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herzlich bei Dr. Dirk Fonfara, mit dessen Verlésslichkeit und Unterstiitzung ich immer rech-
nen durfte, sowie bei Susanne Luithlen, die mich neben ihrer aufmerksamen Korrekturarbeit
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Friederike Koehn, Dr. Lee-Chun Lo, Franco Matcovich, Dr. Enrica Natalini, Dr. Luis Niel,
Dr. Henning Peucker, Dr. Alice Pugliese, Isabel Goémez Salinas, Dr. Kristina Simon, Yingnan
Sun, Dr. Shigeru Taguchi, Sabine Terlinden, Dr. Nicola Zippel und meinen Bruder, Rafat
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Einleitung: Die erfahrende Subjektivitat im Zugriff der Phdnomenologie und der

Psychoanalyse

»[Das] ganze Unerfiillt-Bleiben eines Triebes als absolutes Ge-
hemmtsein [ist] fortdauernd in der Subjektivitit, in jeder lebendi-
gen Gegenwart treibende Aktualitét, [die] sozusagen stédndig nach
Erledigung schreit. Natiirlich ist es eine Vordeutung auf die
Freudsche Psychoanalyse mit ihren eingeklammerten
Aftekten, ihren ,Verdringungen’ usw. Denn hier liegt offenbar
das Radikale fiir die Aufkldrung dessen, was an diesen psycho-
analytischen Dingen wirklich subjektive Tatsache ist.* (Husserl,
Ms. B1I 3, 16a)

Phidnomenologie und Psychoanalyse setzen bei Gegensitzlichem an. Entdeckt die
Phianomenologie das Bewusstsein neu als Feld der transzendentalen, sich in unterschiedlichen
Dimensionen und Strukturen realisierenden Erfahrung, so ist es das Unbewusste, das die Psy-
choanalyse Freuds als die origindre Subjektivitdt zugleich als das Gebiet der neuen empiri-
schen Forschung aufspiirt und zu erschlieen versucht. Sie beginnt bekanntlich bei klinischen
Symptomen, bei Phinomenen wie Hysterie und Konversion, Hypnose oder Katharsis. Dort
vollzieht sich die Freudsche Entdeckung des Unbewussten als seelische Realitat. Anhand der
Traumanalysen, Studien der Neurosen und Fehlleistungen entwickelt Freud Modelle des see-
lischen Apparates bzw. der seelischen Personlichkeit, die dem Unbewussten einen systemati-
schen Stellenwert verleihen.

Wie ist jedoch das Unbewusste als seelische Realitat zu verstehen? Handelt es sich um
eine Qualitdt des Erlebens oder um eine der dulleren Realitdt analoge Entitdt, um einen auf-
zeigbaren Bereich der psyché oder um eine unsichtbare Struktur des Erlebens? Ist es eine spe-
zifische Sphire der Erfahrung, oder gerade dasjenige, was die Erfahrung tibersteigt, sich ihr
entzieht, sie sprengt? Im letzteren Fall wiirde man vom phédnomenologischen Standpunkt aus
sagen miissen, dass es keine sinnvolle Weise des Umgangs mit dem Unbewussten gibt, dass
es sich lediglich um eine spekulative Annahme handelt, die vom Standpunkt der phdnomeno-
logischen Empirie aus unzuldssig ist und somit keinen epistemologischen — nicht einmal einen
epistemischen — Wert aufweist. Will man also das Unbewusste im Rahmen der Phdnomeno-
logie angehen, so ist es notig, die Mdglichkeiten seiner Phdnomenologisierung befragen. Die-
se Phdnomenologisierung will ich im Folgenden als Beleuchtung des erfahrungstheoretischen
Sinns des Unbewussten vornehmen. Ich nehme damit ein Motiv auf, das innerhalb der pha-
nomenologischen Reflexion bereits Eugen Fink angesprochen hat, indem er darauf hingewie-

sen hat, dass das Problem des Unbewussten im Rahmen der Analytik des Bewusstseins zu
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16sen sei.! In neuerer Zeit betont vor allen Rudolf Bernet, dass die ,,genuin Freudsche Frage
diejenige nach dem bewusstseinsmiBigen Status des Unbewussten sei.” In seinem Ansatz deu-
tet er das Unbewusste aus der Konstitutionsstruktur des reproduktiven Bewusstseins der an-
schaulichen (imaginativen) Vergegenwértigungen heraus.

Eine dieser Haltung verpflichtete Phanomenologisierung des Unbewussten gilt jedoch
nicht als ein Ziel fiir sich. Vielmehr geht es darum, durch die Kldrung des erfahrungstheoreti-
schen Sinns dessen, was die Psychoanalyse Freuds unter dem Titel Unbewusstes meint, die
psychoanalytischen Thesen und vor allem ihre reichhaltigen Deskriptionen aus dem urspriing-
lichen Erfahrungsbereich des imagindren Bewusstseins fiir die phdnomenologische Reflexion
Zu gewinnen.

ok k

Die Subjektivitit ist fiir Freud immer die Sphire des konkreten Erlebens realer Men-
schen, der Bereich ihrer Erfahrung als Erfahrung der Unvollkommenheit und Unzulénglich-
keit, der Bediirftigkeit und insbesondere der Sexualitit. Die grofle Leistung der Psychoanalyse
besteht dabei im Abstecken des Forschungsfeldes der subjektiven Konstitution als unbewuss-
ten Wirkungszusammenhang und im Aufzeigen ihrer wirksamen Momente (Trieb, Wunsch,
Konflikt, Widerstand, Abwehr, Verdrangung). Diese Leistung besteht ferner im Erfassen der
Gestaltungsregel im subjektiven — bzw. intersubjektiven oder sogar transsubjektiven — Wir-
kungsbereich (Identifikation, Projektion, Spaltung, Verschiebung, Verkehrung ins Gegenteil,
Verdichtung etc.) und in der Beschreibung der Entwicklungsstufen subjektiver Grundorgani-
sationen (praddipale, narzistische, 0dipale Strukturen), die nicht blo im individuellen oder
klinisch-psychologischen Sinne von Bedeutung sind, sondern durchaus auf ihre allgemeine,
die leistende Subjektivitit fundierende Rolle hin {iberdacht werden konnen.

Berticksichtigt man, dass fiir Freud all diese Strukturen und Relationen einen triebhaf-
ten Charakter aufweisen und die Psychoanalyse die seelische Entwicklung (somit die subjek-
tive Genesis) als Geschichte der Triebschicksale begreift, konnte die Absicht, die Freudschen

Thesen mit Mitteln der Phinomenologie als Bewusstseinsphilosophie anzugehen, Zweifel

' _Die unter dem Titel des ,UnbewuBten’ sich meldenden Probleme sind in ihrem eigentlichen Problemcharakter
erst zu begreifen und methodisch zureichend zu exponieren nach der vorgingigen Analytik der ,BewuBtheit’
[...] Erst nach der expliziten Analytik des Bewulitseins kann das Problem des UnbewuBten iiberhaupt gestellt
werden.” (E. Fink in: Hua VI, 473 f)

2 »Ausgehend von dieser Freudschen Bestimmung von Bewultsein und des Unbewultem sieht sich eine trans-
zendentale Phanomenologie des BewulBtseins somit vor die Aufgabe gestellt, aufzuweisen, wie es moglich ist,
daf das BewuBtsein etwas Unbewuftes, das heiflt ein dem BewuBtsein Fremdes oder Abwesendes zur gegenwiér-
tigen Erscheinung bringen kann, ohne es dadurch der bewusstseinsmédfligen Gegenwart ein- oder unterzuord-
nen.“ R. Bernet (1997), 279.



hervorrufen. Doch eine eingehende Lektiire Husserls beweist, dass die Phanomenologie als
Subjektivitétstheorie fiir den Dialog mit der Psychoanalyse geradezu pradestiniert ist.

Nicht zuletzt erweist sich in der Husserlschen Phianomenologie der Trieb und die
Triebintentionalitat als Medium der Expansion und Offnung der subjektiven Erfahrung. Be-
reits in den 20er Jahren, im Rahmen seiner Intersubjektivititsanalysen, hilt Husserl die kon-
stitutive Bedeutung des instinktiven Trieblebens fiir die Fundierung der Intersubjektivitét fest
und weist dieses als passive Struktur der reinen Subjektivitit aus.’ In seiner spiten geneti-
schen Phinomenologie der 30er Jahre erforsch Husserl das Feld der affektiven bzw. triebhaft-
instinktiven Genesis, spiirt die affektiven und selbstaffektiven Weckungen auf, die Ursynthe-
sen stiften, und etabliert endgiiltig den Trieb, der sich als Selbstaffektion transzendental reali-
siert, als Faktum der transzendentalen Konstitution. Als solcher spielt der Trieb in der spdten
Phinomenologie eine ausgezeichnete Rolle als Moment der urspriinglichen Zeitigung.

Aber eine aufmerksame Lektiire Husserls und Freuds zeigt, dass es weitere Anhalts-
punkte und systematische Verbindungslinien zwischen ihren Werken gibt:

Es ist der genetische Gedanke, den beide Richtungen in ihrer Deutung der Subjektivi-
tat entwickeln; auch die Assoziation wird von beiden Autoren neu entdeckt und fungiert in
beiden Konzeptionen (bei Husserl explizit, bei Freud eher implizit) als Prinzip der subjektiven
Genesis.

Vor allem ist es jedoch die Phantasie als Feld der Subjektivitatserfahrung und —erfor-
schung. Es sind vornehmlich Husserl und Freud, die im 20. Jahrhundert die Phantasie als For-
schungsbereich entdecken und sehr ernst nehmen. Wahrend Husserl um den erfahrungstheo-
retischen und epistemologischen Sinn des Phantasiebewusstseins ringt, entdeckt Freud die
Phantasie als Erfahrungsbereich des Unbewussten und unterzieht in seiner klinischen und
theoretischen Arbeit einer systematischen Untersuchung.

Als ein weiteres verbindendes Moment kann ein struktureller Aspekt des Erfahrungs-
verstandnisses genannt werden, namlich ihre Polaritat, ihre bivalente Struktur. In der Phéno-
menologie tritt sie zutage u.a. als Spannungsverhéltnis noesis-noema, aktiv-passiv, aktuell-
potenziell, spontan-rezeptiv, wirklich-méglich; in der Psychoanalyse lassen sich u.a. Gegen-
satzpaare nennen wie Lust-Realitatsprinzip, Wunsch-Wirklichkeit, Trieb-Abwehr, passiv-aktiv,

mannlich-weiblich oder Innen-Aufen.

3 Aber schon die Passivitit, das instinktive Triebleben kann intersubjektiven Zusammenhang her-
stellen. So ist eine Geschlechtsgemeinschaft in unterstem Grund schon hergestellt durch das geschlechtliche
Instinktleben, mag es auch erst in der Erfiillung seine wesentliche Intersubjektivitit enthiillen. Dabei ist zu be-
achten, daB auch diese Passivitdt in den Rahmen der reinen Subjektivitit gehort und in phédnomenologischer
Reduktion als solche erforschbar ist.” (Hua XIV, 405)
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Vor diesem Hintergrund lassen sich drei Zusammenhénge identifizieren, und zwar als
konkrete Forschungsfelder angesichts eines problemgebundenen Austausches und produktiver
Kooperation zwischen Phdnomenologie und Psychoanalyse.

Es ist zum einen das Feld der Assoziation als dynamisches, inhaltliches, gegenstidnd-
lich orientiertes (Husserl) und teleologisch bestimmtes (Freud) Prinzip der genetischen Orga-
nisation der Sphére subjektiver Konstitution.

Zum zweiten ist es der Bereich des Imagindren, das sowohl bei Husserl als auch bei
Freud als neues Untersuchungsfeld gewonnen wird, und zwar als dasjenige, das in der Rela-
tion der konstitutiven Bi-Valenz zum Erfahrungsbereich des Apperzeptiven verbleibt. Das
Imaginire ist dabei in zweifacher Weise von Bedeutung, einerseits in Hinblick auf seine spe-
zifische intentionale Struktur als origindres Reprdsentationsbewusstsein der Quasi-
Gegenwirtigung (Husserl) bzw. als primérprozesshaft bestimmte Erfahrung des Unbewussten
(Freud), andererseits seine Bestimmung durch die phantasmatische Sensualitét, die in deskrip-
tiver, struktureller und genetischer Hinsicht von der impressionalen Sinnlichkeit zu unter-
scheiden ist.

Zum dritten: Das Motiv der phantasmatischen Sensualitit in Verbindung mit den The-
sen zur assoziativer Genesis fiihrt auf den dritten Problemzusammenhang — denjenigen des
Triebes, der bei Freud als Inbegriff des dynamischen Unbewussten fungiert und phinomeno-
logisch als Faktum der transzendentalen Konstitution im Bereich der Urgenesis gewonnen
wird. Dabei erweist sich das Imagindre als ein origindrer Anschauungsbereich fiir die Beo-
bachtung triebhaft-assoziativer Vorginge, die die konkrete Subjektivitit in ihrem Leisten und
Erleiden bestimmen. Das Imagindre — und dies gilt als eines der wesentlichen Resultate der
vorliegenden Untersuchung — zeigt sich dabei als ein medial, transitiv und polyphonisch
strukturiertes Erfahrungsbewusstsein. (4.3; 9.2.1). Es wird gezeigt werden, dass, wéhrend
Husserl in seinem Spatwerk ein transzendental-phdnomenologisches Verstindnis des Triebes
gewinnt und damit der subjektiven Genesis einen volitiven Zug zuerkennt (insb. 6.3 a)), es
Freud ist, der die konkreten Leistungen des Triebhaften als ein psychologisch wirksamens
Moment des personlichen Werdens im Medium des Traumes und des Wunschbewusstseins
erfasst und in Hinsicht auf ihre grundlegenden Figuren und Wirkungsdimensionen als Zu-
sammenhang des Unbewussten differenziert (Kap. 8). Seine Resultate diirfen dabei fiir das
phédnomenologische Verstindnis der Genesis der konkreten Subjektivitit von grof3teer Bedeu-
tung sein. Denn Husserl stellt zwar ein epistemologisches Instrumentarium bereit, um diesen

Bereich der Erfahrung zu erkunden, doch die konkrete Anschaulichkeit, ein psychologisches
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Reichtum seiner wirklichen und mdéglichen Dynamiken und Verldufe bietet gerade die psy-
choanalytische Deskription, und zwar insbesondere als Beschreibung und Analyse der imagi-
nédren Erfahrung des Menschen.
Kok

Die Methode der vorliegenden Arbeit ist eine phdnomenologische. Das bedeutet u. a.,
dass hier von konkreten Sachproblemen ausgegangen werden soll (Assoziation, Imaginires,
Trieb). Diese Haltung spiegelt sich im Aufbau der Untersuchung wieder. Es wird nicht eine
Gegenliberstellung zweier theoretischen Positionen angestrebt, um anschlieend einen Ver-
gleich vorzunehmen, sondern es werden thematische Bereiche behandelt, die beide Theorie-
ansdtze zur Zusammenarbeit auffordern. Es wird sich dabei ein Unterschied zeigen, und zwar
wird der phdnomenologische Ansatz das grundlegende epistemologische Instrumentarium
bereitstellen, wihrend der psychoanalytische Ansatz weitere Differenzierungen und Vertie-
fungen im origindren Anschaulichkeitsbereich leisten wird. Um die Ergebnisse Freuds fiir die
phinomenologische Forschung gewinnen zu kénnen, wird zunéchst jenes phdnomenologische
Instrumentarium vorbereitet. Doch schon wéhrend der phdnomenologischen Analyse werden
wichtige Beziige zur Psychoanalyse markiert. Damit werden die Zusammenhinge zu mogli-
chen konkreten Forschungen und ihren Fragestellungen angemerkt. Derartige Verweise werde
ich jeweils als mit einem Pfeil markierte Texteinschiibe kennzeichnen.

skoksk

Die Untersuchung versteht sich als ein phdnomenologischer Beitrag zum Studium der
konkreten Subjektivitit. Der Bezug zur subjektiven Bestimmung in der neuzeitlichen Philoso-
phie, so auch in der Phdnomenologie, wird durch den Ichbegriff markiert. Das Ich soll daher
auch hier einen konstanten Bezugspunkt der Analyse bilden. Die ErschlieBung der subjekti-
ven Sphire und die Behandlung der genannten Problembereiche werden sich am Leitfaden
des Ich als Erfahrungsfeld orientieren. Dabei werden elementare Subjektivitdtsstrukturen er-
forscht: in besonderer Weise die Ordnung der Subjektivititsgenesis im Bereich des Phantas-
matisch-Imaginiren und Passiv-Affektiven, die sowohl bei Husserl als auch bei Freud als ich-
liche ausgewiesen werden. An den Modifikationen und Wandlungen des Ich orientiert, wird
insbesondere der phdnomenologische Weg zum Verstindnis der subjektiven Sphére, zur Deu-
tung ihrer Erfahrung und Auslegung ihrer Genesis gezeichnet. Es wird dabei eine historische

Perspektive entwickelt, die jedoch mit einem systematischen Interesse verfolgt wird.



1. Das phanomenologische Ich und die Assoziation als unausgesprochenes
Vereinheitlichungsprinzip der subjektiven Sphéare

Die Transzendentalphdnomenologie Husserls zeigt sich in ihrer reifen Gestalt als eine
dezidierte Ich-Philosophie, die trotz aller methodischen und thematischen Erneuerung den
Ich-Gedanken des transzendentalen Idealismus fortsetzen will.* Der Weg dorthin ist jedoch
lang. Den Beginn phanomenologischer Forschung markiert bekanntermafen Husserls Distan-
zierung von jeglicher Spekulation iiber das Ich-Subjekt. Seine Phdnomenologie will den
,Ausartungen der Ichmetaphysik > vorbeugen und allein aus den Quellen der Erfahrung
schopfen. Sie beginnt als objektiv ausgerichtete, deskriptive Erlebnis- bzw. Bewusstseinsfor-
schung. In den Logischen Untersuchungen formuliert Husserl sein Programm einer neuarti-
gen, an der Deskription der Erlebnisse orientierten Erkenntnistheorie. Er begriindet eine Er-
lebnisphdnomenologie, die die Erkenntnistheorie aus ihrer subjektivistisch-psychologistischen
Verwicklung herausfiihren soll.°

Als MaBstab der Erkenntnis dient dabei die unmittelbare Anschauung. Mehr noch: sie
wird zum Fundament der Erkenntnis {iberhaupt erkldrt. Husserl legt dar, dass sich die Phino-
menologie nur dann als Wissenschaft behaupten kann, wenn sie aus der Originalitit der An-
schauung schopft. Diese Forderung wird in aller Deutlichkeit zwar erst 1913 formuliert als
das methodische Grundprinzip der transzendentalen Phdnomenologie: das Prinzip aller Prin-
zipien.” Bereits in der Einleitung zum ersten Teil des zweiten Bandes der Logischen Untersu-
chungen hélt Husserl aber programmatisch fest, dass die Phanomenologie als Erkenntnistheo-
rie ,,die reinen Erkenntnisformen und Gesetze [...] durch Riickgang auf die addquat erfiillende
Anschauung zur Klarheit und Deutlichkeit erheben [...] will.“ (Hua XIX/1, 21)

Ohne an dieser Stelle die Problematik der adidquat erfiillenden Anschauung bzw. der
Anschauung liberhaupt ndher zu behandeln, kann man erste Konsequenzen dieser methodi-

schen Haltung fiir die Auffassung des Ich kurz anfiihren. Dabei geht es nicht um eine erschop-

*Vgl. Z. B. Hual, § 41, insb. 118 f.

° Hua XIX/1, 361, Anm.*; Die Angabe der Seitenzahl beim Zitieren der Logischen Untersuchungen richtet sich
nach der Husserliana-Ausgabe, der als Grundtext die zweite umgearbeitete Auflage (B) von 1913 dient. Wenn
jedoch der Wortlaut der ersten Auflage (1900/01) angefiihrt wird, wird dies mit dem Buchstaben (A) vermerkt.

% Im Hinblick auf dieses allgemeine Ziel wird in der Phinomenologie insbesondere die Methode der Wesens-
schau entwickelt, die zundchst sicherstellen soll, dass es sich bei der deskriptiven Erfassung von Bewusstseins-
charakteristika nicht um eine Ansammlung empirischer, psychologischer Tatsachen handelt, die als Basis fiir ein
induktives Verfahren dienen, sondern um notwendige strukturelle Einsichten, die als apriorische Grundlage der
Bewusstseinserfahrung fungieren. Vgl. z.B. D. Lohmar (2003a), XVII ff.

7Vgl. Hua III, 52: ,Am Prinzip aller Prinzipien: daB jede originidr gebende Anschauung eine
Rechtsquelle der Erkenntnis sei, daB alles, was sich uns in der ,,Intuition* originér (sozusagen in



fende Analyse des Ichbegriffs.® Vielmehr sollen bestimmte Momente der Ich-Konzeption, die
fiir die Entwicklung zu einer lebendig-konkreten, den Gesetzen der Genesis unterstehenden
und sich in zwei Erfahrungsordnungen realisierenden Subjektivitit verantwortlich sind, her-
ausgestellt werden.

Die anfinglich objektive Ausrichtung der Phinomenologie’ und ihre methodische
Hinordnung auf die Erfahrung in der Lebendigkeit der Anschauung, und nicht auf das Forma-
le des Begriffs, spiegeln sich in der Auffassung des Erkenntnissubjekts wider. Das Ich scheint
fiir die phdnomenologische Analyse nur insofern Relevanz zu erlangen, als es sich als Ge-
genstand der Erfahrung, als Objekt, erlebnisméBig anschaulich vorfinden lisst. Fiir Husserl ist
es zundchst die faktische empirische Person bzw. das empirische Ich — mit seinem konkreten
Leib, in dem Empfindungen lokalisiert sind, und seiner empirischen Psyche als Zusammen-
hang der psychischen Erlebnisse. Fiir die Annahme eines weiteren Subjekts, d.h. fiir ein reines
transzendentales Ich als eine der Erfahrung vorausgehende Instanz, findet Husserl keinen an-
schaulichen Anhaltspunkt. Ein solches reines Ich lasse sich — so legt er bekanntlich in der
Diskussion mit den Thesen Natorps dar — in der Erfahrung nicht vorfinden.'® Vielmehr hilt
Husserl an seiner bereits 1898 formulierten These fest, dass unter Ich das empirische, leiblich-
seelische Ich bzw. die menschliche, leiblich erfahrende, konkrete Personlichkeit zu verstehen
sei:

,1hr zentraler Kern, an den sich alles sonst zu ihr Gehorige knlipft, ist der Leib. In ihm

erscheinen alle ,seelischen’ ,inneren’ Erlebnisse lokalisiert, die Wiinsche in die Brust,

die Schmerzen in die verschiedenen Glieder und Organe. Nun kommt sehr nachtrag-
lich der Philosoph und bildet, indem er den Leib nur als dusseres, physisches Objekt
gelten ldsst, den Begriff der reinen Bewusstseinseinheit, den des reinen geistigen Ich
<...> Entschieden leugnen muss ich nun, dass dieses rein geistige Ich im wirklichen
anschaulichen Vorstellen die geringste Rolle spiele, dass dieses Ich also den phéno-
menalen Beziehungspunkt flir irgendeine Wahrnehmung <ausmache>. Und ebenso

muss ich die philosophische Fiktion des reinen Ich bekdmpfen, die rein aus der Wort-
analyse von ,Bewusstsein’ erwachsen ist.“ (Ms. A VI 11 1, 185)

seiner leibhaften Wirklichkeit) darbietet, einfach hinzunehmen sei, als was es sich gibt, aber auch
nur in den Schranken, in denen es sich da gibt, kann uns keine erdenkliche Theorie irre machen.*

¥ Hinsichtlich einer systematischen Analyse des Ichbegriffs bei Husserl verweise ich vor allem auf die umfas-
sende Studie von E. Marbach (1974). Ferner seien genannt: J. M. Broekman (1963), K.-S. Cho (1990) und E.
Schwabe-Hansen, (1991). Eine instruktive, kurze Beleuchtung der Problematik des Ich bei Husserl findet sich
bei R. Bernet/I. Kern/E. Marbach (1996), 190—-198.

? Vgl. z.B. K. Held (1985), 20 ff.

' Nun muss ich freilich gestehen, daB ich dieses primitive Ich als notwendiges Beziehungszentrum schlechter-
dings nicht zu finden vermag. [...] Was ich allein [...] zu [...] bemerken, also wahrzunehmen imstande bin, ist das
empirische Ich und seine empirische Beziehung zu denjenigen eigenen Erlebnissen oder &ufleren Objekten, die
ihm im gegebenen Augenblick gerade zu Gegenstinden besonderer ,Zuwendung’ geworden sind [...].“ (Hua
XIX/1, 361) Zum Verhéltnis zwischen Husserl und Natorp bzw. dem Neukantianismus vgl. vor allem: I. Kern
(1964); G. Arlt (1985).



Innerhalb des empirischen Ich als Person wird allerdings ein phdnomenologisches Ich
im engeren Sinne identifiziert. Dies ist ein Ich, das als Zusammenhang der Bewusstseinser-
lebnisse der empirischen Person aufgefasst wird und somit seine Bestimmung als Teil der
empirischen Person behilt. Es wird als Verkettung empirisch-psychologischer Apperzeptio-
nen gedeutet. Die Bestimmung des phdnomenologischen Ich wird bekanntlich in der V. Logi-
schen Untersuchung im Kontext der Analyse des Bewusstseinsbegriffs herausgearbeitet.''
Husserl fasst es hier als die Verknipfungseinheit der Bewusstseinserlebnisse und betont wie-
derholt:

,Das phidnomenologisch reduzierte Ich ist also nichts Eigenartiges [...], das {iber den

mannigfaltigen Erlebnissen schwebte, sondern es ist einfach mit ihrer eigenen Ver-
kniipfungseinheit identisch [...].” (Vgl. Hua XIX/1, 353)

Es handelt sich also um den individuellen, zum psychischen Individuum gehorigen
Zusammenhang der Erlebnisse, um die ,,’Bewusstseinseinheit’ als das jeweilige ,Biindel’ der
Erlebnisse” (Hua XIX/1, A 356). Der Titel phanomenologisches Ich markiert noch keine aus-
gezeichnete Instanz der Subjektivitdt, sondern vielmehr die deskriptiv erschlieBbare Gesamt-
sphére des individuellen Bewusstseins, somit ein umfassendes und weiter zu bestimmendes
Terrain der phdnomenologischen Erfahrung, das auch als Bewusstseinsstrom erfasst wird.'?

=> Vorausgreifend darf an dieser Stelle auf eine gewisse Analogie zum ersten Ich-Begriff

Freuds hingewiesen werden: In der ersten Phase der psychoanalytischen Theoriebildung
fungiert das Ich bei Freud als der Gesamttitel der Personlichkeit bzw. die Organisation
von Vorstellungen innerhalb der seelischen Personlichkeit."”” Im Unterschied zu Husserl
sorgt sich Freud dabei nicht um die dinglich-empirische Verwicklung der seelischen Sub-
jektivitit. Im Gegenteil, er will gerade durch Quantifizierung der neurophysiologischen
Abhingigkeiten die seelische Ichstruktur im Sinne einer streng naturwissenschaftlichen

Psychologie erkldren. Dabei sucht er allerdings einen wertungsfreien und eher deskripti-

"'Vgl. Hua XIX/1, 355 ff. In der Bemiihung um die Bestimmung des Wesens des Bewusstseins bzw. um seine
angemessene Definition differenziert Husserl in der V. Logischen Untersuchung drei Bewusstseinsbegriffe von-
einander. Der Deutung als das innere Bewusstsein von psychischen Erlebnissen (,inneres Gewahrwerden von
eigenen psychischen Erlebnissen®) und der Auslegung als der intentionale Akt (,,zusammenfassende Bezeich-
nung fiir jederlei ,psychische Akte’ oder ,intentionale Erlebnisse’*) wird eben das Verstidndnis des Gesamtbe-
wusstseins der Person als das phanomenologische Ich vorausgeschickt (ebd., 356).

12 Vgl. Marbach (1974), 7 f.

B Vgl ZB. GW 1, 13 u. 269. Im Entwurf einer Psychologie (1895) versucht Freud dann, den Ichbegriff auf
neurophysiologischem Boden zu begriinden. In der neurophysiologischen Deutung wird es als Organisation von
Neuronen bzw. als eine ,,stetig besetzte Neuronenmasse* herausgestellt, um schlieBlich fiir die nichsten zwanzig
Jahre als Fachterminus aus dem psychoanalytischen Vokabular ganz zu verschwinden. ( S. Freud, GW, Nach-
tragsband, 451). Vgl. dazu auch J. Laplanche / J.-B. Pontalis (1973), 189 f.

-8-



ven Zugang zu der individuellen psyché.'* Mit diesem Themenbereich werde ich mich im

Kap. 7 eingehender befassen.

Husserl will sich den Zugang zur Sphéire des phdnomenologischen Ich als Zusammen-
hang der Bewusstseinserlebnisse bzw. als einheitlicher Bewusstseinsstrom mit Hilfe eines
abstraktiv-reduktiven Verfahrens verschaffen, das vom Kdrperlichen und Real-Psychischen
absieht.

,»Wir scheiden den Ich-Korper aus, der als physisches Ding erscheint wie irgend ein

anderes, und betrachten das empirische an ihn gebundene, als zu ihm gehdrig erschei-

nende geistige Ich. Auf das [...] phdnomenologisch-aktuell [...] Gegebene reduziert,

liefert es die oben beschriebene Komplexion von [...] reflektiv erfaBbaren Erlebnis-
sen.” (Hua XIX/1, 361)

Die Bestimmung des ph&nomenologischen Ich als die im abstraktiv-reduktiven Ver-
fahren zu gewinnende, reflexiv erfassbare Erlebniskomplexion ist allerdings von methodolo-
gischen und theoretischen Problemen nicht frei. Husserl versichert zwar, dass die Reduktion
auf das Phidnomenologische eine ,real in sich geschlossene, sich zeitlich fortentwickelnde
Einheit des ,Erlebnisstroms’* ergibt (Hua XIX/1, 358). Doch eine konsequent durchgefiihrte
Abstraktion vom Korperlichen und Real-Psychischen bzw. dessen Reduktion miisste ja aus
methodologischer Sicht zum Verlust oder zur Unterbindung der Beziehung des Bewusstseins
auf das empirische Ich als dem letztlich eigentlichen Subjekt des Erlebnisstromes fiihren, was
wiederum die Frage nach der Zugehdrigkeit und Identitét des phanomenologischen Ich als des
,reinen’ Erlebnisreiches mit sich brachte. Auf der Grundlage der deskriptiven Phanomenolo-
gie der Logischen Untersuchungen wird diese Frage noch nicht gestellt. Hier - wie bereits
Marbach erortert - bleibt der Bewusstseinsbegriff apperzeptiv an das reale seelische Subjekt
bzw. das empirische Ich gebunden.”” Die Logischen Untersuchungen behandeln unterdessen
unter dem Titel phdnomenologisches Ich die Struktur, die Bestimmungen und GesetzmafBig-
keiten von Erlebnissen in der Einheit des Bewusstseinsstromes. Wéhrend die im engeren Sin-
ne subjekttheoretische Frage dabei ausgelassen wird, liefern diese Analysen die ersten, fiir die
spétere phdnomenologische Konzeption der Konstitution der konkreten transzendentalen Sub-
jektivitit essentiellen Anhaltspunkte. Sie betreffen insbesondere die Frage nach der Einheit

des Erlebniszusammenhangs bzw. nach seinem Vereinheitlichungsprinzip. Denn wenn auf

'* Es handelt sich hier um eine theoretische Haltung und Vorgehensweise, die - um kurz auch auf eine konkrete
Bezugsmoglichkeit der Husserlschen Phanomenologie auf die Psychoanalyse Freuds hinzuweisen - Husserl bald
mit dem Namen theoretische Einstellung wird bezeichnen kdnnen. Vgl. Hua 1V, 2 ff.

1> Vgl. Marbach (1974), 21 f.



eine (abstrahierte) Ich-Instanz verzichtet wird, wird zugleich auf ein theoretisches Prinzip
verzichtet, das die Einheit der Erlebnisse bzw. des Erlebnisstroms sichert.

In diesem Zusammenhang ist vor allem an den Empirismus D. Humes zu denken, der
das seelische Subjekt als Komplexion seiner assoziativ zusammenhéngenden Erlebnisse oder
Biindel seiner verschiedener Perzeptionen'® definiert und damit seine Einheit sichert, ohne ein
abstraktes Ich-Prinzip zu bendtigen — eine Einheit allerdings, die bloB duBerlich begriindet
und daher im epistemologischen Sinne nicht sehr tragfahig ist. Im Gefolge Humes greifen
viele andere Autoren auf das Assoziationsprinzip zurlick, um die seelische oder subjektive
Einheit auf empirischer Basis und nicht in metaphysischer bzw. apriorischer Abstraktheit zu
erfassen.'”

Auch Husserl muss sich der Frage stellen, wie die Gesamtheit der Erlebnisse des em-
pirischen Ich als ein einheitliches phdnomenologisches Ich zu begriinden ist. Will er dabei
nicht ein abstraktes, iiber die konkreten Erlebnisse erhobenes Ich zu Hilfe ziehen, muss er ein
Vereinheitlichungsprinzip annehmen bzw. ausweisen, das im Bestand der Erlebnissphére
bzw. in den Erlebnissen selbst griindet. Aus dieser Haltung heraus bekennt er:

»Die wissenschaftliche Bearbeitung mag dann den Ichbegriff noch so sehr modifizie-

ren, hélt sie sich nur von Fiktionen fern, so bleibt das Ich ein individueller [...] dingli-

cher [...] Gegenstand, der wie alle solche Gegenstinde [...] phdnomenal [...] keine an-
dere Einheit hat, als welche ihm durch die geeinigten [...] phdnomenalen [...] Beschaf-

fenheiten gegeben wird und welche in deren eignem inhaltlichen Bestande [...] griin-
det. (Hua XIX/1, 353)

Bei nidherer Betrachtung scheint sich hier eine verbliiffende Tatsache zu offenbaren.
Es scheint so, als wiirde Husserl bei der Frage nach dem Vereinheitlichungsprinzip der sub-
jektiven Sphire — nach dem Einheitsprinzip des phdnomenologischen Ich — ebenfalls auf die
assoziative Gesetzlichkeit zuriickgreifen.

Husserl macht zunichst deutlich, dass die Relation zwischen dem Bewusstseinsstrom
und seinen Inhalten ,,auf keinen eigentiimlichen phdnomenologischen Befund zu-
rickweist.” (Hua XIX/1, 353) Doch dies bedeutet nicht, dass er die Verbindungen zwischen
den Bewusstseinsinhalten, die die Einheit des phanomenologischen Ich fundieren, als beliebi-

ge betrachtet. Vielmehr legt er dar, dass es sich hierbei um gesetzlich geregelte Prozesse der

16 Wenn ich aber von einigen Metaphysikern, die sich eines solchen Ich zu erfreuen meinen, absehe, so kann ich
wagen, von allen iibrigen Menschen zu behaupten, dal3 sie nichts sind als ein Biindel oder ein Zusammen [...]
verschiedener Perzeptionen, die einander mit unbegreiflicher Schnelligkeit folgen und bestindig in Fluf und
Bewegung sind.” (D. Hume (1739, Bd. I), 327)

'" Es ist hier an die Theoretiker der Assoziationspsychologie zu denken, wie z.B. G. Turnbull, D. Hartley, E. B.
de Condillac. Naheres dazu s. z.B. Lobsien (1999), 29 ff.
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Vereinheitlichung des individuellen Bewusstseins handelt — um Prozesse aber, die zunéchst

nicht intentional und nicht ichlich zu begreifen sind:
,In der Natur der Inhalte und in den Gesetzen, denen sie unterstehen, grilnden gewisse
Verkniipfungsformen. Sie laufen in vielfdltiger Weise von Inhalt zu Inhalt, von In-
haltskomplexion zu Inhaltskomplexion, und schlieBlich konstituiert sich eine einheitli-
che Inhaltsgesamtheit, die nichts anders ist als das phdnomenologisch reduzierte Ich
selbst. Die Inhalte haben eben, sowie Inhalte [...] iiberhaupt, ihre gesetzlich bestimm-
ten Weisen miteinander zusammenzugehen, zu umfassenden Einheiten zu verschmel-
zen, und in dem sie so eins werden und eins sind, hat sich schon das phdnomenologi-
sche Ich oder die BewuBtseinseinheit konstituiert, ohne daf} es dariiber hinaus eines

eigenen, alle Inhalte tragenden, sie alle noch einmal einigenden Ichprinzips bediirfte.*
(Hua XIX/1, 353 1)

Husserl verweist hier nicht ausdriicklich auf den Titel Assoziation. Seiner Darlegung
kann dennoch die Anwendung des Assoziationsgedankens entnommen werden. Die von ihm
thematisierte Regelhaftigkeit von Verbindungen zwischen den Bewusstseinsinhalten oder die
Verschmelzungsprozesse bei der Vereinheitlichung der Erlebnissphire gehdren zu traditionel-
len Themen der Assoziationstheorie bzw. -psychologie und markieren den Forschungsbereich
der Bewusstseinsgenese (bzw. der seelischen Konstitution). Der Gedanke, das Vereinheitli-
chungsprinzip des phanomenologischen Ich griinde im Assoziationsgesetz, muss zundchst
befremdlich klingen. Die Phidnomenologie ist doch gerade beriihmt als radikaler Abschied
von psychologistischen, sensualistisch und assoziationistisch begriindeten Erklarungsmodel-
len innerhalb der Erkenntnistheorie. Allerdings lésst sich dieser Einwand relativieren, wenn
man sich die beiden folgenden Umstinde vergegenwiértigt:

Erstens erfihrt die Assoziationstheorie bereits im 19. Jh. eine bedeutende Erneuerung.
Neben ihrem herkdmmlichen, weitgehend sensualistisch begriindeten Verstindnis wird die
assoziative Gesetzlichkeit allméhlich als ein schopferisches Gestaltungsprinzip neu gedeutet,
so dass sie nicht mehr allein mit atomistisch-sensualistischen Vereinheitlichungsregeln des
Empirismus identifiziert werden darf.'® Der Assoziationsgedanke iiberschreitet damit den
engen empiristisch bestimmten Rahmen. Er bezieht sich nun auch auf den Bereich der gegen-
staindlichen Bedeutung von Erlebnissen. Diese Entwicklungslinie scheint ihren theoretischen
Hohepunkt nicht zuletzt in der transzendentalphdnomenologischen Deutung der Assoziation

als Prinzip der Intentionalitit beim spéten Husserl zu erreichen.'’

'8 Hierzu liegt eine sehr instruktive Studie vor, die den Wandel des Assoziationsprinzips vor allem in der Theorie
der Asthetik in historischer Hinsicht eingehend untersucht: E. Lobsien (1999).

' Als methodisches Prinzip der Konstitution bzw. der ErschlieBung von Unbewusstem wird der Assoziationsge-
danke ebenfalls bei Freud genial gewendet. (Vgl. unten, Kap. 7)
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Hinsichtlich der Phdnomenologie Husserls muss man sich fragen — und damit gehe ich
zum zweiten Punkt iiber —, wie es dazu kommt, dass die Assoziation in den 20er Jahren einen
so hohen Stellenwert als das ,,intentionale Prinzip der passiven Genesis“ erlangt. Es ist zu
vermuten, dass dieser Schritt nicht abrupt und unvorbereitet vollzogen wird, sondern als eine
verstandliche Konsequenz des von Anfang an in der Phdnomenologie zu findenden, konstitu-
tiven Gedankens der Assoziation — eines Gedankens, der urspriinglich nur vage bzw. unaus-
gesprochen fungiert, da die genetische Konstitution noch nicht thematisch ist und die psycho-
logistische Belastung und Verwicklung des Assoziationsbegriffs erst von Grund auf iiber-
wunden werden muss. Er scheint sich allerdings von Beginn an immer dann anzukiindigen,
wenn vorausgreifend die genetischen konstitutiven Probleme angeschnitten werden. Dies trifft
in ausgezeichneter Weise bei der Frage nach dem Vereinheitlichungsprinzip des phdnomeno-
logischen Ich in der V. Logischen Untersuchung zu.

Nun mochte ich mich den beiden Aspekten etwas ndaher zuwenden, und zwar zunichst
den Wandel des Assoziationsparadigma, der sich im ausgehenden 19. Jh. abzeichnet, kurz
darstellen, um anschliefend den Assoziationsbegriff der friithen Phinomenologie zu bespre-

chen.

1.1 Zum Wandel des Assoziationsparadigmas in den Subjekt- und Erfahrungstheorien

vor der Wende zum 20. Jh.

Das Assoziationsgesetz gehdrt im ausgehenden 19. Jh. zum methodologischen Kanon
der Wissenschaften von der Subjektivitit. Es 16st das starke Subjektivitdtsprinzip des trans-
zendentalen Idealismus, das reine transzendentale Ich als Einheitsprinzip der subjektiven
Sphére ab. Der Assoziationsgedanke betrifft vorrangig die empirisch-genetische Dimension
der Subjektivitit, die nun — nach der Entthronung dieses reinen, apriorischen Ich — zuneh-
mend das Forschungsinteresse auf sich zieht. Das herrschende Verstindnis des Assoziations-
prinzips ist im Wesentlichen von der empiristisch-sensualistischen Tradition (J. Locke, D.
Hume, D. Hartley, J. Priestley, J. Mill, J. St. Mill) geprigt. Diese Tradition hebt die Abhin-
gigkeit der Vorstellungen von den Impressionen hervor, unterstreicht den kausalen, oft mate-
rialistisch verstandenen Determinismus sowohl der dulleren als auch der inneren Erfahrung

und stellt spatestens seit Kant lediglich den reproduktiven Charakter der assoziativen Leistung
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heraus.”® Wie erwihnt, fungiert das Assoziationsprinzip seit Hume, der die Seele gewisser-
maflen in ein Biindel von Vorstellungen und Vorstellungskomplexionen aufldst, als das uni-
versale Einheitsprinzip des Seelischen. Das empiristische Verstdndnis wurde bekanntlich in
der so genannten wissenschaftlichen Psychologie vorherrschend, die sich seit der 2. Hélfte des
19. Jh. als eine emanzipierte, objektive Disziplin auszuweisen versuchte.”' Die Psychologen
der Jahrhundertwende treten dabei meist als philosophierende Naturwissenschaftler auf. Es
wird der Anspruch erhoben, mit der Psychologie die Philosophie, und insbesondere die Theo-
rie der Erkenntnis, zu fundieren. Bei den konkreten Begriindungsversuchen kommt das sen-
sualistisch-kausale bzw. — um terminologisch vorauszugreifen — das impressional-
reproduktive Assoziationsprinzip zur Geltung, so beispielsweise bei H. Heimholz, G. T.
Fechner, W. Wundt, E. Mach, H. Cornelius u.a. Hier ziecht Husserl bekanntermafen eine
scharfe Trennlinie und formuliert rhetorisch: ,,Gerade da, wo es sich um die letzten Funda-
mente aller Wissenschaft handelt, soll es bei dieser naiven Empirie mit ihrem blinden Assozi-
ationsmechanismus sein Bewenden haben.” (Hua XVIII, 83) In seiner Psychologismuskritik
setzt er sich mit den Usurpationen des kausal-sensualistischen, objektivistischen Assoziati-
onsprinzips innerhalb der Erkenntnistheorie kritisch auseinander.”

Doch die sensualistische Deutung der assoziativen Funktion stellt nicht die einzige
Weise dar, das Assoziationsprinzip zu denken. Um die Jahrhundertwende scheint sich eben-
falls innerhalb der Theorie der Asthetik und in der geisteswissenschaftlich ausgerichteten
Psychologie ein wichtiger Wandel des Assoziationsparadigmas zu vollziehen. Dieser Wandel
betrifft in ausgezeichneter Weise das Verstdndnis des Vereinheitlichungsprinzips der subjek-
tiven Sphére. So wie im Allgemeinen der objektiven Psychologie die subjektive entgegenge-
setzt wird, wird hier, im Konkreten, dem sensualistisch-objektivistischen, rein reproduktiven
Assoziationsdenken ein eher deskriptiver, bedeutungsfundierter und produktiver Begriff der

Assoziation gegeniibergestellt.

*% Es handelt sich dabei um die herrschende Rezeption des Assoziationsgedankens in der Theorie der Erkenntnis.
Wie jedoch vor allem Lobsien belegt, entwickeln einige der oben genannten Autoren Konzeptionen, die ein ganz
anderes Gesicht der Assoziation erkennen lassen. Selbst Hume fiihrt in seiner Analyse der Leidenschaften und
Emotionen aus, dass die assoziative Konstitution nicht nur im kausal-reproduktiven Sinne verstanden werden
muss, dass die Impressionen die Vorstellungen fundieren, sondern dass auch die Vorstellungen Impressionen
hervorrufen kdnnen, wodurch der Assoziation ein dsthetisch-schopferischer Charakter zukommt. Vgl. Lobsien
(1999), 24 ft.

I Die Lage der Psychologielehre um die Jahrhundertwende als Hintergrund der transzendentalphilosophischen
bzw. phinomenologischen Uberlegungen diskutieren u.a. G. Arlt (1985), 32-54, H. Driie (1963), 11-30. Einen
breiteren, sehr lehrreichen Uberblick iiber die Verwicklung der psychologischen Wissenschaften um die Jahr-
hundertwende bietet bereits die Analyse K. Biihlers (1927). Eine instruktive kurze Ubersicht findet sich bei E.G.
Wehner (1990), 9 ff.

*2 Die Psychologismuskritik bei Husserl behandeln u.a. Rinofner-Kreidl (1997); H. Peucker (2002), 97 ff. Eine
wissenschaftshistorische Ubersicht iiber das Problem des Psychologismus liefert M. Rath (1994).
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Die Assoziation wird bereits innerhalb des transzendental-idealistischen Skeptizismus,
etwa bei E. v. Hartmann, popularisierend neu erortert. Von Hartmann, dessen Philosophie des
Unbewussten in den Salons des ausgehenden 19. und beginnenden 20 Jh. intensiv gelesen und
diskutiert wird, erfasst die Assoziation im Kontext der Analyse des dsthetischen Urteils und
der unbewussten schopferischen Produktionen als ein schopferisches, volitiv und teleologisch
fundiertes Prinzip der Verbindungen zwischen Vorstellungen, das nicht dem blinden Mecha-
nismus einer psychischen Gravitation (Hume) folgt, sondern einer Subjekt-Beteiligung in
Form des Interesses bedarf. > T. Lipps hingegen versteht die Assoziation im Rahmen seiner
deskriptiven Psychologie als ,,Ausdruck und unmittelbare Betdtigung der Einheit des Geis-
tes“?®. In den geisteswissenschaftlich fundierten Subjekts- und Erfahrungstheorien der Jahr-
hundertwende (Dilthey, James, Scheler, Bergson, u.a.) riickt die Bedeutung des individuellen,
subjektiven Zusammenhangs als geschichtliche, leiblich-seelische oder personale Auffassung
des Erlebens in den Vordergrund. In all diesen Theorien wird die Assoziation nicht einfach
weggedrangt, sondern zunehmend in ihrer neuen Bedeutung entdeckt — und zwar als eine
qualitative und schopferische, gegenstandbegriindete und zielgeleitete Gesetzlichkeit der Ver-
bindungen zwischen den seelischen Erlebnissen im Bewusstsein. Sie wird also weder als
Prinzip der Verschmelzung zwischen sinnlichen Daten im Prozess des Aufbaus von Vorstel-
lungen noch als kausal-quantitative Regel der Verbindungen zwischen den einfachen Ideen
nach objektivierten Kriterien verstanden, wie es der Empirismus und die empiristisch begriin-
deten Psychologien forderten. Die Assoziation wird hier vielmehr als bedeutungsfundiert-
qualitative Gesetzlichkeit verstehbarer, inhaltlich begriindeter Verbindungen zwischen den
Erlebnissen gedeutet, als ein Prinzip, das die Rede vom individuellen Erlebniszusammenhang
der Diltheyschen Hermeneutik oder von der Einheit des individuellen Bewusstseinsstroms bei
James rechtfertigt. Auch der psychoanalytische Begriff der so genannten tiefen Assoziation,
verstanden sowohl als Gesetzlichkeit der unbewussten Konstitution als auch als theoretische
Grundlage der psychoanalytischen Behandlungsmethode (Methode der freien Assoziation),
reiht sich in diese Entwicklung ein.

So ldsst sich festhalten, dass wir es um die Jahrhundertwende mit einem zweifachen
Assoziationsbegriff zu tun haben. Diese Zweiheit entspricht dabei der fundamentalen Unter-
scheidung zwischen theoretischen und methodologischen Ausrichtungen des Subjektivitéts-

denkens: der Unterscheidung von objektiver und subjektiver Psychologie, den natur- oder

B Die Gesetze der Ideenassociation oder Gedankenfolge enthalten drei wesentliche Momente: 1) die hervorru-
fende Vorstellung; 2) die hervorgerufene Vorstellung und 3) das Interesse an der Entstehung der letzteren.“ E. v.
Hartmann (1869), T. 1, 245. Vgl. auch ebd., 233 ff.
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geisteswissenschaftlich orientierten Erfahrungstheorien mit ihren jeweiligen Kausalitéts- oder
Motivationsprinzipien.” Es ist zum einen die sensualistisch-quantitative Assoziation der em-
piristisch-naturwissenschaftlichen Psychologie, gedeutet als kausale und reproduktive Leis-
tung der psyché bei der Bildung von Vorstellungskomplexionen beim Zusammenfiithren von
Impressionen und einfachen Vorstellungen. Zum anderen ist es ein in den geisteswissen-
schaftlich ausgerichteten Subjekt- und Erfahrungstheorien sowie einigen dsthetischen Kon-
zeptionen entwickeltes bedeutungsfundiert-qualitatives, deskriptiv erschlieBbares Prinzip der
Assoziation, ausgelegt als interesse- und aufmerksamkeitsgebundene, schopferische und mo-
tivierte Verweisungs- und Vereinheitlichungsleistung. Dem letzteren der beiden Prinzipien
wurde jedoch in der Forschung bisher verhiltnismiBig wenig Aufmerksamkeit geschenkt.”
Der Begriff Assoziation wird daher hiufig allzu leicht mit dem sensualistisch-empiristischen
Prinzip identifiziert. Fiir die weitere Analyse ist es jedoch besonders wichtig, beide Deutun-
gen im Auge zu behalten. Vor allem deshalb, weil anzunehmen ist, dass diese Entwicklung
auch Husserl nicht verborgen blieb.

Es ist dabei insbesondere an das Verstindnis der Assoziation in den fiir Husserl so be-
deutenden Principles of psychology William James’ von 1890 zu denken. James fiihrt — dhn-
lich wie Brentano — urspriinglich die Einheit des Bewusstseins auf das Zusammenauftreten
der Erlebnisse in der inneren Wahrnehmung zuriick.”’ James vertieft jedoch die Frage nach
der Gesetzlichkeit der Verbindung von gleichzeitig und vor allem nacheinander auftretenden
Erlebnissen und begriindet dabei seine Theorie des Bewusstseinsstromes. Darin vollzieht er
die Ablosung vom sensualistisch-empiristischen Assoziationsbegriff als Prinzip der seelischen
Einheit — zugunsten eines neuen Verstdndnisses assoziativer Strukturen und Einheitsfunktio-
nen.” James weist auf, dass der Assoziationsbegriff bei der Konstitution des seelischen Zu-

sammenhangs erst dann einen Sinn ergibt, wenn die Assoziation als Prinzip der Verbindung

2T, Lipps (1890), 254. zit. bei K. H. Sticker (1971), 551.

> Mit den Entwicklungslinien der objektiven und subjektiven Psychologie habe ich mich im ersten Kapitel mei-
ner Magisterarbeit beschaftigt (Untersuchungen zur Grundlegung des Psychologiebegriffs bei Edith Stein ein-
schliellich einer Auseinandersetzung mit den psychologisch-theoretischen Konzeptionen Wilhelm Diltheys. Uni-
versitidt zu Koln, Philosophische Fakultit 1993, 1 - 25). Eine systematische Untersuchung des Verhéltnisses
zwischen Kausalitit und Motivation bei Husserl liefert B. Rang (1973).

%6 Als bisher einzige, historisch-systematische Analyse liegt die bereits erwéhnte Studie E. Lobsiens (1999) vor.
Was die Husserlliteratur angeht, macht E. Holenstein in seinem Standardwerk zur Assoziation bei Husserl ledig-
lich darauf aufmerksam, dass es in Husserls wissenschaftlichem Umfeld einige Versuche einer mehr deskriptiven
Fassung des Assoziationsprinzips gegeben hat. Er erwéhnt in diesem Kontext: H. Hoffding, H. Cornelius, O.
Kiilpe und H. Bergson. (Holenstein (1972), 250 ff.)

2" Vgl. F. Brentano (1874), 232: ,,Die Einheit des BewuBtseins [...] besteht darin, dass alle psychischen Phéno-
mene, welche sich gleichzeitig in uns finden [...] wenn sie nur als zusammenbestehend innerlich wahrgenommen
werden, sdmtlich zu einer einheitlichen Realitdt gehoren. [...] Dies ist was zur Einheit des BewulBtseins notwen-
dig ist; ein weiteres aber verlangt es nicht.

¥ Zu James® Auseinandersetzung mit dem Assoziationsprinzip vgl. W. James (1890) vol. 1, 550—604.
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zwischen den Erlebnissen im Fluss des Bewusstseins verstanden wird, motiviert durch ihre
gegenstdndlichen Bedeutungen und nicht durch ihre formal-sensualen, kausalen Charakteris-
tika. Anstelle von hypothetischen Verschmelzungsvorgiangen unter den sinnlichen Daten oder
den einfachen ideas des Empirismus hebt er bereits zu Beginn seiner Auseinandersetzung mit
den Assoziationstheorien den gegenstdndlichen, deskriptiven Charakter assoziativer Zusam-

menhinge im Erleben hervor:

,,;Association, so far as the word stands for an effect, is between THINGS THOUGHT
OF — it is THINGS, not ideas, which are associated in the mind. We ought to talk of
the association of objects, not of the association of ideas.**

Insgesamt scheint James die Assoziation in enge Schranken zu verweisen, sie jedoch
in dieser eingeschrinkten Bedeutung zugleich zur ausgezeichneten Qualitit des Erlebnisstro-
mes — und zwar als sein Einheitsprinzip — zu erheben.’® Gerade dieser Punkt diirfte fiir das
Husserlsche Verstindnis des Vereinheitlichungsprinzips der subjektiven Sphire bzw. des
phanomenologischen Ich von Bedeutung sein. Um dies zu verdeutlichen, soll nun auch der
Assoziationsbegriff der friihen Phinomenologie anhand konkreter Textstellen etwas nidher

erortert werden.

1.2 Die Assoziation in der frithen Phdnomenologie Husserls

1.2.1 Erste Systematisierungen

Die Assoziation wird bekanntermafen in den 20er Jahren zum ausdriicklichen Thema
der Transzendentalphdnomenologie Husserls und erlangt dort einen prominenten Stellenwert
als das egologische Prinzip der passiven Genesis. In der IV. Cartesianischen Meditation wird
Husserl sagen konnen, dass die Assoziation ein ,,hochst umfassender Titel fiir eine intentiona-

le Wesensgesetzlichkeit der Konstitution des reinen ego [ist], ein Reich des eingeborenen

¥ Ebd., 554 f. Wie Holenstein angibt, ist das Zitat in Husserls Exemplar von W. James Principles of Psychology
angestrichen und mit einem grolen NB-Zeichen versehen. (Holenstein (1972), 253) Hier muss allerdings Ho-
lenstein widersprochen werden, der zwar die einzelnen Aussagen James’ zum deskriptiven Charakter der Asso-
ziation anerkennt, insgesamt jedoch befindet, dass ,,James, sonst in vielen Problemen ausgesprochen phinome-
nologisch eingestellt, beziiglich der Assoziation die klassische physiologische Erkldrung [vertritt]“. (Holenstein
(1972),252)

'Vgl. dazu Lobsien: ,,James’ Marginalisierung und marginale Rettung der Assoziation fungiert historisch wie
ein Scharnier zwischen den Traditionen, die mit ,Assoziation’ die Vorstellung einer synthetisierenden Kraft
assoziierte, der auch das Bewuftsein seine Einheit verdankt, und einer Moderne, die die Metapher des ,stromen-
den’ Bewultseins konsequent ausarbeitet und dabei ,Assoziation’ nur noch mit Momenten eines mechanischen
Bastelns und einer Disjunktion des Geistes in diverse Ebenen assoziieren kann.* (E. Lobsien (1999), 208)
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Apriori, ohne das also ein ego als solches undenkbar ist.” (Hua I, 113) Es ist anzunehmen,
dass dies nicht unvorbereitet passiert und nicht als Riickfall in den Sensualismus gedeutet
werden muss.”' Vielmehr scheint diesem Schritt eine bestimmte Entwicklung vorauszugehen
und die Assoziation bereits im Friihwerk Husserls eine wichtige Rolle zu spielen, und zwar
nicht nur als Thema einer kritischen Auseinandersetzung mit dem Psychologismus, nicht nur
als ein induktiv-empirisches Gesetz, sondern von Anfang an auch in einer positiven, gegen-
standlich motivierten bzw. deskriptiven Bedeutung.

Koexistenz und Sukzession als die formale Ordnung der Assoziation beschiftigen
Husserl bereits in seiner vor-phdnomenologischen Phase, zunéchst als prototypische Gesetze
der (psychologischen) Genese. In der Phdnomenologie der Arithmetik fragt Husserl u. a. nach
den Bedingungen des Vielheitsbegriffs und verweist dabei auf die Ordnungen der Gleichzei-
tigkeit und des Nacheinanders®>. Auch im Zusammenhang mit dem Thema figuraler Momente
bei der Betrachtung von Mengenvorstellungen (Reihe, Haufen, Kette, etc.) befasst er sich —
inspiriert durch Stumpf — mit den Funktionen der Verschmelzung und der Ahnlichkeit, also
den klassischen Themen der Assoziationstheorie.” Hierbei bezieht sich Husserl positiv auf
das empiristische, sensualistische Modell der Assoziation. In den Logischen Untersuchungen
unterzieht er jedoch seine fritheren Erkenntnisse einer griindlichen Revision. Der Assoziati-
onsgedanke wird dabei, wie bereits erwdhnt, scharf kritisiert. Doch wird damit die Assoziati-
on als phidnomenologisches Thema nicht entlassen, sondern bleibt weiterhin ein Motiv der
Logischen Untersuchungen.

Husserls Stellungnahme gegentiber dem Assoziationsgedanken ist also von Anfang an
sehr komplex, sie reicht von einer vernichtenden Kritik bis hin zur Affirmation. Aber selbst
die scharfe Kritik betrifft nicht generell das Faktum der Assoziation, sondern lediglich eine
bestimmte — und zwar die epistemologische — Anwendung der Assoziationsprinzipien. Sie
richtet sich gegen eine bestimmte Verwendungsweise des Assoziationsgedankens, die man als

vertikale bezeichnen kann und die auf die empirisch-induktive Gewinnung von immer hohe-

3 So z.B. der Einwand Asemissens:,,Es ist merkwiirdig, wie sehr der Begriinder der Phinomenologie sein gan-
zes Werk hindurch iiberkommenen, phinomenologisch nicht haltbaren Theorien verhaftet geblieben ist und in
welche Schwierigkeiten ihn das gebracht hat. Aber wenn man es gelegentlich des Themas des Sensualismus
bemerkt hat, kann nun wegen des sachlichen Zusammenhangs die Parallelitit beim Thema der Assoziation nicht
mehr iiberraschen.” (Asemissen (1957), 48)

32 Die zeitliche Koexistenz der Inhalte ist unerldBlich fiir die Vorstellung ihrer Vielheit.“ (Hua XII, 24); ,,Viel-
heit in abstracto ist nichts weiter als Sukzession, Sukzession irgendwelcher fiir sich bestimmter Inhalte.” (Hua
XII, 27)

3 Vgl. Hua XII, 206 f. Auf das frithe Verstindnis Husserls von den figuralen Momenten und auf seine Bedeu-
tung fiir die Grundbegriffe der transzendentalen Phinomenologie hat bereits Peucker aufmerksam gemacht. Vgl.
Peucker (2002), S. 41 ff. Ohne diese Spur weiter zu verfolgen, erwéhnt gelegentlich auch Holenstein das ur-
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ren Allgemeinheiten im Erkenntnisvorgang ausgerichtet ist. Dem wird ein anderes Verstind-
nis der assoziativen Funktionen entgegen gesetzt — ein Verstindnis, das die Ordnungs-, Ver-
bindungs- und Gestaltungsprinzipien des Erlebniszusammenhangs betrifft und sich seiner
Leistungsstruktur nach als horizontal auffassen ldsst. Dieses Verstdndnis scheint nicht nur
Husserls Interesse zu wecken bzw. seine Anerkennung zu finden, sondern vor allem eine
wichtige Rolle zu spielen bei der Auslegung des Vereinheitlichungsprinzips der subjektiven
Sphére in den Logischen Untersuchungen.

Die Unterscheidung zwischen vertikalem und horizontalem Verstdndnis der Assoziati-
on bedeutet eine grundlegende Differenzierung der Struktur der assoziativen Leistung, die —
was spiter deutlich wird — nicht nur fiir die Phanomenologie der Logischen Untersuchungen
gilt, sondern sich im gesamten Werk Husserls durchzuhalten scheint. Zugleich lédsst sie sich
als der erste Rahmen fiir die weitere Differenzierung und Deutung der assoziativen Funktio-
nen auffassen. Denn der Assoziationsbegriff, wie er in der friithen Phdnomenologie angewen-
det wird, bedarf noch weiterer Unterscheidungen.

Bereits in den Prolegomena unterstreicht Husserl ,,dass in einer beliebigen psychi-
schen Komplexion nicht blo die Elemente, sondern auch die verkniipfenden Formen assozia-
tive bzw. reproduktive Wirksamkeit iiben.” (XVIII, 21) Damit werden wir auf die Unter-
scheidung zwischen dem formalen und dem inhaltlichen bzw. materialen Verstindnis der
Assoziation aufmerksam. Eine ndhere Betrachtung zeigt, dass das formale Verstidndnis die
allgemeinen Relationen der Sukzession und Koexistenz betrifft und sich durch Bezug auf
Zeitliches auszeichnet. Das inhaltliche Verstindnis hingegen bezieht sich auf die Sphére des
konkreten Erlebnisbestandes, betrifft also die VerbindungsgesetzmiBigkeiten, die in den er-
lebten Inhalten selbst griinden und zunédchst sowohl aus der sensuellen als auch aus der ge-
genstindlichen Perspektive gedeutet werden kdnnen. Die inhaltliche Fassung der Assoziation
wird in der Phdnomenologie mit der Aufnahme des genetischen Gedankens und der Fokussie-
rung auf die fundierende Sinnlichkeit zunehmend als eine materiale erschlossen.

Das formale Verstiandnis der Assoziation wird in den Prolegomena in dem Zusam-
menhang thematisch, in dem Husserl im Rahmen seiner Auseinandersetzung mit dem Psycho-
logismus die psychologischen und die logischen Erkenntnisprinzipien voneinander differen-
ziert. Als formalassoziatives Gesetz der Psychologie wird dabei die ,,notwendige und aus-
nahmslose Verkniipfung* in Koexistenz und Sukzession hervorgehoben, um vor diesem Hin-

tergrund den Unterschied zwischen der Koexistenz und Sukzession als Tatsachengesetze so-

spriinglich positive und ,,durch die zeitgendssischen physiologistischen und sensualistischen Missdeutungen
kaum befangene Verhéltnis des frithen Husserls zur Assoziation.* Vgl. Holenstein (1972), 8.
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wie den Idealgesetzen zu behandeln. Den Tatsachengesetzen wird die konstitutive Beziehung
auf Zeitliches und Singulédres zugeschrieben. Den Idealgesetzen, als den allgemeinen logi-
schen Wahrheiten, wird diese Beziehung abgesprochen. Ersteren wird die induktive, auf
Wabhrscheinlichkeit basierende Ableitbarkeit aus der Einzelerfahrung zuerkannt, letztere wer-
den als allein durch ihren mit apodiktischer Gewissheit einsehbaren Inhalt begriindbar be-

hauptet.
»Die intuitive Erfassung des Gesetzes mag psychologisch zwei Schritte verlangen:
den Hinblick auf die Einzelheiten der Anschauung und die darauf bezogene gesetzli-
che Einsicht. Aber logisch ist nur eins da. Der Inhalt der Einsicht ist nicht die Folge-
rung aus der Einzelheit. [...] Alle Erkenntnis ,fangt mit der Erfahrung an’, aber sie
,entspringt’ darum nicht schon aus der Erfahrung.” [...] Wo immer bisher unmittelbare
Einsichtigkeit von Tatsachengesetzen angenommen wurde [...], da stellte sich heraus,
dass man entweder echte Tatsachengesetze, d.h. Gesetze der Koexistenz und Sukzes-

sion, vermengt hat mit idealen Gesetzen, denen die Beziehung auf zeitlich Bestimmtes
an sich fremd ist [...].“ (Hua XVIII, 75 f.)

Diese vielfach zitierten Passagen verdeutlichen, in welcher Weise sich Husserl von der
Anwendung des Assoziationsgedankens in der Erkenntnistheorie distanziert. Sie zeigen aber
auch, dass er die Assoziation in formaler Hinsicht von Anfang an als ein Gesetz anerkennt.
Das Assoziationsgesetz darf freilich nicht — und darin besteht das Hauptanliegen Husserls —
mit dem auf den Wahrheitsgehalt des zu Erkennenden bezogenen Wesensgesetz vermengt
werden. Sein Stellenwert als die gesetzliche Grundlage der auf Wahrscheinlichkeitsbefunde
ausgerichteten induktiv-empirischen Verfahren wird jedoch problemlos angenommen. Ko-
existenz und Sukzession fungieren damit fiir Husserl im positiven Sinne zunéchst als die
Mathesis der Assoziationspsychologie (um jedoch bald im Zuge der Radikalisierung der
Theorie der phdnomenologischen Erfahrung einen im engeren Sinne phdnomenologischen
Stellenwert zu erlangen).

Anders gestaltet sich die inhaltliche Deutung der Assoziation. Hier spielt von Anfang
an die Differenzierung zwischen dem empiristischen, sensualistisch-kausal gedeuteten Asso-
ziationsbegriff und dem deskriptiv ausgerichteten, gegenstandlich motivierten Verstandnis
eine Rolle. Erstere wird dabei im Zusammenhang mit der vertikalen Leistungsstruktur der
inhaltlichen Assoziation thematisch. Diese sensualistisch-kausal gedeutete, vertikal ange-
wandte Assoziation wird von Husserl als die auf immer hohere Allgemeinheiten abzielende
assoziative Aufmerksamkeitsfunktion kritisch thematisiert (Vgl. z.B. Hua XIX/1, 190 ftf.) Pa-
rallel dazu entwickelt Husserl das deskriptive, gegenstindlich motivierte Verstindnis der As-
soziation als eine horizontale Verweisungs- und Vereinheitlichungsgesetzlichkeit, die die in-

tentionalen Erlebnisse in ihrer Bedeutungsstruktur betrifft.
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Den sensualistischen, vertikal gedeuteten Kontext markieren die Analysen zur Er-
kenntnisfunktion der Assoziation im Abstraktionsverfahren bzw. im induktiven Prozess der
Gewinnung von allgemeinen Begriffen. Hierzu setzt sich Husserl in der II. Logischen Unter-
suchung mit mehreren, den empiristischen Assoziationismus vertretenden philosophischen
Positionen auseinander (J. Locke, D. Hume, J. S. Mill, u.a.) und distanziert sich von deren
methodischen Postulaten. Fiir den Husserl der Logischen Untersuchungen zeigt allein der
deskriptive Gehalt des Bewusstseins die Grenzen des Erkennens auf. Dies betrifft auch das
Abstraktionsbewusstsein. Aus dieser Haltung heraus lehnt Husserl das kausale Schlussfolgern
im Bereich von blof3 hypothetischen Assoziationsbeziehungen ab und fordert als methodi-
sches Vorgehen die Beschreibung dessen, was im Abstraktionsbewusstsein unmittelbar gege-
ben ist.** Die Allgemeinheit, die das Abstraktionsbewusstsein kennzeichnet, bleibt fiir Husserl
zwar durchaus an die assoziative Funktion der Zeichen gebunden. Doch diese assoziative
Funktion selbst wird nun neu gedeutet. Sie wird als eine deskriptive Verbindung zwischen
dem Zeichen und dem gegenstindlichen Moment ausgelegt. Husserl betont, dass es sich dabei
um eine Allgemeinheit handelt, die keinerlei Kausalititen unterlegt, sondern allein in die

Sphire von Bedeutung und Bedeutungserfiillung gehort:

,Die Allgemeinheit bleibt dabei die Sache der assoziativen Funktionen der Zeichen,

sie besteht in der psychologisch geregelten Ankniipfung ,desselben Zeichen’ an ,das-

selbe’ gegenstdndliche Moment — oder vielmehr an das in immer gleicher Bestimmt-
heit wiederkehrende und fallweise durch Aufmerksamkeit betonte Moment. Aber die-
se Allgemeinheit der psychologischen Funktion ist nichts weniger als die

Allgemeinheit, die zum intentionalen Inhalt der logischen Erlebnisse

selbst gehort; oder objektiv und ideal gesprochen, die zu den Bedeutungen und

den Bedeutungserfiillungen gehdrt. (Hua XIX/1, 146 £.)

Bereits hier verstehen wir, dass Husserl sich des Assoziationsprinzips nicht blof3 entle-
digen will, dass er vielmehr bereit ist, dieses Prinzip neu zu entdecken, um es dann als einen
deskriptiven Begriff in den Kanon seiner Phdnomenologie aufzunehmen. Dazu will er sich
von den so genannten ideologischen Psychologien abgrenzen, die den Prozess der Gewin-

nung von allgemeinen Begriffen auf kausal-assoziative Zusammenhdnge unter sensuellen

Daten oder den ideas des Empirismus zuriickfiihren und den intentionalen, gegenstiandlich-

3% Jede Abstraktionslehre, die erkenntnistheoretisch, d. i. erkenntnisklirend sein will, verfehlt von vornherein
ihr Ziel, wenn sie, statt die unmittelbare deskriptive Sachlage, in der uns Spezifisches zum Bewufltsein kommt,
zu beschreiben, mittels ihrer den Sinn der Attributnamen zu kléren und in weiterer Folge die vielfachen Missdeu-
tungen, die das Wesen der Spezies erfahren hat, zu evidenter Losung zu bringen — sich vielmehr in empirisch-
psychologische [...] Analysen des Abstraktionsvorganges nach Ursachen und Wirkungen verliert und, iiber den
deskriptiven Gehalt des AbstraktionsbewuBtseins fliichtig hinweggehend, ihr Interesse vorwiegend den unbe-
wuBlten Dispositionen, den hypothetischen Assoziationsverflechtungen zuwendet.* (Hua XIX/1, 120)
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deskriptiven Erkenntnischarakter verkennen.’® Diese Abgrenzungsbewegung setzt bereits in
den Prolegomena bei den Auseinandersetzungen mit der Mach’schen Denkdkonomie bzw.
der Herbart’schen Seelenmechanik als Konzeptionen der assoziativen, erkenntnispsychologi-
schen Genese an. (Vgl. Hua XVIII, 192 ff., 215 ff.) Dort schon wird die inhaltliche Assoziati-
on als ein vertikal orientiertes, empiristisches Prinzip der Psychologie in seiner Leistungsfa-
higkeit fiir die Erkenntnisgenese zuriickgestuft. Doch dann wird das inhaltliche Assoziations-
prinzip in seiner positiven Bedeutung neu gewonnen. Husserl zeigt an zwei konkreten Zu-
sammenhéngen, dass die Assoziation ganz anders gedacht werden kann, und zwar gerade als
die horizontale, deskriptiv und gegenstindlich ausgerichtete Verweisungs- bzw. Vereinheitli-
chungsgesetzlichkeit: Es ist die Analyse der Anzeigefunktion in der ersten Untersuchung
(Hua XIX/1, 24 ft.) und die Behandlung der Intentionalitdt der Gefiihle in der flnften Unter-
suchung (Hua XIX/1, 338 ff.).’® Sehen wir uns diese beiden Kontexte niher an:

1.2.2 Das deskriptive Verstdndnis der Assoziation als inhaltlich begriindete Verwei-

sungs- und Vereinheitlichungsgesetzlichkeit der subjektiven Sphire

a) Das Phinomen der Anzeige und die schopferische Leistung der Assoziation in

der I. Logischen Untersuchung

Im § 2 der I. Logischen Untersuchung fragt Husserl nach dem Wesen der Anzeige. Im
Unterschied zum bloBen Zeichen, welches die charakteristische Beschaffenheit des Objekts
(Urteilsobjekts) kenntlich zu machen hat, wird die Anzeige als eine deskriptive Motivierungs-
einheit gedeutet. Die unter dem Titel Anzeige gefassten Motivierungszusammenhénge bedeu-
ten zundchst: Bestimmtes besteht oder ist gegeben, weil ein anderes Bestimmtes gegeben ist.
Das ,Weil’ fungiert als gegenstindliches Korrelat der Motivierung und driickt ihren sachli-
chen Bezug aus. (Vgl. Hua XIX/1, 25) Husserl erkennt dabei den beinahe ubiquitdren Charak-

ter der Anzeigefunktion im Bereich des Urteilens an.’” Dies veranlasst ihn dazu, das Phino-

35 Der ,ideologischen’ Psychologie und Erkenntnistheorie, welche alles auf ,Eindriicke’ (Empfindungen) und
assoziative Zusammenhénge von ,Ideen’ (auf Phantasmen, als abgeblasste Schatten der ,Eindriicke’) reduzieren
will, sind BewuBtseinsweisen, Akte im Sinne intentionaler Erlebnisse, freilich unbequem.* (Hua XIX/1, 187)

36 Vgl. Holenstein (1972), 2.

37 Ich bemerke noch, daB die Rede von der Motivierung in dem allgemeinen Sinne, der die Begriindung und die
empirische Hindeutung zugleich befaflt, meines Erachtens nicht umzugehen ist, denn tatséchlich besteht hier eine
ganz unverkennbare phdanomenologische Gemeinschaft, die sichtlich genug ist, um sich sogar in der gewohnli-
chen Rede zu bekunden: allgemein ist ja von SchlieBen und Folgern nicht blof im logischen Sinne, sondern auch
im empirischen der Anzeige die Rede. Die Gemeinsamkeit reicht offenbar noch viel weiter, sie umfaflt das Ge-
biet der Gemiits- und speziell der Willensphédnomene, in welchem von Motiven urspriinglich allein gesprochen
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men weiter zu vertiefen, bis hin zu den Fragen nach dem Ursprung der Anzeige. Letzteren
identifiziert er in der Gruppe psychischer Tatsachen, die traditionsgemaf} Ideenassoziationen
genannt werden.
,Die psychischen Tatsachen, in welchen der Begriff des Anzeichens seinen Ursprung
(...) hat, d.h. in denen er abstraktiv zu erfassen ist, gehdren in die weitere Gruppe von

Tatsachen, welche unter dem historischen Titel ,Ideenassoziation’ zu befassen sind.
(Hua XIX/1, 29)

Die Ideenassoziation wird folglich nach ihren deskriptiven Momenten hin erschlossen.
Sie wird im Wesentlichen als ein unmittelbar flihlbarer, in seiner Funktion schopferischer
Motivierungszusammenhang erfasst.”® Darin wird ein erstes Verstindnis des inhaltlichen, ge-
genstdndlich motivierten assoziativen Gefiiges und der horizontalen assoziativen Leistung
fixiert:

Erstens wird die Ideenassoziation im Unterschied zu der kausalen ,,Vergesellschaftung
der Ideen durch Wiedererweckung® (Hua XIX/1, 29) als ein inhaltlich motivierter Zusam-
menhang erfasst, der implizit in der subjektiven Geschichte bzw. dem subjektiven Habitus
und seiner Entwicklung griindet. Husserl verdeutlicht, dass {iberall da, wo bestimmte Gege-
benheiten als Anzeichen fiir andere auftreten, auf andere also verweisen, diese Verweisungs-
funktion in einem frither gestifteten Zusammenhang zwischen den subjektiven Erlebnissen
oder Dispositionen griindet.*

Zweitens werden diesem — man mdchte sagen habituellen — Motivierungszusammen-
hang der Ideenassoziation an Stelle der (rationalen) Einsichtigkeit die Qualititen der (intuiti-
ven) Filihlbarkeit zugesprochen. Das fiir das Anzeigephdnomen konstitutive Moment des Mo-
tivierens stellt Husserl also als ein uneinsichtiges heraus. Um das Anzeigen vom Beweisen
abzugrenzen, spricht er sogar von der notwendigen Uneinsichtigkeit der Anzeige. (Vgl. Hua
XIX/1, 32). Die Zusammengehorigkeit von Teilen und Aspekten phanomenaler Einheiten sei

nicht durch logische Einsicht, nicht durch induktives Schlussfolgern oder diskursives Erortern

wird. Auch hier spielt das Weil seine Rolle, das sprachlich tiberhaupt so weit reicht als die Motivation im allge-
meinsten Sinne.* (Hua XIX/1, 28)

** Die Momente des Schopferischen und Fiihlbaren als Charakteristika des Anzeigephinomens hat bereits Ho-
lenstein thematisiert. Vgl. Holenstein (1972), 8.

% Wo dergleichen also vorliegt, wo gewisse Sachverhalte wirklich als Anzeichen dienen fiir andere, an sich
betrachtet aus ihnen zu folgernde Sachverhalte, da tun sie dies nicht im Denkbewusstsein als logische Griinde,
sondern vermoge des Zusammenhangs (...), den frithere aktuelle Beweisfiihrung oder gar das autoritdtengldubige
Lernen zwischen den Uberzeugungen als psychischen Erlebnissen, bzw. Dispositionen, gestiftet hat.“ (Hua
XIX/1,27)
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zu gewinnen, sondern ist als Verweisungszusammenhang unmittelbar fiihlbar.*® Die Qualitit
des Fiihlbaren ldsst sich dabei am ehesten als die Kompetenz der Erkenntnisintuition deuten,
die die Zusammenhinge des Gegebenen unmittelbar erfasst.*'

Drittens wird der assoziativen Funktion ein schopferisch-produktiver Charakter zuge-
schrieben. Husserl stellt fest, der Begriff Ideenassoziation umfasse auch ,, Tatsachen, in denen
sich die Assoziation schopferisch erweist, indem sie ndmlich deskriptiv eigentiimliche Cha-
raktere und Einheitsformen schafft [...].* (Hua XIX/1, 29)

Die These von schopferischen Charakteren der Assoziation ist dabei nicht unproble-
matisch. Die assoziative Funktion wird spétestens seit Kant als bloB reproduktive begriffen.
BloB reproduktive Abldufe fithren aber nicht zu neuen Qualititen, sondern allenfalls zu modi-
fizierten Ordnungen vorhandener Qualitdten. Husserl hebt hier jedoch den origindren Leis-
tungscharakter assoziativer Vorginge hervor und stellt die Assoziation als eine schopferische
subjektive Funktion dar. Sie wird als eine Einheits- und Verweisungsordnung gedeutet, die
den erfahrenen Inhalten, d.h. den erscheinenden Gegenstinden bzw. ihren Teilen oder Merk-
malen, neue phdnomenologische Charaktere verleiht: indem sie assoziativ in Funktion treten,
gelten sie nicht mehr bloB fiir sich, sondern machen Gegenstinde vorstellig, die von ihnen
verschieden sind.*

Die Rede von dem schdpferischen bzw. produktiven Charakter der assoziativen Funk-
tion kann den Eindruck erwecken, es handle sich um die — bereits im Rahmen der Auseinan-
dersetzung mit dem Psychologismus widerlegten — Usurpationen des empiristisch-
assoziationistischen Denkens hinsichtlich ihrer vertikalen Leistungsféhigkeit bei der ,Herstel-
lung’ neuer Erkenntnisgegenstinde (bzw. der allgemeinen logischen Begriffe im Abstrakti-
onsbewusstsein). Dies ist freilich nicht der Fall. Husserl verdeutlicht, dass es sich um eine
Verweisungs- und Vereinheitlichungsordnung innerhalb der gegenstdndlichen Organisation
der Erlebnissphire handelt, somit um eine horizontal gedeutete, deskriptive Strukturfunktion
der assoziativen Leistung. Dieser Punkt wird noch deutlicher hervortreten im Kontext der
Abgrenzung zwischen der assoziativen und der intentionalen Leistung, wie es die V. Logische

Untersuchung zum Thema macht. Bevor ich jedoch darauf zu sprechen komme, soll ein letz-

40 Ruft A das B ins BewuBtsein, so sind beide nicht bloB gleichzeitig oder nacheinander bewufit, sondern es
pflegt sich auch ein fuhlbarer Zusammenhang aufzudringen, wonach eins auf das andere hinweist, dieses als zu
jenem gehorig darstellt.” (Hua XIX/1, 29 £.)

*1'Vgl. dazu auch Holenstein (1972), 8.

2 Eins weist in der Erscheinung auf das andere hin, in bestimmter Ordnung und Verkniipfung. Und das ein-
zelne selbst in diesen Hin- und Riickweisungen ist nicht der bloBe erlebte Inhalt, sondern der erscheinende Ge-
genstand (oder sein Teil, sein Merkmal u. dgl.) der nur dadurch erscheint, da3 die Erfahrung den Inhalten einen
neuen phédnomenologischen Charakter verleiht, in dem sie nicht mehr fiir sich gelten, sondern einen von ihnen
verschiedenen Gegenstand vorstellig machen.” (Hua XIX/1, 30)
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ter Aspekt der Differenzierung des Assoziationsbegriffs hervorgehoben werden, der bei der
Behandlung des Anzeigephdnomens zutage tritt.

Uber die Herausstellung der Grundcharaktere der inhaltlichen, horizontal gedeuteten,
den gegenstandlichen Sinn der Erlebnisse betreffenden assoziativen Struktur hinaus als unmit-
telbar fuhlbarer, schopferischer Motivierungszusammenhang deutet sich hier ndgmlich noch
eine weitere Spezifizierung des Assoziationsbegriffs an. Sie betrifft die Frage nach dem Ich-
Bezug der Assoziation, nach ihrem — um terminologisch vorauszugreifen — egologischen bzw.
nicht-egologischen Charakter. Es ist eine Frage, die in aller Deutlichkeit erst 20 Jahre spiter —
nachdem die transzendentale Wende vollzogen und die Konzeption des transzendentalen Ich
erarbeitet worden ist — formuliert und zugunsten der Egologisierung des Assoziationsprinzips
entschieden wird. Bereits hier werden aber bestimmte Aspekte thematisch, die bei der spéte-
ren Entscheidung eine wichtige Rolle spielen.

Die Assoziation fungiert im Fragment {iber das Anzeigephdnomen im Allgemeinen als
eine nicht-ichliche bzw. non-egologische, deskriptive Verweisungsgesetzlichkeit. Die Rede
von den Hin- und Ruckverweisungen sowie der sachlichen Unterlage der Motivierungszu-
sammenhange scheint vielmehr den hermeneutischen bzw. semantischen Aspekt zu betonen.**
Dieser Gesichtspunkt soll bald in der Konzeption der Verweisungshorizonte intentionaler
Leistung aufgehen. Er wird dann in der transzendentalen Wendung, bei der Auslegung der
noematischen Sinnstrukturen und mit der Zeit auch im Kontext der Analysen der Lebenswelt
zum vorrangigen Thema. Doch neben dem hermeneutischen Gesichtspunkt scheinen die
Uberlegungen Husserls bereits hier das Fundament fiir die spitere Egologisierung der Assozi-
ation zu legen. Die egologische Moglichkeit zeichnet sich hier ab, indem es zum Aufmerken
erster inhaltlicher, passiv fungierender Motivierungsrelationen und habitueller Bedingtheiten
des subjektiven Lebens kommt. Die erwidhnte Thematisierung der motivierenden Zusammen-
hange, die in gestifteten Dispositionen oder Uberzeugungen griinden, erlaubt es sogar — wenn
auch die subjektgenetischen GesetzméaBigkeiten in dieser Phase noch nicht thematisch werden
—, von Vorboten einer genetisch-egologischen Perspektive zu sprechen.

Der Grundgedanke der Ideenassoziation mit seinen beiden sich hier abzeichnenden
Aspekten, dem egologischen und dem hermeneutischen bzw. semantischen, wird in den 20er

Jahren in die transzendentale Konzeption der Assoziation als Prinzip passiver Genesis integ-

* Der hermeneutische Aspekt zeigt sich dabei als Moment des verstehbaren Bedeutungszusammenhangs, der in
Motivationsverhiltnissen des Erlebnisganzen griindet. Dabei ldsst sich eine Nidhe zur Position Diltheys erkennen,
der seine Hermeneutik in der Konzeption des individuellen Bedeutungszusammenhang als Motivationsstruktur
des Auseinanderhervortretens von Erlebnisses aus Erlebnissen begriindet sieht und an die Formel Erleben-
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riert. Die Assoziation wird zum Rang der ,,(zum) Bewusstsein {iberhaupt bestindig (gehoren-
den) GesetzmaBigkeit der Genesis” (Hua XI, 117) erhoben und erfahrt als Prinzip der Ur-
Genesis der Subjektivitit eine radikale Vertiefung. Sie wird — und darin besteht die Neuartig-
keit der Husserlschen Leistung — als Bezeichnung fiir den intentionalen Zusammenhang bzw.
die urfundierende Schicht der Intentionalitit behauptet.** Vorldufig ist Husserl jedoch bemiiht
die Ordnung der Assoziation von derjenigen der Intentionalitdt abzugrenzen. Trotz der Aner-
kennung der gegenstindlich-deskriptiven, verweisenden und vereinheitlichenden Leistung der
Assoziation, der so frith verschafften Einblicke in ihre origindre, schopferische Leistungsfa-
higkeit sowie der Vorankiindigung ihrer genetisch-egologischen Bedeutung behélt die Asso-
ziation in den Logischen Untersuchungen den Rang eines deskriptiv-psychologischen Prin-

zips, das mit der Intentionalitdt des Bewusstseins nicht vermengt werden darf.

b) Die Trennlinie zwischen Assoziation und Intentionalitit in der V. Logischen

Untersuchung

Im §15a der V. Logischen Untersuchung befasst sich Husserl mit der Klarung des
Charakters von Gefiihlsgebilden als intentionalen bzw. nicht-intentionalen. Er beleuchtet da-
bei den Unterschied zwischen der intentionalen und der assoziativen Funktion. Gegen die
These, die Objektrelationen der Gefiihle ergdben sich aus blo3 assoziativen Verbindungen
zwischen Vorstellung und Gefiihlszustand und wiesen als solche keinen wesenhaften Charak-
ter auf, verteidigt Husserl im Anschluss an Brentano die Intentionalitit der Gefiihlserlebnis-
se.”” Gefiihle seien zwar keine intentionalen Vorstellungen, sie seien dennoch intentionale
Erlebnisse bzw. Akte und hitten, wie alle Akte, Vorstellungen zur Grundlage.*® Fiir den Auf-
bau von Gefiihlserlebnissen sei eine intentionale Fundierungsordnung konstitutiv. In Uber-
einstimmung mit Brentano hélt Husserl fest, dass hier ,,zwei Intentionen aufeinander gebaut

sind, die fundierende liefert den vorgestellten, die fundierte den gefiihlten Gegenstand,

Ausdruck-Verstehen bindet. (vgl. v.a. W. Dilthey (1927), 224 ff.) Zur hermeneutischen Orientierung der Phéno-
menologie Husserls vgl. auch Held (1964), 156.

# Das universale Prinzip der passiven Genesis fiir die Konstitution aller im aktiven Bilden vorgegebenen Ge-
genstindlichkeiten trigt den Titel Assoziation. Es ist, wohlgemerkt, ein Titel der Intentionalitdt (...). * (Hua I,
113)

4 Wenn wir uns mit Wohlgefallen einer Sache zuwenden oder sie uns als miffillig abstoBt, so stellen wir sie
vor. Aber wir haben nicht blof die Vorstellung und dazu das Gefiihl, als etwas zur Sache an und fiir sich Bezie-
hungsloses und dann wohl blo3 assoziativ Angekniipftes, sondern Gefallen oder Mif3fallen richten sich auf
den vorgestellten Gegenstand, und ohne solche Richtung kdnnen sie tiberhaupt nicht sein.” (Hua XIX/1, 389)

* Die These von der Intentionalitit der Gefiihle behilt nur teilweise ihre Berechtigung. Husserl unterscheidet
zwischen den Gefiihlsakten und den Gefiihlsempfindungen bzw. sog. sinnlichen Gefiihlen und schreibt dabei nur
den Gefiihlsakten intentionale Charaktere zu: ,,In der weiten Sphire der sogenannten sinnlichen Gefiihle ist von
intentionalen Charakteren nichts zu finden.* (Hua XIX/1, 392)
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die erstere ist von der letzteren, nicht aber die letztere von der ersteren ablosbar.* (Hua XIX/1,
389) Zwischen den beiden Intentionen kann auch eine phdnomenologisch vorfindbare, asso-
ziative Zusammenhangsbeziehung bestehen. Diese wire jedoch blof3 zufdllig und ist nicht zu
verwechseln mit der intentionalen Relation zwischen vorgestelltem und gefuihltem Gegenstand
als intentionaler Fundierungsbeziehung.

Die Erlduterung dieser Zusammenhangsbeziehung macht nochmals deutlich, in wel-
chen Grenzen (im positiven wie im negativen Sinne) Husserl die assoziative Funktion aner-
kennt, und zwar im Kontrast zur Leistung der Intentionalitit:

Zum einen wird hier der horizontale Leistungscharakter der assoziativen Funktion be-
tont, die unmissverstindlich als das deskriptive, gegenstdndlich motivierte Vereinheitli-
chungsprinzip der Erlebnisse des phdnomenologischen Ich herausgestellt wird.

»Wenn zwei psychische Erlebnisse, z. B. zwei Vorstellungen im objektiv psychologi-

schen Sinne eine Assoziation eingehen, so entspricht der objektiven dispositionellen

Regelung an den gegebenenfalls reproduktiv realisierten Erlebnissen ein phdnomeno-

logisch aufweisbarer assoziativer Einheitscharakter. Neben der intentionalen Bezie-

hung, die jede auf ihren Gegenstand hat, ist auch eine Zusammenhangsbeziehung phé-
nomenologisch vorfindlich [...].* (Hua XIX/1, 389).

Die deskriptiven, einheitsstiftenden assoziativen Leistungen betreffen die Relationen
der Erlebnisse untereinander. Als solche will sie Husserl von der intentionalen Struktur unter-
scheiden, die ihrem Wesen nach die Beziehung zwischen dem Erlebnis und ihrem Gegenstand
betrifft. Diese Unterscheidung impliziert eine wesentliche Eingrenzung der schopferischen
und produktiven Leistung der Assoziation: Sie sei nicht fihig, neue Gegenstéinde zu konstitu-
ieren. Die Intentionen kdnnen zwar — verdeutlicht Husserl — miteinander assoziative Verkniip-
fungen eingehen, sie konnen sich vergesellschaften oder sich gegenseitig ,,wecken®. Aus der
Assoziierung der Intentionen, ihren gegenseitigen Weckungen und Alliierungen — worin man
den frithen genetischen Zug des Husserlschen Gedankens erkennen kann — ergeben sich aber
immer nur neue Verweisungszusammenhénge und Einheitscharaktere, nicht jedoch neue Ge-
genstinde.’ Damit wird die Assoziation als die horizontale Verweisungs- und Vereinheitli-
chungsgesetzlichkeit im Unterschied zur vertikal ausgerichteten Konstitutionsgesetzlichkeit
der Intentionalitdt wiederholt bestétigt.

Zum anderen wird herausgestellt, dass die assoziativen Relationen im Unterschied zu
den intentionalen Beziehungen keinen Wesensnotwendigkeiten folgen. Dies besagt zwar

nicht, dass das Assoziationsprinzip sich etwa in minder bedeutenden, ungefahren Regeln der

47 Die intentionalen Beziehungen wirren sich nicht in der Assoziation durcheinander. Wie sollte sie also dem,
was in sich nicht Intention ist, aus einer assoziierten Intention den Gegenstand verschaffen?* (Hua XIX/1, 390)

-6 -



Verkniipfung zwischen den Vorstellungen erschdpft, ohne den Rang eines Gesetzes zu erlan-
gen.”® Vielmehr heiBt dies, dass das Assoziationsgesetz und das Gesetz der Intentionalitit
von anderer Natur sind. Was das Assoziationsgesetz angeht, ist es moglich, dass zwei assozia-
tiv verbundene Erlebnisse auch unabhéngig voneinander bestehen konnen. Im Falle einer in-
tentionalen Relation ist eine derartige Unabhéingigkeit ausgeschlossen. Das Intentionalitédtsge-
setz driickt sich gerade darin aus, dass das Denken mit Notwendigkeit ein Gedachtes fordert,
das Wollen ein Gewolltes etc.”” Diese grundlegende Unterscheidung zwischen der intentiona-
len und der assoziativen Leistung ist fiir Husserl gerade am Beginn der Phinomenologie uner-
lasslich, wenn psychologistische Vermengungen vermieden werden sollten. Zwischen beiden
Leistungen zieht er daher eine strenge Trennlinie. Die Assoziation fungiert demnach als ein
aullerwesentliches Prinzip — im Unterschied zum Wesensgesetz der Intentionalitét.

Diese Trennlinie soll mit der Zeit jedoch eine wesentliche Entschérfung erfahren. Der
Weg der transzendentalen Phinomenologie wird ja gerade iiber eine Anndherung zwischen
Assoziation und Intentionalitdt fiihren. Die Kluft zwischen der urspriinglich aullerwesentli-
chen, blof3 duBlerlichen assoziativen und der wesentlichen, immanenten intentionalen Leistung
wird sich verringern, sobald der Bereich der Passivitét erschlossen wird und die genetischen
Fragen (wieder) aufgenommen werden. Die Assoziation wird dann zum Titel der Intentionali-
tat avancieren. Sie wird sich dabei von dem deskriptiven non-egologischen Prinzip der Ver-
einheitlichung der subjektiven Sphére — Prinzip der apperzeptiven Genese des phdnomenolo-
gischen Ich — zum egologischen Prinzip der Ur-Genesis wandeln, der Genesis der transzen-
dentalen Subjektivitét. Husserl selbst &uflert sich dazu riickblickend 1918:

»Die Art, wie Assoziation universale konstitutive Bedeutung hat, habe ich sehr spat

durchschaut, obschon ich sie schon in den ersten Gottinger Jahren als einen Titel fiir

eine universale und immer mitfungierende Gesetzlichkeit der Genesis erkannte.* (Ms.
A VII 13, 96a)

Diese Entwicklung kann in ihrer Tragweite jedoch nur dann nachvollzogen werden,
wenn man die Thematisierung der Assoziation in der frithen Phdnomenologie beriicksichtigt.
Es ist dabei notwendig, die verschiedenen Bedeutungen, in denen Husserl den Begriff der
Assoziation von Anfang an ins Spiel bringt, zu unterscheiden. Denn nicht zuletzt vor dem

Hintergrund des sich um die Jahrhundertwende vollziehenden Wandels des Assoziationspara-

* Vgl. Hua XIII, 83.

¥ Zudem ist es klar, daB diese phinomenologisch assoziative Beziehung eine auBerwesentliche ist, die nicht
etwa auf eine Stufe zu stellen wire mit der Beziehung des Gefallens auf das Gefillige. Die reproduzierende
Vorstellung ist auch aufler dieser reproduktiven Funktion moglich. Aber ein Gefallen ist ohne Gefalliges nicht

denkbar [...] weil das spezifische Wesen des Gefallens die Beziechung auf ein Gefallendes for-
dert.” (Hua XIX/1, 390)
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digmas bedeutet die innerhalb der Husserlschen Auseinandersetzung mit dem Psychologis-
mus geleistete Zuriickweisung des epistemologischen Anspruchs der sensualistischen-
empiristischen Assoziationspsychologie (vertikales Verstindnis assoziativer Leistung) nicht
zwangsldufig, vom Assoziationsdenken Abschied nehmen zu miissen. Zumal namhafte Vor-
laufer gezeigt haben, dass die Assoziation auch als eine deskriptive, gegenstandlich motivier-
te, horizontal ausgerichtete Leistungsstruktur gedacht werden kann. An dieser Stelle muss an
den mdglichen Einfluss William James’ erinnert werden. Bis auf eine die Theorie James’ im
Allgemeinen wiirdigende Note im Anhang der II. Logischen Untersuchung fehlen zwar im
phédnomenologischen Erstlingswerk Husserls eindeutige Belege dafiir, dass er den neuartigen
James’schen Begriff der Assoziation aufnimmt.”® Doch thematisch scheint sich bei Husserl
eine unmissverstindliche Nidhe zu Position James’ zu manifestieren, wenn er nach dem Zu-
sammenhang der Erlebnisse im Bewusstsein fragt und dabei nicht bei der Auffassung des
Hume’schen Empirismus stehen bleibt, die seiner Ansicht nach zwar das Nebeneinander der
Erlebnisse im Bewusstsein, doch nicht ihre eigentliche Zusammengehorigkeit aufzukldren
vermag.’'

»Aus bloB Zusammenseiendem Zusammengehoriges zu gestalten — oder um es ge-

nauer anzudeuten: aus ihnen zusammengehorig erscheinende intentionale Einheiten zu

gestalten, — das ist die kontinuierliche Leistung der assoziativen Funktion.” (Hua
XIX/1, 30)

Inwieweit James’ konkrete Ergebnisse fiir das Husserlsche Verstindnis vom Prinzip
der Vereinheitlichung der subjektiven Sphére (des phanomenologischen Ich) wirklich eine
Rolle gespielt haben, kann im Rahmen der vorliegenden Arbeit nicht systematisch untersucht
werden. Es kann dennoch angenommen werden, dass Husserl bereits bei seiner ersten Subjek-
tivitdtskonzeption auf ein Paradigma der Assoziation zuriickgreifen konnte, das nicht eine
atomistisch-sensualistische Verdinglichung und Verkennung des intentionalen Charakters des
Bewusstseins bedeutet, sondern, im Gegenteil, die Organisation der Erlebnisse im Bewusst-
seinsstrom als eine gegenstdndlich motivierte, sinnhafte unterstiitzt. Halt man fest, dass gera-
de James in seiner Auseinandersetzung mit der Assoziationspsychologie deren atomistisch-

sensualistische Grundsdtze verabschiedet, um zugleich zu zeigen, dass der Assoziationsge-

*0 Und wie wenig J am e s’ geniale Beobachtungen auf dem Gebiet der deskriptiven Psychologie der Vorstel-
lungserlebnisse zum Psychologismus zwingen, ersicht man aus der vorliegenden Schrift. Denn die Forderungen,
die ich diesem ausgezeichneten Forscher in der deskriptiven Analyse verdanke, haben meine Losldsung vom
psychologistischen Standpunkte nur begiinstigt.” (Hua XIX/1, 208 Anm.**)

> Unter der Hume’schen Position sind die GesetzméBigkeiten der Vergesellschaftung von Vorstellungen nach
Prinzipien der Ahnlichkeit, Kontiguitit und Kausalitit, ohne Beriicksichtigung des konkreten gegenstindlichen
Sinnes der Erlebnisse gemeint. Vgl. Hume (1739), 123 ff. Zu Husserls Abgrenzung vom Empirismus Hu-
me’scher Pragung s. z.B. Hua XIX/1, 207 ff.
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danke ganz anders, ndmlich als Prinzip des Bewusstseinsstromes, fungieren kann, so ist es
wahrscheinlich, dass diese Sichtweise auf das Husserlsche Verstindnis vom Vereinheitli-
chungsprinzip des phdnomenologischen Ich groBeren Einfluss ausgeiibt hat, als bisher ange-
nommen.

AbschlieBend kann festgehalten werden, dass das erste Verstindnis der Subjektivitét
in der Husserlschen Phdnomenologie durch einen unter dem Titel phdnomenologisches Ich
gefassten Bewusstseinsbegriff markiert wird, das seine Identitdt im Riickgriff auf die real-
psychologische Einheit des empirischen Ich gewinnt. Es wird dabei als der individuelle Zu-
sammenhang von Bewusstseinserlebnissen des empirischen Ich bzw. Komplexion seiner Er-
lebnisse im Bewusstseinsstrom gedeutet. Als solches scheint es im Vereinheitlichungsprinzip
der Assoziation begriindet zu sein, und zwar in ihrer neuen Deutung als ein deskriptives Prin-
zip der Organisation der Erlebnisse, das als gegenstandlich motivierte und horizontal ausge-
richtete Leistungsstruktur des Erlebnisstroms aufgefasst werden kann. Dieses Verstindnis
lasst sich den komplexen — wenn auch nicht immer durch den Begriff der Assoziation vermit-
telten, so doch implizit im Assoziationsgedanken griindenden — Differenzierungen in den Lo-
gischen Untersuchungen entnehmen. Die Differenzierungen des Assoziationsbegriffs konnen
einer Systematik unterzogen werden, die sowohl die strukturellen als auch die funktionalen
Gesichtspunkte berticksichtigt:

e In struktureller Hinsicht lassen sich ein vertikales und ein horizontales Verstiandnis
der assoziativen Funktion voneinander abgrenzen. Ersteres wird als ein im Bereich
der logischen Erkenntnis angewandtes und auf die Gewinnung von immer hdheren
Allgemeinheiten bezogenes Prinzip des assoziativ begriindeten Abstrahierens her-
ausgestellt. Wir haben gesehen, dass sich Husserl von dieser — psychologistischen
— Deutung der Assoziation im Zuge seiner grundlegenden Kritik trennt. Hingegen
kann das horizontale Verstandnis der assoziativen Funktion als dasjenige Gesetz
des seelischen Zusammenhangs identifiziert werden, das die Verbindungs- und

Verweisungsregeln unter den Erlebnissen im Erlebnisstrom betrifft.

e Unter funktionalen Aspekten wird zwischen einem formalen und einem inhaltli-
chen (bzw. materialen) Verstindnis der Assoziation unterschieden. Ersteres be-
zieht sich auf den allgemeinen Rahmen der assoziativen Gesetze — zunédchst ge-
deutet als empirisch-induktive Tatsachengesetze (Sukzession und Koexistenz), die
durch ihre Beziehung auf Zeitliches charakterisiert werden. Letzteres gilt fiir die in

den Vorstellungsinhalten griindende Gesetzlichkeit der Verbindungen zwischen
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den empirischen Daten — in der Tradition aufgefasst als Prinzipien der Ahnlichkeit,

des Kontrastes und der Kontiguitit.

Die inhaltliche Deutung des Assoziationsprinzips erfolgt auf zweifache Weise, in-
dem zwischen dem empiristischen, sensualistisch-kausalen und dem deskriptiven,
in den Einheiten des gegenstandlichen Sinnes griindenden Verstindnis der assozia-
tiven Funktion unterschieden wird. Dabei wird das sensualistisch-kausale, vertikal
angewandte Assoziationsverstindnis von Husserl kritisch behandelt. Hingegen
findet die deskriptive, gegenstidndlich motivierte Auffassung der assoziativen Zu-
sammenhinge bereits zu Beginn der Logischen Untersuchungen seine Anerken-
nung, und zwar als die fiir den Aufbau der empirischen Einheiten konstitutive Ge-
setzlichkeit. Die deskriptive, gegenstdndlich motivierte assoziative Beziehung legt
Husserl dabei als einen unmittelbar-fithlbaren, schopferischen Motivierungszu-
sammenhang aus. (Wie mehrfach erwéhnt, ist hier an einen mdglichen Bezug zu
William James bzw. insgesamt an den Wandel des Assoziationsparadigmas in den

Subjektwissenschaften des ausgehenden 19. Jh. zu denken.)

SchlieBlich muss noch die letzte Differenzierung erwihnt werden. Die deskriptive
Fassung der Assoziation beim Husserl der Logischen Untersuchungen wird zu-
néchst nicht-ichlich bzw. non-egologisch ausgelegt und betont eher den hermeneu-
tische, objektgebundenen Methodenschwerpunkt der Phianomenologie (Motivati-
ons- und Verweisungszusammenhang). Dennoch finden sich bereits in der V. Lo-
gischen Untersuchung erste Anzeichen fiir die spétere egologische und material
(hyletisch) fundierte Fassung der Assoziation und der assoziativen Genesis (habi-

tuelle Grundlagen, individuelle Dispositionen der assoziativen Verbindungen).

Es kann allerdings festgehalten werden, dass die Assoziation in den Logischen Un-
tersuchungen als ein auBerwesentliches Prinzip der Vereinheitlichung der subjek-
tiven Sphére erfasst und urspriinglich von der Wesensgesetzlichkeit der Intentiona-
litét strikt unterschieden wird. Obwohl den deskriptiven, gegenstdndlich motivier-
ten assoziativen Beziehungen schopferisch-produktive Charaktere zugeschrieben
werden, betont Husserl, dass es sich nicht um wesensnotwendige Relationen han-
delt, die der intentionalen Beziehung zwischen der Intention und ihrem Gegen-

stand eigen ist.
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Die Assoziation, die in der frithen Phdnomenologie implizit fiir ein auBer-ichliches
und auflerwesentliches Prinzip der Vereinheitlichung der subjektiven Sphire steht, wird in
aller Deutlichkeit erst in den 20er Jahren im Rahmen der transzendentalgenetischen Konstitu-
tionsanalysen zum eigentlichen Forschungsthema. Sie wird dann als egologische Wesensge-
setzlichkeit der Genesis herausgestellt, als das ichliche Grundprinzip der Genesis der trans-
zendentalen Subjektivitit. Dorthin fiihrt ein langer Weg, auf dem mehrere Aquivokationen
erst aufgespiirt und dann iiberwunden werden miissen. Es kommt also in der transzendentalen
Phianomenologie Husserls zu tief greifenden Umdeutungen des Verstidndnisses der Assoziati-
on. Dieser Wandel betrifft, was spiter noch genauer erortert wird, sowohl das formale als
auch das inhaltliche Verstandnis assoziativer Gesetzlichkeit. In formaler Hinsicht werden die
urspriinglich als Tatsachengesetze ausgewiesenen Prinzipien der Sukzession und Koexistenz
zu Wesensgesetzen der subjektiven, zeitlichen Genesis erklart (z.B. Hua I, 107 f.). In inhaltli-
cher bzw. materialer Hinsicht wird die urspriingliche deskriptive, non-egologische Fassung
der assoziativen Verweisungs- und Vereinheitlichungsfunktion neu entschlossen als material-
egologisches Prinzip der Ur-Genesis. Es zeigt sich aber, dass die assoziative Genesis in der
Phidnomenologie Husserls nicht ein plotzlich auftretender Gedanke, sondern vielmehr ein
konsequent entwickeltes Konzept ist, das von Beginn an differenziert gedacht und in seiner
Leistungsfahigkeit flir die konkrete Subjektivitit anerkannt wird. Der Wandel des Assoziati-
onsgedankens hingt dabei aufs Engste zusammen mit den Modifikationen des Verstindnisses
der Subjektivitit und ihrer Erfahrung, die sich an der weiteren Entwicklung des Ich-Begriffs
verfolgen lassen.

Die noch zu erarbeitenden Differenzierungen zwischen der psychologischen und
transzendentalen Subjektivitit sowie die Analyse der Relationen zwischen den beiden Subjek-
tivitdts- bzw. Bewusstseinsbegriffen (Parallelitdt) werden es Husserl erlauben, die zundchst
bloB deskriptiv-psychologisch erfassten Gesetzlichkeiten fiir die Transzendentalforschung
fruchtbar zu machen, ohne die einstigen psychologischen Vermengungen befiirchten zu miis-
sen. (Vgl. z.B. Hua XVII, 224) Fiir die Zeit der Griindung der Phanomenologie gilt indessen,
dass die subjektive Sphire gedacht wird als eine deskriptiv-assoziative Einheit des phdnome-
nologischen Ich.
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2. Das obdachlose Erleben: Die vor-egologische Subjektivitat als Erfahrungszu-
sammenhang und die Erweiterung des Erfahrungsfeldes

In der deskriptiven Phinomenologie erlaubt die Annahme der apperzeptiven Bindung
der Erlebnisse an das empirische Ich, die Identitdt der Erlebnissphire zu sichern, ohne eine
ibergeordnete Instanz — vornehmlich das reine Ich — heranzuziehen. Im Zuge der Weiterent-
wicklung der phidnomenologischen Methode und der damit verbundenen Wandlung des Sub-
jektivitatsverstdndnisses wird dies nicht mehr moglich sein.

Die erste radikale Wende im phanomenologischen Subjektivititsverstindnis ist freilich
die transzendentale. Um das Jahr 1905 formuliert Husserl den fiir den weiteren Gang der Phé-
nomenologie entscheidenden Gedanken der phanomenologischen Reduktion.” 1907 wird die-
se systematisch als grundlegende methodische Bestimmung in das Lehrgebidude der Phino-
menologie eingefiihrt. Es wird damit eine qualitative Vertiefung und Radikalisierung des be-
reits in den Logischen Untersuchungen erarbeiteten abstraktiv-reduktiven Verfahrens zur
Gewinnung des phdnomenologischen Bereichs angestrebt, das in dem Absehen von den leib-
lich-dinglichen Charakteren der Erlebnisse besteht. Die mit der abstraktiv-reduktiven Metho-
dik der Logischen Untersuchungen zu erschlieBende Sphire der ,reinen’ Erlebnisse bleibt,
wie erwihnt, an die Transzendenz des empirischen Ich gebunden. Von dieser Bindung wird
zwar bei der deskriptiven Erfassung des Erlebnisbereiches abgesehen, doch sie wird als sol-
che nicht auBBer Kraft gesetzt. Im Zuge der phanomenologischen Reduktion soll sie ginzlich
aufgegeben werden:

»Jedem psychischen Erlebnis entspricht also auf dem Wege phdnomeno-

logischer Reduktion ein reines Phdnomen, das immanente Wesen (verein-

zelt genommen) als absolute Gegebenheit herausstellt. Alle Setzungen einer

,nicht immanenten Wirklichkeit’, einer im Phidnomen nicht enthaltenen, obschon in

thm gemeinten, und zugleich einer nicht gegebenen im zweiten Sinne ist ausgeschal-
tet, d.h. suspendiert.” (Hua II, 45)

Und:

*2Vgl. u. a. W. Biemel, in: Hua XVI, Einleitung des Herausgebers, XIV f. Zur Einfithrung und zum Sinn der
phianomenologischen Reduktion s. insbesondere Hua II u. Hua VIII, §§ 37 —38 u. Beilage X VIII. Was die Prob-
lematik, die Tiefe und die Reichweite der phdnomenologischen Reduktion als Kernstiick der transzendentalphé-
nomenologischen Methodenlehre anbelangt, sind die spéten, in einem Nachlassband der Husserliana unléngst
verdffentlichten Analysen Husserls aufschlussreich (Hua XXXIV). Fiir einen Uberblick iiber die Leistung,
Durchfiihrung und Wege der Reduktion verweise ich auf die sehr informative, kompakte Darstellung von I. Kern
in: Bernet/Kern/Marbach (1996), 56-74. Ferner sei die Analyse D. Lohmars genannt, der eine sehr instruktive
Differenzierung des Reduktionsgedankens vornimmt und dabei darauf hinweist, dass dieser Gedanke bei Husserl
durchgehend einer bestimmten Motivik folgt (das Recht der Setzungen auf dem Boden der Anschauung zu prii-
fen) und als solcher wesentlich frither anzusetzen ist, als mit der Einfithrung der transzendentalen Reduktion
ansetzt Vgl. D. Lohmar (2002b), 752 ff.
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»Wir ,vollziehen’ nunmehr keine empirische Einstellung mehr, kein natiirliches,
naives Setzen von Dingen, von Natur im weitesten Sinn ; jeden empirischen Akt der
sozusagen sich herandriangen mag oder den wir momentan vollzogen haben, setzen wir
gleichsam in Klammern, wir nehmen, was er uns als Sein bietet, in keiner Weise
hin.* (Hua XIII, 148)

Die phanomenologische Reduktion hat also im Allgemeinen das Ziel, das be-
wusstseinsmélig Gegebene von allen transzendenten Setzungen zu befreien, um dadurch die
Sphére der absolut immanenten Gegebenheit fiir die phdnomenologische Analyse zu gewin-
nen.”® Fiir das empirische Ich des Erlebens bedeutet es, dass von ihm nicht mehr bloB abstra-
hiert, sondern dass es im Vollzug der radikalen Ausschaltung der natiirlichen empirischen
Apperzeption des Bewusstseins ginzlich aufgehoben wird.>* Diese Aufhebung bringt aber
neue Probleme mit sich. Als radikale Unterbindung des empirischen Bezugs der Erlebnissphi-
re scheint sie zu einem gewissermallen obdachlosen Reich der Erlebnisse bzw. der Erfahrung
zu fithren. Dies wiederum wirft die Frage nach dem Erkenntnissubjekt und der Einheit der
Erfahrung neu auf.

Das Verfahren der phdnomenologischen Reduktion bringt Husserl in die Verlegenheit,
ein subjektloses Reich der cogitationes zu gewinnen — ein niemandes Denken (Hua XVI, 41)
bzw. der Erlebnisse Nirgendheim (Hua VII, 166).>> Theorieimmanent gedeutet, entsteht damit
erstens das Problem, das cogito als die ichliche Aktivitdt {iberhaupt zu rechtfertigen, und
zweitens, die Sphére des ,einen’ Bewusstseinsstroms von anderen Bewusstseinsstromen zu
unterscheiden.”® 1910 formuliert Husserl folglich die beriihmte, subjekttheoretische Frage:
Wessen cogitatio? (Hua XIII, 155), die die Verschiebung der phdnomenologischen Interes-
sensgewichtung von der objektiven zu einer subjektiven hin anzeigt und die Neudeutung des
Forschungsfeldes der absoluten Subjektivitat einleitet. Als Sphére des Transzendentalen wird
dieses in den Ideen | durch die Einfithrung des reinen Ich begriindet, das fortan in der Hus-
serlschen Phinomenologie als das individuelle und personale Erfahrungsfeld zugleich die
Identitét und Einheitlichkeit der subjektiven Sphére markiert. Zunéchst geht es jedoch darum,
den neu gewonnenen, phdnomenologisch gereinigten Bereich des absoluten Bewusstseins,
den — wie Husserl 1907 sagt — Heraklitischen Fluss (Hua II, 47) als das Feld der phdnomeno-

logischen Erfahrung ohne Heranziehung des reinen Ich zu bestimmen.

%3 Vgl. Hua XVI, Einleitung des Herausgebers, XV f.

% Wir abstrahieren nicht bloB vom Ich, als ob das Ich doch darin stehe und nur nicht darauf hingewiesen wiirde,
sondern wir schalten die transzendente Setzung des Ich aus und halten uns an das Absolute, an das BewuBtseins
im reinen Sinn.“ (Hua XVI, 41)

> Vgl. u. a. Marbach (1974), 59 ff.

%6 ygl. Bernet/Kern/Marbach (1996), 190 f.
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Die Frage: Wessen cogitatio? scheint allerdings eine sonderbare Ambivalenz zu ver-
bergen. Sie kann zum einen als Ausdruck eines Problems gelesen werden: als Hinweis auf
einen Mangel, auf das Fehlen eines Anhaltspunktes fiir die subjektive Erfahrung, auf eine Ab-
senz, Insuffizienz, Unvollkommenheit bei der Bestimmung der subjektiven Sphére. In dieser
Hinsicht konstatiert Husserl bereits 1905 das Problem der Bestimmung subjektiver Individua-
litdt und Identitét:

Llchbin derselbe im Wechsel ,meiner’ Gefiihle, Wollungen, Meinungen, Ver-

mutungen. Was ist der Anhalt fiir diese Identitét? [...] Was ist das Fundament fiir die-

se Selbigkeit, und welche Individuation liegt hier konstituierend zugrunde?* (Hua
XIII, 1)

Zum anderen kommt jedoch in der Frage Wessen cogitatio? eine gewisse Durchlés-
sigkeit der Erfahrung zum Vorschein, ihre Offenheit und Uneingeschrianktheit. Das Fehlen
eines Identitdtsprinzips kann zunichst bedeuten, dass die Erfahrung nicht zentriert, aber auch
nicht monopolisiert wird. Sie wird nicht der Gewalt der jeweiligen Meinigkeit unterworfen
und ist auch nicht auf die Fremdbestimmung eines Du, Er, Sie, etc. angewiesen. Sie prisen-
tiert sich vielmehr als ein iliber- bzw. aufBlerindividuell erfahrendes Leben oder ein Sich-
Ereignen von als ein durch und durch gangbarer Weg, geradezu ein Durch-gang oder eine
Durch-fahrt, eine im eigentlichen Sinne des Wortes empeiria also. Wihrend der erste Aspekt
(Mangel eines Anhaltspunktes) letztlich iiber die Einfithrung des reinen Ich zu entscheiden
scheint, ermdglicht die zweite Perspektive es, sich auf das Geschehnis der Erfahrung, das er-
fahrende Leben selbst zu konzentrieren und dabei Erkenntnisse zur Erfahrungstheorie zu ge-
winnen, die fiir die gesamte Gestalt der Phinomenologie als eine neuartige — neuen Gegens-
tandsbereichen und Anschauungsarten gegeniiber aufgeschlossene — transzendentale Empirie

fundamental sein sollen. Wenden wird uns nun diesen beiden Gesichtspunkten ndher zu.

2.1 Die Absenz eines Ichprinzips und das Problem der Anhaltslosigkeit der subjekti-

ven Erfahrung

Indem die apperzeptive Bindung an das empirische Ich in der phdnomenologischen
Reduktion aufgegeben wird, offenbart sich eine Erfahrungsstruktur, der man leicht eine ge-
wisse Insuffizienz zuschreiben kann — eine Struktur, der ein zentrierendes und organisierendes
Moment fehlt, die also die Erfahrung als zuordnungs- bzw. bindungslos erscheinen ldsst. Hus-

serl wird insbesondere im Vorfeld der Behandlung der Intersubjektivititsfragen mit dieser
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Insuffizienz konfrontiert. Entscheidend scheint dabei die Entdeckung der Einfihlung als Mo-
dus phianomenologischer Erfahrung zu sein: Nach der Einbezichung der Einfiihlung als Erfah-
rung von fremden Bewusstseinsleben stellt sich ihm die Frage der Unterscheidbarkeit der ver-
schiedenen Bewusstseine bzw. des Kriteriums flir das Unterscheiden zwischen dem eigenen
und dem fremden Bewusstsein.”” Auf der Suche nach der Losung scheint er zwei grundlegen-
de Spuren zu verfolgen.

Zum einen ist es der Leib, der in seiner identititsstiftenden Funktion entdeckt wird.
Zum anderen ist es die Einheitsstiftung der zeitlichen Synthesis der Zugleich- und Aufeinan-
derfolge des Erscheinens. In der ersten Hinsicht kommt es auf die Anzeigefunktion des Leibes
an, und somit auf die assoziative Synthesis als inhaltlich bzw. gegensténdlich begriindeter
Motivierungszusammenhang innerhalb des Bewusstseins. Im zweiten Fall geht es hingegen
um den formalen Rahmen der Assoziation als Sukzession und Koexistenz, die die in ihrem
Auftreten inhaltlich motivierten Erlebnisse in einer bestimmten Ordnung vereinheitlicht.

Was den Leib anbelangt, so entdeckt ihn Husserl als System der Empfindungen. Als
solcher soll er gerade ,,als Anzeige fiir gewisse Einheit des Bewusstseins* (Hua XIII, 7) fun-
gieren. Von hier aus wird die These von der Einfiihlung als der vergegenwirtigenden Erfah-
rung vom fremden Bewusstseinsleben begriindet.”® Doch diese Konzeption ist von Anfang an
in gewisse Aporien verwickelt. Vor allem ist es nicht ersichtlich, wie die Bindung des Be-
wusstseinsstroms an einen Leib erkldart werden soll, der seinerseits selbst im Bewusstsein
konstituiert wird?” Diese Frage wird die Husserlsche Phinomenologie auch nach der ,Mono-
polisierung’ der Erfahrung durch die Einfiihrung der reinen Ich beschiftigen, um erst in den
30er Jahren mit der Konzeption der vor-ichlichen, hyletisch-material begriindeten assoziati-
ven Genesis als Ur-zeitigung — zugleich einer neuartigen Theorie des transzendentalen Leibes
— eine radikale Vertiefung zu erfahren. (Kap. 6) In dieser — letzten — Deutung der Individuati-
on des transzendentalen Lebens werden sich beide Aspekte treffen: der Leib und die Zeit.
Hier jedoch, in der diskutierten non-egologischen Phase werden sie noch weitgehend jeweils
fiir sich behandelt. Wie die leibliche Identitétsstiftung, so ist auch der Zeitaspekt der Verein-
heitlichung des subjektiven Lebens (des Bewusstseinsstroms) mit vielen Problemen behaftet,
die theorieimmanent zu deuten sind, aber auch, wie im Folgenden zu erdrtern, dariiber hi-

nausgehen.

" Vgl. u. a.: I. Kern in: Hua XIII, Einleitung des Herausgebers, XXV, u. Marbach (1974), 107.

*¥ Diesem Problembereich sind insbesondere die im ersten Teil Zur Phanomenologie der Intersubjektivitat publi-
zierten Texte gewidmet. (Hua XIII, 1 - 236)

39 Bewusstsein, in dem sich alle Welt konstituiert. Aber der Bewusstseinsstrom ist zundchst doch mein Strom.
Er ist gebunden an meinen Leib? Der Leib konstituiert sich doch selbst im Bewusstseinsstrom.* (Hua XIII, 5)
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Das Thema des Anhalts- bzw. Verankerungspunktes fiir die subjektive Identitdt und
der von Husserl mit der Frage Wessen cogitatio? aufgegriffene Strukturmangel der Erfahrung
betrifft einen weiten thematischen Zusammenhang. Es ist etwa an die Anforderungen der
praktischen Philosophie zu denken. Gelingt die Individualisierung der Erfahrung nicht, miis-
sen beispielsweise Fragen nach der individuellen Verantwortlichkeit des Handelns offen blei-
ben. Unsere Kultur ist aber fundiert im Gedanken der individuellen Freiheit und Verantwort-
lichkeit. Der Bereich des Handelns als Doméne des Praktischen wird zwischen diesen beiden
Polen (Freiheit und Verantwortlichkeit) mehr oder weniger eng abgesteckt. Seine Grenzen als
Schranken der Freiheit bzw. Verbindlichkeiten der Verantwortung werden seit der Antike
gesucht, um im Begriff des Gewissens ihren subjekttheoretischen Ausdruck zu finden. In die-
ser Hinsicht bendtigt die praktische Philosophie eine Antwort auf die Frage Wessen cogita-
tio?, d. i. auf die Frage nach der Zugehorigkeit des Gedachten, Gefiihlten, Gewollten oder —
um die Bedeutung des Gewissens hervorzuheben — des Gewussten und wird in der hier disku-
tierten, non-egologischen Konzeption Husserls mit einem Mangel konfrontiert, der weit {iber
die theorieimmanente Bedeutung hinausreicht.

Von diesem Strukturmangel sind ebenfalls einige der positiven Wissenschaften von
der Subjektivitit betroffen. Vor allem fiir die Psychologie bzw. die Psychopathologie, die
Psychiatrie sowie die Pddagogik ist eine theoretische Begriindung des Individuationsprozes-
ses und des Phidnomens der individuellen Identitit bzw. der Zugehorigkeit der Erfahrung von
groBBer Bedeutung. Denn sie behandeln in mehrerer Hinsicht Themen der personal-subjektiven
Erfahrung und Entwicklung, deren GesetzmiBigkeiten und Stdrungen. Ahnlich wie im Psy-
chologischen bzw. Psychopathologischen geht es auch z. B. in der Kulturtheorie um den An-
halt fiir die subjektive Identitit des Erlebens.” Uberall dort zeigt sich der Bedarf nach einer
(erkenntnis-)theoretischen Grundlage. Doch wenn sich eine Ichlichkeit und Jemeinigkeit der
Erfahrung im phinomenologisch reduzierten Bereich nicht finden lédsst, wenn sich also nach
dem Vollzug der Reduktion kein Anhalt fiir die subjektive Identitéat finden ldsst, dann muss
angenommen werden, dass auch die empirische Annahme der personalen Identitdt, dass der
empirische Anhaltspunkt fiir die Einheit der Erfahrung keinen fundierten Wert und somit kei-
ne praktische Tragfahigkeit hat, sondern lediglich als Resultat blof assoziativer Gewohnheit
fungiert. Denn Husserl hélt bereist 1907 fest — was spater in der These von der Parallelitat

zwischen der psychologischen und der transzendentalen Subjektivitdt noch deutlicher formu-

% Innerhalb der Medientheorie stellt z. B. in neuester Zeit insbesondere das Phinomen der Iterationen virtueller
Identitdten vor die Frage nach der Konstitution, Unterscheidbarkeit und Leistung der personalen Identititen, was
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liert wird®' —, dass der Vollzug der phinomenologischen Reduktion weder neue Phinomene
herstellt noch Erscheinungen verloren gehen lésst, sondern all das, was in der natiirlichen Er-
fahrung unbefragt fungiert, in ein reines Phdnomen verwandelt, das im Hinblick auf sein im-
manentes Wesen untersucht werden kann. (Vgl. z.B. Hua II, 45)

Die Frage nach dem Anhalt fiir die subjektive Identitit des Bewusstseins im Unter-
schied zu anderen Bewusstseinen — die Frage nach der Individualitdt und dann auch nach der
Individuation — ist also keineswegs ausschlieBlich ein phdnomenologisches Problem und so-
mit nicht nur theorieimmanent zu erdrtern. Sie stellt bereits zu Husserls Zeiten ein virulentes
Forschungsmotiv dar. Bereits gegen Ende des 19. Jh. beschéftigt sich insbesondere die Psy-
chopathologie mit dem Problem der Alternationen der Personlichkeit, mit ihren so genannten
zweiten Zustanden. Es ist dabei an Studien von P. Janet, J.M. Charcot, H. Bernheim, A. Binet,
H. Bergson in Frankreich, aber auch an J. Breuer und schlieBlich an die Studien von S. Freud
in Deutschland zu denken. ®® Dabei werden Motive der Bewusstseinssynthese und vor allem
die seiner Dissoziationen zum Thema gemacht. Die sich mit den Phinomenen des Hypnotis-
mus, der Suggestion oder der Hysterie beschéftigende klinische Forschung erfasst Prozesse
der Bewusstseinseinengung, -spaltung und -verdoppelung. Insbesondere die franzosische Psy-
chiatrie (Binet, Janet u. a.) setzt sich dabei kritisch mit den Thesen der englischen Empiristen
zur Assoziation auseinander. Sie macht die Unzulidnglichkeit der Ideenassoziation in ihrem
klassischen atomistisch-kausalen bzw. impressionalen Verstindnis zum Thema der neuen
Psychologie und Psychopathologie.”

Anders als bei Husserl, der letztlich von der Einheitlichkeit und Einmaligkeit des indi-
viduellen Bewusstseinsstroms auch im Sinne seiner Bindung an ein Leib-Ich ausgeht,* stellen

die Psychopathologen des ausgehenden 19. bzw. beginnenden 20. Jh. fest, dass zu einem Leib

sowohl den interdisziplindren Charakter als auch den Aktualititsbezug der Husserlschen Fragestellung verdeut-
licht.

6! vgl. z.B. Hua IX, 343; Hua XVII, 224.

62'vgl. z.B. I. Laplanche / J.-B. Pontalis (1973), 186 f. Eine umfassende Analyse der Leistungen oben genannter
Autoren liefert H.F. Ellenberger (1970), Bd. I, s. insb. 137 ff., 143 ff., 481 ff. Zum regen, iiber die Fachkreise
und sprachlichen Grenzen hinausgehenden Interesse am Phédnomen der alternierenden Personlichkeiten und den
damit verbundenen Fragen hinsichtlich der Begriindung der Bewusstseinsidentitit und Individuation verweise
ich auch auf A. Binet (1892), VIII ff., nach L. Chertok/R. De Saussure (1973), 200. Neben J. Breuer und spiter
auch S. Freud erforschen in Deutschland auch Autoren aus dem ndheren Umkreis Husserls das Problem der
Bewusstseinsspaltung — z.B. K. Jerusalem und K. Jaspers. (Vgl. S. Luft (2002), 119 — 125) Allerdings behandeln
sie das Spaltungsphdnomen im Kontext der Ich-Analyse.

63 ygl. L. Chertok/R. De Saussure (1973), 201.

8 Das empirische Ich hat einen Leib und es hat andererseits, offenbar in ganz anderem Sinn, Bewusstsein. Zu
seinem Bewusstsein gehort jedes singuldre Bewusstsein im Sinn der cogitatio, die es hat, die es erlebt. Gibt das
aber bei phidnomenologischer Reduktion eine Einheit? Nun, wir sprachen schon von einem Bewusstseins-
strom, und in der Tat ist Einheit des phdnomenologischen Bewusstseinsstroms und Einheit des Bewusstseins,
die ausschlieBlich Bewusstsein eines einzigen Ich in der empirischen Auffassung ist oder aus dieser durch
phénomenologische Reduktion hervorgeht, ein und dasselbe.” (Hua XIII, 184)
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nicht zwingend nur ein Bewusstsein gehort, dass also die Annahme eines singulédren Bewusst-
seins bei empirisch-leiblichen Individuen (Personen) nicht begriindet ist. Die Ergebnisse der
klinischen Beobachtung legen es nahe, dass in einer empirischen Person durchaus mehrere,
voneinander unabhéngige Bewusstseine bzw. Bewusstseinsstrome vorhanden sein konnen.
Wihrend sich Husserl im Vorfeld der Intersubjektivititsanalyse der Frage widmet, wie der
eine Bewusstseinsstrom von anderen Stromen, die mittels Einfithlung originér erfahren wer-
den, zu unterscheiden sei, befasst also sich die Psychopathologie mit der umgekehrten Frage-
stellung: Wie ist es moglich, dass in einer empirischen Person mehrere Bewusstseinsidentita-
ten vorkommen konnen? Pierre Janet, einer der erwdhnten Pioniere dieser Forschungsrich-
tung, erfasst bereits 1889 das Krankheitsbild der simultanen Verdoppelung der Personlichkeit.
Die beiden Personlichkeiten lebten als gesonderte Zusammenhinge geistiger Phinomene in
einem Korper, als unabhingige personale Identititen. ® Diese heute bis hin zum Forschungs-
feld der multiplen Personlichkeit bekannte Thematik wird bei Freud zu einem wichtigen Hin-
tergrund fiir die Entwicklung des Begriffs des Unbewussten und bald auch des strukturellen
Ich-Modells.®

Das Problem der Identitdt des Bewusstseinsstromes nach der Ausschaltung des empiri-
schen Ich bei Husserl darf freilich nicht mit der empirisch-psychopathologisch motivierten
Frage nach den Alternationen der empirischen Personlichkeit vermengt werden. Doch gerade
im Hinblick auf den Austausch mit der Psychoanalyse scheint es angemessen zu sein, darauf
hinzuweisen, dass Husserl in seinen Studien ein Motiv aufnimmt, das — wenn auch unter an-
deren Vorzeichen — fiir die psychologischen Theorien seiner Zeit von grofler Bedeutung ist.
Denn auch die in den psychologischen Wissenschaften vollzogene Ablosung vom Ich — zu-
gunsten der empirischen, assoziativ begriindeten Zusammenhinge des Erlebens, stellt die For-
scher vor die Fragen nach der Identitit, Individualitit und Individuation der psychischen und
geistigen Strukturen sowie der Bedingungen der Synthesis (Assoziation) und Dissoziation von
Erlebniszusammenhingen. Dies kommt besonders dann zur Sprache, wenn auf einer phéno-
mennahen, deskriptiv-empirischen Basis gearbeitet wird. Die empirische Forschung und vor

allem die klinische Beobachtung machen hier deutlich, welche Schwierigkeiten es mit sich

% Die simultane Verdoppelung der Personlichkeit definiert Janet als ,,Bildung zweier Gruppen von Phinomenen
im Geist; die eine, die die gewohnliche Personlichkeit darstellt, die andere, die iibrigens unterteilt werden kann,
bildet eine anormale, von ersten verschiedene und von ihr vollstindig ignorierte Personlichkeit. (P. Janet
(1889), 367, zit. nach J. Laplanche / J.-B. Pontalis (1973),186 f.) Erwdhnenswert scheint hier zu sein, dass Janet
in seiner berithmten Studie L’automatisme psychologique (1889) nicht nur auf seine Vorkdmpfer und unmittel-
baren Begleiter unter den franzdsischen Psychopathologen (Charcot, Bernheim, Binet, u.a.) rekurriert, sondern
auch die Ergebnisse der zeitgendssischen Bewusstseinstheoretiker wie z. B.  W. James beriicksichtigt (vgl. P.
Janet (1889), IX, XVII, 215).

66 vgl. J. Laplanche / J.-B. Pontalis (1973), 186 f., u. G. Godde (1999), 128.
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bringt, die Fragen nach der Identitidt und Einheit des Bewusstseins unter Abwesenheit eines
Ichprinzips zu behandeln. Wihrend Husserl, wie bereits erwdhnt, doch stillschweigend von
einer ,natiirlichen’, d.h. durch den Leib markierten — und synthetischen — Einheit der Person
auszugehen scheint und bemiiht ist, durch die phinomenologische Reduktion die Bedingun-
gen dieser Einheit klarzulegen, beweist die Klinik der Personlichkeitsstorungen, dass nicht
nur die (mogliche) Einheit, sondern ebenfalls die Vielheits-, die Dissoziations- und Spal-
tungsphidnomene einer Aufklarung bediirfen.
= Diesen Fragestellungen werden wir bald erneut (Kap. 9) bei der Auseinandersetzung mit der
psychoanalytischen Theorie des Unbewussten begegnen. Dabei wird sich zeigen, dass, wenn
man das Unbewusste vor dem Hintergrund der Verdoppelung bzw. Spaltungstheorie des Be-
wusstseins als einen fremden — anderen, nicht angeeigneten bzw. abgetrennten Bewusstseins-
zusammenhang — deutet, es paradoxerweise moglich wird, es mit phdnomenologischen Mit-
teln zu erschlieBen. Dieser Aspekt fiihrt aber in den weiteren Problembereich {iber — zu den
Fragen der phidnomenologischen Erfahrung als eines ,offenen’ und ,durchléssigen’ Bewusst-

seinslebens.

2.2 Das Sich-Ereignen der Erfahrung und die Durchlassigkeit des Bewusstseinsle-

bens

Wird die Perspektive, die die phdnomenologische Erfahrung als solche bietet, beibe-
halten, ohne nach einem Obdach fiir den reduzierten Sinn zu suchen, tritt die erwédhnte Offen-
heit und Uneingeschrénktheit der Erfahrung zu Tage. Ins Zentrum der Aufmerksamkeit riickt
das auBerindividuelle Sich-Ereignen von. Es geht um das Wie des Erscheinens und Erfah-
rens.”” Unter diesem Blickwinkel kommt es zu einer wesentlichen Erweiterung des Erfah-
rungsbegriffs. Es werden zum einen die Anschauungsarten differenziert und zum anderen die
Gegenstandsbereiche ausgedehnt. Neben der an die Impression gebundenen gegenwértigen-
den Anschauung werden auch die vergegenwirtigenden Anschauungsarten (Wiedererinne-
rung, Erwartung, Einfithlung) als originire anerkannt. Die Erfahrung kann sich so auf Ver-
gangenes und Kiinftiges erstrecken und wird sich als eine aus dem Impressionalen sowie aus

dem Phantasmatischen schopfende zeigen. Hier, in der non-egologischen Phase der phdnome-

%7 Diese, auBer- oder vorindividuelle Sichtweise des Sich-Ereignens der Erfahrung scheint sich in einem spiteren
Zusammenhang der konstitutiven Analyse zu bestitigen, wenn Husserl in den Bernauer Manuskripten die inne-
ren Zeitgegenstdnde (Empfindungen) als Ereignisse herausstellt. Vgl. dazu R. Bernet (2002), 544.
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nologischen Erfahrungskritik, werden also die Grundsteine fiir eine wesentliche Offnung und
Expansion der phanomenologischen Erfahrungstheorie gelegt — einer Lehre, in deren Rahmen
solche Phianomene thematisch werden konnen, die Kants transzendentale Kritik aus dem Ka-
non der wissenschaftlichen Bereiche aufgrund ihrer mangelnden Anschaulichkeit ausge-
schlossen hat: Seele, Welt, Gott.”® Die Husserlsche Phinomenologie scheint mit der hier an-
setzenden apodiktischen Kritik der Erfahrung (Hua XIII, 159, Anm. 1) all diese Bereiche als
mogliche — und wesentliche — Themen der phdnomenologischen Wissenschaft wieder ins
Boot zu holen. Hier werden grundlegende Erkenntnisse fiir die neuartige phdnomenologische
Theorie der Gegebenheits- und Anschauungsbereiche gewonnen.

Die Phianomenologie als Erfahrungs- und Erkenntnistheorie orientiert sich von Beginn
an am Topos des Erscheinens und der origindren Anschaulichkeit. In der frithen Phanomeno-
logie wird hinsichtlich der Erkenntnis der empirischen Gegenstinde ein hoher konstitutiver
Wert der in der Erfahrung gegebenen Sinnlichkeitsfiille zugeschrieben. Fiir den Anschau-
ungsbegriff bedeutet dies, dass er — gewissermalBlen im Anschluss an die empiristische Tradi-
tion — mit der aktuellen, impressionalen Apperzeption in Verbindung gebracht wird. Zwar
tiberwindet der phidnomenologische Anschauungsbegriff sehr bald die empiristische Begren-
zung der Erfahrung durch die sinnlich-impressionalen Bedingungen. Diese Bewegung setzt
bereits in der VI. Logischen Untersuchung ein mit der Erfassung der kategorialen Anschau-
ung, wo Husserl zwischen der sinnlichen und der nicht-sinnlichen Form der Anschauung un-
terscheidet. Doch die kategoriale Anschauung wird nicht auf dem Wege der unmittelbaren,
sondern einer mittelbaren, und zwar durch fundierte Akte vermittelten Gegebenheit erreicht.
Sie betrifft ideale, in hoherstufigen Akten gegebene Erkenntnisgegenstinde.” Die kategoriale
Anschauung betrifft also nicht die Erfahrung der empirischen Gegenstinde, wie sie in den
intuitiven Akten unmittelbar gegeben werden.”” Nun geht es aber um letztere — um die empi-
rischen Gegensténde und ihre Erfahrung. Die diesen Zusammenhang beherrschenden Themen

lauten: Wahrnehmung — Phantasie — Zeit.”' Diese drei Themenbereiche ergeben eine themati-

% In seiner transzendentalen Dialektik als der Lehre vom transzendentalen Schein legt Kant bekanntlich dar,
inwiefern die genannten Bereiche (Welt, Seele, Gott) als Ideen der reinen Vernunft nicht zum Gegenstand der
wissenschaftlichen Empirie gemacht werden konnen. (I. Kant (1787), A 293, B 350 — A 704, B 732)

% Zur Erweiterung des Anschauungsbegriffs in den Logischen Untersuchungen und zum Unterschied zwischen
der sinnlichen und kategorialen Wahrnehmung s. Hua XI1X/2, 142 ff. Zur Struktur der kategorialen Anschauung
verweise ich v. a. auf D. Lohmar (1998a), 166 ff. Vgl. auch Peucker (2002), 217 ff.

70 Eine kurze instruktive Systematisierung der Erkenntnisakte und eine Differenzierung zwischen den intuitiven
und signitiven Akten in den Logischen Untersuchungen findet sich bei D. Zahavi (1992), 79 ff.

"' Vgl. Hua X, Einleitung des Herausgebers, XVII. Die Studien bzw. Resultate sind in den entsprechenden Wer-
ken ver6ffentlicht: Vorlesungen zur Phénomenologie des inneren Zeitbewusstseins (1893 — 1917) (Hua X);
Phantasie, Bildbewusstsein, Erinnerung. Zur Phanomenologie der anschaulichen Vergegenwartigungen. Texte
aus dem Nachlass (1898 — 1925) (Hua XXIII) und Ding und Raum. Vorlesungen 1907 (Hua XVI).
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sche Triade, die in der non-egologischen Phase immer als Ganzes fiir die Fragen der phéno-
menologischen Erfahrung zu stehen scheint. Die Resultate der hdufig minuzidsen Studien in
diesem — triadischen — Themenbereich erlauben bereits vor der egologischen Wende, die phi-
nomenologische Erfahrung hinsichtlich der Gegebenheitsweisen und Anschauungsarten we-
sentlich zu modifizieren:

Erstens erlauben die Studien des Zeitbewusstseins den Bereich der phdnomenologi-
schen Erfahrung von der Aktualitét eines idealisierten Jetzt abzukoppeln. Diese Abkoppelung
kommt zundchst zum Tragen in der Anerkennung der vom retentionalen Bewusstsein gegen-
wartig gegebenen Vergangenheit sowie der protentional antizipierten Zukunft als Terrain der
phianomenologischen Erfahrung’?

Zweitens bringen die Analysen des Phantasiebewusstseins im Bemiihen, das Wahr-
nehmungsbewusstsein von dem Phantasiebewusstsein zu differenzieren, wesentliche Deskrip-
tionen des vergegenwartigenden Bewusstseins als der anschaulichen Bewusstseinsform. Diese
miinden in der Theorie der so genannten anschaulichen Vergegenwartigungen.”

Drittens: Wahrend die Analysen des Zeitbewusstseins die Expansion der Erfahrung in
die Vergangenheit und Zukunft begriinden und die Phantasie-Studien zeigen, wie unterschied-
liche Weisen des anschaulichen Bewusstseins als gegenwértigendes und vergegenwértigendes
gedacht werden konnen, so wird beim Studium des Raumbewusstseins insbesondere die Ver-
flochtenheit der Gegebenheitsweisen innerhalb der Wahrnehmungsakte erarbeitet.”

Fiir unseren Zusammenhang ist dabei vor allem die Tatsache wichtig, dass der damit
erreichte Begriff der (nicht nur sinnlichen) Erfahrung nicht mehr allein an die impressionale

Bewussthabe von Wahrnehmungen gebunden wird.

= Wir werden spiter sehen (Kap 9.1.1), inwiefern dies auch erlaubt, das so genannte Unbewuss-
te — als Prototyp der impressionalen Nichtwahrnehmbarkeit — zum Thema der phdnomenologi-
schen Behandlung zu machen; und zwar noch bevor die Passivitit der Erfahrung, ihre Sedi-

mentierung und Vorpradikativitdt in der Phdnomenologie thematisch werden.

7 Die wesentlichen Analysen, die zur Erweiterung des phénomenologischen Erfahrungsfeldes auf das Terrain
der Vergangenheit und Zukunft hinfiithren, finden sich in den Vorlesungen Zur Phanomenologie des inneren
Zeitbewusstseins von 1904/05. Hier werden sowohl das retentionale als auch das protentionale Bewusstsein
behandelt sowie zwei Vergangenheitsbegriffe (Retention und Wiedererinnerung) voneinander differenziert. Das
Schwergewicht der Untersuchung liegt auch auf dem Vergangenheitsbewusstsein — die Protention wird zwar als
Strukturmoment ausgewiesen, wird aber zunéchst nicht auf ihre spezifischen Charaktere hin untersucht, sondern
lediglich als Analogon des Retentionalen behandelt. (Vgl. D. Lohmar (2003c¢), 154)

7 Die wesentlichen Ergebnisse hierzu wurden in der Phantasie-Vorlesung vom 1904/05 und in den mit dieser
Vorlesung zusammen als Hua XXIII von E. Marbach herausgegebenen Texten erarbeitet und zusammengetra-
gen.

™ Hierzu sei vor allem auf die Vorlesungen von 1907 Ding und Raum verwiesen. (Hua XVI)
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Jener Wandel des Erfahrungsbegriffs kann hier nicht hinreichend rekonstruiert wer-
den.” Doch soll im Folgenden auf einige seiner Aspekte eingegangen werden: a) Die Erwei-
terung des Begriffs der absoluten Gegebenheit; b) Die zeitliche Bestimmung der Erfahrung; c)
Die Differenzierung zwischen der Gegenwértigung und Vergegenwértigung als Bereiche der

urspriinglichen Erfahrung.

a) Der Begriff absoluter Gegebenheit und die Expansion des phdnomenologischen
Begriffs der Erfahrung

Husserls Idee der phidnomenologischen Wissenschaft als eines Systems zweifelloser
Erkenntnis liegt die These zu Grunde, dass die Methode der phdnomenologischen Reduktion
auf das Feld der absoluten Gegebenheit fiihrt, d. h. auf einen von der empirischen Bewusst-
seinsapperzeption unabhéngigen Bereich. Der Begriff absoluter Gegebenheit wird 1907 in der
II. Vorlesung zur Idee der Phanomenologie festgelegt.”® Es heiBt dort, dass jedes Erlebnis,
das vollzogen wird, zum Gegenstand eines Schauens und Fassens gemacht werden kann, und
dass es in diesem Schauen absolute Gegebenheit ist. (Hua II, 31) Es wird konstatiert, dass die
Wahrheit der phanomenologischen Erfahrung im Ereignis der absoluten Gegebenheit be-
schlossen liegt. Das in der phdnomenologischen Erfahrung absolut Gegebene deutet Husserl
zundchst pradikatsarm als ein unbezweifelbares Dies-Da, das in der Aktualitit der Wahrneh-
mung, des Urteils oder auch der ,gleichsam’ vor Augen fiihrenden Phantasie zu Tage tritt.
(Hua I1, 31)"

Husserl geht bei seinen Bestimmungen von der Korrelation zwischen dem empirischen
und phidnomenologischen Sein bzw. zwischen der empirischen und phédnomenologischen
Wahrnehmung aus. (Vgl. Hua XIII, 144 f.) Dinge sind in der Erfahrung unmittelbar gegeben.
Doch sie sind gegeben als Daseinspratentionen, die im Fortgang der Erfahrung ergéinzt oder
korrigiert werden kdnnen. Zum Wesen der Erfahrungsgegenstindlichkeit in der empirischen
Wahrnehmung gehort es also, dass sie sich in der jeweiligen Perzeption nicht erschopft. Das

An-sich der empirischen Erfahrungsgegensténdlichkeit kommt zwar in der Wahrnehmung zur

7 Mit der Neuartigkeit des phianomenologischen Erfahrungsbegriffs, den Etappen seiner Evolution sowie den
grundlegenden Thesen der transzendentalphdnomenologischen Empirie setzt sich auseinander T. Trappe (1996).
Zur Erweiterung des Erfahrungsbegriffs in der non-egologischen Phase insb. 31 — 47.

76 Zum Begriff des Absoluten in der Phiinomenologie Husserls verweise ich vor allem auf R. Boehm (1968), 72
ff. und auf seinen gleichnamigen Aufsatz: R. Boehm (1959).

7 I...] diese Wahrnehmung ist und bleibt solange sie dauert ein Absolutes, ein Dies-da, etwas, das in sich ist,
was es ist, etwas, an dem ich messen kann als an einem letzten Mal3, was Sein und Gegebensein besagen kann
und hier besagen muf3, mindestens natiirlich fiir die Seins- und Gegebenheitsartung, die durch ,Dies-da’ exemp-
lifiziert wird. Und das gilt fiir alle spezifischen Denkgestaltungen, wo immer sie gegeben sind. “ (Hua II, 31)
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Gegebenheit. Es hingt aber immer von dem weiteren Fortgang der natiirlichen Erfahrung ab,
ob die gewonnenen , Ansichten’ aufrechterhalten werden kénnen.”

Ganz anders soll es sich nun bei den reinen bzw. reduzierten Erlebnissen innerhalb der
phanomenologischen Erfahrung verhalten, die ginzlich von der empirischen Auffassung ab-
geschnitten sind. Sie kommen im phdnomenologischen Hier und Jetzt als reiner Sinn zur un-
mittelbaren Gegebenheit. In dieser Einstellung kommt kein dufleres An-sich des Erlebten in
Frage. Die betreffende Anschauung ist immer die eigentliche, sie kann an keiner ,eigentliche-
ren’, ,wirklichen’ gemessen werden.” Darin liegt gerade der Sinn der phdnomenologischen
Reduktion als Ausschaltung der empirischen Apperzeption des Bewusstseins. Im Vergleich
zur natiirlichen Einstellung leistet die phanomenologische Reduktion die Verlagerung des
Referenzpunktes — um sich eines aus anderer Tradition stammenden Terminus zu bedienen —
der Erfahrung nach innen, in die Sphire der Immanenz.*® Sie 16st somit die immanente Gege-
benheit von der Mdglichkeit ab, korrigiert zu werden. Das phdnomenologisch, also immanent
Gegebene wird ab-solut im urspriinglichen Sinne des Wortes: los-gelost, von jeglicher dufe-
ren Referenz frei und in diesem Sinne un-abhéngig und un-bedingt.

Doch diese Absolutheit der phinomenologischen Gegebenheit ist kein schlichter Wert,
der nur in Bezug auf die Transzendenz zu bestimmen wére. Vielmehr zeigt sich alsbald, dass
innerhalb der absoluten Gegebenheit — innerhalb der reinen Immanenz also — differente Ge-
gebenheitsweisen zu unterscheiden sind und erst diese Differenzierungen iiber den besonde-
ren Charakter der phdnomenologischen Erfahrung entscheiden. 1910/11 formuliert Husserl
hierzu seine grundlegenden, die apodiktische Kritik der phdnomenologischen Erfahrung ein-
leitenden Bedenken:

,»Vielleicht verhilt es sich auch etwas anders. Vielleicht ist innerhalb der phdnomeno-

logischen Reduktion selbst wieder zwischen verschiedenen Gegebenheitsweisen zu

unterscheiden, darunter solchen, die absolut zweifellos sind und solchen, die es nicht
sind. Und vielleicht ist der Titel Phdnomenologie mehr Titel einer Methode als einer

Disziplin: Vielleicht gibt es verschiedene phdnomenologische Disziplinen, die einen

etwa auf absolute Gegebenheiten bezogen, die anderen auf ,unvollkommene’ Gege-
benheiten.* (Hua XIII, 158)

78 Und somit ist auch das An-sich-sein des Dinges der Erkenntnis gegeniiber immerfort Pritention, sofern
wir das Erfahrungsbewusstsein doch niemals wirklich loswerden. Vom weiteren Fortgang des Erfahrens hingt es
immerfort ab, ob die einmal vollzogene Erfahrungsthesis rechtmifig aufrechterhalten werden kann.* (Hua XIII,
145)

7 Zur ,Eigentlichkeit> der phinomenologischen Erfahrung im Zusammenhang mit der Frage nach dem Ursprung
der Zeit vgl. Hua X, 8 f. Auf diesen Aspekt werde ich im néchsten Kapitel néher eingehen.

% Vgl. dazu die Behandlung der Immanenz und Transzendenz sowie deren gegenseitigen Verhiltnisses inner-
halb der reduzierten Sphére in der II. Vorlesung der Idee der Phdnomenologie. (Hua II, 32 — 39)
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Von hier aus ist es moglich, den Bereich der absoluten Gegebenheit hinsichtlich seiner
weiteren Qualitdten zu differenzieren und auszuweiten, und zwar vor allem hinsichtlich der
Qualitédt der Zweifellosigkeit. Es erweist sich — was zunéchst paradox klingen mag — dass in-
nerhalb der absoluten Gegebenheit in gewissem Sinne anzweifelbare, korrigierbare oder un-
vollstdndige Gegebenheiten zum Vorschein kommen. Dies ist zum Beispiel dann der Fall,
wenn die Vergangenheit als Terrain der phdnomenologischen Erfahrung anerkannt wird, die
als fliichtige, unvollkommene, gleitend-wandelbare Erinnerung zur Gegebenheit kommt.

An diesem Kasus manifestiert sich eine fiir den gesamten Bereich der phdnomenologi-
schen Erfahrung entscheidende Doppeldeutigkeit im Begriff der phanomenologischen Gege-
benheit als absolute — eine Zweifachheit, die immer mitberiicksichtigt werden muss, wenn
von der phdnomenologischen Erfahrung die Rede ist.

In der einen Bedeutung (absolute Gegebenheit im engeren Sinn) handelt es sich um
die absolute Gegebenheit, wenn der grundlegende Bezug der phdnomenologischen Gegeben-
heit zur Transzendenz zum Ausdruck gebracht werden soll. In dieser Hinsicht ist die phidno-
menologische Gegebenheit als absolute unmittelbar, zweifellos und nicht korrigierbar. Denn —
wie oben dargestellt — sie ist von jeder potentiell korrigierenden, transzendenten Bestimmung
frei. Der Begriff der absoluten Gegebenheit bringt also in dieser Hinsicht ,blof3” die Erschlie-
Bung der Sphire der Immanenz zum Ausdruck. Als sein Pendant fungiert dabei der — nicht
minder problematische — Terminus absolutes Bewusstsein. Er betrifft die Sphiare der Imma-
nenz als inneres Zeitbewusstsein auf ihrer tiefsten Ebene des Urprozesses bzw. des Ur-
stroms.®!

In der anderen Bedeutung (absolute Gegebenheit in weiterem Sinn) ist — wie angezeigt
— innerhalb der absoluten Gegebenheit durchaus Platz fiir Zweifel und fiir die Unvollkom-
menheit der phanomenologischen Erfahrung. Denn innerhalb der Sphéire der Immanenz wer-
den — parallel zur Mannigfaltigkeit der Gegebenheitsweisen der natiirlichen Erfahrung — ne-
ben der phdnomenologischen Wahrnehmung auch eine Reihe von so genannten modifizierten
Gegebenheitsweisen (Wiedererinnerung, Erwartung, Phantasie, etc.) anerkannt, deren imma-
nenter Sinn zum Teil Unvollstdndigkeiten, Liickenhaftigkeit, Fliichtigkeit etc. beinhaltet.

Vor dem Hintergrund dieser Doppeldeutigkeit im Begriff der absoluten Gegebenheit
ist die Vertiefung und Erweiterung der phdnomenologischen Erfahrung zu verstehen, die Hus-

serl in der Vorlesung zu Grundproblemen der Phadnomenologie von 1910/11 systematisch

81 Zur Problematik des absoluten Zeitbewusstseins verweise ich vor allem auf die Analyse R. Bernets, (2002),
544 f., die zwar auf die ErschlieBung der Phinomenologie des inneren Zeitbewusstseins der Bernauer Manu-

-44 -



erldutert.*” Husserl bestitigt hier die Grundthese, dass die phanomenologische Reduktion auf
die absolute Gegebenheit bzw. auf die phdnomenologische Erschauung fiihrt, die im Unter-
schied zu der empirischen Gegebenheit nicht dem Zweifel und der Korrektur im Fortgang der
Erfahrung unterliege. (Vgl. z.B. Hua XIII, 158 f.) Zugleich fiihrt er jedoch die Differenzie-
rungen innerhalb der phdnomenologischen Gegebenheit ein, um schlieBlich den Begriff abso-
luter Gegebenheit neu zu deuten und folglich den Gedanken der phdnomenologischen Erfah-
rung neu zu fassen. Seine Auseinandersetzung beginnt mit der Feststellung, dass mit der phé-
nomenologischen Wahrnehmung als absolute Gegebenheit immer auch andere Gegeben-
heitsweisen verflochten sind, deren absoluter Charakter sich nicht im demselben Sinne — als
Zweifellosigkeit — vertreten ldsst. An dieser Stelle wird eine wesentliche Scheidung der
Grundarten der phdnomenologischen Intuition vorgenommen, und zwar erhalten neben der
phédnomenologischen Wahrnehmung als Gegenwértigung auch die anschaulichen Vergegen-
wartigungen wie Erinnerung oder Erwartung sowie schlielich auch die komplexe Einfiihlung
den Status absoluter Gegebenheit — wenn auch in einem entsprechend weiter gefassten Sinne:
»In der Tat wird sich zeigen, dass die phdnomenologische Reduktion uns zuerst auf die
absolute Gegebenheit fiihrt, die wir vorldufig phanomenologische Erschauung nann-
ten, auf eben phdnomenologische Wahrnehmung, deren absoluter und dabei zweifello-
ser Charakter sich allerdings vertreten ldsst. Aber mit ihr in gewisser Weise verfloch-
ten stellen sich alsbald andere Gegebenheitsweisen heraus (und zwar immer innerhalb
der phidnomenologischen Einstellung), deren absoluter Charakter sich nicht mehr
durchaus in demselben Sinn vertreten ldsst (ndmlich als Zweifellosigkeit). Wir werden
in dieser Hinsicht den Begriff der phinomenologischen Erschauung so erweitern miis-
sen, dass er der empirischen Erfahrung parallel 1duft, also gleichsam zur phdnomeno-

logischen Erfahrung wird: phdanomenologische Gegenwirtigung und Vergegenwarti-
gung.* (Hua XIII, 159)

Mit diesen Feststellungen wird einerseits ein wesentliches und, wie mehrfach betont,
fiir das Selbstverstindnis der Phdnomenologie als einer neuartigen Theorie der Erfahrung
fundamentales Ergebnis erzielt. Zugleich beinhalten jedoch diese Thesen Begriindungsfragen,
die die Phidnomenologie als eine transzendentale Methodenlehre unentwegt herausfordern
sollen. Denn Husserl erweitert zwar die phdnomenologische Erfahrung um die neuen - verge-
genwartigenden - Intuitionsarten. Er will dennoch ihre Bindung an die Aktualitit bzw. an die

aktuelle Gegenwart behalten. So sieht sich seine Phdnomenologie im Allgemeinen mit der

skripten hinzielt, aber gleichzeitig den Weg Husserls rekonstruiert und dabei die Ergebnisse der non-
egologischen Phase diskutiert.

%2 Diese Verdeutlichung und begriffliche Bestimmung des Terminus absolute Gegebenheit ist ebenfalls im Sinne
der Abgrenzung von der klassischen idealistischen Tradition von Bedeutung. Denn der Begriff des Absoluten
wird in der Philosophie des transzendentalen Idealismus Kantischer Pragung in der Ndhe des Verstindnisses
vom schaffenden Bewusstsein gedeutet, hat also eine grundlegend andere Bedeutung als der erfahrungsbezogene
und durch Erfiillungsstile der Intentionalitit bestimmte Begriff der absoluten Gegebenheit bei Husserl.
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Frage nach der Moglichkeit einer gegenwartigen Erfahrung des aktuell nicht Gegenwértigen
konfrontiert: ,,Wie steht es hier mit der absoluten Gegebenheit? Das Vergangene der
Wahrnehmung ist doch nicht mehr gegeben™ — formuliert Husserl das in der Literatur viel
diskutierte Problem. (Hua XIIIL, 160)*

Grundsétzlich fordert diese Frage eine Kldrung des Verhéltnisses zwischen dem im-
pressionalen Bewusstsein und seiner (retentionalen) Modifikation. Im Besonderen markiert
sie das Problem des Gehalts bzw. der sinnlichen Unterlage der Retention, was wiederum die
Relation zwischen Retention und anschaulicher Phantasie bzw. den Vergegenwirtigungen
betrifft. Insgesamt wird hier die Notwendigkeit weiterer, den Zusammenhang zwischen Phan-

tasie und Zeitbewusstsein betreffender Analysen offenkundig.

b) Die Entabsolutierung des Wahrnehmungs-Jetzt und die heterogene Polaritétsstruk-

tur der flieBenden Gegenwart

In den Vorlesungen zur Phdnomenologie des inneren Zeitbewusstseins von 1904/05
wendet sich Husserl bekanntlich der Frage zu, inwiefern ein gegenwirtiger (Wahrnehmungs-)
Akt, der selbst eine zeitliche Dauer aufweist, in der Lage sein soll, einen Zeitgegenstand bzw.
eine zeitliche Extension zu erfassen. Diese Frage wird in der Auseinandersetzung mit einigen
Theoretikern der psychologischen Erfahrung erarbeitet (Herbart, Brentano, Lotze), die, wie
Husserl darstellt, die Anschauung eines dauernden Gegenstandes oder Vorgangs auf ein punk-
tuelles Wahrnehmungsjetzt beschriankt wissen wollen. Im Einklang mit anderen psychologi-
schen Autoren wird jenem entgegengehalten, dass der Anschauungsleistung selbst eine zeitli-
che Struktur zukommt.* Die Analyse der Wahrnehmung zeigt, dass das Jetzt nicht mit der
aktuellen Gegenwart der Erfahrung gleichzusetzen ist, nicht als eine punktuelle Stelle der
Erfahrung, an der sich ihre Aktualitit erschopfen wiirde, verstanden werden darf, sondern
vielmehr als ein idealer Markstein der Erfahrung der Gegenwart fungiert (Vgl. Hua X, 40). In
formaler Hinsicht wird das Jetzt als ein Strukturmoment des komplexen Ereignisses der Ge-
genwart ausgelegt — als ein Limes, eine Approximation, eine unfassbare Grenze der Erfah-
rung, bzw. — unter dem Gesichtspunkt der Dynamik der Extension betrachtet — als der ,,ewig
flichende Grenzpunkt zwischen Vergangenheit und Zukunft* (Hua XIII, 162). Trotz der for-

malen Entabsolutierung des Jetzt als Aktualitdt der cogitatio scheint es allerdings in inhaltli-

% Zur einer instruktiven Besprechung der wichtigsten Positionen hierzu sei verwiesen auf R. Bernet (1985), LIX
ff.

% Zu Beginn der Analysen zur Phanomenologie des inneren Zeitbewusstseins setzt sich Husserl insbesondere
mit den Aussagen Brentanos kritisch auseinander. Er rekurriert dabei auf die Thesen von Stern, Stumpf oder
James. (Vgl. Hua X, 19 ff.)
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cher Hinsicht eine gewisse Vorrangstellung als Urimpression der hyletischen Gegebenheit zu
behalten. Diese Vorrangstellung zeigt sich z. B. in den Metaphern von Ur-Anfang, Ur-Quell,
Quellpunkt oder spdter von der genesis spontanea.®® Husserl misst diesem Moment der Urim-
pression erhebliche Bedeutung zu, da sie die Verankerung der Erfahrung in der gemeinsamen,
raum-zeitlichen Welt stiften soll. Ungeachtet dieser inhaltlichen Vorrangstellung des Jetzt als
urimpressionale und somit urstiftende hyletische Gegebenheit in der Konstitution der phéno-
menologischen Gegenwart deutet es Husserl als ein unselbstdndiges Strukturmoment der Er-
fahrung, das in einem kontinuierlichen Vermittlungsverhéltnis zum Nicht-Jetzt bleibt.

»Im idealen Sinne wire dann Wahrnehmung (Impression) die BewuBtseinsphase, die

das reine Jetzt konstituiert, und Erinnerung jede andere Phase der Kontinuitit. Aber

das ist eben nur eine ideale Grenze, etwas Abstraktes, das nichts fiir sich sein kann.

Zudem bleibt es dabei, dal auch dieses ideale Jetzt nicht etwas toto coelo Verschiede-
nes ist vom Nicht-Jetzt, sondern kontinuierlich sich damit vermittelt. (Hua X, 40)

Mit diesen Befunden ist die Neudeutung der Gesamtstruktur der phdnomenologischen
Gegenwart als ein dynamischer Prozess eingeleitet. Dem urspriinglichen Jetzt-Bewusstsein
(Ur-Impression) werden die primdre Erinnerung bzw. die Retention und die priméire Erwar-
tung bzw. die Protention zur Seite gestellt. Die phdnomenologische Gegenwart zeigt sich
demnach originér als ein Soeben-Vergangenes und als ein Noch-nicht-Gewesenes, sowohl als
Zukunftsentwurf in der Protention, als auch ein Noch-Nicht-Loslassen in der Retention.®® Die
Erfahrung wird damit endgiiltig von der alleinigen Bestimmung durch das idealisierte Jetzt
,entkoppelt’. Sie zeigt sich als eine komplexe, dynamische und prozesshafte Struktur. Insbe-
sondere wird das retentionale Bewusstsein als ein neues Forschungsfeld entdeckt, und zwar
als die Moglichkeit der konstitutiven Wirkung des impressionalen Bewusstseins bzw. als Lei-
stung des anschaulichen Umspannens und somit Zur-Gegebenheit-Bringens der flieBenden
Priasenz des Jetzt. Die Retention wird dabei haufiger als die priméare Erinnerung bezeichnet.
Sie ist aber dennoch nicht mit einem bloBen Bewusstsein des kurzfristig Vergangenen, etwa
eines soeben noch gegenwartig Gewesenen, zu verwechseln. Vielmehr wird sie als ein ge-
genwirtiges Bewusstsein ausgelegt, als Leistung einer présentativ-umspannenden Veran-

schaulichung der unmittelbaren Vergangenheit:

8 Vgl. z.B.: ,,Der ,Quellpunkt’, mit dem die ,Erzeugung’ des dauernden Objektes einsetzt, ist eine Urimpressi-
on.”“ (Hua X, 29) 1917 heifit es: ,,Die Urimpression ist der absolute Anfang dieser Erzeugung, der Urquell, das,
woraus alles andere stetig sich erzeugt. Sie selber aber wird nicht erzeugt, sie entsteht nicht als Erzeugtes, son-
dern durch genesis spontanea, sie ist Urzeugung. Sie erwéchst nicht (sie hat keinen Keim), sie ist die Urschop-
fung.” (Hua X, 100) Vgl. dazu auch Held (1966), 18f., 29 ff.

86 Vgl. z.B. Hua X, 23, oder die prignante Beschreibung von 1910/11: ,,Aber die Wahrnehmung ist ein dauern-
des Sein, sie dauert, indem sie so eben gewesen ist und jetzt noch ist und indem das Jetzt sich wieder in ein So-
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,Denn nur in der primiren Erinnerung sehen wir Vergangenes, nur in ihr konstituiert
sich Vergangenheit, und zwar nicht repridsentativ, sondern prisentativ. Das Soeben-
gewesen, das Vorher im Gegensatz zum Jetzt, kann nur in der priméren Erinnerung di-
rekt erschaut werden; es ist ihr Wesen, dieses neue und Eigentiimliche zur priméren,
direkten Anschauung zu bringen.” (Hua X, 41)

Das retentionale Bewusstsein wird also nicht als ein ,gewohnliches’ Bewusstsein der
Vergangenheit erfasst, das — wie im Fall der Erinnerung — Gewesenes rekonstruiert und ver-
gegenwartigt, sondern als ein gegenwartiges Vergangenheitsbewusstsein. Es wird dabei als in
stetigen Abschattungen gegebenes, kontinuierlich absinkendes Phasenbewusstsein charakteri-
siert und als solches vom Bewusstsein der Wiedererinnerung, das dhnlich der Phantasie oder
der Erwartung auch als reproduktives erkannt wird, abgegrenzt. (Vgl. z.B. Hua X, 41 f.) Das
reproduktive Bewusstsein der Wiedererinnerung wird also, im Unterschied zum gegenwdrti-
gen Vergangenheitsbewusstsein der Retention, als vergegenwirtigtes Vergangenheitsbe-
wusstsein herausgestellt. Damit werden zugleich zwei grundlegende Arten des Bezugs des
intentionalen Bewusstseins zur Vergangenheit zum Ausdruck gebracht: Demnach ist die Re-
tention als gegenwirtige Gegenwértigung der Vergangenheit, die Wiedererinnerung als ge-
genwirtige Vergegenwirtigung der Vergangenheit zu verstehen.®” Hier wird also deutlich,
dass die Husserlsche Leistung nicht blof darin besteht, die heterogene Struktur des Gegen-
wartsganzen herauszuheben, sondern dariiber hinaus in der wesentlichen Differenzierung des
Vergangenheitsbegriffs.*

Den Unterschied zwischen den beiden Vergangenheitsverstdndnissen scheint Husserl
an zwel zentralen Momenten festzumachen. Erstens weist er darauf hin, dass die Manifestati-
on des reproduktiven Bewusstseins nicht auf einer kontinuierlichen, sondern einer diskreten
Leistung beruht, wéhrend die retentionale Abstufung den Charakter einer stetigen Abschat-

tung aufweist.”” Zweitens gebe es einen Unterschied in den Auffassungsinhalten bzw. in der

eben-vergangen verwandelt und ein neues Jetzt einsetzt [...].* (Hua XIII, 160) Zur Struktur der phdnomenologi-
schen Gegenwart vgl. v.a. K. Held (1966), 17 ff.

87 Zu diesen zwei Beziigen des Bewusstseins zur Vergangenheit vgl. R. Bernet (1985), XXXIX.

% Die These von der heterogenen Struktur des Gegenwartsbewusstseins vertreten im Ubrigen zu Husserls Zeit
auch andere Autoren. So betont beispielsweise P. Natorp, dass die gegenwirtige Empfindungsimpression eines
Vergangenheitsbewusstseins bedarf, um bewusstseinsméfig zu erscheinen: ,,Auch ist sehr leicht zu erkennen,
dal3 sogenannte Reproduktionen an der vermeintlich unmittelbaren Wahrnehmung einen méchtigen Anteil ha-
ben; daf es reine ,Impressionen’ so wenig gibt wie anderseits reine ,Ideen’. Auch der physiologische Streit, wie
viel in der Wahrnehmung auf ,Empfindung’, d.h. auf jedesmaligen neuen Einwirkung eines Reizes, wie viel auf
,Erfahrung’, d.h. auf zentraler Riickwirkung infolge fritherer Erregungen des beziiglichen Teils des Nervensys-
tems beruht, klért sich von hier aus auf.“ (P. Natorp (1910), 40) Das reproduktive Vergangenheitsbewusstsein
wird dabei jedoch nicht als ein gegenwartig gebendes verstanden und vom Bewusstsein der Wiedererinnerung
als der vergangenen Vergangenheit unterschieden. Erst Husserl geht dariiber hinaus, indem er den Vergangen-
heitsbegriff differenziert und seine zweifache Struktur und Leistung beleuchtet und deutet.

% Die Modifikation des BewubBtseins, die ein origindres Jetzt in ein reproduziertes verwandelt, ist etwas ganz
anderes als diejenige Modifikation, welche sei es das originére, sei es das reproduzierte Jetzt verwandelt in das
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hyletischen Gegebenheit. Im Fall des retentionalen Bewusstseins wird von der Ur-Impression
der Empfindung, bei der Reproduktion hingegen vom Phantasma ausgegangen.”

Vor dem Hintergrund dieser Grunddifferenzierungen wird das Feld der phdnomenolo-
gischen Gegenwart im Hinblick auf die Leistung der Gegenwartigung vertieft. Und zwar wird
die retentionale Modifikation des Bewusstseins sowie das Verhéltnis zwischen Retention und
Impression befragt.”’ Denn gerade die Entdeckung des retentionalen Bewusstseins als eines
gegenwirtigen, urspriinglich présentierenden Vergangenheitsbewusstseins verschafft neue
Einblicke in die Struktur der phdnomenologischen Gegenwart als ein Prozess. Die phdnome-
nologische Gegenwart zeigt sich als ein komplexer, polar strukturierter und heterogener Zu-
sammenhang. Sie zeigt sich als ein Zusammenspiel des origindr gebenden impressionalen und
des modifizierten Bewusstseins. Die beiden Auffassungsarten bzw. Gegebenheitsweisen wer-
den als unselbstindige Momente des Gegenwartigungsereignisses herausgestellt. Damit wird
Gegenwart als phdnomenologisches Erfahrungsfeld verstindlich gemacht als Leistung zweier
Bewusstseinsmomente, die sich gegenseitig ermoglichen. Sie erweist sich als Verwobenheits-
struktur von Vergangenheit und Gegenwart (spdter auch der Zukunft), als Struktur des konti-
nuierlichen Ineinandergreifens und Auseinandergehens von Auffassungsarten bzw. Gegeben-
heitsweisen. Die phanomenologische Gegenwart wird von der Grundpolaritit zwischen dem

ursprunglich gebenden impressionalen und dem anschaulich-umspannenden (retentional-)

Vergangen. Diese letztere Modifikation hat den Charakter einer stetigen Abschattung; wie das Jetzt sich stetig
abstuft in das Vergangen und Weitervergangen, so stuft sich auch das intuitive ZeitbewuBtsein stetig ab. Dage-
gen ist von einem stetigen Ubergang von Wahrnehmung in Phantasie, von Impression in Reproduktion keine
Rede. Der letztere Unterschied ist diskreter.” (Hua X, 47)

% Natiirlich betrifft diese Abstufung des originir wie des reproduktiv Gegebenen (wie wir bereits friiher sahen)
schon die Auffassungsinhalte. Die Wahrnehmung baut sich auf Empfindung auf. Die Empfindung, welche fiir
den Gegenstand prasentativ fungiert, bildet ein stetiges Kontinuum, und ebenso bildet das Phantasma fiir die
Représentation eines Phantasieobjektes ein Kontinuum. Wer einen wesentlichen Unterschied zwischen Empfin-
dungen und Phantasmen annimmt, darf natiirlich die Auffassungsinhalte fiir die eben vergangenen Zeitphasen
nicht als Phantasmen ansprechen, denn diese gehen ja kontinuierlich in die Auffassungsinhalte des Jetztmomen-
tes iber.” (Hua X, 47) Und: ,,Anderseits miissen wir auch scheiden zwischen impressionaler Apparenz (Emp-
findungsapparenz) und imaginativer Apparenz, welch letztere ihrerseits Inhalt einer Erinnerung, einer Illusion
in der Erinnerung u. dgl. sein kann. Die Apparenz also, als den identischen Kern aller anschaulichen Akte, be-
trifft der Unterschied zwischen der Impression und Imagination, und dieser Unterschied bedingt fiir das ganze
Phénomen den Unterschied zwischen Gegenwértigung und Vergegenwirtigung.* (Hua X, 103) Das Phantasma
wird allerdings in dieser Phase der Theoriebildung zwar als eine von der Empfindung unterschiedene, doch nicht
selbstidndige Art des hyletischen Bestandes angesehen, im Gegenteil. Um die gewisse — und durchaus strittige —
Abhingigkeit des Phantasma von der urstiftenden Empfindung deutlich zu machen, benutzt Husserl bisweilen
auch den Begriff Empfindungs-Phantasma. (Z.B. Ms. A 11l 11, 46b)

°! Das protentionale Bewusstsein und seine Leistung innerhalb des Gegenwirtigungsprozesses werden an dieser
Stelle nicht weiter untersucht. Denn die Protention stellt in der non-egologischen Phase Husserls noch kein be-
vorzugtes Forschungsgebiet dar. Das protentionale Bewusstsein wird hier weitgehend als Analogon des retentio-
nalen betrachtet und noch nicht auf sein spezifisches Wesen hin untersucht. (Vgl. oben, Anm. 73)

-49 -



modifizierten Bewusstsein bestimmt, zwischen Jetzigkeit und Vergangenheit gedeutet, die als

konstitutive funktionale Dichotomie den Gegenwartsbegriff bestimmt.”

=>» Diese Struktur — um an dieser Stelle einen kurzen Vor- und Ausblick einzuschieben — hat we-
sentliche Bedeutung, wenn es um den Dialog mit den Grundthesen der Psychoanalyse geht:
Innerhalb der Psychoanalyse wird bekanntermaBlen vom Eingreifen der Vergangenheit in die
Gegenwart bzw. vom Einfluss der Vergangenheit auf die Gegenwart ausgegangen. Sowohl in
der psychoanalytischen Entwicklungspsychologie als auch der Personlichkeitsforschung, und
vor allem in der psychoanalytischen Therapie, wird bekanntlich von der bestimmenden Rolle
der Vergangenheit ausgegangen, wenn auch die psychoanalytische Situation im Begriff der

Szene als gegenwartige definiert wird.

Was die konkrete Vermittlung zwischen Vergangenheit und Gegenwart angeht, so ist es Sig-
mund Freud, der als erster die konkreten Ubertragungsregeln zwischen beiden Erfahrungsbe-
reichen ausweist. Es sind die im kommenden Abschnitt der Untersuchung zu thematisierenden
Gesetze der Tiefenassoziation bzw. die Abwehrmechanismen, an denen nicht nur das Zusam-
menspiel zwischen Bewusstsein und Unbewusstem, zwischen Trieb und Abwehr, sondern e-
benfalls dasjenige zwischen Vergangenheit und Gegenwart zu Tage tritt. Die Psychoanalyse
beantwortet allerdings verstdndlicherweise nicht, inwiefern erfahrungstheoretisch, somit be-
wusstseinstheoretisch, eine Vergangenheit iiberhaupt moglich sein kann und wie dann das
Vergangenheitsbewusstsein das Gegenwartserleben gestalten bzw. wie die Einwirkung des

1.”? Stattdessen verwickelt sie sich in

Vergangenen auf die aktuelle Gegenwart mdglich sein sol
die bis heute strittigen Thesen vom Leib-Seele-Zusammenhang, indem sie von einer neuro-
physiologisch begriindeten Gedichtnisauffassung ausgeht, die Erinnerungen als Bahnungen
im neuronalen System materialisiert, um sie von da aus fiir die Leistung der seelischen ,Sinn-
stiftung’ verantwortlich zu machen.” Nicht minder problematisch ist auch der Versuch, die

Strukturen der seelischen Gegenwart aus dem Verstindnis der Triebschicksale und —

2 Die Tatsache — die wir als die grundlegende funktionale Dichotomie in der Gegenwartskonzeption Husserls
bezeichnen —, dass die Urimpression und die Retention in der Phdnomenologie von 1905 an durchgehend als
unselbstindige Momente des gegenwértigen Erlebnisses verstanden werden, deutet Bernet als Grundintuition
Husserls. Vgl. Bernet (2002), 542 und s. auch die Interpretation von K. Held (1966), 24 ff., ferner die einschli-
gigen Analysen von R. Bernet (1983), 18, 36 f. und (1985), XXXIX f.

% In besonderer Weise betreffen diese Schwierigkeiten die psychoanalytischen Begriffe der Szene und der Uber-
tragung. In beiden Féllen handelt es sich um einen besonderen Kasus der phdnomenologischen Gegenwart, und
zwar insofern als in ihnen auf jeweils eigene Weise die Vergangenheit im Hier und Jetzt gegenwirtigt und somit
in origindrer Weise manifestiert wird. So bietet die psychoanalytische Szene bzw. die in ihr gelebte Ubertra-
gungsstruktur die Moglichkeit, den Gegenwartigungsprozess einer Analyse zu unterzichen, dabei zu beobach-
ten, in welcher Weise die Phantasmata die Impressionen bedingen bzw. binden. (Vgl. unten 7.1.5; 9.2.2)

% Diese Aspekte implizieren bereits die Kritiken K. Jaspers’ (1913), 300 ff., oder A. Griinbaums (1984), 12 ff.
Verwiesen wird auch auf Umdeutungsversuche der Poststrukturalisten (Foucault) und vor allem der Dekonstruk-
tivisten (Derrida), die anstelle des neuronalen und somit materiellen Substrats des Seelischen, die ,Substanz’ der
Sprache und der Schrift entdecken, um dort die Bahnungen und Einschreibungen des innerseelischen Gedécht-
nisses zu fixieren. Vgl. z.B. J. Derrida (1996), 302 ff.
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fixierungen herzuleiten. (Zur genaueren Behandlung dieser Problemfelder verweise ich auf

Kap. 8.3;9.2.2)

Mit der Theorie der (retentionalen) Modifikation des impressionalen Bewusstseins scheint nun
iiber die immanente phdnomenologische Bedeutung hinaus auch der erste Anhaltspunkt dafiir
gefunden worden zu sein, wie die psychoanalytischen Annahmen zum Vergangenheitsbe-
wusstsein und zum Zusammenspiel zwischen Vergangenheit und Gegenwart zu fundieren wi-
ren. Denn hier werden Themen aufgegriffen, die erstens die Konstitution der Gegenwart als
vom Vergangenheitsbewusstsein mitgetragen betreffen (Retention als Bedingung der Mog-
lichkeit von Impression im Gegenwértigungsprozess), zweitens die Konstitution der Vergan-
genheit iiberhaupt aufweisen (die retentionale Abschattungsstruktur, das kontinuierliche Ab-
sinken und Sedimentieren des retentional Modifizierten) und drittens den Konstitutionszu-
sammenhang der Gegenwart als einen Wirkungszusammenhang mit seinen beiden unselbstin-
digen Strukturmomenten des Gewesenen und Jetzt verstehen (das Polaritdtsverhiltnis zwi-

schen Retention und Impression).

Mit dieser Auffassung des Verhéltnisses von Retention und Impression als einer
Struktur zweier gleichwertiger, sich gegenseitig ermoglichender Bewusstseinsleistungen — mit
der These der bipolar strukturierten, funktionalen Heterogenitéat des Gegenwartsganzen der
phédnomenologischen Erfahrung — stellen wir uns allerdings der Deutung namhafter Autoren
entgegen. Insbesondere ist dabei an die Position Derridas zu denken, der den Einwand erhebt,
Husserl wiirde sich mit seiner Theorie von der retentionalen Modifikation und vor allem mit
seinem Reprédsentationsbegriff einer Idealisierung der Prasenz verschreiben, um schlieSlich
aus diesem Zug heraus die urspriingliche Ganzheit der Gegenwart zu spalten.” Bei meiner,
diesem Verstindnis entgegenlaufender Auslegung, werde ich an bereits vorliegende Interpre-
tationen ankniipfen und mich der Deutung R. Bernet anschlieBen, der mehrfach hervorhebt,
dass die Husserlsche Analyse der Gegenwart eine sonderbare und durchgehende Ambivalenz
beinhaltet, wonach sie einerseits als ein Hohepunkt der Metaphysik der Anwesenheit ausgelegt
werden kann — diesem Pol wére die Lesart Derridas zuzuordnen. Andererseits kann sie jedoch

auch als ein Versuch verstanden werden, die Anwesenheit der jetzigen Gegenwart als origina-

% Das Idealisierungsmoment sieht Derrida insbesondere wirksam bei der Husserlschen Analyse des Ubergangs
vom retentionalen ins vergegenwirtigende Bewusstsein, und zwar beim Ubergang von der Retention zur Repri-
sentation (bloBe Vergegenwirtigung) und zur Appréasentation im Verhiltnis zum Anderen: ,,In beiden Féllen
tiberkommt das, was als Modifikation der Prisentation sich seinen Namen macht (Re-prisentation, Ap-
prasentation, (Vergegenwértigung* oder Apprasentation*), nicht die Priasentation, sondern bedingt sie, indem es
sie a priori zerspaltet. (Derrida (1967), 14) Vgl. dazu auch R. Bernet (1985), LXV f. M.E. resultiert jedoch der
Befund Derridas aus einer zweifachen begrifflichen Vermengung: zum einen ist es die Vermischung der Begriffe
Modifikation und Repréisentanz, zum anderen eine unscharfe Unterscheidung zwischen dem gegenwartigenden
und vergegenwirtigenden Bewusstsein bzw. zwischen der Retention und Wiedererinnerung. Husserls Texte
lassen allerdings Raum fiir verschiedene Interpretationen.
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re Leistung ihrer Vergangenheit herauszustellen. Insbesondere betrifft diese Ambivalenz die
Bestimmung des Verhéltnisses zwischen Urimpression und Retention, wonach die letztere
einmal als abgeleitete Modifikation des Jetztbewusstseins gedeutet werden kann, ein ander-
mal aber als ,,eine differentielle Wiederholung der Urimpression, in welcher das Jetztbewul3t-
sein erstmal und nachtriglich seiner selbst bewusst wird*.”®

Diese grundlegende Ambivalenz — als interpretatorische Zweideutigkeit — anerken-
nend, schlief3e ich mich der zweiten Lesart an und versuche somit mit Husserl das Problem
der urspriinglichen Heteronomie der Gegenwértigungsleistung so anzugehen, dass die Ge-
genwart nicht als nachtriglich durch das modifizierte Bewusstsein rekonstruierte behandelt
wird, sondern — wie bereits dargelegt — als eine in verschiedenen Gegebenheitsweisen ur-
spriinglich konstituierte Prisenz. In diesem Zusammenhang ist es notwendig, die Begriffe der

Modifikation und Représentation zu erértern und den wesentlichen, fiir das Verstdndnis der

Konstitution der Erfahrung bestimmenden Unterschied zwischen ihnen herauszufiltern.

c) Modifikation und Reprisentation als zwei Verstidndnisse des Erfahrungsbewusst-

seins — der erste Versuch einer Begriffsbestimmung

Die Termini Modifikation und Représentation erlangen innerhalb der phinomenologi-
schen Erfahrungstheorie einen sehr hohen theoretischen Stellenwert, wenn auch ihre Deutung
— wie die Literatur reichlich belegt — zu den schwierigsten, aber auch lebendigsten Kapiteln
der Auseinandersetzung mit der Husserlschen Konstitutionstheorie gehdrt.”” Ohne eine ein-
deutige signifitive Fixierung anstreben zu wollen, soll an dieser Stelle ein erster Versuch un-
ternommen werden, diese Begriffe zu bestimmen und fiir die folgende Darlegungen vonein-

ander abzugrenzen.

% Bernet (1983), 18; vgl. dazu auch Zahavi (2002), 719, Anm. 73.

°7 Auf drei zentrale Interpretationsmodelle soll hier kurz hingewiesen werden: Erstens auf die bereits themati-
sierte Position Derridas, seine Philosophie des Entzugs und der différance als Gegenentwurf zur (vermeintlichen)
Prasenzmetaphysik Husserls, die den Modifikations- und Représentationsbegriff aus dem Nichtanwesenheitsge-
danken heraus deutet und somit sich jeglicher Prisenzempirie entgegenstellt (vgl. z.B. Derrida (1967). Zweitens
sei der ebenfalls bereits angefiihrte transzendentalphdnomenologische bzw. bewusstseinstheoretische Ansatz
Bernets erwihnt, der aus der Anerkennung der urspriinglichen Polaritdt im Prasenzbegriff Husserls die Umdeu-
tung der poststrukturalistischen différance moglich macht, indem er aus der Analyse des inneren reproduktiven
Phantasiebewusstseins den Unterschied sowie den gegenseitigen Bezug zwischen Prasentation und Représentati-
on betont. Damit spricht sich Bernet gegen die Priasenzmetaphysik — und zugunsten einer gewissen Présenz- und
Reprasentationsempirie aus (vgl. Bernet (1983), 18 ff., (1997), 280 ff.). Schlieflich kann Waldenfels’ phanome-
nologische Hermeneutik genannt werden, die vom Gedanken des gegensténdlichen Sinnes und seiner Sedimen-
tierung ausgeht, vor diesem Hintergrund das Reprasentieren als hervorhebt, sich somit iiber die Frage nach dem
polaren Spannungsfeld Gegenwart-Vergangenheit im Priasenzfeld hinweg setzt, zugleich jedoch das Reprisenta-
tionsbewusstsein zum prominentesten Forschungsfeld erklért (vgl. z.B. B. Waldenfels (2002b), 29 u. 34 ff.).
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Sowohl die Modifikation als auch die Représentation vermitteln als phdnomenologi-
sche Begriffe im Allgemeinen einen Bezug zur Urspriinglichkeit der phdnomenologischen
Wahrnehmung und betreffen die Gegebenheitsweisen der Erfahrung, doch unterscheiden sie
sich in ihren Bedeutungen. Und zwar scheint der Unterschied ebenso subtil wie wesentlich zu
sein. Die beiden Termini stehen ndmlich fiir unterschiedliche — aber komplementire — Be-
handlungsperspektiven desselben Phdnomens im Hinblick auf den Zeitcharakter der Erfah-
rung: Bei der Modifikation liegt der Akzent auf dem Vergangenheitsaspekt der gegenwirtigen
Erfahrung, die ihren Ursprung abwandelt, bei der Re-prasentation hingegen geht es um den
Gegenwartsstatus des Vergangenheitsbewusstseins. Sehen wir uns diesen Sachverhalt genauer
an:

Fiir Husserl, der bekanntlich am Modell der Wahrnehmung als des urspriinglich ge-
benden Bewusstseins arbeitet, ist zunédchst die Erinnerung und somit das Vergangenheitsbe-
wusstsein ein Exempel der Modifikation. Doch die Erinnerung ist, wie bereits erwéhnt, kein
einfaches Gebilde. Sie wird zundchst (um 1900) als Bildbewusstseinserlebnis gedeutet und
spater differenziert. Denn Husserl versucht innerhalb des Vergangenheits-Bildbewusstseins so
etwas wie die frische Erinnerung von einer ,vollstdndigen’ Wiedererinnerung zu unterschei-
den. Hierbei gelingt es ihm schon sehr friih, die Vorformen des retentionalen und des verge-
genwirtigenden Bewusstseins zu erfassen. (Hua X, 165)”® Diese Vorformen reifen innerhalb
der Kritik der phdnomenologischen Erfahrung zu zwei unterschiedlich fundierten Arten des
Vergangenheitsbewusstseins, die als Retention und Wiedererinnerung gedeutet werden. Sie
werden beide als modifiziertes Bewusstsein verstdndlich gemacht, und zwar als die retentio-
nale und die reproduktive Modifikation. Der Unterschied zwischen ihnen wird, wie bereits
erortert, an zwei Hauptkriterien festgemacht, der Abwandlungsart und dem hyletischen Be-
stand. Hinsichtlich der Abwandlungsart wird die retentionale Modifikation als kontinuierli-
che, die reproduktive als diskrete ausgelegt. Was den hyletischen Bestand angeht, so wird bei
der Retention von der urstiftenden Empfindungsimpression ausgegangen, beim reproduzier-
ten Bewusstsein wird das Phantasma als hyletische Abwandlung der Empfindung angenom-
men. (Vgl. unten Kap. 4.3)

Das modifizierte reproduzierte Bewusstsein scheint somit im inhaltlichen Sinne ein
abhédngiges Bewusstsein zu sein; ein Bewusstsein, dessen Origindritdt an seinem Bezug zur
hyletischen Urstiftung durch die Urimpression gemessen wird. Der Begriff der Modifikation

als Reproduktion scheint offenbar etwas Abtragliches oder Defizitdres in sich zu bergen —

% Zur Struktur dieser Vorformen vgl. R. Bernet (1985), XXI f.
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einen Mangel an Originéritét, einen Verlust der Quelle, eine gewisse ,Uneigentlichkeit’ al-
50.”” Dabei ist nicht nur an die Wiedererinnerung zu denken, sondern auch an weitere Arten
des reproduzierten Bewusstseins bei Husserl, wie Erwartung, Phantasie etc.'” Lediglich die
retentionale Modifikation nimmt eine Sonderstellung an: Auch wenn sie im funktionalen Sin-
ne eine andere Bewusstseinsart darstellt, ist sie im inhaltlichen Sinne keine qualitative Modi-
fikation, da sie nicht von phantasmatischen, sondern weiterhin von impressionalen Bestinden
getragen werden soll. In diesem Sinne handelt es sich um eine lediglich quantitative Abwand-
lung, wie es die Rede von der Abschwédchung und Abschattung nahe legt. Husserl erkennt
darin zugleich — wie im vorigen Abschnitt dargelegt — die funktionale Gleichwertigkeit der
retentionalen Modifikation an als ein Spannungsfeld der heterogenen Polaritédtsstruktur der
phdnomenologischen Gegenwart.

Anders liegen die Akzente beim Reprasentationsbegriff.'"!

Hier geht es um Differen-
zierungen innerhalb der Gegebenheitsweisen. Diese werden nicht mehr, wie beim Modifikati-
onsbegriff, primdr aus dem Gedanken des Modells Auffassung-Auffassungsinhalt verstind-

lich gemacht.'®

Vielmehr geht es um die verschiedenen Deutungs- und Differenzierungsmog-
lichkeiten des Intentionalitdtsbezugs, die eine wesentliche Erweiterung des Begriffs der Ori-
giniritit mit sich bringen und die Uberwindung der Metaphysik der Prasenz (Derrida) mog-
lich machen. Die Origindritdt bzw. Urspriinglichkeit wird unter dem Gesichtspunkt der Rep-
rasentationstheorie nicht (mehr) an dem inhaltlichen Element festgemacht im Sinne der hyle-
tischen Gegebenheit, sondern fungiert vielmehr als unterschiedlich gegebener gegenstandli-
cher Sinn. So wird der Unterschied zwischen dem retentionalen Bewusstsein als gegenwarti-
gendem und dem Bewusstsein der Wiedererinnerung als vergegenwértigendem durch den

Unterschied des intentionalen Bezugs aufgeklart: Husserl legt dar, dass — in Abgrenzung zur

Retention als der intentionalen Gegenwartigung — die vergegenwértigende Wiedererinnerung

% Darin kommt — um die Deutung Bernets aufzugreifen — Husserls metaphysisches Zeitverstindnis zum Tragen.
Vgl. R. Bernet (1983), 18 f.

"Husserls friithe Deutung der Phantasie als reproduziertes Bewusstsein scheint eine empiristische, der alleini-
gen Herrschaft der Impression verschriebene Farbung zu verraten.

"' Die Erorterung des Reprisentationsbegriffs verlangt eine Differenzierung diesen Terminus. Und zwar geht es
um den Unterschied zwischen dem ersten und dem zweiten Reprasentationsbegriff in der Husserlschen Phéno-
menologie. Dies kann hier noch nicht hinreichend gekldrt werden. Es sei lediglich darauf hingewiesen, dass der
erste Reprasentationsbegriff bereits 1893 innerhalb der ersten Zeichentheorie erfasst und in den Logischen Un-
tersuchungen phianomenologisch begriindet wird (vgl. hierzu Hua XXII, 114 ff. u. 283 ff.; Hua XIX/ 2, 171 ff.).
Im Allgemeinen handelt es sich dabei um die Konzeption des Représentierens als Fiir-Etwas-Anderes-Auftreten.
Dies werde ich erldutern, und zwar im Zusammenhang mit der Analyse der Auffassungsstruktur des Bildbe-
wusstseins (vgl. unten 3.2.d). Zunéchst geht es nur um ein Abzeichnen der allgemeinen Deutungsperspektive fiir
die Behandlung des Reprisentationsbewusstseins (zweiter Représentationsbegriff) als ein origindr gebendes,
kontrastiert durch das iibliche Verstdndnis vom Modifikationsbewusstseins.

-54 -



zum gegenwaértigen Erlebnis wird kraft der doppelten Intentionalitdt. Jene wird einerseits als
Sinnbestand der vergangenen Erfahrung intendiert und andererseits als gegenwirtige Erinne-
rung vergegenwartigt. (Vgl. Hua X, 53) Das prisentative Bewusstsein — ob urimpressionales
oder retentionales — ist somit durch einen einmaligen intentionalen Bezug, das représentative
Bewusstsein — ob wiedererinnerndes, erwartendes oder einfiihlendes — durch einen doppelten
Bezug charakterisiert.

Im Falle des (Re-)Pridsentationsbegriffs, scheint die, man mochte sagen: wertende,
Sicht, die die Behandlung des modifizierten Reproduktionsbewusstseins auszeichnet, weitge-
hend iiberwunden zu sein. Wird das origindr gebende Bewusstsein als priasentatives verstan-
den, so wird ihm nicht das defizitdr-modifizierte entgegengesetzt, sondern das re-prisentative
(bzw. wie es allmihlich immer weiter differenziert wird, das post- oder apprisentative). Diese
Begrifflichkeit scheint dem erwdhnten Umstand Rechnung zu tragen, dass es gerade nicht
mehr primir um den Bezug zur Urspriinglichkeit geht, die an einer Vorzugsstellung der Im-
pression gemessen wird, sondern um eine differenzierte Fahigkeit des Bewusstseins, sich in-
tentional in verschiedenen Gegebenheitsweisen auszuwirken als die Leistung des
(An-)Zeigens und Zur-Anschauung-Bringens. Hier kommt sowohl das von dem Prifix re
akzentuierte Wiederholungsmoment als auch die intentionale Struktur des Reprasentierens-
als zur Sprache, welche unter anderem auf eine anders gegenwirtige, symbolische Ebene
verweisen kann.'®

Abschliefend sei festgehalten, dass im Begriff der Repréasentation der defizitire Bei-
geschmack weitgehend fehlt, der den Begriff der Modifikation préagt. Denn dieser impliziert in
der hier diskutierten, non-egologischen Phase ein immer-weniger-an-Erfahrung, und zwar im
Sinne der immer weiteren Entfernung von der Urquelle, immer weiter fortschreitenden Ver-
armung des sinnlichen Gehalts bei der Retention bzw. ihrer qualitativen Verwandlung im
(Empfindungs-)Phantasma bei der Reproduktion. Im Fall des (Re-)Prisentationsbegriffs ges-
taltet sich der Sachverhalt hingegen ganz anders: Ich verstehe die Husserlsche Darstellung
dahingehend, dass man in dem Reprisentationsbegriff die eigentliche Erweiterung der Erfah-
rung erblickt, das Anerkennen und Zur-Sprache-Bringen der Ausweitung der origindren Ge-
gebenheitsweisen. So findet mit dem Sich-Entfernen von der urstiftenden, urimpressionalen
Quelle keine Verarmung der Erfahrung statt. Vielmehr werden immer weitere, differenzierte

Erfahrungsarten entdeckt, denen neben der origindr gebenden Prasentation durchaus ein Sta-

12 Zum Auffassung-Auffassungsinhalt-Modell verweise ich hier vor allem auf R. Bernet (1985), XLVII ff. Zur
allgemeinen Diskussion dieses ersten Konstitutionsschemas in der Phinomenologie s. R. Boehm (1968), 106 ff.;
R. Sokolowski (1964), 54 ft., 139 ff., 205 ff.; K. Schuhmann (1973), 53 {f.; E. Holenstein (1972), 93 f., 103 ff.
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tus von urspringlicher Reprasentation zukommt. Damit wird also eine Ausweitung des Er-
fahrungsbegriffs und somit der Forschungsfelder der Phanomenologie moglich. Diese Sicht-
weise gewinnt mit der Entwicklung der Phdnomenologie zunehmend an Pridgnanz. Es wird
sich in der Folge ein Paradigmenwechsel abzeichnen, in dem sogar die Anerkennung der
phantasmatisch-imagindren Sinnlichkeit als gleichurspriingliche gegeniiber der impressional-
apperzeptiven in Aussicht gestellt wird. (Vgl. unten 4.3)

' Hinsichtlich der Struktur des Reprasentierens als verweise ich auf B. Waldenfels (2002b), 34 ff.
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3. Die anschaulichen Vergegenwartigungen als Forschungsfeld der transzenden-
talen Empirie und das Phantasiebewusstsein

Die von Husserl geleistete Anerkennung des modifizierten bzw. reprdsentierenden
Bewusstseins der anschaulichen Vergegenwértigungen als Forschungsfeld der transzendenta-
len Empirie birgt in sich bestimmte Probleme. Diese Probleme spitzen sich zu, wenn es um
das Verstindnis des reproduktiven Charakters dieses Bewusstseins geht. Als solches ist es
von der Annahme des genetischen Bezugs der Vergegenwértigungen auf ihren urimpressiona-
len bzw. perzeptiven Ursprung abhdngig. Die Probleme betreffen in besonderer Weise die
Frage nach dem Phantasiebewusstsein, aber auch Fragen nach weiteren Arten des vergegen-
wirtigenden Bewusstseins, wie das Einfiihlungs- oder Instinkt- bzw. Triebbewusstsein und
verlangen nach einer vertieften Analyse des Verstandnisses der anschaulichen Vergegenwiér-
tigungen.

Die Annahme der genetischen Abhingigkeit des vergegenwértigenden Bewusstseins
von seinem perzeptiven Ursprung mag verstindlich zu sein, wenn es um das Wiedererinne-
rungsbewusstsein geht, das als absolute Gegebenheit in dem oben erdrterten, erweiterten
Sinne (Kap. 2.2.1) die Reproduktion eines fritheren, urimpressional gestifteten Wahrneh-
mungsbewusstseins besagt.'®* Im Falle des Phantasie-, Einfiihlungs- oder auch Instinktbe-
wusstseins diirfte jedoch die Rede von der Reproduktion Irritationen hervorrufen. Denn sie
vermittelt die These, dass diese Bewusstseinsarten keine (genetische) Selbstindigkeit aufwei-
sen, sondern lediglich als Wiederholungen vergangener Wahrnehmungen fungieren. Diese
Haltung, die als eine Art empiristischer Einengung gedeutet werden kann,'® scheint jedoch
Husserls anfanglicher Sicht zu entsprechen. Abgesehen von der mdglichen, wohl vor allem
auf den Einfluss Humes zuriickgehenden empiristischen Farbung, sprechen dafiir theoriehisto-
rische Griinde: Husserl erarbeitet die Theorie der anschaulichen Vergegenwirtigungen weit-
gehend am Modell der Wiedererinnerung als imaginativer Reproduktion der impressionalen

Wahrnehmung. Die Wiedererinnerung hat fiir Husserl anfinglich im Bezug auf das Verge-

' Den Aspekt der konstitutiven Abhingigkeit der Wiedererinnerung von der Wahrnehmung behandelt z.B. P.
Volonté (1997), 143 f.

1% Die Bezeichnung empiristische Einengung wende ich im Hinblick auf das empiristische Postulat vom Voran-
gehen der impression vor der idea, das urspriinglich von J. Locke formuliert und spéter insbesondere von D.
Hume vertreten wurde (vgl. dazu z.B. E. Lobsien (1999), 13 ff.). Allerdings, was die Position Humes angeht, so
relativiert er in seinem Spatwerk diese radikale Sicht (vgl. oben, Anm. 21). Die Entwicklung der Hume’schen
Ansichten scheint auch Husserl zu beriicksichtigen, wenn er in einer Beilage zu einem 1909 entstandenen Text
zu Wahrnehmung, Erinnerung und Phantasie auf Humes ,,Selbsteinwand gegen die Lehre, dass jede Idee auf eine
Impression zuriickweise® verweist (Hua XXIII, 264). Zum Aufbau der Erkenntnistheorie Humes unter Beriick-
sichtigung des Wandels seiner Ansichten (Friith- vs. Spéatwerk) s. auch D. Lohmar (1998a), 11 — 37. Die Vor-
zugsstellung der Impression gilt dennoch als Kennzeichen der empiristischen Position.
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genwartigungsbewusstsein — dhnlich wie die Wahrnehmung im Bezug auf das Gegenwarti-
gungsbewusstsein — Modellcharakter. Zwar fiihrt er seine Analysen der anschaulichen Verge-
genwirtigungen groBtenteils innerhalb der Studien des Phantasiebewusstseins durch. Doch
letzteres deutet er zunéchst als Bildbewusstsein und grenzt es nicht hinreichend vom Erinne-
rungsbewusstsein ab. Vielmehr versteht er die beiden Bewusstseinsarten urspriinglich als Bei-
spiele der imaginativen Veranschaulichung und verwendet mehrfach die Bezeichnungen Er-

innerung und Phantasie sogar sinnverwandt.

Wir haben es also zu Anfang des Studiums der
anschaulichen Vergegenwirtigungen mit einer zweifachen Vermengung zu tun. Sie betrifft
zum einen das Verhéltnis zwischen Phantasiebewusstsein und Bildbewusstsein, zum anderen
zwischen Phantasiebewusstsein und Erinnerungsbewusstsein. Die erste Vermengung findet
sich bereits in der Phantasievorlesung (1904/05). Wie wir sehen werden, formuliert Husserl
hier die Frage nach dem Unterschied zwischen perzeptiver Imagination (Bildbewusstsein)
und Imagination als Phantasie und liefert die ersten Anhaltspunkte fiir ihre Lésung (v. a. Hua
XXIII, 82 ff.). Die zweite Vermengung bleibt hingegen auch nach der Vertiefung der zeitli-
chen Struktur des vergegenwirtigenden Bewusstseins in der Zeitbewusstseinsvorlesung
(1904/05) zunichst bestehen. Es sollten mehr als 10 Jahre vergehen, bis Husserl an diese Fra-
gestellung in den Bernauer Manuskripten neu herangeht und das Phantasiebewusstsein als ein
origindres Erfahrungsfeld des urspriinglich gebenden Bewusstseins herausstellt: Als ein Be-
wusstsein, das zwar nach wie vor als Re-priasentationsbewusstsein fungiert, jedoch nicht mehr
— im Unterschied zum Erinnerungsbewusstsein — den Charakter einer reproduktiven bzw.
wiederholenden Modifikation eines urspriinglichen Bewusstseins trigt, sondern eine unmit-
telbare Struktur des Re-Présentierens aufweist.

Es lédsst sich festhalten, dass Husserl ausgehend von der Phantasievorlesung von
1904/05 bestrebt ist, das Wesen des (perzeptiven) Bildbewusstseins im Unterschied zum (per-

zeptiven) Wahrnehmungsbewusstsein und dann das Wesen der ,eigentlichen’ Phantasie im

1% Das sinndhnliche Verwenden der Begriffe Phantasie und Erinnerung fillt sowohl in der Zeitbewusstseinsvor-
lesung auf (vgl. z. B. Hua X, 45, 47) als auch an mehreren Stellen in der Phantasievorlesung: ,,Eine vollkommen
lebendige Phantasie, ein Auftauchen einer so klaren Erinnerung, wie sie uns manchmal, bei frischen Sinnen, bei
besonders giinstigen Dispositionen zuteil wird, ldsst kaum das Bewusstsein aufkommen, das sei ein blosses
Bild.* (Hua XXIII, 32; 38). Es weist auf das traditionelle, insbesondere von Brentano, aber auch von Hume oder
Bain vertretene Verstindnis der Phantasie hin. Zu Beginn seiner Phantasievorlesung bemiiht sich Husserl zwar,
die Begrifflichkeiten einfiihrend unter dem Blickwinkel der Wirklichkeitsgebung voneinander zu differenzieren:
,»Die Wahrnehmung lédsst uns eine gegenwirtige Wirklichkeit als gegenwiértig und als Wirklichkeit erscheinen,
die Erinnerung stellt uns eine abwesende Wirklichkeit vor Augen, nicht zwar als selbst gegenwartig, aber doch
als Wirklichkeit. Der Phantasie hingegen fehlt das auf das Phantasierte bezogene Wirklichkeitsbewusstsein.*
(Hua XXIII, 4) Ungeachtet dessen, dass hier ohnehin das fragliche, metaphysisch belastete Anwesenheit
/Abwesenheits-Verstidndnis durchschimmert, ist es Husserl von Anfang an klar, dass diese Unterscheidung der
Wirklichkeitsgebung erst einen ersten Ansatzpunkt fiir die eigentliche Analyse markieren kann und nicht als ihr
Ergebnis fungiert.
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Unterschied zum Bildbewusstsein zu erfassen. Obwohl die Phantasie dabei weder in funktio-
naler noch in struktureller Hinsicht hinreichend vom (Wieder-)Erinnerungsbewusstsein abge-
grenzt wird, fruchten seine Studien in der Priifung einiger urspriinglicher Annahmen, die —
wie wir sehen werden — insbesondere das strukturelle Verstindnis der Konstitution betreffen
und insbesondere in die Differenzierung der fundierenden Schicht der sinnlichen Erfahrung
miinden. Dabei vermogen diese Analysen zwar die wesentlichen Vermengungen noch nicht
zu 16sen, verschaffen aber dennoch tiefe Einblicke in das Wesen des vergegenwértigenden
Bewusstseins und ergeben wichtige Grundlagen fiir den sich um 1918 abzeichnenden Para-
digmenwechsel der phinomenologischen Erfahrungstheorie. Dieser besteht in der Anerken-
nung des Phantasiebewusstseins als eines in funktionaler und genetischer Hinsicht selbstandi-
gen, origindr gebenden Erfahrungsbewusstseins. Dieser Wandel (vgl. unten 4.3) hat auch im
Hinblick auf den Austausch mit der Psychoanalyse einen auflerordentlich hohen Stellenwert,
denn er ldsst die Phantasie als originédres Erfahrungs- und Konstitutionsfeld gewinnen. Daher
soll nun die Entwicklung sorgfiltig rekonstruiert werden. Nachdem die Etablierung der an-
schaulichen Vergegenwirtigungen unter dem Blickwinkel des Zeitbewusstseins betrachtet
wurde, geht es jetzt darum, dieses mit dem Fokus auf den Stellenwert des Phantasiebewusst-
seins zu vertiefen. Es handelt sich also um eine neue Lektiire der ersten, bereits in den Studien
zum Phantasiebewusstsein aus dem Jahre 1904/05 entwickelten Konzeption der anschauli-
chen Vergegenwirtigungen. Hier scheinen ndmlich Grundsteine filir das Verstindnis des ge-
genwirtigenden und vergegenwértigenden Bewusstseins als zweier gleichwertiger Erfah-
rungsbewusstseine vorzuliegen, die hinsichtlich aller hoherstufigen Erfahrungsarten (katego-
riale, eidetische, transzendentale) fundierende Aufgaben iibernehmen. Im Unterschied zu der
Lesart, die die anschaulichen Vergegenwirtigungen vom Modell des Zeitbewusstseins der
Wiedererinnerung her interpretiert, geht es hier um die Deutung der anschaulichen Verge-

genwirtigungen vom Phantasiebewusstsein aus.
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3.1 Die anschaulichen Vergegenwirtigungen zwischen Bild und Erinnerung: die Topik

der imaginativen Stellvertretung

Den systematischen Erdrterungen zur Problematik der Topik der imaginativen Stell-
vertretung in Husserls erstem Konzept der anschaulichen Vergegenwirtigungen muss eine
einfithrende Bemerkung vorausgeschickt werden, die den Sinn des Terminus Topik im Kon-
text der Husserlschen Konzeption klarstellt. Obwohl Topik kein spezifisch phdnomenologi-
scher Begriff ist, gibt es aus meiner Sicht mindestens drei Griinde, auf ihn hier zuriickzugrei-
fen:

Erstens vermittelt dieser Terminus, dass es sich um ein bestimmtes, zugleich nicht um
ein einzig mdgliches Verstindnis des Forschungsgegenstandes und seiner Konstitution han-
delt. Mit dem Topik-Begriff wird vielmehr eine mdgliche Forschungsperspektive markiert,
innerhalb deren die Wahrheit einer Sache erfasst werden soll. Der Terminus Topik scheint
dabei besonders geeignet zu sein, die Jeweiligkeit des Erkenntnismodells zum Ausdruck zu
bringen. Dieses ist gerade von Bedeutung angesichts der mehrfachen Wandlungen, Vertiefun-
gen und Revisionen hinsichtlich des Verstidndnisses des Erkenntnisgegenstands und der Er-
fahrung, die im Laufe der Entwicklung der phdnomenologischen Theorie zutage treten (z.B.
Inhalts-Auffassungsmodell, deskriptive und transzendentale Methode, statische und geneti-
sche Konstitution).'"’

Der Topik-Begriff wird allerdings seit Aristoteles meist in einem bestimmten Erkennt-
niszusammenhang gebraucht, in dem er eine logische bzw. ontische Ordnung der Regionen
oder Orte fiir die Erkenntnisgegenstinde markiert (Orte gr. = 70zo1). Dabei geht es um die
Topik im engeren Sinn. Vor diesem Hintergrund mochte ich — zweitens — mit dem Topik-
Begriff die Tatsache akzentuieren, dass das erste phdnomenologische, non-egologische und
vor-transzendentale Erkenntnismodell ein Denken in ,Regionen’, ,Orten’ oder ,Bereichen’ ist,
dem eine metaphysische Farbung deutlich anhaftet. Dies betrifft insbesondere das erste Ver-
standnis des anschaulich vergegenwirtigenden Bewusstseins der Wiedererinnerung als repro-
duktives Bewusstsein, wie es Husserl 1904/05 konzipiert. Und zwar zeichnet die Konzeption
des reproduktiven Bewusstseins der Wiedererinnerung ein fundierender Bezug auf eine im

,Bereich’ eines Friiher stattfindende perzeptive Stiftung aus.

"7 Damit schlieBe ich mich dem Verstindnis Boehms an, der in seiner dem Begriff der Topik gewidmeten, un-
langst erschienenen Monographie ausfiihrt, dass die ,,Frage der Wahrheit eine Frage der Topik [ist ...].“ (R.
Boehm (2002), 8 ff.)

- 60 -



Drittens verwende ich den Begriff Topik in einer gewissen Anlehnung an das Freud-
sche Interpretationsmodell, das bestimmte systematische Funktionen des seelischen Apparats
oder der Erfahrung an bestimmte Orte gebunden sieht und damit den engeren Sinn des Topik-
begriffs hervorhebt. '

Der Begriff der Topik wird also zum einen in dem weiteren Sinn gebraucht: als Veror-
tung der philosophischen (hier: phanomenologischen) Wahrheit innerhalb des jeweiligen Mo-
dells, einer Forschungsperspektive etc. (hier: deskriptive Phanomenologie, vertikale Fundie-
rungsstruktur der Erfahrung und der Erkenntnis, die sinnlich/perzeptiv fundiert ist). Zum zwei-
ten handelt es sich um den engeren Sinn der topischen Bewegung bzw. der Ortsbestimmung
der subjektiven Leistungen. Unter diesem Blickwinkel wird die Erfahrung als an bestimmte
ontische Regionen und vor allem Zeitlichkeitsbereiche gebunden gedacht. Zum dritten wird
an den Topik-Begriff angekniipft, der in seiner engeren Bedeutung im 20. Jh. vor allem in der
Freudschen Psychoanalyse Karriere gemacht hat.

Damit soll Husserl freilich nicht ein Erkenntnisrealismus unterstellt werden, wie ihn
die Freudsche Psychologie vertritt. Vielmehr geht es darum, zu betonen, dass die erste Kon-
zeption des anschaulich vergegenwirtigenden Bewusstseins mit einer ontischen Vorausset-
zung behaftet ist. Husserl geht zwar von Anfang an davon aus, dass die phanomenologische
Erfahrung es mit gegenwirtig Gegebenem zu tun hat. Er legt zugleich dar, dass nicht nur das-
jenige aktuell gegeben wird, was gegenwirtig perzeptiv wahrgenommen werden kann. Son-
dern Husserls Studium der anschaulichen Vergegenwértigungen zeigt, dass es viele unter-
schiedliche Gegebenheitsarten innerhalb der phanomenologischen Gegenwart gibt,'” z.B. die
uneigentliche Gegebenheitsart des vergegenwartigenden Bewusstseins von fremden Zustin-
den oder die durch die doppelte Auffassungsstruktur ausgezeichnete Gegebenheitsweise der
Wiedererinnerung als Bildbewusstsein und (erster) Prototyp der anschaulichen Vergegenwir-
tigungen. Dabei gilt es hervorzuheben, dass Husserl dieses Verstindnis der Wiedererinnerung
bereits vor der transzendentalen Wende gewinnt, vor der Aufstellung der These also, dass die
Erkenntniswahrheit allein im absoluten Bewusstsein des unmittelbaren Erschauens liegt und
keinerlei dullere Referenzen zuldsst (vgl. dazu oben, I, 2. 2.a). Im Gegenteil: der Wahrheits-

sinn der Wiedererinnerung wird hier durch einen ontischen oder epistemischen Bezug auf ein

"% In der Freudschen Psychoanalyse wird gewohnlich die erste und die zweite Topik unterschieden: die erste
betrifft die Differenzierung des psychischen Apparats in getrennte Systembereiche (Unbewusstes, Vorbewusstes,
Bewusstes), die durchaus als ,Orte’ in der Organisation der Psyché gedacht werden; mit dem zweiten Topik-
begriff wird hingegen die funktionale und genetische Unterscheidung der zentralen Instanzen der seelisch-
subjektiven Organisation erfasst (Ich, Es, Uberich) und nicht mehr ihrer Zuordnung zu bestimmten Regionen.
(Vgl. dazu z.B. Laplanche/Pontalis (1973), 503 ff.)

' Vgl. dazu die bereits erwihnte Differenzierung von Volonté (1997), 76.
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jenseits des aktuellen Erlebnisses liegendes Ereignis gewonnen. Die Bezugnahme auf eine
duBere Referenz sowie die These von einer dort stattfindenden (perzeptiven) Fundierung, die
ihrem (noematischen) Sinn nach im aktuellen Bewusstsein der Wiedererinnerung bzw. Ver-
gegenwirtigung eine bildliche Stellvertretung bzw. Représentation erfahrt, bilden so zwei
wesentliche Strukturmomente der ersten Topik im Begriff der anschaulichen Vergegenwirti-
gungen als Erfahrungsbewusstsein. Ich nenne sie die Topik der imaginativen Stellvertretung.
Husserl vertritt sie von den Logischen Untersuchungen an bis hin zu seiner ersten Vorlesung
iiber das Phantasiebewusstsein (1904/05). Dort wird dieses Modell jedoch einer wesentlichen
Kritik unterzogen, um allerdings in der folgenden Zeitbewusstseinsvorlesung erneut aufge-
griffen zu werden. Erst die transzendentale Wende und dann die folgenden, in den Bernauer
Manuskripten enthaltenen Analysen scheinen die entsprechenden Einsichten zur Uberwin-
dung der ersten Topik herbeizufiihren. Diese Entwicklung soll nun im Hinblick auf den sys-
tematischen Stellenwert des anschaulich vergegenwirtigenden Erfahrungsbewusstseins kri-

tisch erortert werden.

a) Zwei Begriffe der Vergangenheit und die Wiedererinnerung als der fragliche

Standort der anschaulichen Vergegenwirtigungen

Wie bereits erortert, geht Husserl in seinen Zeitbewusstseinsanalysen davon aus, dass
im inneren Bewusstsein dem Vergangenheitsbewusstsein das perzeptive bzw. impressional
fundierte Gegenwartsbewusstsein vorausgeht (2.2.2). Zu Beginn der Zeitbewusstseinsvorle-
sung von 1904/05 formuliert er sogar die These von der apriorischen Notwendigkeit eines
Vorangehens der Wahrnehmung vor der Erinnerung bzw. der Impression vor der Retention
(Hua X, 33). Zu jener Zeit sind aber die Begriffe der Erinnerung als Vergegenwirtigung und
der Retention als Strukturmoment der Gegenwértigung noch nicht scharf voneinander abge-
grenzt, sondern diese Abgrenzung wird erst eingeleitet. Der Begriff der Erinnerung ist also

noch nicht prizise gefasst, was wiederum Aquivokationen zur Folge hat.'"” Sie betreffen am

"% Dass noch Aquivokationen vorliegen, verdeutlicht die Tatsache, dass Husserl die These von der apriorischen
Notwendigkeit des Vorausgehens der Urimpression vor der Retention als Antwort auf die psychologischen The-
sen von der Mdglichkeit des Vorangehens der (empirischen) Erinnerung vor der (empirischen) Wahrnehmung
formuliert, dabei jedoch die feste Struktur der impressional-retentionalen Gegenwértigung vor Augen hat. Dies
zeigt sich in der gegen die empirische Psychologie gerichteten Polemik: ,,Der empirische Psychologe, der ge-
wohnt ist, alles Psychische als bloBe Faktizitit zu behandeln, wird [...] sagen: warum soll ein anfangendes Be-
wulBtsein nicht denkbar sein, daB3 mit einer frischen Erinnerung beginnt, ohne vorher eine Wahrnehmung gehabt
zu haben? Es mag faktisch Wahrnehmung notwendig sein, um frische Erinnerungen zu erzeugen. Es mag fak-
tisch so sein, da} ein menschliches Bewultsein Erinnerungen, auch primére, erst haben kann, nachdem es Wahr-
nehmungen gehabt hat, aber denkbar ist auch das Gegenteil. Dem gegeniiber lehren wir die apriorische Notwen-
digkeit des Vorangehens einer entsprechenden Wahrnehmung bzw. Urimpression vor der Retention.” (Hua X,
33)
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Anfang der Vorlesungen zum inneren Zeitbewusstsein den Vergangenheitsbegriff selbst, der
noch nicht in die gegenwartige Vergangenheit der Retention und die vergangene Vergangen-
heit der Wiedererinnerung differenziert ist. Erst jetzt zeigt sich die Notwendigkeit einer Un-
terscheidung, die im Laufe der Vorlesungen durchgefiihrt wird. Das damit angesetzte ,Ausei-
nanderschniiren’ der beiden Vergangenheiten ermoglicht dann die fundamentale Einsicht in
zwei grundlegende Intuitions- bzw. Bewusstseinsarten: die gegenwértigende und die verge-
genwirtigende, die Husserl in seiner Phanomenologie von nun an aufrechterhalten wird.'""
Denn seine groBe Leistung bei der ersten Analyse des Zeitbewusstseins liegt nicht allein in
der Erfassung der funktionalen Heteronomie bzw. Dichotomie des urspriinglich gebenden
impressionalen und des retentional priasentierenden gegenwértigen Vergangenheitsbewusst-
seins. Sie erschopft sich nicht in der Feststellung, dass die Gegenwart immer von der Vergan-
genheit mitgetragen wird, sozusagen ihrer ,Beigabe’ bedarf. Das phdnomenologisch-
analytische Verdienst besteht vielmehr in der Erfassung des speziellen, gegenwirtigen Cha-
rakters des Gegenwart konstituierenden Vergangenheitsbewusstseins und dariiber hinaus in
der Differenzierung des Vergangenheitsbegriffs, und zwar in der Weise, dass zwei Vergan-
genheitsbewusstseine voneinander unterschieden werden: Zum einen das unselbsténdige re-
tentionale Bewusstsein der gegenwartigen Vergangenheit als Strukturmoment des Gegen-
wartsganzen und zum anderen das Vergegenwértigungsbewusstsein der Wiedererinnerung als
vergangene, als solche in der Weise der Vergegenwirtigung objektivierbare Vergangenheit.
Damit sind jedoch noch nicht alle Schwierigkeiten ausgerdumt. Im Gegenteil: Es werden hier
Probleme aufgeworfen, die mit dem Verstindnis der gegenseitigen Relationen zwischen
Wahrnehmung, Erinnerung und Phantasie zu tun haben und vor allem eine Analyse des Phan-
tasiebewusstseins, das Erfassen seiner urspriinglichen Charaktere als Leistungsbewusstsein
verlangen.

Als erstes Interpretationsmodell dient Husserl dazu das bereits erwéhnte, in den Logi-
schen Untersuchungen eingefiihrte Inhalt-Auffassungsmodell, wonach den sinnlichen Inhalten
keine Selbstandigkeit als Bewusstsein zuerkannt wird, sondern jene fiir darstellende, unselb-
standige, der gegenstidndlichen Auffassung bzw. Deutung bediirftige Momente der Konstituti-
on gehalten werden (Hua XIX/1, 392).""* Dies erlaubt es zunéchst, das retentionale Bewusst-
sein als gegenwartige Vergangenheit in der Weise verstdndlich zu machen, dass es als eine

andere (riickgewandte, retentionale) Auffassungsart desselben Inhalts (Empfindungsimpressi-

""!'vgl. dazu z.B. Marbach in: Bernet/Kern/Marbach (1996), 133.
"2 vgl. insbesondere Hua XIX/2, 621ff., wo Husserl terminologische Differenzierungen vornimmt hinsichtlich
der Auffassungsmaterie, des Auffassungssinns, der Auffassungsform und des aufgefassten Inhalts.
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on) ausgelegt werden kann (vgl. z.B. Hua XXIII, 10 ff.). Dariiber hinaus dient dieses Interpre-
tationsmodell zur Fixierung des Unterschiedes zwischen Gegenwirtigung (Wahrnehmung)
und Vergegenwirtigung (Wiedererinnerung, Erwartung, Phantasie). Neben der intentionalen
Struktur (doppelte Intentionalitdt der Wiedererinnerung) wird hier vor allem der Auffassungs-
inhalt zum wichtigen Unterscheidungsmerkmal: die Vergegenwartigung wird im Unterschied
zur impressional-perzeptiven Gegenwirtigung als phantasmatisches Gebilde gedeutet. Das
Phantasma wird dabei allerdings in jenem problematisierten Sinne als Reproduktion der ur-
spriinglichen Empfindung erfasst, die in genetischer Hinsicht nicht selbstdndig ist und auch in
funktionaler Sicht urspriinglich als eine Art blo3 imaginativer Perzeption der Stellvertretung
fungiert.

Die im Rahmen dieses Deutungsmodells mogliche Unterscheidung von Gegenwirti-
gung und Vergegenwirtigung stellt jedoch nicht die einzige Art und Weise dar, wie — mit
Husserl — die Differenz zwischen Gegenwirtigung und Vergegenwirtigung gedacht werden
kann. Vielmehr stoBBen wir schnell an die Grenzen dieses Deutungsmodells, die immer dann
spiirbar werden, wenn sich Husserl der Analyse des vergegenwirtigenden Bewusstseins selbst
zuwendet, und vor allem, wenn er nach dem Wesen des Phantasiebewusstseins selbst fragt
und dieses dabei nicht nach dem Prototyp der Wiedererinnerung behandelt. Es ldsst sich zei-
gen, dass, ausgehend von dem (den Analysen des inneren Zeitbewusstseins vorausgehenden)
Studium des Phantasiebewusstseinsl13, ein anderer Weg beschritten werden kann, der zur Dif-
ferenzierung des Begriffs der sinnlichen Erfahrung als Gegenwértigung und Vergegenwarti-
gung fiihrt, und zwar in der Weise, dass von einer Gleichberechtigung zwischen der perzeptiv
fundierten Wirklichkeitserfahrung der Gegenwirtigung mit dem Modellcharakter der Wahr-
nehmung und der phantasmatisch getragenen Als-Ob-Erfahrung (Quasi-Erfahrung) der Ver-
gegenwartigung mit dem Modellcharakter der schlichten Phantasie gesprochen werden kann.
Diese m. E. wesentliche Differenzierung zeichnet sich bereits in der Phantasievorlesung
1904/05 ab, kommt jedoch zundchst nicht wirklich zum Tragen. Den Grund dafiir sehe ich
darin, dass Husserl das Studium der anschaulichen Vergegenwértigungen im Hinblick auf die
Konstitution des inneren Zeitbewusstseins vertieft. Dabei findet eine wesentliche Interessen-
verschiebung statt. Die Aufmerksamkeit richtet sich auf das Vergangenheitsbewusstsein, das
in seiner zweifachen Bedeutung als neues Forschungsfeld entdeckt wird. So erlangt die Wie-

dererinnerung (erneut) einen besonderen — modellhaften — Stellenwert fiir die Theorie der

' Die Phantasievorlesung von 1904/05 (Hua XXIII, 1 - 166) bildet den dritten Teil der Vorlesungsreihe, auf
dem dann die in Hua X abgedruckte Zeitvorlesung als der vierte Teil der Reihe aufbaut. Vgl. dazu R. Boehm in:
Hua X, Einleitung des Herausgebers, XIV f.
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anschaulichen Vergegenwartigungen, und zwar mit all den zu Anfang genannten Konsequen-
zen (insb. der reproduktive Charakter der anschaulichen Vergegenwértigungen, d.h. die Topik
der imaginativen Stellvertretung). Ohne die Ergebnisse des Studiums des immanenten Zeit-
bewusstseins in ihrem Wert mindern zu wollen — sie sind fundamental fiir die transzendentale
Theorie der Konstitution —, ist es allerdings denkbar und sinnvoll, den urspriinglichen Faden
der Husserlschen Analyse weiter zu spinnen und die Aufmerksamkeitsverschiebung zuguns-
ten der Wiedererinnerung zundchst nicht mitzutragen. Stattdessen kann dem Motiv des Phan-
tasiebewusstseins als Erfahrungsfeld der anschaulichen Vergegenwirtigungen weiter nachge-
gangen werden, und zwar im Hinblick auf die angesprochene Differenzierung des Begriffs der
sinnlichen Erfahrung (Wahrnehmung vs. schlichte Phantasie). Wir werden dabei sehen, in-
wiefern es moglich ist, das Bewusstsein der anschaulichen Vergegenwértigungen in seiner
Qualitit als schlichtes, unmittelbares Bewusstsein in der im vorigen Kapitel dargelegten Be-
deutung der urspriinglichen Re-Prasentation herauszustellen, es also von der Bindung an das
Erinnerungsbewusstsein mit seinem reproduktiven Charakter zu 16sen und somit einer Ver-
mengung mit dem reproduktiven Modifikationscharakter des Bewusstseins imaginativer
Stellvertretung zu entgehen.

Im Folgenden werde ich daher den Versuch unternehmen, die Konzeption der an-
schaulichen Vergegenwértigungen von der Theorie des Phantasiebewusstseins aus erneut zu
lesen und nicht unter dem Blickwinkel des Wiedererinnerungsbegriffs. Dies wird in mehreren
Schritten geschehen. Denn der Phantasiebegriff bei Husserl fungiert nicht als ein einfacher,
vorgegebener Terminus. Vielmehr muss er erst in detaillierten Untersuchungen gewonnen
werden. Um hinreichende Klarheit iiber seine phianomenologische Bestimmung, seinen Um-
fang und seine Leistungsfahigkeit zu gewinnen, miissen wir uns diesen Untersuchungen néher

zuwenden und die von Husserl vorgenommenen Grunddifferenzierungen rekonstruieren.

b) Die vertikale Fundierungsstruktur der Phantasie als perzeptives Bildbewusstsein

Die Aufkliarung des Phantasiebewusstseins ist fiir Husserl wegen dessen hohen — und
zunehmend hohen — Stellenwerts als phdnomenologisches Erkenntnisinstrument von Anfang

an von auBerordentlicher Bedeutung.''* Bereits in der VI. Logischen Untersuchung, bei der

" Die Phantasie spielt von Anfang an eine wichtige Rolle bei der Gestaltung der Methode der Wesensschau. Thr
Rang wird mit der Einfiihrung der eidetischen Variation in den Ideen | noch wesentlich erhoht, da Husserl in ihr
das zur Erschauung des Eidos hinfiihrende Verfahren des freien Umfingierens fundiert sieht. Vgl. Hua 111/1, 16 f.
Den Stellenwert der Phantasie fiir die eidetische Methode belegen in ausgezeichneter Weise die in den Manu-
skripten der Gruppe A III enthaltenen Analysen Husserls, die zurzeit im Husserl-Archiv Koln fiir eine Edition als
Husserliana-Band vorbereitet werden. Vgl. insb. Ms. A III 11, Bl. 34a — 42a. Zur allgemeinen Darstellung der
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Differenzierung der unterschiedlichen Erfiillungsstile bei signitiven und intuitiven Intentio-
nen, unterscheidet er die Zeichen-, Bild-, und Selbstdarstellungen voneinander, stellt die Ima-
gination als Bild-Bewusstsein der Wahrnehmung als Selbst-da-Bewusstsein gegeniiber und
weist neben den perzeptiven auch die imaginativen Abschattungen bei Wahrnehmungsge-
genstinden aus (Hua XIX/2, 586 ff.).'"” Seine erste umfassende Analyse der Phantasie als
anschaulich vergegenwirtigendes Bewusstsein von 1904/05 greift auf diese Ergebnisse zu-
riick. Husserl will hier eine Phdnomenologie der Phantasien (der anschaulichen Vergegen-
wiartigungen) als Pendant zur Phinomenologie der Wahrnehmung begriinden (Hua XXIII, 1).
Entsprechend dieser Zielsetzung versucht er, zu Beginn der Vorlesung die Phantasievorstel-
lung als Phantasieauffassung im Unterschied zur Wahrnehmungsauffassung auszulegen (Hua
XXIII, 5 f.). Sie wird dabei zundchst als Verbildlichung, imaginatio bzw. Bildbewusstsein
betrachtet und zugleich — gegeniiber der gegenwirtigenden Wahrnehmung — als Vergegen-
wartigung, die den Charakter eines Gleichsam bzw., wie er es spater hdufiger bezeichnet,
eines Als-ob — ich mochte hinzufiigen: als-ob wirklich — verdeutlicht.
,Die Wahrnehmung charakterisierten wir als einen Akt, in dem uns das Gegensténdli-
che als in eigener Person gleichsam, als selbst gegenwirtig erscheint. In der Phantasie
erscheint der Gegenstand zwar insofern selbst, als eben er es ist, der da erscheint, aber
er erscheint nicht als gegenwartig, er ist nur vergegenwartigt, es ist gleichsam so, als
wire er da, aber nur gleichsam, er erscheint nur im Bilde. Die Lateiner sagen imagi-

natio. Die Phantasievorstellung scheint einen neuen Charakter der Auffassung fiir sich

in Anspruch zu nehmen oder vorauszusetzen, sie ist Verbildlichung.” (Hua XXIII,

Der Gleichsam-Charakter der Imagination wird dabei vorwiegend aus dem nicht un-

problematischen Anwesenheits-Abwesenheits-Gedanken erklart''’

und als eine uneigentliche
Gegebenheitsweise phdnomenologisch begriindet. Demnach ist in der Imagination der Ge-
genstand nicht als er selbst, sondern als sein Bild reproduktiv gegeben.

Von hier aus versucht Husserl zunichst die Phantasievorstellungen und die physisch-

bildlichen Vorstellungen unter dem einheitlichen Gesichtspunkt der Imagination als bildliches

eidetischen Methode verweise ich v. a. auf § 9 der Vorlesung Phanomenologische Psychologie aus dem Jahre
1925 (Hua IX, 72-87). Eine sehr instruktive Erorterung dazu bietet D. Lohmar in seiner Einleitung zur Phéno-
menologischen Psychologie: D. Lohmar (2003a), XVII - XXX.

"> Den Unterschied — worauf Marbach hinweist — zwischen einem selbst oder im Bild erscheinenden Gegens-
tand hebt Husserl bereits vor den Logischen Untersuchungen hervor. Vgl. dazu Hua XXII, 92 ff., 269 ff., nach
Bernet/Kern/Marbach 1996, 130.

" In der Anmerkung zu dieser Aussage vermerkt Husserl allerdings, dass dieses Modell Schwierigkeiten in
sich birgt, die dem Versuch, die Phantasievorstellung als Bildlichkeitsvorstellung zu interpretieren, Grenzen
setzen werden. (Hua XXIII, 16 Anm. 1)

""" Die Rede von der Selbst-Anwesenheit bzw. Selbst-Abwesenheit bereitet freilich vom phinomenologischen
Standpunkt aus viele Schwierigkeiten. Auf die eigentiimliche Ambivalenz in der diesbeziiglichen Haltung Hus-
serls, wurde bereits, mit dem Verweis auf die Deutung R. Bernets, hingewiesen (vgl. oben 2.2.2).
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Reprisentationsbewusstsein, und zwar als ein Bewusstsein des Nicht-selbst-da, zu erfassen.
Die bildliche Vorstellung iiberhaupt (imaginatio) soll dabei als Analogon der Wahrneh-
mungsvorstellung nach ihren Grundcharakteren ausgelegt werden (Hua XXIII, 28 ff.). Bei
dieser Auslegung wird allerdings recht bald klar, dass die Konstitution der bildlichen Vorstel-
lung doch wesentlich komplizierter ist als urspriinglich bei der Analogie mit der Wahrneh-
mung angenommen. Vom Standpunkt seines Inhalt-Auffassungsmodells zeigt Husserl, dass
bei der Konstitution der bildlichen Vorstellung mehrere Auffassungen bzw. Gegensténdlich-
keiten, die sich als aufeinander und ineinander gebaut erweisen, zunichst identifiziert werden
miissen.'"® So werden bei der physischen Bildlichkeit voneinander unterschieden das (1) phy-
sische Bild (z.B. ein an der Wand hangendes Bild mit Landschaftsmotivik), das von ihm ge-
weckte (2) geistige Bild als die erscheinende Gegensténdlichkeit (eine platisch gegebene Vor-
stellung der Landschaft) und das so vorgestellte eigentliche (3) Bildding — das Gemeinte bzw.
das Sujet (die Landschaft) Wir haben es hier also mit drei Gegenstindlichkeiten, zugleich
jedoch mit nur einer Erscheinung zu tun.'” Analog zu diesem Schema versucht Husserl, die
Sachlage bei der Phantasieerscheinung zu verstehen: Hier werden zwei Gegenstandlichkeiten
hervorgehoben — das Bildobjekt (die erscheinende Gegenstandlichkeit; dies entspricht dem
urspriinglichen geistigen Bild der physischen Bildlichkeit) und das Bildsujet (die gemeinte
Gegenstédndlichkeit bzw. das Bildding), die in einer Reprisentationsrelation zueinander stehen
und ebenfalls in einer Erscheinung zum Ausdruck kommen.

,,Phantasierend meinen wir ein anderes, fiir das dieses erscheinende und fiihlbar von

ithm verschiedene bildlich reprédsentiert. Auch hier ist das Sujet, das Gemeinte nicht in

einer zweiten Erscheinung gegenwirtig. Nur eine Erscheinung haben wir, die des

Bildobjektes. Aber wir haben mehr als die eine Auffassung (oder, wenn Sie wollen,
die eine Objektivation), in der sich uns dieses Objekt konstituiert.” (Hua XXIII, 29 f.)

"8 Auch hier wird ein bereits in der VI. Logischen Untersuchung behandeltes Thema wieder aufgegriffen, und
zwar dasjenige des Auffassungswechsels zwischen Wahrnehmung und perzeptiver Fiktion bzw. das der Durch-
dringung von zwei (perzeptiven) Auffassungen beim Wahrnehmen eines Fiktums. Vgl. die Analyse des Panopti-
kumsscherzes: Puppe/Dame in: Hua XIX/2, 457 ff. Mit diesem Beispiel befasst sich in neuester Zeit in sehr
fruchtbarer Weise D. Lohmar bei seinem Versuch, die Problematik der Ahnlichkeitsassoziation bei Husserl in
der Diskussion mit Kant und vor allem mit Wittgensteins Thesen zu morphologischen Ahnlichkeitsrelationen
aufzuklaren. Vgl. D. Lohmar (2004a), 128 ff.

"% Dass in der Bildlichkeitsvorstellung mehrere Gegensténdlichkeiten nicht jeweils nebeneinander zur Erschei-
nung gebracht werden, erklart Husserl aus dem Inhalts-Auffassungsschema dadurch, dass das sinnliche Empfin-
dungsmaterial fiir das Vorstelligmachen nur eines gegensténdlichen Sinnes hinreicht: ,,Das geistige Bild ist eine
erscheinende Gegenstindlichkeit, z.B. die in photographischen Farben erscheinende Person oder Landschaft, die
durch die Plastik erscheinende weisse Gestalt u. dgl. Das Sujet aber ist die Landschaft selbst, die gemeint ist
nicht in diesen winzigen Dimensionen, nicht als grau-violett gefdrbt wie die photographische, sondern in ihren
wirklichen Farben, Grof3e usf. Aber diese Landschaft erscheint nicht als ein zweites neben der Bildlandschaft.
Das vorhandene sinnliche Empfindungsmaterial, das irgend als Auffassungsinhalt fungieren kann, ist voll aufge-
braucht, es kann nicht eine neue Erscheinung konstituieren, sie hat keine verfiigbaren Auffassungsinhalte.* (Hua
XXIIIL, 29)
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Dieser Reprisentationsstruktur,'?° fiir die, wie wir gleich sehen werden, eine assoziati-
ve Relation konstitutiv sein soll, wird die veranschaulichende Leistung des Phantasiebewusst-

seins als Bildbewusstsein zugeschrieben.

c) Die Assoziation im Aufbau des imaginativen Reprédsentationsbewusstseins als Be-

wusstsein der imaginativen Stellvertretung

Husserl stellt fest, dass das Bildobjekt der ersten Auffassung (die erscheinende Gegen-
standlichkeit) nicht blof erscheint, sondern mit einem neuen Auffassungscharakter in Er-

scheinung tritt.'*!

Die beiden Auffassungsarten sind dabei nicht voneinander unabhingig.
Vielmehr lédsst sich zwischen ihnen eine phidnomenologische Fundierungsbeziehung ausma-
chen, und zwar in der Weise, dass der neue Auffassungscharakter ,,sich mit dem urspriingli-
chen in gewisser Weise durchdringt und verschmilzt* (Hua XXIII, 30). Diese Durchdringung
bzw. Verschmelzung der Auffassungscharaktere geschehe in einer inhaltlichen Verweisungs-
relation, und zwar so, dass die neue Auffassung ,,nicht vom Inhalt des Erscheinenden einfach
weg, sondern in ihn hinweist oder durch diesen Inhalt hindurch auf den eigentlich gemeinten
Gegenstand hinweist (ebd.). Darin erblickt Husserl 1904/05 die eigentliche, den Erschei-
nungsinhalt reprisentativ zur Anschauung bringende Vergegenwértigungsstruktur des Bild-
bewusstseins.

»Was im Inhalt des Bildobjektes reprédsentativ fungiert, das ist in eigentiimlicher Wei-

se ausgezeichnet: Es stellt dar, es vergegenwaértigt, verbildlicht, veranschau-
licht. Das Sujet blickt uns gleichsam durch diese Ziige an.* (Hua XXIII, 30)

Auffallend — und bedeutend — ist hier, dass Husserl zwischen den beiden, die Verge-
genwartigungsstruktur ausmachenden Auffassungen eine assoziative Beziehung vorfindet.
Und zwar erkenne ich in diesem Zusammenhang die Anwendung des Gedankens der inhaltli-
chen Assoziation der Anzeige, die ein Thema der I. Logischen Untersuchung war (Hua XIX/1,

24 ff.), mit der ich mich bereits im ersten Kapitel befasst habe. Im Fall des Bildbewusstseins

20 Der Begriff der Reprisentation wird hier in einer anderen Bedeutung verwendet als im vorigen Kapitel bei
der Differenzierung zwischen der Modifikation und Représentation. Dort kommt es auf die Analyse der ver-
schiedenen Arten des urspriinglich gebenden Bewusstseins an. Hier wird hingegen auf die an die frithere Zei-
chentheorie ankniipfende Konzeption des Représentierens rekurriert als ein Fiir-Etwas-Anderes-Auftreten, die
bereits 1893 ansetzt (Hua XXII, 114 ff.; 283 ff.) und in den Logischen Untersuchungen phanomenologisch erér-
tert wird (Hua XIX/ 2, 171 ff.).

"2 In der Rede von der ersten Auffassung, die die urspriingliche Wahrnehmungsauffassung meint, sehe ich aller-
dings nicht nur eine Bestimmung der Chronologie im gegenseitigen Verhiltnis der Auffassungen. Hier zeichnet
sich die fiir diese Phase der Theoriebildung charakteristische Ursprungsmythologie bzw. die erwéhnte Anwesen-
heitsmetaphysik ab (vgl. oben, 3.1) ab. Sie nimmt im Kontext der Bildbewusstseinstheorie der Phantasie die
Gestalt einer Konzeption des Vor-Bilds an, das als Bildobjekt der ersten Auffassung fungiert, die den reprodukti-
ven Charakter des Phantasiebewusstseins unterstiitzt.
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deutet Husserl das Verhéltnis zwischen beiden Auffassungsarten als Fundierung der veran-
schaulichenden Auffassung in der Bildobjektauffassung, die durch eine (gegenstindlich moti-
vierte) Weckung zustande kommt und in die (gegenstindlich motivierte) Ahnlichkeitsde-
ckung miindet. Das Bildobjekt kann dabei als Anzeige des Bildsujets gedeutet werden, und
zwar vermdge der gegenstindlich motivierten Ahnlichkeitsrelation. In diesem Kontext fiihrt
Husserl die Frage nach dem Anzeigephdnomen weiter als in der I. Logischen Untersuchung
und wendet sich der fiir dieses Phanomen konstitutiven, in der Ahnlichkeitsrelation fundierten
Weckungsleistung zu. Dabei hilt er fest, dass das erscheinende Bildding keine zufillige Vor-
stellung weckt, sondern immer eine mit ihm inhaltlich verwandte, eine ihm mehr oder weni-
ger dhnliche (vgl. Hua XXIII, 30). Mit dem Verweis auf die inhaltliche oder gegensténdliche
Motivierung in der Ahnlichkeitsweckung bzw. -deckung sind jedoch eher Probleme aufge-
worfen als aufgekldrt. Denn worauf sie konkret beruhen soll, kldrt Husserl letztlich nicht. Es
wird zwar deutlich, dass es sich hier nicht um isolierte sinnliche Elemente handelt (etwa Rot
erinnert an Rot). Auch unterstreicht Husserl, dass es nicht um bloBe, willkiirliche Zeichen
oder duflerlich analogisierende Symbole geht, sondern immer um innerliche Beziehungen
zwischen den gegenstindlichen Charakteren.'”? Wie jedoch diese Weckungs-, Verweisungs-
und Deckungsvorgénge, die der inhaltlich motivierten Assoziation folgen, im Hinblick auf die
konkreten, sie tragenden Gesetzlichkeiten aufzukldren und ggf. auch zu systematisieren wé-

ren, bleibt eine immer noch offene interpretatorische Herausforderung.'*

Husserl selbst legt
hierfiir wichtige Spuren, wenn er beispielsweise auf die ,,verwandten Ziige* der intendierten
Gegenstandlichkeiten hinweist und dabei eindrucksvoll die subjektive Leistung des Hinein-

schauens des Gegenstandes als intentionaler Sinn in das Bildbewusstsein hervorhebt:

,»In den verwandten Ziigen lebt etwas vom Bewusstsein des intendierten Gegenstan-
des. In das Bild schauen wir den gemeinten Gegenstand hinein, oder aus ihm schaut er
<zu> uns her.“ (Hua XXIII, 30)

Doch damit ist freilich noch nicht erklart, was unter den verwandten Ziigen zu verste-
hen ist, wie die Verwandtschaft zu deuten und die Leistung des Hineinschauens genau zu fas-

sen ist. Auch die bald ansetzende Analyse der assoziativen Struktur des symbolischen Be-

12 Das erscheinende Bildding weckt nicht nur eine neue Vorstellung, die sonst mit ihm nichts zu tun hétte. Er

weist nicht in der Weise eines blossen, sei es auch analogischen Symbols oder eines willkiirlichen Zeichens iiber
sich hinaus auf ein anderes, das mit dem Zeichen selbst nicht innerlich einheitlich bewusst wére oder gar zu ihm
keine innere Beziehung hitte. Vielmehr veranschaulicht das Bildobjekt das mit ihm zwar nicht Identische, aber
ihm inhaltlich mehr oder minder Gleiche oder Ahnliche.* (Hua XXIII, 30)

' Bezug nehmend auf die bereits erwihnte erste Analyse Husserls aus der VI. Logischen Untersuchung und auf
Wittgensteins Unterscheidung zwischen der morphologischen und geometrischen Ahnlichkeit weist Lohmar auf
die Méglichkeit — und zugleich auf die Schwierigkeiten — einer Gestalt bezogenen Interpretation der Ahnlich-
keitsdeckung hin. Vgl. D. Lohmar (2004a), 131 ff.
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wusstseins, die wir im Folgenden genauer betrachten, wird hierzu keine wesentlich vertiefen-
den Einsichten erbringen. Diese Vertiefung wire jedoch notwendig, wenn die hier gewonne-
nen Einblicke in die assoziativen Relationen als fester Bestand der phdanomenologischen Er-
fahrungstheorie gelten sollen. Sie werden ja zum einen in der genetischen Phdnomenologie

124 7um anderen werden sie als Grund-

als Grundlage der vorpradikativen Erfahrung entdeckt.
gesetzlichkeit der passiv-assoziativen Konstitution neu gedeutet, und zwar als die zentrale
Gesetzlichkeit der inhaltlich bzw. material fundierten Verweisungs- und Weckungsgesetz-
lichkeit im Prozess der passiven Synthesen der immanenten Einheitsbildung.

Ich habe bereits im ersten Kapitel behandelt, welcher hohe Stellenwert der Assoziation
bei Husserl von Anfang an zukommt und in welchen verschiedenen Bedeutungen der Assozi-
ationsbegriff in seiner Phinomenologie Verwendung findet. Abschliefend kann man hervor-
heben, dass dieser Rang der Assoziation im ersten Konzept der Phantasie als Bildbewusstsein
bestitigt wird, und zwar trotz der Unvollkommenheit der erzielten Ergebnisse. Denn die Be-
handlung der Assoziation im Rahmen der Bildbewusstseinsanalyse markiert einen konkreten
Zusammenhang, in dem die Assoziationsgesetzlichkeit als eine inhaltlich fundierte, gegen-
standlich motivierte Weckungsgesetzlichkeit eine entscheidende, konstitutive Rolle spielt.
Priagnanter als in den Logischen Untersuchungen wird hier herausgestellt, dass es sich dabei
nicht um kausal-sensuelle, blo3 duBlerliche Relationen oder isolierte gegenstiandliche Charak-
tere handelt, sondern um inhaltlich begriindete, strukturelle Verhiltnisse, dass die assoziative
Gesetzlichkeit also immer in einem Zusammenhang der intentionalen Beziehungen stattfindet,
wo sie den im intentionalen Inhalt der Gegenstiandlichkeiten fundierten strukturellen Analo-
gien folgt. Ich bezeichne diese Vorgiinge als Prozesse analogisierender Ubertragung.

Gerade der strukturelle Aspekt der assoziativen, analogisierenden Ubertragung ver-
dient besondere Beachtung. Er driickt sich darin aus, dass der Ubertragungsprozess entlang
unterschiedlich gearteter Strukturelemente erfolgt: Entlang von Farbflachen, geometrischen
Formen, tonalen Gestalten, Wortresten etc.'”> Das Pridikat entlang soll allerdings nicht da-

hingehend verstanden werden, dass die analogisierenden Strukturelemente fest vorgeschrie-

124 Zur Bedeutung der assoziativen Weckungsgesetzlichkeit und der Deckungssynthesen in der Theorie der vor-
pradikativen Erfahrung bei Husserl verweise ich vor allem auf die eingehende, systematische Untersuchung
Lohmars, in der er die Assoziation als Form der vorpradikativen Erfahrung herausstellt: D. Lohmar (1998a), 229
ff., 244 ff.

125 Das Veranschaulichen im Bild, das im Bilderscheinen das Bewusstsein vom Bildsujet hat, ist nicht ein
beliebiger Charakter, der dem Bild anhaftet; sondern die Anschauung vom Bildobjekt weckt eben ein neues
Bewusstsein, eine Vorstellung von einem neuen Objekt, das mit dem Bildobjekt als ganzem, und im einzelnen
nach den oder jenen Punkten, innere Verwandtschaft, Ahnlichkeit hat.* (Hua XXIII, 31) Und weiter: ,,Das Be-
wusstsein des Sujets breitet sich durch das Bewusstsein vom Bildobjekt nach seiten der analogisierenden Mo-
mente hindurch.* (Hua XXIII, 32)
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ben wiren und das Bildbewusstsein in seiner assoziativen Konstitution ihnen blo3 formal fol-
gen wiirde. Der Prozess der analogisierenden bzw. der Ahnlichkeitsiibertragung scheint viel-
mehr dadurch gekennzeichnet zu sein, dass er im Riickgriff auf vorhandene Strukturelemente
Leitidee realisiert, dass er sich also bei der Realisierung der Leitidee in der bildhaften Auffas-
sung des Bildsujets der jeweils verfiigbaren Strukturelemente bedient. Und zwar, wie insbe-
sondere die Untersuchungen des symbolischen Bewusstseins aufweisen, werden bei solchen
Realisierungen analogische Verweisungs- bzw. Weckungszusammenhénge aktiviert, die indi-
viduell-biographisch bedingt sind und solche die einen iiberindividuell-gemeinschaftlichen
Charakter aufweisen (z.B. Farbenzuordnung bei Nationalsymbolen), dabei sowohl abstrakte
als auch blof3 sinnliche Motive betreffen, die schlieBlich als sinnliche innerhalb der einheitli-
chen Sinnesfelder als auch der synésthetischer Komplexe zum Tragen kommen.

LieB sich bisher die Assoziation als ein inhaltlich bestimmter, gegenstdndlich moti-
vierter, im Phdnomen der Anzeige erfahrbarer Verweisungszusammenhang innerhalb der Er-
lebnissphire deuten, so kann nun der Aspekt der gegenstindlichen Motivierung auf seinen
speziellen, Ziel bestimmten oder Ziel bezogenen Charakter hin vertieft werden. Die obigen
Analysen zur Assoziation im Aufbau des imaginativen Repréisentationsbewusstseins (des Be-
wusstseins imaginativer Stellvertretung) erlauben es also, einen neuen Gesichtspunkt des As-
soziationsverstdndnisses bei Husserl zu identifizieren, und zwar den teleologischen. Dies tritt
insbesondere in der Konzeption des Bildsujets als gegenstéindliche Bezugsstruktur des imagi-
nativen Bildbewusstseins zutage. Entsprechend Husserls Ausfithrung geht es bei der Konstitu-
tion der Phantasie als Bewusstsein imaginativer Stellvertretung darum, in dem bzw. durch das
erscheinende Bildobjekt, d.h. die erscheinende Gegenstindlichkeit, das Bildsujet, das Ge-
meinte, anzeigen zu lassen. Somit wird das Bildsujet zum Telos der erscheinenden Gegen-
standlichkeit (des Bildobjekts). Die Verwirklichung des Telos geschieht also im Vorgang der
Konstitution des Bildobjekts auf dem Wege der analogisierenden Ubertragung von strukturell
bestimmten Sinnelementen, die auf — vorausgreifend mochte ich sagen: passiv fungierende —
strukturelle Analogien zuriickgreift, sich also gewissermafien entlang ihrer Vorgaben reali-
siert. Unter dem teleologischen Blickwinkel wird es aber versténdlich, dass die Strukturele-
mente den Weg der analogisierenden Ubertragung nicht im engeren Sinne vorgeben. Viel-
mehr dienen sie der teleologischen Zielsetzung. Dadurch wird die Realisierung des Bildsujets
nicht beliebig und willkiirlich bzw. an bloB #uBerlichen Ahnlichkeiten formal orientiert be-
werkstelligt. Die strukturellen Analogien stehen vielmehr im Dienste der Konstitution des
Bildbewusstseins, die in der teleologischen Hinsicht vom Ziel der Realisierung des gemeinten

Bildsujets als Erscheinungsbewusstsein des Bildobjekts bestimmt wird und dabei auf struktu-
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relle, in mehrfacher Hinsicht analoge Elemente im Prozess der assoziativen Ahnlichkeitsiiber-
tragung zuriickgreift.

Die Strukturelemente fungieren in diesem teleologisch bestimmten assoziativen Zu-
sammenhang nicht jeweils fiir sich, sondern immer nur als Teile des Ganzen, und nur als sol-
che kénnen sie als Triger der analogisierenden Ubertragung dienen. So kann im Fall eines
gezeichneten Portrits die portrétierte Person in ihrer Eigenart, den Kopf in einer bestimmten
Art und Weise zu senken, festgehalten werden, obwohl wir bei der Zeichnung keine bewegli-
chen Elemente zur Verfligung haben. Eine bestimmte Linienfithrung bzw. Anwendung von
,retentionalen® Abschattungslinien oder der Schattierung macht es dennoch moglich, gerade
diese Eigenart zu iibertragen. So konnen wir die Bewegung sehen, ohne dass sich faktisch
etwas bewegen wiirde. Wie das Beispiel zeigt, fungieren Strukturelemente wie Linie und Ab-
schattung als Triager von bestimmten gegensténdlichen Sinnen, und zwar kraft ihrer Zugeho-
rigkeit zum Gesamtzusammenhang der Intention.

Mit dem Forschungsansatz, bei dem es um das Aufkliren von Ahnlichkeitsrelationen
in den Fundierungsverhéltnissen des intentionalen Bewusstseins geht, wird ein bereits in der
VI. Logischen Untersuchung enthaltenes Programm aufgegriffen (Hua XIX/2, 566 ff.). Doch
in der Phantasievorlesung von 1904/05 kommt neben dem teleologischen auch der Aspekt der
strukturellen Korrespondenz zwischen fundiertem und fundierendem Bewusstseins stirker als
in den Logischen Untersuchungen zur Sprache. Dabei zeigt sich, dass das Gebiet der anschau-
lichen Vergegenwirtigungen, und insbesondere das Phantasiebewusstsein (zundchst gefasst
als bildliches Représentationsbewusstsein des Fir-Etwas-anderes-Auftreten), ein duflerst ge-
eignetes Forschungsfeld fiir die Beobachtung assoziativer Regeln darstellt. Husserl erkennt
dieses Gebiet bereits hier als solches an, um es spiter im Hinblick auf seinen Charakter des
origindr-gebenden phantasmatischen Bewusstseins zu vertiefen. Es muss jedoch festgehalten
werden, dass, obwohl die Analysen des Bildbewusstseins den strukturell-assoziativen Aspekt
von intentionalen Fundierungsverhéltnissen deutlicher offen legen als Logische Untersuchun-
gen, sie dennoch keine hinreichende Vertiefung der konkreten Verbindungs-, Verweisungs-
oder WeckungsgesetzmiBigkeiten des Ahnlichkeitsbewusstseins erreichen. Uber die Hervor-
hebung der struktur-analytischen Analogien und die (implizite) Anerkennung des teleologi-
schen Charakters der assoziativen Zusammenhénge hinaus, gelingt es hier also nicht, die spe-
zifische Gestaltungsgesetzlichkeit des Assoziationsbewusstseins niher zu erfassen. An dieser
Stelle bleibt daher die Phidnomenologie der anschaulichen Vergegenwértigungen bzw. der
assoziativen Fundierung des Reprisentationsbewusstseins interpretations- bzw. erginzungs-

bediirftig.
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=> Hier soll erneut eine kurze Vordeutung auf die im Folgenden zu behandelnde Leistung der
Freudschen Psychoanalyse eingeschoben werden. Es soll darauf hingewiesen werden, dass
die psychoanalytische Konzeption mit ihrem Verstdndnis der bereits erwidhnten Tiefenas-
soziation gerade das inhaltlich bestimmte und strukturell zu realisierende Verweisungs-
und Weckungsmoment bei fundierenden bzw. fundierten Vorstellungen zum Thema
macht. Die Psychoanalyse erfasst diese tief fungierende Assoziation als ein teleologisch
bestimmtes, auf die Realisierung von Zielvorstellungen ausgerichtetes Prinzip, genannt
Zielgeleitete Ideenassoziation. (vgl. (GW II/III (1900), 533 ff.) Auch Freud erschliefit die
Phantasie als das eigentliche Beobachtungsfeld fiir assoziative Verldufe. Mit der Be-
schreibung der Traumgesetzlichkeit bzw. der mittels freier Assoziation zu rekonstruieren-
den seelischen Abwehrmechanismen und Gestaltungsformen (Verschiebung, Verdichtung,
Projektion, Identifikation, Verkehrung ins Gegenteil, etc.) bemiiht sich die psychoanalyti-
sche Deskription, gerade die gegenstdndlich motivierten Fundierungs- und Verweisungs-
zusammenhénge in (seelisch-) funktionaler, teleologischer und struktureller Hinsicht zu
differenzieren. Mit diesen Zusammenhéngen werde ich mich bei der Behandlung der As-

soziation und der Abwehrmechanismen der Psychoanalyse niher befassen (vgl. unten, 7).

3.2 Die schlichte Phantasie und der erste Wandel im Begriff der sinnlichen Erfahrung

Die erste Deutung des Phantasiebewusstseins als Struktur zweier im Verhiltnis einer
Fundierung zueinander stehender Auffassungen (der fundierenden Wahrnehmung und der
fundierten Verbildlichung) ist nicht frei von Problemen: Sie betreffen — abgesehen von dem
fraglichen Inhalts-Auffassungsschema als Grundlage dieser Deutung (bzw. von den Schwie-
rigkeiten der ersten Repréisentationstheorie) — die enge Anbindung des Phantasiebewusstseins
an den Prototyp der Wiedererinnerung und die daraus folgende Annahme des reproduktiven
Charakters der Phantasie (Topik der imaginativen Stellvertretung). Diese Schwierigkeiten
spitzen sich zu, sobald Husserl weitere Erscheinungen des Phantasiebewusstseins in Betracht
zieht: Die Vision, die Halluzination und nicht zuletzt den Traum. Doch gerade von diesen
Phanomenen aus wird es ihm noch in der Phantasievorlesung von 1904/05 gelingen, seine
Konzeption der Phantasie als perzeptive Imagination zu revidieren und mit dem Begriff der
schlichten Phantasie neu zu fassen. Die schlichte Phantasie wird dann nicht mehr als ein mit-
telbares, (wahrnehmungs-) fundiertes Bewusstsein verstanden, sondern als ein unmittelbares
Bewusstsein, das seiner Struktur nach gleichberechtigt ist mit der Wahrnehmung. Dies hat

entscheidende Bedeutung fiir das Verstdndnis der anschaulichen Vergegenwirtigungen und
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kann als ein erster Ansatz fiir den Wandel des Begriffs der sinnlichen Erfahrung gedeutet
werden. Neben der (vertikalen) Fundierungsstruktur als Relation zwischen der Wahrnehmung
und der perzeptiven Imagination in der ersten Konzeption der Phantasie als Bildbewusstsein
wird also nun auch eine (horizontale) Gleichberechtigungsstruktur (oder zumindest ihre Mog-
lichkeit) von dem gegenwértigenden und dem vergegenwértigenden Bewusstsein konstatiert.
Demnach fungiert als Prototyp des gegenwirtigenden Bewusstseins die Wahrnehmung, fiir
das vergegenwirtigende Bewusstsein erfiillt diese Funktion die schlichte bzw. — wie Husserl
auch sagt — klare, origindare oder (spéter) reine Phantasie. Damit ist der erste entscheidende
Schritt zu einem neuartigen Erfahrungsverstidndnis getan, das die Vorzugsstellung des Wahr-
nehmungsbewusstseins iiberwindet, und zwar zugunsten einer Gleichrangigkeit von zwei Er-

fahrungsordnungen'%®

. Vorausblickend konnen wir bereits an dieser Stelle sagen, dass es sich
um die (phantasmatisch-)imaginare und die (impressional-)apperzeptive Ordnung handelt,
die spéter genauer behandelt werden (vgl. 4.3.). Die Entwicklung dorthin zeichnet sich bereits
1904/05 ab. Von hier aus werden sowohl die Grundlagen des Verstidndnisses der sinnlichen
Erfahrung befragt (Revision des Inhalts-Auffassungsschemas) als auch spiter die genetische
Dimension der Sinnlichkeit der beiden Bewusstseinsarten (der apperzeptiven und der imagi-
niren) erkundet. Im Zuge dieser Entwicklung wird sich auch der Begriff der anschaulichen
Vergegenwirtigungen als Reprasentationsbewusstsein wandeln, und zwar wird seine topische
Bestimmung der imaginativen Stellvertretung durch das Verstidndnis des unmittelbaren, origi-
nér reprasentierenden Bewusstseins ersetzt. Um diese Entwicklung in ihrer Tragweite zu ver-
stehen, werde ich im Folgenden Husserls Weg zum Begriff der schlichten Phantasie als un-
mittelbares Vergegenwirtigungsbewusstsein rekonstruieren. Meines Erachtens werden nim-

lich bereits hier die ,Weichen’ fiir die angedeutete erfahrungstheoretische Weiterentwicklung

gestellt.

a) Die Vergegenwirtigungen der perzeptiven Imagination als ein Bewusstsein des

Als-ob

Die Differenzierung des Phantasiebewusstseins beginnt mit der Charakteristik des
spezifischen Als-ob-Charakters des Bildbewusstseins als Vergegenwértigung, das zunéchst
hinsichtlich seines gegenstdandlichen Bezugs als ein Bewusstsein des Nicht-Selbst-Da erkannt
wird (vgl. dazu oben, 3.1). Hierbei wird zum einen die eigentiimliche Verdoppelung bzw. die

Zwiespaltigkeit des Bildbewusstseins, das als Bild- und Sujetbewusstsein fungiert, als Grund

12 Den Titel Erfahrungsordnungen fiihre ich vorausgreifend hier an. Der Terminus soll im nichsten Kapitel
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fiir den Als-ob-Effekt hervorgehoben. Zum anderen wird auf bestimmte Qualitdtsmerkmale
des Bildbewusstseins aufmerksam gemacht, wie Diskontinuitit, Schwanken, Wechseln oder
FlieBen, die den Als-ob-Charakter unmittelbar zu transportieren scheinen (Hua XXIII, 29 ff.).
Der erste Zusammenhang wird im Hinblick auf die eigentiimliche Struktur der De-
ckung bzw. — als Kehrseite der Deckung — des Widerstreits oder der Scheidung zwischen bei-
den Bewusstseinsauffassungen thematisiert. Und zwar wird der Als-ob-Charakter der Erschei-
nung an der konstitutiven Zwiespéltigkeit des Bewusstseins als deckende Doppelheit abgele-
sen. Es handelt sich dabei um eine Deckungsstruktur, die immer nur eine ,ungefdhre’ ist und
dennoch eine Identifizierung ergibt. Bei der Diskussion um die Struktur der Phantasie als
Wiedererinnerung — in der Abgrenzung vom Bildbewusstsein physischer Bildlichkeit — kons-
tatiert Husserl hierzu:
,Deckung in den Momenten differenzlos empfundener Gleichheit, also in den Mo-
menten genauer Bildlichkeit, bestenfalls in allen inneren Momenten, Scheidung aber
in den mitverflochtenen intentionalen Charakteren, die dem Erscheinenden und Ge-

meinten Ergidnzung zu verschiedenen geltenden Gegensténdlichkeiten zusprechen.
(Hua XXIII, 33)

Husserl macht hier also deutlich, dass die Deckung zwischen der direkten, dem Bild-
objekt entsprechenden gegenstdndlichen Auffassung und der indirekten, dem Bildsujet zuge-
hoérenden nur im Limes als vollstindige zu denken ist. In der Tat sei sie nur partiell, die Ob-
jekte traten vielmehr auseinander. Sie identifizierten sich lediglich nach bestimmten, und
zwar strukturell zu verstehenden Momenten: ,,etwa nach Seiten der plastischen Form, sich
voneinander abhebend nach anderen Bestimmtheiten, etwa hinsichtlich der Farbung, der Gro-
Be usw.* (Hua XXIII, 34)'”” Dabei wird erneut klar, dass die Phantasie nicht als bloBes Ab-
bildbewusstsein fungiert, sondern dass sie als Bildbewusstsein als eine intentionale Leistung
der Sinngebung zu verstehen ist, die mittels einer strukturell begriindeten assoziativen Uber-

tragung realisiert wird, und zwar als eine gegenstindlich motivierte Fundierungsstruktur.

,Die im Bildobjekte vorhandenen Bestimmtheiten gelten in letzterer Beziehung nicht
fiir das Subjekt, sie sind im Bild da, aber sie haben keine Abbildungsfunktion.* (Hua
XXIII, 34)

Was den Als-ob-Charakter des imaginativen Bewusstseins angeht, so wird er im Zuge

dieser Analyse auf die Uneigentlichkeit der Gebung zuriickgefiihrt, die sich an dem doppelten

erortert werden. Die Differenzierung der Erfahrungsordnungen gehort zu wesentlichen Anliegen dieser Arbeit.
" Die These, dass Husserl hier die strukturellen Aspekte der Deckungsvorginge im Sinne hat, unterstiitzt zu-
sdtzlich sein Hinweis auf das Gesetz der Riemannschen Flache, das in der algebraischen Geometrie fiir die struk-
turellen Deckungsverhéltnisse unterschiedlich gearteter, mehrdimensionaler Fliachen verantwortlich ist. (Vgl.
Hua XXIII, 33, Anm. 1)
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gegenstiandlichen Bezug bzw. der Differenz oder dem Widerstreit zwischen beiden Auffas-
sungen in der Deckungssynthesis zeigt. Damit wird allerdings lediglich die erste Topik der
imaginativen Stellvertretung als Verstandnis der anschaulichen Vergegenwirtigungen besta-
tigt.

In der zweiten Hinsicht macht Husserl hingegen auf die spezifischen deskriptiven Cha-
raktere des imaginativen Als-ob-Bewusstseins aufmerksam, wie die erwdhnte Diskontinuitét
oder den flieRenden Charakter'*® — bis hin zum Behaupten, das Als-ob-Bewusstsein ergebe im
Unterschied zu den ,festen Zusammenhidngen der Objektivititen des Wahrnehmungsbe-
wusstseins blof3 ,,sinnloses Durcheinander*.

,Hier geniigt der Hinweis auf die feste Einheit der Wahrnehmungswirklichkeit, auf die

festen Zusammenhénge der Objektivititen des Blickfelds der Wahrnehmung, und auf

der anderen Seite: das sinnlose Durcheinander, mit dem Phantasien und selbst Erinne-

rungen durcheinander laufen und uns so das Bewusstsein geben von einer blo3en Bild-
lichkeit.” (Hua XXIII, 33)

Was die radikale Feststellung vom sinnlosen Durcheinander des Phantasiebewusst-
seins im Unterschied zur Einheitlichkeit bzw. Kohdrenz des Wahrnehmungsbewusstseins an-

geht'?

, wird diese in ihrer Strenge nicht durchgehalten. Doch ist Husserl hierdurch allméhlich
in der Lage, auf die spezifischen Verwandlungsqualititen des Phantasiebewusstseins auf-
merksam zu werden."” Obwohl also die deskriptive Charakteristik des imaginativen Als-ob-

Bewusstseins in diesem ersten Zugriff nicht erschopfend ausgefiihrt wird, kann dennoch fest-

122 Das Phantasiebild zerfliesst, es erhilt nicht lange seine Frische, plotzlich drangen sich andere Phantasiebil-
der dazwischen, vielleicht auch klare, aber sie unterbrechen das unmittelbare Gegenstandsbewusstsein, sie setzen
es nicht fort, sie konstituieren nicht die Einheit einer gegenstindlichen Gegenwart, der das Phantasieobjekt ein-
zuordnen wére.” (Hua XXIII, 32 f., vgl. auch ebd. 29 f.)

'% Die Kohérenz — allerdings im Sinne der Bindung des wachen Vorstellens an das Gedichtnis — macht bereits
Descartes zum Unterscheidungskriterium zwischen Traum und Wirklichkeit. (,,Jetzt ndmlich merke ich, daB3
zwischen beiden der sehr grole Unterschied ist, daB niemals meine Traume sich mit allen {ibrigen Erlebnissen
durch das Gedichtnis so verbinden, wie das, was mir im Wachen begegnet.“ (Vgl. R. Descartes (1641), 77.)

B0 Husser] wird spitestens bei der Bestimmung der eidetischen Methode, wo er die Variation als Leistung des
Phantasiebewusstseins herausstellt, erneut auf den flieBenden Charakter und sogar auf die Verwandlungskonti-
nua des Phantasiebewusstseins aufmerksam. Dabei hebt er hervor, dass die Inhalte der Phantasie ,,frei verschieb-
bar und in der Regel sich wirklich verschiebend* sind (Ms. A III 11, 34a), und zwar weitgehend ohne Riicksicht
auf Widerspriiche. Er macht zugleich deutlich, dass es sich dabei keineswegs um ein sinnloses Durcheinander
handelt, sondern vielmehr um eine bestimmte, andersgeartete Ordnung, die es erst zu erfassen gilt. So kann er
bei der Thematisierung der Uberginge von der apperzeptiven in die Phantasieerfahrung in jenem Manuskript aus
dem Jahr 1918 festhalten: ,,In der Sphére der Phantasie als Quasi-Erfahrung fehlt, wenn sie pure Phantasie ist,
die Eindeutigkeit des Erfahrungszusammenhangs, bzw. es fehlen die zwar dunklen, aber inhaltsreichen Horizon-
te, explikabel durch bestimmte andere Moglichkeiten ausschlieBende Erfahrungen.” (Ms. A III 11, 37a) Ferner
bedenkt er: ,,Auch hier ist die Frage: was fiir <eine> Wandlung vollzieht sich, wenn ich diese Erfahrung [...]
,entbinde’, als in gewissen Momenten frei wandelbare ansehe, ein Moment dabei ,festhalte’, aber nicht als wirk-
lich binde, und nun diese ,Phantasiemodifikationen’, die mir erwachsen und in die sich dann die urspriinglich
vorliegende, aber entbundene Erfahrung einreiht [...] benutze [...].“ (Ms. A III 11, 35a f.) Diese Passagen zeigen
deutlich die Differenzierung der Erfahrungsordnungen an, die ich im Folgenden eigens thematisieren werde.
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gehalten werden, dass Husserl bereits hier die zentrale deskriptive Eigenschaft des Phantasie-
bewusstseins bemerkt — ndmlich seinen flieBenden Verwandlungscharakter.

Andererseits werden hier jedoch weder die metaphysisch gefarbte Uneigentlichkeits-
bzw. Abwesenheitslogik, die dem Verstdndnis der Bildobjektauffassung innewohnt, iiber-
wunden noch die speziellen assoziativen Verwandlungsgesetzlichkeiten des Phantasiebe-
wusstseins tatsdchlich vertieft oder nach Griinden fiir die flieBenden Verwandlungen der
Phantasie gefragt. Vielmehr wird noch im gewohnten Stil das Verstindnis des Vergegenwir-
tigungsbewusstseins als ein fundiertes, mittelbares Bildbewusstsein behauptet, das von einem
uneigentlichen Bezug zur Gegenstindlichkeit gekennzeichnet ist (Gebungscharakter des
Nicht-Selbst-Da) und in diesem Sinne zur ersten Reprasentationstheorie als unselbstidndiges

Bewusstsein der intentionalen Vertretung gehort.

b) Das Als-ob-Bewusstsein der perzeptiven Imagination und das symbolische Be-

wusstsein

Von allgemeinen Ergebnissen zum Als-ob-Charakter des Bewusstseins perzeptiver
Imagination ausgehend fiihrt Husserl in der Phantasievorlesung von 1904/05 weitere Diffe-
renzierungen durch: Zunichst den Vergleich des Phantasiebewusstseins mit dem symboli-
schen Bewusstsein. Im Kontext dieser vergleichend-differenzierenden Analyse wird die oben
geschilderte Représentationsstruktur der intentionalen Vertretung mit all den erwdhnten Cha-
rakteren (assoziative Auffassungsfundierung, Uneigentlichkeit des gegenstidndlichen Bezugs,
etc.) zum letzten Mal in dieser Deutlichkeit — um nicht zu sagen: Einseitigkeit — herausge-
stellt. Doch zugleich wird hier ein weiterer wichtiger Aspekt des Assoziationsbewusstseins
erortert, der die Konstitution des gegensténdlichen Sinns und den Stellenwert des Symbols
betrifft. Man findet hier das Symbol in der mehrfach thematisierten Funktion der Anzeige als
Motivierungseinheit im intentionalen Verweisungszusammenhang vor.

Das symbolische Bewusstsein wird dabei als ein Fall der Imagination ausgelegt. Die
fundierende Auffassung hat also auch hier — wie beim Bildbewusstsein — den Charakter der
Wahrnehmung. Das Auffassungsobjekt trigt ebenfalls den eigentiimlichen Als-ob-Charakter,
der aus einer deckenden Doppelheit der Auffassungen resultiert. Das symbolische Bewusst-
sein wird also, dhnlich dem perzeptiven Bildbewusstsein, als Fundierungszusammenhang
zweier, sich im Limes deckender Auffassungen verstanden. Doch anders als beim Auffas-

sungsbewusstsein immanenter Bildlichkeit, das nach innen verweist, stellt sich das Bildbe-
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wusstsein in symbolischer Funktion als ein Zusammenhang dar, der nach aufen hin weist und

dabei iiber ein Drittes vermittelt wird, ndmlich iiber das Symbol.
,»Was insbesondere den letzteren [sc. den Unterschied von Auffassungsbewusstsein
der Bildlichkeit und symbolischer Auffassung] anbelangt, so haben bildliche und
symbolische Auffassung das miteinander gemein, dass sie nicht schlichte Auffassun-
gen sind. Beide weisen in gewisser Art iiber sich hinaus. Aber die symbolische aus
sich hinaus, und die signitive noch dazu auf einen dem Erscheinenden innerlich frem-
den Gegenstand. Jedenfalls weist sie nach aussen. Die bildliche Auffassung weist auch
auf einen anderen Gegenstand, immer auf einen gleichgearteten, auf einen analogen,
sich im Bild darstellenden, und vor allem sie weist auf den Gegenstand durch <sich>
selbst hindurch. Der meinende Blick wird bei der symbolischen Vorstellung von dem

Symbol hinweggewiesen; bei der bildlichen Vorstellung auf das Bild hingewiesen.*
(Hua XXIII, 34)

Das perzeptive Phantasiebewusstsein innerer Imagination und das symbolische Be-
wusstsein werden dabei als zwei Fille der Reprasentation durch Analogie erkannt. Thren Un-
terschied macht Husserl letztlich daran fest, dass in dem einen Bewusstsein das Bild innerlich
reprisentativ fungiert, in dem anderen duBerlich."!

In diesem Zusammenhang interessiert vor allem die besondere, nach AuBRen hin wei-
sende représentative Bestimmung der symbolischen Bildlichkeit. Sie wird daran fest gemacht,
dass die Symbole als analogische Erinnerungszeichen erkannt werden, als Hilfen der Erinne-
rung. Das symbolische Bewusstsein wird also als dulere bzw. transeunte Bildlichkeit (im
Vergleich zur immanenten Bildlichkeit des bloBBen Bildbewusstseins) gedeutet, bei der es um
assoziative Leistungen der Verweisung in Bezug auf das Erinnerungsbewusstsein geht. Der
assoziative Verweisungszusammenhang wird hier als ein verstindlicher herausgestellt.*” Die
symbolischen Markierungen als Hilfen der Erinnerung werden als illustrative Schlagworte
bezeichnet. Auf diese Weise wird ihre Sonderstellung zwischen Erinnerung und Bild deutlich.
Husserl hebt hervor, dass sie zwar noch bildlich, doch zugleich als Erinnerungen wirken und
als solche assoziativ fungieren.'*” Die Deutung der assoziativen Struktur des symbolischen

Bewusstseins fiihrt zu einer gewissen Vertiefung des deskriptiven, gegensténdlich motivierten

B3I Bei dieser Beschreibung wird uns zugleich klar, dass bei der Reprisentation durch Analogie zwei Fille wohl

auseinander zu halten sind. Ein Bild kann innerlich repréisentativ fungieren in der Weise immanenter Bildlich-
keit; ein Bild kann dusserlich reprisentativ fungieren, in einer Weise, die im Wesentlichen dem Bewusstsein
symbolischer Reprisentation gleichkommt. Z.B. kann ein Holzschnitt der Raffaelschen Madonna uns erinnern an
das Original, das wir in der Dresdner Galerie gesehen haben.” (Hua XXIII, 35)

132 Es liegt hier die Assoziation durch die Kontiguitit nahe. Husserl greift hier zwar nicht ausdriicklich auf den
Terminus Kontiguitdt zuriick. Doch die im Folgenden durchzufithrende Deutung des assoziativen Zusammen-
hangs des symbolischen Bewusstseins ldsst an die Kontiguitétsassoziation (Zusammengehdrigkeit oder Beriih-
rung in der Zeit bzw. im Raum) denken.

133 Es sind Repertorien der Erinnerung. Es sind sozusagen illustrative Schlagworte, Hilfen der Erinnerung.
Sie wirken allerdings noch bildlich, aber zudem auch als Erinnerungen, sie sollen zugleich assoziativ fungie-
ren und vollstdndige Bildvorstellung in der Erinnerung reproduzieren.* (Hua XXIII, 35)
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Verstidndnisses der reproduktiven Assoziation. Sie besteht in der — wenn auch nur anzeigen-
den — Ausweisung eines der wesentlichen Momente des assoziativen Prozesses, in dem be-
stimmte Gegensténdlichkeiten als weckende Symbole (illustrative Schlagworte) in eine Rela-
tion zum Erinnerungsbewusstsein treten, und zwar deshalb, weil sie stellvertretend (reprisen-
tativ) den Sinn dieser Gegenstandlichkeit (als Bewusstsein anschaulicher Vergegenwartigung)
tragen.

Dieses Verstindnis erldutert Husserl an einem sehr dankbaren Beispiel: Er betrachtet
Miniaturen von Kunstreproduktionen (Werke von Raffael oder Diirer), die nicht als Bildob-
jekte fiir sich fungieren, sondern als bildliche Inhaltsverzeichnisse der Werke selbst. Das Bei-
spiel iiberzeugt leicht, da der Ahnlichkeits-,Faktor’ der Symbole auffallend ausgeprigt ist.
Als Symbole dienen hier die verkleinerten Abbildungen der ,Originale’, an die erinnert wer-
den soll. Hierbei konnte man jedoch einwenden, dass es sich um einen sehr speziellen Fall
handelt, so dass es fraglich sei, ob sich an ihm allgemeingiiltige GesetzmaBigkeiten des sym-
bolischen Bewusstseins manifestieren.

Denkt man an komplizierte Vorgiinge der Weckung und Sinngebung entlang von Ahn-
lichkeitsstrukturen, die nicht so deutliche gestaltliche Analogien aufweisen, sondern mehrfach
differenzierte, unter anderem synisthetische Ubertragungsleistungen erfordern, wie es oft bei
der Konstitution der Symbole in kiinstlerischen Zusammenhédngen oder — was insbesondere
die Psychoanalyse zutage fordert — im Traumbewusstsein der Fall ist, so wird ersichtlich, dass
Husserls Befunde zur Funktion des illustrativen Schlagworts erst einen ersten einleitenden
Schritt zur Begriindung der assoziativen Struktur des Verweisungszusammenhangs des sym-

bolischen Bewusstseins markieren.

¢) Vision, Halluzination, Traum und der Durchbruch der schlichten Phantasie

Ganz anders gestaltet sich die Sachlage bei Phdnomenen wie Vision, Halluzination, II-
lusion oder Traum. Husserl st6f3t auf sie im Zuge der Befragung des Als-ob-Charakters des
imaginativen Bewusstseins und bemerkt, dass sie zwar nicht als Wirklichkeitserfahrung im
Sinne der Wahrnehmung fungieren, aber hinsichtlich ihrer intentionalen Struktur eine verbliif-
fende Ahnlichkeit mit der Wahrnehmung als Erfahrung vom Wirklichen aufweisen. Ahnlich
dem imaginativen Bewusstsein scheinen diese Phdnomene zwar durch einen Als-ob-Charakter
ausgezeichnet zu sein. Ahnlich der Wahrnehmung weisen sie aber keine fundierte und vermit-
telte Struktur auf, sondern eine schlichte und unmittelbare. Dieser sonderbaren Lage geht

Husserl nach. Dabei stellt er fest, dass der Als-ob-Charakter des Traums oder der Vision nicht
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aus der Auffassungs- bzw. Deckungsstruktur des Bildbewusstseins herzuleiten ist. Vielmehr
handelt es sich hier um eine andere Art der sinnlichen Erfahrung, die der schlichten Wahr-
nehmung viel néher ist, als das perzeptive oder symbolische Bildbewusstsein. In diesem Zu-
sammenhang greift Husserl zunéchst auf seine einleitende Unterscheidung zwischen engerem
und erweitertem Begriff der Phantasie (Phantasie im gewdhnlichen Sinne) zuriick,"* um die
Phinomene der Vision oder des Traumes dem erweiterten Begriff der Phantasie unterzuord-
nen und auf ihre Auffassungsstruktur hin zu befragen. Die Analyse setzt bei Ubergangsphi-
nomenen an. Sie zeigt, wie die Phantasie die ,wirkliche’ Welt wegdringt, ihren ,Platz’ ein-
nimmt. Der Visionir — wie auch der Traumende oder Halluzinierende — ,lebe’ dann in seiner
Vision, in seinem Traum. Er bilde sich nichts blof ein, als Ausmalung einer Idee oder als Il-
lustration einer Erinnerung. Vielmehr finde hier ein Umschlagen von einem ,Leben’ in ein
anderes statt — man konnte auch sagen: Ein Ubergang oder ein Umschalten zwischen zwei
unterschiedlichen Erfahrungswelten:
,Die Phantasiegebilde schweben nicht mehr als Bilder vor dem inneren Auge; die em-
pirische Wahrnehmung, die Wirklichkeit, in der der Visiondr leiblich lebt, ist ausge-
schaltet und damit zugleich der Gegensatz zwischen dieser Wirklichkeit und der Phan-
tasie-Bildlichkeit, die Bildlichkeitsfunktion der Phantasiebilder entfillt, und der Visio-
ndr ist nun im Trance-Zustand, die Welt der Phantasie ist nun seine wirkliche Welt.
Sie gilt ihm selbst als wirklich, d.h. seine Anschauungen sind Wahrnehmungen, auch
ausgestattet mit dem Charakter des belief. [...] Ebenso werden wir es fiir den Fall des

Traumes annechmen, und nicht blol im Schlaf-Traumen, sondern auch im wachen
Traumen.“ (Hua XXIII, 40)'*

An dieser Stelle wird deutlich, dass das bisherige Verstindnis des Phantasiebewusst-

seins einer Neudeutung bedarf. Das Traumbewusstsein (als Bezeichnung fiir die genannten

136

Erscheinungen der Vision, der Halluzination oder der Trdume °°) markiert eine Grenze des

bisherigen Verstindnisses der Phantasie und impliziert eine erste wesentliche Scheidung in

134 Vgl. Hua XXIII, 4 u. 41. Zur ersten Unterscheidung des alltiglichen und des im engeren Sinne phénomenolo-
gischen Phantasiebegriffs vgl. auch ebd., 1 ff.

135 Zum Charakter des belief, den Husserl bereits in den Logischen Untersuchungen im Anschluss an Hume, Mill
und Brentano als die setzende Qualitit der intentionalen (Urteils-)Akte verwendet, vgl. Hua XIX/1, 429, 442 ff.,
481, 492.

3¢ An dieser Stelle wire ein Einwand denkbar, indem man sich fragt, ob der Begriff des Traumbewusstseins
dafiir geeignet ist, Phinomene der Vision, Halluzination und vor allem des Tagtraums unter einen Begriff zu
bringen, ob es sich bei diesen Bildungen in derselben Weise wie im (Schlaf-)Traum um Erfahrungen handelt, die
sich jenseits der Wahrnehmungsrealitit vollziehen; und ob es bei ihnen nicht vielmehr von Resten der Realitét
auszugehen ist und von einer Einheitlichkeit im Aufbau, die dem Schlaftraum eher fremd wiére, der weder zeitli-
che, noch rdumliche Einheitlichkeit aufweist und sich an keine festen Gegenstandsidentitdten halten muss. Eine
ndhere Betrachtung wird diese Vermutung zunéchst bestitigen konnen. Allerdings wird sich im weiteren Verlauf
der Untersuchung zeigen, dass diese Feststellung blo deskriptiv ist. In struktureller und genetischer Sicht, ins-
besondere im Hinblick auf ihren teleologischen Aufbau als — um mit Freud zu sprechen — Wunschbewusstsein
oder — mit Husserl — als Bewusstsein vom Moglichen, lassen sich jene Bildungen des Vorstellungsbewusstseins
als einheitliche Klasse des sinnlichen Vorstellens betrachten.
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ithrem Begriff, die von nun an immer beibehalten wird. Es ist die Scheidung zwischen dem
Begriff des Bildbewussteins als perzeptive Imagination, die ein fundiertes Erlebnis darstellt,
und dem Begriff der schlichten Phantasie, die unmittelbar vollzogen wird und eine eigentiim-
liche Parallelitit gegeniiber der Wahrnehmung aufweist. Die Phantasie wird damit erstmals
als eine unmittelbare schlichte Erfahrung herausgestellt.

Die Parallelitit zwischen Traumbewusstsein und perzeptivem Wahrnehmungsbe-
wusstsein, die bald auch als Relation der Gleichberechtigung erstmalig beachtet wird, wird
dann besonders deutlich, wenn sich Husserls Aufmerksamkeit auf die ersten Beriihrungspunk-
te und Ubergiinge zwischen den beiden Erlebensarten richtet. Ohne eine eigentliche Ausei-
nandersetzung mit dem Traumbewusstsein vorzunehmen — es handelt sich hier vielmehr um
erste Vordeutungen — gelingt es ithm, einige Merkmale des Verhiltnisses von Traum und
Wahrnehmung zu erfassen, die in der Phdnomenologie im Laufe der Zeit — wenn auch nicht
systematisch — immer weiter vertieft und differenziert werden. Zu diesen Merkmalen z&hlen
zunéchst der unmittelbar-ganzheitliche Charakter der Traumerfahrung sowie die Beziehung
zwischen Traumbewusstsein und perzeptivem Wahrnehmungsbewusstsein.

In der ersten Hinsicht verdeutlicht Husserl, dass das In-den-Tagtraum-Hineinleben, in
ihn Versinken sich nicht blof ,im Kopf” abspielt, sondern ein ganzheitliches, leiblich getrage-

nes Erleben ist und darin der unmittelbaren Wahrnehmung besonders dhnelt:

»Mitunter geben wir uns dem Zuge der Phantasie so sehr hin, dass wir auf die Phanta-
sieerscheinungen in Handlungen so zu reagieren beginnen, gleich als ob es sich um
Wahrnehmungen handelte: Unsere Faust ballt sich, wir halten mit den eingebildeten
Personen laute Zwiegespriache usw.* (Hua XXIII, 42)

Hier wird auch der Als-ob-Charakter des Phantasiebewusstseins neu gedeutet. Er wird
nicht mehr durch die doppelte Auffassungsstruktur einer Erscheinung erklért, sondern auf den
Widerstreit zwischen zwei Bewusstseins- oder Erfahrungsarten zuriickgefiihrt, die gewisser-
mallen parallel verlaufen, namlich auf den Widerstreit zwischen Wahrnehmungs- und Traum-
bewusstsein.

Von diesen ersten Thesen zum Traumbewusstsein als Erfahrung des Als-ob wird Hus-
serl — um hier kurz vorauszublicken — 1922/23 mit Selbstverstidndlichkeit sagen kdnnen: ,,Im
Traumen ist das trdumende Ich in den Traum verloren, es wird das Ich im Traum, quasi-
Subjekt der quasi-Erfahrung.” (Hua XXIII, 548). 1933 wird er im Rahmen einer Beschéfti-
gung mit Typen der existenziellen Erfahrung — wie Einschlafen, Schlaf, Traum bis hin zu

Sterben und Tod — die Andersartigkeit der Traumerfahrung unter dem Blickwinkel ihrer Pas-
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sivitét als das ,,total andere passiv Werden* (Ms. E III 6, BI. 8a) hervorheben, und dabei ins-
besondere auf das Spiel der Assoziationen im Traum hinweisen:
»[All] das lassen, die Habe vom Haben entlassen, aus dem Griff, nichts von dem sich
durch die Apperzeption Bietenden etc. [...] Damit wandeln sich also die Leistungen
der passiven Assoziation. [...] Traumend lasse ich mir das Spiel der assoziativen We-
ckungen und erfilillenden Phantasiebilder gefallen, streckenweise zusammenhédngend,
dann zerfallend wieder streckenweise, als ob es wire und ich selbst als Ich in der

Traumphantasie Traum-Ich; immer Bodenlosigkeit, aber Quasi-Boden quasi seiend,
quasi geltend und doch nicht geltend.“ (Ms. E III 6, 8a)

Es gilt aber festzuhalten, dass der Traum bereits 1904/05 als wesentliche Gestalt der
sinnlichen Erfahrung und ernst zu nehmendes Untersuchungsfeld der Phantasieerfahrung fun-
giert und sogar als ihre prototypische Gestalt — als prototypischer Modus der imaginar-
vergegenwirtigenden sinnlichen Erfahrung — verstanden werden darf. '’

In seiner kurzen Behandlung zu Traum, Trance oder Vision als Erfahrungen des Als-
ob, in der Phantasievorlesung von 1904/05 gelingt es Husserl freilich noch nicht, die Eigenart
des Traumbewusstseins wirklich zu vertiefen, wohl aber einige wichtige Charaktere des
Traumbewusstseins aufzumerken: Bei der Betrachtung der Beziehung von Traum und Wahr-
nehmung stellt er zum Beispiel der ,Stirke’ der perzeptiven Wahrnehmung die Fliichtigkeit
des Traumbewusstseins gegeniiber und stellt fest, dass beide Erfahrungsarten sich einerseits
voneinander unterscheiden (dem Wirklichkeitscharakter steht der Charakter des Als-ob ge-
geniiber), andererseits jedoch eine Parallelitit aufweisen, die sogar ein Nebeneinander beider
Erfahrungen in gleicher Zeit moglich macht. Denn auch wenn wir uns dem Traumbewusstsein
stark hingeben, bleibt ein Restbezug zum Wirklichen erhalten:

,Der hdufigere Fall ist aber wohl der, dass zwar die wirkliche Welt vor unseren Bli-

cken fast versinkt, wihrend wir den Phantasien nachgehen, dass sie aber ihr Dasein

uns doch noch ein wenig fiihlen ldsst, so dass ein leises Bewusstsein des Scheins die
Phantasiegestaltungen immerfort farbt.” (Hua XXIII, 42)

Das Traumbewusstsein ersetzt also nicht die Erfahrung des Wirklichen. Daraus schlie-
Ben wir, dass es sich hier vielmehr um zwei nebeneinander bestehende Erfahrungsweisen
handelt, von denen allerdings die eine — das perzeptive Wahrnehmungsbewusstsein — zu-
nichst dominanter und besténdiger zu sein scheint als die andere — das Traumbewusstsein.

Jene Dominanz kommt darin zum Ausdruck, dass es kaum ein volliges Loslassen des Wirkli-

" Husserl erwigt zwar urspriinglich, den Traum oder die Halluzination lediglich als Randphinomene bzw.
Grenzfille zu betrachten. Aber es liberwiegt die Intuition, dass es sich hierbei jeweils um eine wesentliche Struk-
tur der Erfahrung handelt: ,,Doch fragt sich, ob das nur fiir Grenzfalle zutrifft, ob nicht hier die Phantasieerschei-
nung eben in Halluzination, in Wahrnehmungserscheinung umschlégt, wéihrend an sich die Bildauffassung in
der Phantasieerscheinung und Wahrnehmungserscheinung wesentlich unterschieden sind.* (Hua XXIII, 42 f.)
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chen wihrend der Traumerfahrung gibt. Unsere empirische Erfahrung bestatigt diese These:
Selbst im Schlaf und Schlaftraum, die wohl die weitestgehende ,Ausschaltung’ der perzepti-
ven Wahrnehmbarkeit bedeuten, bleibt ein Restbezug zur Wahrnehmungswelt bestehen: Wir
fallen im Schlaftraum nicht aus dem Bett, obwohl wir die Schlafposition hdufig wechseln, um
bequem und entspannt zu liegen, wir horen den Wecker, wir werden in der Regel von unge-
wohnlichen Gerduschen wach, wir behalten eine Empfindlichkeit gegeniiber intensiven Gerii-
chen und physiologischen Bediirfnissen. Was den Tagtraum und das Sich-Hingeben den
Phantasien wéhrend des wachen perzeptiven Erlebens angeht, so sind wir z.B. in der Lage,
ungestort im Kino zu naschen, wihrend wir in eine Filmwelt versunken sind oder uns beim
Spazierengehen den Tagtraumen hinzugeben, ohne den Weg zu verfehlen. Als interessantes
Beispiel kann auch der Somnambulismus dienen, an dem sichtbar wird, dass Handlungen in
der perzeptiven Wahrnehmungsrealitdt ausgefiihrt werden, ohne das Traumbewusstsein zu
unterbrechen.'®

Husserl betont zwar, dass die Einbriiche des Wirklichen den Traum verscheuchen
konnen: ,Freilich eben damit pflegt der Traum zu enden, die wirkliche Wahrnehmung ver-
scheucht die Einbildung.” (Hua XXIII, 42) Doch zugleich bestitigt er die eigentiimliche Dua-
litat, Parallelitit oder sogar Synchronizitit der beiden Erfahrungen, die unter anderem an dem

leisen Bewusstsein des Scheins der Traumerfahrung zum Vorschein kommt.

= Mit Freud, der zudem auf die Funktion des Wirklichkeitsgefiihls im Traum aufmerksam
macht, kann auch in umgekehrter Richtung argumentiert werden. Freud hebt hervor, dass
das gelegentlich vorkommende Wirklichkeitsgefiihl im Traum die Funktion hat, anzuzei-
gen, dass sich der Traum auf eine wirklich vorgefallene und nicht ,blof3” phantasierte Be-

P9 Mit dem leisen Bewusstsein des Scheins der Traumerfahrung oder

gebenheit bezieht.
der Phantasiewelt (Husserl)'* bzw. des Wirklichkeitsgefiihls im Traum (Freud) wird nur
ein Aspekt jener Dualitdt der Erfahrungsstruktur erwogen: das Einwirken des Wirklichen
auf die Traumerfahrung. Die natiirliche Erfahrung und vor allem die psychoanalytische

Klinik liefert jedoch auch Bespiele fiir die umgekehrte Relation, und zwar indem sie sich

¥ Mit dem Phénomen des Somnambulismus setzt sich im Rahmen seiner frithen Beschiftigung mit Hypnotis-
mus und Suggestion u. a. Sigmund Freud auseinander. Vgl. insb. GW Nachtragshand (1891), 146 — 149.

139 Wir wissen aus den Erfahrungen der Traumdeutung, daB diesem Wirklichkeitsgefiihl eine bestimmte Bedeu-
tung zukommt. Es versichert uns, da3 etwas in dem latenten Material des Traumes den Anspruch auf Wirklich-
keit in der Erinnerung erhebt, also daf3 der Traum sich auf eine Begebenheit bezieht, die wirklich vorgefallen und
nicht blof} phantasiert worden ist. (GW XII (1918 [1914]), 59) Auf die Gesetzlichkeit der Traumbildung und die
konsitutiven Momente des Traumerlebens nach Freud komme ich im zweiten Abschnitt der Untersuchung zu
sprechen.

"0 Hinsichtlich des leisen Bewusstseins des Scheins der Phantasiewelt verweist Husserl auf Nietzsche, der ja
bekanntlich die Erfahrung auch in der Relation der horizontalen Dualitdt des Dionysischen und Apollinischen
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mit so genannten unbewussten Phantasien befasst und auf deren bestindige Wirkung auf-
merksam macht. Ohne hier das Thema der unbewussten Phantasien ausfiihrlicher zu eror-
tern — dies wird im Anschluss an die Untersuchung der Husserlschen Position erfolgen —
kann man jetzt schon darauf hinweisen, dass in der Beschéftigung mit den Ergebnissen der
Psychoanalyse deutlich wird, dass nicht nur das perzeptive Wahrnehmungsbewusstsein ei-
nen permanenten Bestand der subjektiven Erfahrung ausmacht. Vielmehr ist auch die
Phantasie als Traumbewusstsein eine bestindig auf das Wahrnehmungsbewusstsein ein-

"' Wir kennen auBerdem viele solche Phianomene, wo die beiden

wirkende Erfahrungsart.
,Welten’ sich irgendwie aufeinander beziehen bzw. ineinander hineinwirken. Es sind uns
Erlebnisse vertraut, die vorldufig als ,gemischte’ Erfahrung verstanden werden diirfen: ei-
nerseits dauert noch der Traum an, es herrscht die Traumwirklichkeit mit ihren jeweiligen
Themen, ihrer spezifischen emotionalen Farbung etc., andererseits wird schon das Wahr-
nehmungsdenken in der ,objektiven’ Wirklichkeit gelebt, gekennzeichnet durch das Den-
ken an bevorstehende Termine, an alltigliche Angelegenheiten, es werden Themen aus
dem Vortag aufgenommen etc. Meist lédsst sich jedoch der Unterschied zwischen beiden
Erfahrungswelten erkennen bzw. es ,behélt’ eine der ,Welten’ die erlebensméBige Priori-
tit. Die andere wirkt wihrenddessen hintergriindig, verborgen — um nicht zu sagen: ,un-
bewusst’. Es kann das Traumbewusstsein sein, das in den Tag hineinwirkt, ihn ,stimmt’,
farbt und zum Teil sogar lenkt. Es ist aber moglicherweise auch das perzeptive Wahmmeh-
mungsbewusstsein des empirischen Erlebens, das als Tagesreste in den Traum hineingeht,

seine Motive im Traumbewusstsein abwandeln ldsst, der Phantasie dabei einen Quasi-

Rahmen bietet und ein Bewusstsein des Scheins begriindet.

Solche Phidnomene — um zu Husserl zuriickzukehren — machen auf die eigentiimliche
Relation zwischen den zwei Erfahrungswelten aufmerksam, die in unserer Untersuchung zu-
nehmend wichtig und von Husserl bereits in der Phantasievorlesung 1904/05 angeschnitten
wird: auf die Parallelitdt beider Erfahrungsordnungen. Es wird hier deutlich, dass die Phanta-
sie, sofern sie nicht auf die Funktion des perzeptiven Bildlichkeitsbewusstseins begrenzt wird,
nicht mehr in das Fundierungsverhéltnis zum Wahrnehmungsbewusstsein eingehen muss,
sondern mit diesem in einer Gleichrangigkeitsbeziehung steht. Husserl bestitigt die verwand-
te Struktur zunachst folgendermalen:

»So0lche Erfahrungen [sc: Vision, Schlaf-Traum, waches Trdumen, Halluzination]
sprechen also wohl dafiir, dass die Erscheinungen der Phantasie, vom Bildlichkeitsbe-

gedacht hat. (Vgl. Hua XXIII, 42, Anm. 1) Zu Entwicklung, Bedeutung und gegenseitiger Relation von Prinzi-
pien des Dionysischen und Apollinischen sei verwiesen auf F. Nietzsches Geburt der Tragddie (1871).

"I An dieser Stelle sei erneut auf die Ergebnisse Freuds hingewiesen, der zum Beispiel in einer Studie zur infan-
tilen Neurose (Wolfsmann) zeigt, wie die Traumerfahrung die Erkrankung ausldst, die Phantasieerfahrung also
ihre Wirksamkeit im Realen entfaltet. (GW XII (1918 [1914]), 58)
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wusstsein abgesehen, prinzipiell nicht verschieden sind von denen der Wahrneh-
mung.* (Hua XXIII, 42)

Die Schlussfolgerung wirft jedoch neue Probleme auf. Nicht zuletzt verlangt sie, die
Frage nach dem Unterschied zwischen Wahrnehmung und Phantasie neu anzugehen. Denn
offenbar ist sie nicht mehr durch den Aufweis von unterschiedlichen Auffassungsarten zu
beantworten. Hier wird von neuem die Frage nach den Quellen der Anschauung thematisch:

»Insbesondere wird sich fragen, ob, wenn wir in der Weise der Auffassung, die ein

Bildobjekt, und derjenigen, die ein Wahrnehmungsobjekt konstituiert, auch keine Un-

terschiede anzunehmen gendtigt sein werden, nicht wesentliche Unterschiede in den
Auffassungsinhalten zugestanden werden miissen.* (Hua XXIII, 43)

Die Auffassungsinhalte als Sinnlichkeitsbestand werden an dieser Stelle aber noch
nicht weiter befragt. Doch es wird bereits klar, dass die auffallende Parallelitit zwischen
Traum und Wahrnehmung weitreichende Konsequenzen hat. Sie ist nicht nur als Modifikation
im Verstindnis des Phantasiebewusstseins zu deuten, sondern ebenfalls auf ihre Bedeutung
fiir den Begriff der sinnlichen Erfahrung hin zu reflektieren. Hiermit wird der interpretatori-
sche Wandel im Begriff der sinnlichen Erfahrung konkret eingeleitet. Im Zuge dieses Wan-
dels wird die Phantasie als eine schlichte, urspriingliche und unmittelbare Neutralitits- bzw.
Quasi-Erfahrung ausgelegt, die im Hinblick auf ihre intentionale Struktur gegeniiber der
Wahrnehmung gleichberechtigt ist und so, wie die schlichte Wahrnehmung, Fundierungsauf-
gaben in Bezug auf andere — mittelbare — Arten des sinnlichen Vorstellens (z.B. Bildbewusst-
sein) libernehmen kann. Sie wird also aus ihrer abhédngigen Struktur als unselbstdandiges, sich
auf dem Boden und im Rahmen der Positionalitit der Wahrnehmung abspielendes Bildbe-
wusstsein ,befreit’ und zum gleichberechtigten Pol der fundierenden sinnlichen Erfahrung
erklart. Es lasst sich sogar (vorausgreifend) sagen, dass die Phantasie als eine schlichte, un-
mittelbare Erfahrung bei diesem ersten Zugriff in ihrer Funktion als imaginare, schopferische
und nicht bloB imaginative, abbildende erfasst wird und fiir dieses schopferische Verstandnis
der Phantasie als das Leistungsbewusstsein des Imaginédren die ersten Spuren gelegt wer-

den.'*?

"> Der Begriff des Imaginaren wird in der vorliegenden Untersuchung zwar erst spéter systematisch vertieft
(vgl. unten 4.3). Ich wende ihn aber schon jetzt an, um den Unterschied der unmittelbaren Leistung der Phantasie
als Quasi-Wahrnehmung (z.B. als Traumbewusstsein) von der mittelbaren Abbildungsfunktion der Imagination
(perzeptives bzw. apperzeptiv fundiertes Bildbewusstsein) zu kennzeichnen.
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d) Die anschaulichen Vergegenwirtigungen als unmittelbares Reprasentationsbe-
wusstsein der Phantasie — zusammenfassende Betrachtung iiber den ersten Wandel im

Begriff der sinnlichen Erfahrung

Der sich am Beispiel des Traum- bzw. des Halluzinations- oder Visionsbewusstseins
abzeichnende Begriff der schlichten Phantasie bedarf einer genaueren Explikation und einer
prizisen Abgrenzung, und zwar sowohl vom schlichten Wahrnehmungsbewusstsein als auch
vom fundierten Bildbewusstsein. Erst mit dieser Abgrenzung wird die im engeren Sinne phi-
nomenologische Perspektive und der neue Charakter bzw. die neue Deutung des Représenta-
tionsbewusstseins als Erfahrungsbewusstsein anschaulicher Vergegenwirtigungen herausge-
stellt: das Verstindnis des unmittelbaren Re-Prasentierens an Stelle der bisherigen imaginati-
ven Stellvertretung eines im gegenwirtigen Bewusstsein nicht Anwesenden.'*

Innerhalb der Phantasievorlesung von 1904/05 unternimmt Husserl einen zweimaligen
Versuch, die genannten Erlebnisarten und Gattungen zu systematisieren. Zuerst geht es dabei
um blof} deskriptive Unterschiede zwischen Phantasie- und Bildlichkeitsvorstellung, darunter
insbesondere um den proteusartigen Verwandlungscharakter der Phantasieerscheinungen (der
imagindren Erfahrung also), der einer synthetischen Einheit von Erscheinungen der Wahr-

nehmung und des wahrnehmungsfundierten Bildbewusstseins gegeniibergestellt wird.'** Dem

' Wie sind nun diese schlichten Phantasievorstellungen zu verstehen? Wenn unsere Phantasie sich spielend

mit Engeln und Teufeln, mit Zwergen und Nixen beschiftigt, oder wenn unsere Erinnerung uns in die Vergan-
genheit hineinversetzt, die in anschaulichen Gestaltungen vor unserem Geist voriiberzieht, so gelten die erschei-
nenden Gegensténdlichkeiten nicht als Bildobjekte, als blosse Reprisentanten, Analoga, Bilder fiir andere [...].
Das Wort ,Imagination’, die Rede von Phantasiebildern u. dgl. darf uns hier so wenig tduschen wie bei der
Wahrnehmung die Rede von den ,Wahrnehmungs-Bildern’. Diese Reden stammen aus der Reflexion, die die
Erscheinungen der Phantasie gegeniibersetzt den moglichen Wahrnehmungen derselben Gegenstindlichkeiten,
und wieder die Wahrnehmungen den nicht wahrnehmungsmiBig zu gebenden ,Dingen an sich’. (Hua XXIII,
895)

!4 In der Einheit der Wahrnehmung gibt es nur solche Anderungen der Erscheinungsgrundlage, welche Zu-
sammengehdriges in Zusammengehoriges dndern. Die Einheit der Synthesis des Wahrnehmungsgegenstandes
bzw. des Zusammenhangs in der Auffassungsgrundlage ist eine fest geordnete. [...] Dasselbe gilt von der Einheit
des reprasentativen Bildes in der physischen Bildvorstellung. [...] Demgegeniiber steht das Proteusartige der
Phantasieerscheinung: Es liegt darin, dass in der Einheit der Phantasievorstellung die Einheit des repré-
sentativen Bildes nicht gewahrt bleibt.” (Hua XXIII, 60 f.) Mit der Herausstellung der proteusartigen Verander-
lichkeit als ein deskriptives Charakteristikum des Phantasiebewusstseins wird es jedoch noch nicht moglich,
konkrete Bildungen des Phantasiebewusstseins hinreichend voneinander abzugrenzen. Husserl macht zwar dar-
auf aufmerksam, dass es sowohl starke als auch flieBende Unterschiede zwischen den verschiedenen Formen des
imaginativen bzw. des Phantasiebewusstseins gibt. (Das Proteusartige der Phantasie wird dabei als starkes Un-
terscheidungskriterium zwischen Phantasie und perzeptiver Imagination verstanden, wéhrend der Unterschied
von klarer und fester Erinnerungsphantasie und der Wahrnehmung der physisch fundierten Imagination nur als
flieRende Differenz gilt. Vgl. dazu Hua XXIII, 65 ff.) Doch man kann sich hier fragen, wozu beispielsweise der
Tagtraum zéhlen soll, der sich gewissermaflen neben der Wahrnehmungswirklichkeit vollzieht, die proteusarti-
gen Merkmale der Phantasie jedoch nicht (bzw. kaum) aufweist, sondern vielmehr durch eine fiir das perzeptive
Bewusstsein typische Einheitlichkeit und feste Gegenstandsidentitdten gekennzeichnet ist, zugleich jedoch einen
leisen Schein des Unwirklichen in sich enthilt und dabei nicht als vermitteltes Bildbewusstsein von einem Nicht-
Gegenwirtigen fungiert, sondern vielmehr als Unmittelbares, Quasi-Gegenwartiges erfahren wird. Husserl selbst
fragt unter dem Blickwinkel der Unterscheidung zwischen Phantasie und Wahrnehmung: ,,Warum, miissen wir
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folgt eine Rekapitulation, die sich vorwiegend den strukturellen Aspekten jenes Unterschieds
widmet und bei der Differenz zwischen Bildbewusstsein und schlichter Phantasie ansetzt.'*
Unter dem strukturellen Blickwinkel wird festgehalten, dass es dem Bewusstsein
schlichter Phantasie — im Unterschied zum Bildbewusstsein — an einem ,,sich eigens konstitu-
ierenden Bildobjekt™ (Hua XXIII, 83) grundsdtzlich fehlt: hier geht es nicht darum, in eine
gegenstdndliche Erscheinung ein Anderes Hineinzuschauen, nicht durch ein Gegenwartiges
ein Nicht-Gegenwirtiges zu reprisentieren, sondern eben um einen urspriinglichen Modus der
Vergegenwirtigung bzw. der Reprisentation. Mit dem Begriff der schlichten Phantasie wird
also die Topik der imaginativen Stellvertretung iiberwunden: ,,Die Phantasieerscheinung, die
schlichte, mit keiner daraufgebauten Bildlichkeit beschwerte, bezieht sich ebenso einfiltig
auf den Gegenstand wie die Wahrnehmung.* (Hua XXIII, 85) — so konstatiert Husserl.'*® Im
Hinblick auf das Bewusstsein perzeptiver Imagination wird hingegen die Konstitutionsstruk-
tur der imaginativen Stellvertretung bestatigt, d.h. die Imaginationsstruktur wird erneut als
eine durch ein Bild vermittelte Vorstellung konstatiert, in der der erscheinende Gegenstand

als Abbild fiir einen anderen, ihm gleichen oder &hnlichen gilt."*’

Dasselbe gilt fiir das sym-
bolische Bewusstsein.'*® Damit werden zwei wesentliche Strukturen des Bildbewusstseins
voneinander unterschieden: die bloB abbildende und die symbolisierende; und somit zwei
Arten der Bildlichkeit: die immanente des bloBen Bildbewusstseins und die transeunte des

symbolischen Bildbewusstseins. Erstere wird als innerlich darstellende, die Sache ins Bild

fragen, gelten uns in allen Féllen von klaren und festen Erinnerungen oder Einbildungen deren primére Erschei-
nungen nicht als Wahrnehmungen? Sie fithren nicht das Seinsbewusstsein und ndher das Bewusstsein des Ge-
genwirtigseins mit sich. Im Gegenteil, so wie sie dastehen, gelten sie uns als nichtseiend. Lésst sich dafiir ein
Grund angeben?* (Hua XXIII, 66) Diese Frage wird im Rahmen der blof3 deskriptiven Analyse nicht beantwor-
tet. Denn, wie es sich im Laufe der Untersuchung zeigen wird, kommt es hier auf strukturelle und vor allem
(strukturell-)genetische Unterschiede an, die auch die Sensualitdt und die teleologische Bestimmung jener Erfah-
rungsweisen betreffen.

'3 Die deskriptive Systematisierung wird in einer nicht gehaltenen Vorlesung festgehalten, die im Husserliana-
Band XXIII, als das 6. Kapitel der Phantasievorlesung abgedruckt ist. (Hua XXIII, 63 ff.). Bei der strukturellen
geht es um ein spateres, im selben Band publiziertes, auf den 7. Februar 1905 datiertes Resiimee, das vom Her-
ausgeber als Zusammenstellung der Ergebnisse im Vorblick auf die Analysen des Zeitbewusstseins betitelt wurde
(Hua XXIII, 82 ff.) Bei diesen Abgrenzungs- und Systematisierungsversuchen, die um die Begriffe der anschau-
lichen Vergegenwirtigungen und der Phantasie kreisen, bleiben allerdings noch viele Fragen (insbesondere hin-
sichtlich des Unterschieds der Wahrnehmung und der schlichten Phantasie) offen. Sie beschiftigen Husserl fort-
wihrend auch in den Jahren nach der Vorlesung von 1905/04. (Dazu v.a. Hua XXIII, 170 ff.)

146 Hier wird also nicht wie in der physischen Bildlichkeit in ein als gegenwirtig erscheinendes Bildobjekt, in
ein Objekt, das sich als Glied der Blickfeldgegenstindlichkeit gebérdet, das Sujet hineingeschaut, oder duferlich
durch ein solches das Sujet abgebildet, oder gar nach entfernter Ahnlichkeit symbolisiert.“; ,,In der Phantasieer-
scheinung haben wir zwar eine Erscheinung von einem Gegenstand, aber keine Erscheinung von einem Gegen-
wartigen, mittels welcher Erscheinung von Nichtgegenwirtigem zustande kdme.* (Hua XXIII, 83)

147 Also ein als gegenwirtig erscheinender Gegenstand fungiert als Bildreprisentant fiir einen nichtgegenwirti-
gen, genau, fiir einen anderen, in diesem Akte sich nicht prasentierenden Gegenstand.” (Hua XXIII, 82) Zum
Bewusstsein imaginativer Stellvertretung vgl. oben 3.1.
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hineinschauende, letztere als auBerlich vorstellende Bildlichkeit gedeutet (Hua XXIII, 82 f.).
Dabei wird erneut die assoziative Leistung im Aufbau des Bildbewusstseins hervorgehoben.
Als Unterscheidungskriterium zwischen immanentem und symbolischem Bildbewusstsein
wird die Deckungsstruktur zwischen Sujetintention und Bildobjekterscheinung erkannt: dem
immanenten Bewusstsein der Verbildlichung sei eine reine bzw. vollstindige Deckung
(Gleichheitsbewusstsein) eigen, dem symbolischen Bewusstsein hingegen eine unreine, das
heiBit, eine solche, in der es zum fiihlbaren Abstand zwischen Sujetintention und Bildobjekter-
scheinung kommt (Ahnlichkeitsbewusstsein).'*’

Bei diesen Differenzierungen zeichnet sich eine weitere wesentliche Scheidung im
Verstindnis der fundierten sinnlichen Erfahrung ab. War bisher die Rede von perzeptiver
Fundierung, die auch im Begriff der perzeptiven Imagination (z.B. Hua XXIII, 82) ihren Aus-
druck fand, wird nun deutlich, dass das Imaginationsbewusstsein (sowohl das immanente als
auch das symbolische Bildbewusstsein) ebenfalls imaginar, das heiit durch das unmittelbare
Reprasentationsbewusstsein der schlichten Phantasie fundiert werden kann und nicht nur per-
zeptiv, wahrnehmungsmaBig."*® Husserl restimiert hierzu:

,Durch unsere Analyse treten als primitive Vorstellungsmodi hervor: 1) zwei schlichte

Modi eigentlicher Vorstellung, die Wahrnehmung und die Reprasentation; 2) ein

schlichter Modus uneigentlicher Vorstellung: die leeren Intentionen; 3) die fundierten

Vorstellungsmodi, auf die schlichten intuitiven oder leeren Intentionen gebaut. Die

verschiedenen primitiven Fundierungsformen wiren hier noch zu studieren. Es schei-

den sich uns schon: die bildliche Vorstellungen, die symbolischen durch Ahnlichkeit
und die symbolischen durch blosse Signifikation (ohne analogisierende Beziehung).

Genauer analysiert haben wir die bildlichen, in welchen sich Wahrnehmungen und

Phantasie oder Phantasie und Phantasie durchdringen und eine abbildende Intention
fundieren.* (Hua XXIII, 89)""

48 Das Symbol erscheint fiir sich, ist aber Trager einer Beziehung auf ein anderes, darin Bezeichnetes. So ist

auch bei der eigentlichen Bildfunktion das ,Bild’ in einer eigenen gegenstéindlichen Auffassung konstituiert und
Tréger einer Beziehung auf das Abgebildete.” (Hua XXIII, 82)

149 Im reinen Bewusstsein der Verbildlichung wird in das Bild hinsichtlich dieses tragenden Kernes das Sujet
hineingeschaut und <es> identifiziert sich damit rein. Das Bewusstsein der Deckung kann aber auch unrein sein,
d.h. der Abstand zwischen der Sujetintention und der Bildobjekterscheinung wird fiihlbar, und zwar auch hin-
sichtlich der verbildlichenden Momente. — Dies sind die Ubergangsphiinomene zum symbolisch fungierenden
Bildbewusstsein. Das Bild weist nun aus sich heraus, es weist auf ein sich davon abhebendes anderes hin, an
das es vermdge seiner Ahnlichkeit erinnert und das es als Ahnlichkeitsreprisentant abbildet. (Hua XXIII, 83)
Vgl. dazu auch die Beilage V zur Phantasievorlesung (Hua XXIII, 141 ff.)

130 An dieser Stelle muss man vorausgreifend bemerken, dass die Fundierungsformen der sinnlichen Erfahrung
nie oder nur sehr selten — vielleicht nur in den primitivsten Formen des sinnlichen Bewusstseins, das bereits vor
jeder Auffassung Leistungen vollbringt — homogen wirken. Meist handelt es sich um ein Zusammenwirken bei-
der Bewusstseinsarten, der apperzeptiven und der imaginéren.

"I Zu dem unter 2) angefiithrten schlichten Modus uneigentlicher Vorstellung der leeren Intentionen vgl. Hua
XXII1, 79 f. Da dieser Vorstellungsmodus bei der Analyse der grundlegenden Struktur der sinnlichen Erfahrung
keine selbsténdige Rolle spielt, sondern sowohl beim perzeptiven als auch imagindren Vorstellen wirksam wird —
wenn auch in jeweils anderer Weise —, wird er hier nicht weiter erortert.
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Diese Passage gibt Husserls neues Verstindnis der sinnlichen Erfahrung wieder.
Stichwortartig konstatiert sie deren Wandel, der sich bereits in der non-transzendentalen, vor-
egologischen Phase vollzieht. Zum einen wird hier die strukturelle Gleichrangigkeit von
Wahrnehmung und Phantasie (Représentation) bzw. der Stellenwert der imagindren Erfahrung
als der andere, mit der Wahrnehmung gleichberechtigte Pol der fundierenden sinnlichen Er-
fahrung herausgestellt. Die fundierende Schicht der Erfahrung wird also in ihrer urspriingli-
chen Heterogenitdt bzw. Polaritit als wahrnehmungsmagBige und imagindre verdeutlicht

152 Ferner — und dies verdient ebenfalls

(Wahrnehmung und urspriingliche Reprisentation).
besondere Wiirdigung — wird hier ein neues Verstindnis der Fundierungsverhéltnisse inner-
halb der sinnlichen Erfahrung zum Ausdruck gebracht. Zum einen wird die traditionelle, deut-
lich empiristisch gefdrbte (Vorrangstellung des Perzeptiven), aber auch vom Brentano vertre-
tene Fundierungsstruktur des perzeptiven Bildbewusstseins bestétigt. In ihr kommt es zur
Durchdringung von Wahrnehmung und Phantasie, und zwar durchaus im Sinne der Topik der
imaginativen Stellvertretung. Demgegentiiber wird — zum zweiten — eine weitere Fundierungs-
struktur offengelegt, und zwar durch die Phantasie in der Phantasie. Husserl hebt vier For-
men dieser Struktur hervor: ,,1) Erinnerung in der bloBen Phantasie [...] 2) Phantasie in der
Erinnerung [...] 3) Erinnerung in der Erinnerung [...] Phantasie in der Phantasie” (Hua
XXIII, 206). Damit wird die empiristische Einengung definitiv iiberwunden — das Bewusst-
sein der Phantasie bzw. der Reprisentation wird in einer fundierenden, gegeniiber der perzep-
tiven Wahrnehmung gleichberechtigten Funktion herausgestellt. Fiir das Verstindnis der pha-
nomenologischen Erfahrung — und zwar sowohl der kategorialen als auch der eidetischen oder
transzendentalen — muss dies von fundamentaler Bedeutung sein. Nach Husserl fullt sie im-
mer in der schlichten sinnlichen Erfahrung. Nun heil3t es, dass sie nicht nur seitens der per-
zeptiven Wahrnehmung fundiert werden konnen, sondern ebenfalls seitens der Erinnerung,
der Vision, der Prophezeiung, nicht zuletzt des Traums. Letzteres wird besonders wichtig,
wenn es spater um die Absicht der phdnomenologischen, erfahrungstheoretischen Klarung

Freudscher Thesen gehen wird und auch im Hinblick auf den Versuch, die Ergebnisse Freuds,

2 Die Bedingungen oder Triebfedern dieser Heterogenitit werden hier allerdings noch nicht weiter befragt,
wenn auch Husserl bereits klar ist, dass sie einer eigenen Begriindung bediirfen. Die Frage nach dem Grund des
Unterschieds zwischen Wahrnehmung und Phantasie in ihren schlichten Formen, und somit zwischen urspriing-
licher Gegenwértigung und urspriinglicher Vergegenwértigung als fundierende Gestalten der sinnlichen Erfah-
rung, wird zum Anlass eines vertieften Studiums der Anschauungsquellen, d.h. der Sinnlichkeitsbestdnde selbst:
,Die andere Weise, sich die Verhiltnisse hier zurechtzulegen, besteht darin, dass man zwei gleichberechtigte
Auffassungen oder charakterisierende Weisen als Gegenwértigung und Vergegenwértigung statuiert und ihnen
entsprechend auflerdem zwei Weisen, wie gattungsmaéssig gleiche Inhalte im Bewusstsein realisiert sein konnen.
Empfindung und entsprechendes Phantasma sind, abgesehen von den verschiedenen Auffassungsweisen, in sich
schon verschieden charakterisiert unbeschadet der inhaltlichen Gemeinsamkeiten.* (Hua XXIII, 107)
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die vorrangig den Bereich des Imagindren betreffen, fiir die phdnomenologische Analyse zu
gewinnen. In diesem Zusammenhang scheint sich der Traum als Prototyp der imaginér-
imaginativen Erfahrung erneut als besonders geeignetes Forschungsfeld zu qualifizieren. Sein
Stellenwert als ein solcher Prototyp sei hier kurz angedeutet:
= Vor dem Hintergrund des neuen Verstidndnisses der sinnlichen Erfahrung bei Husserl
muss ndmlich die Frage nach dem (Schlaf-)Traum wiederholt gestellt bzw. sein Stellen-
wert als Exempel der imaginiren Erfahrung nochmals tiberlegt werden. Wie bereits darge-
legt, gilt der Traum zunéchst als Beispiel der schlichten Phantasie, also der unmittelbaren
imagindren Erfahrung (vgl. oben 3.2.3). Als solches wird er unter einem deskriptiven Ge-
sichtspunkt bestitigt, wenn der proteusartige Verwandlungscharakter der schlichten Phan-
tasie herausgestellt wird. Unter einem strukturellen Gesichtspunkt scheint der Traum je-
doch den Rahmen schlichter — unmittelbarer — Phantasieerfahrung zu sprengen und eher
die Konstitutionsmerkmale eines mittelbaren, imaginédr-imaginativ fundierten symboli-
schen Bewusstseins aufzuweisen. Im Traumen werden die Traumszenen zwar unmittelbar
erfahren, doch zugleich kommt ihnen durchaus ein symbolischer Charakter zu. Greift man
voraus und nimmt Bezug auf Ergebnisse Freuds, zeigt sich, dass die Referenzen der
Traumszenen — phdnomenologisch miisste man sagen: ihre Sujets — sich erst in einer re-
konstruierenden Analyse erschliefen, die auf das assoziative Spiel der Ahnlichkeitsver-
weisungen'”’ zuriickgreifen muss. Wichtig ist dabei — und darin driickt sich eine wichtige
Erkenntnis Freuds —, dass die Referenzen bzw. Sujets der Traumbilder nicht bloB im per-
zeptiven AuBen zu suchen sind, sondern vielmehr im imaginir gegebenen Inneren."* In
diesem Sinne kommt dem Traum durchaus der prototypische Stellenwert als Phantasieer-
fahrung zu — allerdings nicht als blo schlichte Phantasie, sondern als fundiertes imaginar-
imaginatives Bewusstsein der Reprisentation oder der anschaulichen Vergegenwartigung
bzw. Quasi-Gegenwiértigung.
Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass Husserl im Hinblick auf das Verstiandnis
des schlichten sinnlichen Erfahrungsbewusstseins und insbesondere des Bewusstseins der
anschaulichen Vergegenwirtigungen in der Phantasievorstellung von 1904/05 zwei Dinge tut:

Zum einen markiert er das Feld der Forschung des (schlichten) Phantasiebewusstseins als

'3 Die entsprechenden Ahnlichkeitsdeckungen weisen in der Regel ein weites Spektrum an Formen auf: von der
relativen Gleichheit (mit der Limesgestalt der reinen Deckung) bis hin zur groen Differenz von Traumbildsujet
und erscheinender Gegensténdlichkeit, die — was insbesondere die Analysen Freuds zutage férdern — durch viel-
fache Verwandlungen und Entstellungen bekriftigt werden kann.

' Dabei konnen es Erinnerungen faktischer Vorkommnisse sein, doch ebenfalls — und darin kommt eine we-
sentliche These der Freudschen Psychoanalyse zum Ausdruck — kénnen es Phantasien sein, die keinerlei Ent-
sprechung im faktisch Erlebten finden. Das urspriingliche Imaginére, das nach Freud aus dem Stoff intimer
Wiinsche und individueller Neigungen einerseits, Gattungsgeschichte und mythischer Vergangenheit anderer-
seits gewebt sei, ist dabei der diskursiven Reflexion nicht ohne weiteres zugénglich. Vielmehr muss es erst auf
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Quasi-Wahrnehmung und weist die erwdhnten Phdnomene des Traumes, der Vision oder Hal-
luzination als Forschungsbereiche der unmittelbaren sinnlichen Erfahrung aus. Zum anderen
leitet er damit einen Wandel im Begriff der sinnlichen Erfahrung ein: Neben der ersten, verti-
kalen Differenzierung zwischen Apperzeption (Wahrnehmung) und perzeptiver Imagination
(Bildbewusstsein, Erinnerung), die in einem Fundierungsverhiltnis zueinander bleiben, indem
die Wahrnehmung das Bewusstsein perzeptiver Imagination fundiert, wird eine horizontale
Polaritdt und Gleichrangigkeit zwischen der perzeptiven und der imagindren Erfahrung
(Wahrnehmung vs. Traum) konstatiert.

Der erste Begriff der (sinnlichen) Erfahrung bleibt dabei ein homogen perzeptiver,
empfindungsgetragener. Die Differenzierung zwischen Wahrnehmung und vergegenwarti-
gender Phantasie wird hier nicht {iber den Sinnlichkeitsbestand definiert, sondern {iber die
Auffassungsweise. Die Wahrnehmung wird als ein schlichter und unmittelbarer Akt begriffen,
die Phantasie als Bildbewusstsein hingegen als (wahrnehmungs-)fundierte und mittelbare Er-
fahrung, als Zusammenhang zweier aufeinander aufbauender Auffassungsakte.

Der am Exempel des Traumes und der Vision sich abzeichnende und im Zuge der Ab-
grenzung vom Bildbewusstsein und von der Wahrnehmung begriindete zweite Begriff der
(sinnlichen) Erfahrung wird ebenfalls im Rahmen des Inhalt-Auffassungsmodells formuliert.
Dennoch kommt es hier zu einer ersten Differenzierung im Verstindnis der unmittelbaren
sinnlichen Erfahrung als Wahrnehmung und schlichte Phantasie bzw. als perzeptive und ima-
ginare Apperzeption. An dem somit eingeleiteten Wandel im Begriff der sinnlichen Erfah-
rung sind dann hinsichtlich des Stellenwertes der Erfahrung der schlichten Phantasie zwei
Aspekte zu unterscheiden:

(1) Einerseits ist es die horizontale Abgrenzung zwischen Wahrnehmung und schlich-
ter Phantasie als zwei Titeln der fundierenden sinnlichen Erfahrung. Somit wird bereits in der
Phantasievorlesung von 1904/05 eine Differenzierung im Begriff der schlichten sinnlichen
Erfahrung herbeigefiihrt, die fortan — wenn auch eher implizit — als grundlegende, horizontale
Polaritats- bzw. Spannungsstruktur im Verstindnis der phanomenologischen Empirie gilt.

(i1) Andererseits ist es die vertikale Abgrenzung vom Bildbewusstsein (immanente und
symbolische Imagination) als Bewusstsein der imaginativen Stellvertretung eines aktuell Ab-
wesenden im Gegenwartsbewusstsein. Was den Begriff der Phantasie und somit die Konzep-
tion der anschaulichen Vergegenwirtigungen in diesem Zusammenhang anbelangt, so wird

jener nach seinen Grundgestalten gegliedert, und zwar werden dabei die schlichte Phantasie,

dem Wege einer deutenden Enthiillung an Tageslicht gebracht werden, und zwar z.B. indem den Symbolen der
Traumszenen assoziativ nachgegangen wird.
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die ich zwecks terminologischer Einheitlichkeit unmittelbare imagindre Erfahrung genannt
habe, und die Imagination als perzeptive und imaginare (Phantasie in Wahrnehmung und

Phantasie in Phantasie) voneinander unterschieden.
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4. Empfindung und Phantasma als zwei Titel der Sinnlichkeit und die urspring-
liche Bi-Valenz des subjektiven Erfahrungslebens.

Die im vorigen Kapitel behandelte Frage nach der Begriindung der anschaulichen
Vergegenwirtigungen aus dem Verstindnis der Phantasie als Bewusstsein urspriinglicher Re-
prisentation miindet in einen wesentlichen Wandel des Begriffs der sinnlichen Erfahrung. Die
sinnliche Erfahrung wird als eine heterogene, von urspringlicher horizontaler Polaritat ge-
kennzeichnete Struktur vorgefunden. Der perzeptiven Wahrnehmung als urspriinglicher Ge-
genwirtigung wird die schlichte Phantasie als imagindres Vorstellungsbewusstsein der an-
schaulichen Vergegenwartigungen zur Seite gestellt. Der Befund dieser zwei Arten des Vor-
stellungsbewusstseins (Gegenwértigung und Vergegenwirtigung) wird im Allgemeinen nie
angefochten, sondern gilt als fester Bestand des phdnomenologischen erfahrungstheoretischen
Kanons. Und doch ist diese Einsicht nur scheinbar unproblematisch. Denn bereits die ersten
Versuche, den Unterschied zwischen Wahrnehmung und schlichter Phantasie als gleichbe-
rechtigte Modi der sinnlichen Erfahrung zu begriinden, offenbaren wesentliche Aporien, in
die diese fundamentale Differenzierung verwickelt ist. Die Aporien betreffen nicht zuletzt die
Frage nach den Anschauungsquellen, nach den Sinnlichkeitsbestdnden als Empfindung und
Phantasma. Es geht dabei um ihre Beschaffenheit, ihre Struktur und ihr Leistungsfahigkeit.

Solange die anschaulichen Vergegenwirtigungen aus der vertikalen, perzeptiv be-
griindeten Fundierungsstruktur des Bildbewusstseins als mittelbares, assoziativ fundiertes
Reprisentationsbewusstsein erklart werden, ist es nicht notig, sich um die Auffassungsinhalte
bzw. Sinnlichkeitsbestinde dieser Akte zu kiimmern. Wird jedoch die Gleichberechtigung
zwischen Gegenwirtigungs- und Vergegenwirtigungsbewusstsein eingesehen, riickt die Frage
nach Funktion und Struktur der Sinnlichkeit in ein neues Licht und verlangt eine neue Deu-
tung. Dabei zeichnen sich neue Verstaindnismoglichkeiten ab, die im Laufe der Entwicklung
der phdnomenologischen Erfahrungstheorie eine radikale Vertiefung erfahren werden. So
wird innerhalb der genetischen Phdnomenologie die Hyletik einen sehr hohen erfahrungstheo-
retischen Stellenwert erlangen. Sie wird in ihrer konstitutiven Dualitit oder Heterogenitét, die
fiir den Begriff der (Subjektivitits-)Genesis von einschneidender Bedeutung ist, Beachtung
finden. Diese Dualitit besteht in der Differenzierung zwischen der perzeptiven (impressiona-
len, empfindungsmifBigen) und der phantasmatischen Sinnlichkeit.

Verdeutlichen wir uns kurz den historischen Zusammenhang: Das duale Verstindnis
der Sinnlichkeit zeichnet sich als theoretischer Zug der phdnomenologischen Erfahrungs- und

Subjektivititstheorie bereits 1904/05 ab. Die Einsicht in die Heterogenitdt der Sinnlichkeits-
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bestdnde wird allméhlich ausgehend von den Analysen der anschaulichen Vergegenwértigun-
gen, und zuerst bei den Analysen des Phantasiebewusstseins gewonnen. Dieses Verstindnis
wird innerhalb der Analysen zum Zeitbewusstsein (insbesondere in der Bernauer Zeit) weiter
differenziert, und zwar bezogen auf die retentional-protentionale urkonstituierende und indi-
viduierende Bewusstseinsstruktur. Es wird dann in der spidten, genetischen Phdnomenologie
mit ihrer Theorie der Ursynthesen der Zeitigung und der hyletischen Konstitution der Subjek-
tivitdt als Erfahrungsfeld neu entdeckt, und zwar so, dass eine differenzierte Auslegung der
transzendentalen Funktion von Affektion und Selbstaffektion im Zeitigungs- bzw. Genesis-
prozess moglich wird."”

Um diese Entwicklung nachzuvollziehen und zugleich den Unterschied zwischen
Empfindung und Phantasma systematisch anzugehen, miissen zunichst drei wesentliche Be-
handlungsperspektiven voneinander unterschieden werden: die funktionale (deskriptiv-
funktionale bzw. spéter konstitutiv-funktionale), die strukturelle und die genetische. Die ersten
beiden — die deskriptiv-funktionale und die strukturelle Sicht — erschlieft Husserl ansatzweise
bereits im Zuge der im vorigen Kapitel diskutierten horizontalen Differenzierung des Begriffs
der sinnlichen Erfahrung. Mit der ca. 1909 ansetzenden Revision des Inhalts-
Auffassungsmodells'® erfahren sie dann eine erste konstitutiv-funktionale Vertiefung.

In den Ideen | wird Husserl die reine Hyletik als Teil der transzendentalen Phanome-
nologie herausstellen, wobei er den funktionalen Gesichtspunkt der hyletischen Konstitution
betonen wird."”” Dort wird den Sinnlichkeitsbestinden die transzendentale Funktion zuge-
schrieben, die wir als inhaltliche Fullung, Materialisierung und somit Konkretisierung der
intentionalen Struktur verstehen. Es handelt sich dabei um eine Leistungsfahigkeit der Sinn-
lichkeitsbestéinde, die weit iiber die blo darstellenden, einer objektivierenden Auffassung
bediirftigen Funktionen (von Empfindung und Phantasma) hinausgehen. (Dies haben die Lo-
gischen Untersuchungen herausgestellt und damit beginnen die Vorlesungen von 1904/05.)
Der konstitutive Stellenwert der Hyletik kann aber erst dann in seiner Tragweite erfasst wer-
den, wenn die Differenz zwischen impressionalem und phantasmatischem Bewusstsein als

heterogenes Gewebe der transzendentalen Empirie hinreichend aufgeklért ist.

135 7u selbstaffektiven Verldufen in der urimpressionalen, selbstaffektiven Sphire vgl. z.B. Ms. C 10, 9b ff.; C
16, 78 ff.

156 Ich beziehe mich hier insbesondere auf einen auf 1909 datierten Text: Hua XXIII, 265 ff.

17 Natiirlich ordnet sich die reine Hyletik der Phéinomenologie des transzendentalen BewuBtseins unter. Sie hat
iibrigens den Charakter einer in sich geschlossenen Disziplin, hat als solche ihren Wert in sich, anderseits aber
vom funktionellen Gesichtspunkte Bedeutung dadurch, daf sie mdgliche Einschldge in das intentionale Gewebe
liefert, mogliche Stoffe fiir intentionale Formungen.“ (Hua III/1, 198 f.)
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4.1 Der Stellenwert von Empfindung und Phantasma im Rahmen des Inhalts-

Auffassungsmodells

Sowohl die Empfindung als auch das Phantasma werden im Rahmen des Konstituti-
onsmodells Inhalt-Auffassung seit den Logischen Untersuchungen als unselbstidndige, blof3
darstellende Inhalte der Bewusstseinsakte betrachtet, die erst eine objektivierende, beseelende
Auffassung benétigen.'>® Die Frage nach der Sinnlichkeit als solcher, nach der Beschaffenheit
sowie der genetischen Bestimmung der Sinnlichkeitsbestinde selbst stellt sich in diesem Zu-
sammenhang nicht. Im Gegenteil: Was Husserl urspriinglich interessiert, ist die Analyse der
Auffassungsleistung und die Fundierungsverhiltnisse bei aufeinander aufbauenden Auffas-

159
In der

sungen, die er als von der Beschaffenheit der sinnlichen Inhalte unabhingig ansieht.
Auseinandersetzung mit Hume, Brentano und Bain erlédutert er, dass die konstitutive Leistung
sich zwar an den Sinnlichkeitsbestinden manifestiere (perzeptive Inhalte des gegenwértigen-
den und phantasmatische Inhalte des vergegenwértigenden Bewusstseins), doch liege es nicht
an den sinnlichen Inhalten, sondern an der Art und Weise, wie die sinnliche Vorgegebenheit
aufgefasst sei: als gegenwirtig oder vergegenwirtigt, als real oder gleichsam, als aktuell oder
inaktuell. Und wenn man Empfindung und Phantasma als wesensunterschiedlich auffassen
wiirde, dann resultiere dies lediglich aus der Unbeholfenheit angesichts der Differenzierung
zwischen der intentionalen Leistung der Wahrnehmung und der Phantasie.
»Wenn man zwischen Empfindung und Phantasma abgrundtiefe Unterschiede sucht
und immer wieder gesucht hat, so liegt es an einem Gefiihl, dass man einen durchgrei-
fenden Unterschied zwischen Wahrnehmung und Phantasie herschaffen muss, fiir den
sich am néchsten ein durchgreifender Unterschied zwischen Auffassungsinhalten emp-
fiehlt. Und irgendwie hofft man so, den groflen Schwierigkeiten bei den intentionalen
Phénomenen zu entgehen. In Wahrheit entgeht man diesen Schwierigkeiten durch Sta-
tuierung von irgendwelchen Unterschieden in den Auffassungsinhalten gar nicht. Fiir

diese Schwierigkeiten ist es gleichgiiltig, ob man graduell abstuft oder Abgriinde an-
setzt. (Hua XXIII, 96 f.)

8 Diese Struktur erldutert Husserl z.B. in der Zeitvorlesung folgendermaBen: ,,Das empfundene Rot ist ein phi-
nomenologisches Datum, das von einer gewissen Auffassungsfunktion beseelt, eine objektive Qualitit darstellt;
es ist nicht selbst eine Qualitdt. Eine Qualitdt im eigentlichen Sinne, d.h. eine Beschaffenheit des erscheinenden
Dinges, ist nicht das empfundene, sondern das wahrgenommene Rot. Das empfundene Rot heifit nur dquivok
Rot, denn Rot ist Name einer realen Qualitit. (Hua X, 6) Doch zugleich ldsst Husserl bereits 1904/05 durchbli-
cken, dass den Sinnlichkeitsbestdnden bzw. der Empfindung durchaus mehr konstitutive Kompetenz zuzumessen
wird, als der enge Rahmen des Inhalt-Auffassungsmodells vorgibt. Davon zeugt zum Beispiel der viel zitierte
Gedanke aus der Zeitvorlesung: ,,[...] nicht jede Konstitution hat das Schema Auffassungsinhalt — Auffassung.
(Hua X, 7, Anm. 1) Eine instruktive, ibersichtliche Behandlung des Konstitutionsbegriffs bei Husserl findet sich
bei Stroker, die ebenfalls auf die Grenzen der Tragfahigkeit des Inhalts-Auffassungsmodells aufmerksam macht.
Vgl. E. Stroker (1987), 60 ff.

139" Der eigentliche Unterschied lige danach in den Auffassungsweisen, nicht aber in den Auffassungsinhalten.
Je nach Umstdnden konnte also derselbe Inhalt einmal Empfindung, einmal Phantasma heissen.” (Hua XXIII,
94)
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Wie im vorigen Kapitel dargestellt, wirft jedoch die Anerkennung des Phantasiebe-
wussteins als schlichtes, urspriinglich gebendes, dem Wahrnehmungsbewusstsein gleichbe-
rechtigtes Bewusstsein, im Unterschied zum Verstdndnis der Phantasie als wahrnehmungs-
fundierte Imagination (Bildbewusstsein) zundchst Schwierigkeiten auf. Der Unterschied zwi-
schen der perzeptiven Imagination und dem schlichten Phantasiebewusstsein, und der damit
verbundene Wandel im Verstindnis der sinnlichen Erfahrung (horizontale Gleichberechti-
gungsstruktur vs. vertikale Fundierungsstruktur mit der Vorzugsstellung der Wahrnehmung)
stellt Husserl erneut vor die Frage nach den Sinnlichkeitsbestdnden, vor allem nach dem Un-
terschied zwischen Empfindung und Phantasma. Zunehmend wird deutlich, dass die ur-
spriingliche Stellungnahme einer Revision bedarf. Husserl selbst merkt an, dass die entspre-
chende Vertiefung der Frage nach der Sinnlichkeit noch ausbleibt:

»|Eine] Liicke ist in unseren Darstellungen geblieben, wir sind auf die Frage nach dem

phédnomenologischen Unterschied zwischen Empfindung und Phantasma nicht griind-

lich eingegangen. (Hua XXIII, 92)

Zugleich hebt er die Relevanz dieser Unterscheidung hervor, wenn die fundamentale
Frage der Differenz zwischen Gegenwirtigung und Vergegenwirtigung beantwortet werden
soll, und weist darauf hin, dass es sich hierbei um Problembereiche handelt, die unmittelbar in
die Analyse des Zeitbewusstseins iiberfiihren bzw. ,,ein Hauptstiick der Analyse des Zeitbe-
wusstseins bilden miissen® (ebd.). Eine hinreichende Vertiefung der Frage nach den sinnli-
chen Bestinden erweist sich allerdings im Rahmen des Inhalt-Auffassungsmodells als sehr
schwierig. Nach der Anerkennung der gleichrangigen (Auffassungs-)Struktur des Wahrneh-
mungs- und des (schlichten) Phantasiebewusstseins gelingt es Husserl dennoch, den ersten
deskriptiv-funktionalen Unterschied zwischen Empfindung und Phantasma einzusehen: Wird
die Gleichberechtigung im Aufbau der vergegenwartigenden Phantasie und der gegenwaértig-
enden Wahrnehmung, die in der analogen Auffassungsstruktur beider Bewusstseinsarten zum
Vorschein kommt, eingesehen, kann Husserl den Unterschied zwischen Gegenwirtigung und
Vergegenwirtigung nicht mehr auf die Differenz des Auffassungsgefiiges zuriickfiihren. Aber
die Annahme eines wesentlichen Unterschiedes der Auffassungsinhalte widerstrebt ihm eben-
falls, denn diese gelten als bloB unselbstindige Bestdnde, die keine wesenhaften Qualititen
kraft ihrer selbst darstellen. Eine voriibergehende Losung bietet die Einsicht in einen deskrip-
tiven Unterschied zwischen beiden Bewusstseinsweisen, der eine zuséitzliche Charakterisie-
rung des Bewusstseins betrifft, und zwar handelt es sich im Falle der Gegenwértigung um die
Charakterisierung als aktuell bzw. — wie Husserl sagt — akkreditiert, beglaubigt, d.h. vom Pri-

dikat belief gekennzeichnet und im Falle der Vergegenwirtigung um nicht-aktuell bzw. dis-
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kreditiert, des Kredits des belief beraubt.'® Damit scheint zunichst eine Lsung gefunden zu
sein, ohne dass Unterschiede der Auffassungsstruktur oder der Auffassungsinhalte behauptet
werden miissen. Doch diese Losung verwickelt die Konzeption der anschaulichen Vergegen-

wirtigungen in das Problem des unendlichen Regresses.'®’

Husserl bemerkt, dass es, sofern
die Charakterisierung der Erlebnisse als gegenwértig oder vergegenwartigt als ein zusétzli-
ches Bewusstseinsmoment verstanden wird, zu einer eigentiimlichen Iteration des Bewusst-
seins kommt. Denn das Bewusstsein kann auf einer jeweils hoheren Stufe seinen ,urspriingli-
chen’ Charakter als aktuelle Gegenwértigung kennzeichnen, und zwar unabhéngig von sei-
nem thematischen Charakter als Vergegenwartigung oder Gegenwartigung. Um dieser Verle-
genheit zu entgehen, sieht sich Husserl gendtigt, nach anderen Bestimmungen des Unter-
schieds zwischen Gegenwidrtigung und Vergegenwirtigung zu suchen. Angesichts dieser

Schwierigkeit wendet er sich erneut den Fragen der Sinnlichkeit zu, um schlieBlich zu konsta-

tieren:

10 Es sind Unterschiede des Bewusstseins. Der Unterschied liegt aber nicht in der beiderseits ja gemeinsamen
Objektivierung, in der sich die ,Erscheinung’ des Gegenstandes vollzieht, sondern in jener Charakterisie-
rung, die die Differenz zwischen gegenwiértig und vergegenwértigt konstituiert. [...] Das eine Bewusstsein gibt
dem Inhalt den Kredit des aktuellen, das andere raubt ihm diesen Kredit und gibt ihm den Charakter des nicht
aktuellen, bloss vergegenwirtigten.” (Hua XXIII, 100 f.) Diese spezifische Charakterisierung des Bewusstseins,
die den Unterschied zwischen Gegenwirtigung und Vergegenwértigung ausmachen soll, wird zunichst als eine
zusétzliche Bewusstseinsqualitiit verstanden, als ein gewisses Plus Ultra der Konstitution, das unabhingig vom
begrifflichen Wesen, dem gegenstéindlichen Sinn des Erlebnisses, besteht und auch nicht als Leistung der sinnli-
chen Inhalte verstanden werden soll, an denen sie blo abgelesen wird. Damit wird zugleich gesagt, dass die
Konstitution des gegenstindlichen Sinnes der Charakterisierung als gegenwirtig oder vergegenwértigt nicht
bedarf. Doch zugleich wird klar gemacht, dass die Konstitution der konkreten Erlebnisse sich nicht in der Kon-
stitution ihrer begrifflichen Wesen — vorwegnehmend lédsst sich sagen: ihrer noematischen Sinne — erschopft.
Vielmehr gehort nach Husserl: ,,Zur vollen Konkretion des Bewusstseins, das Realitdt gibt, [...] mehr als das
begriffliche Wesen, es gehort dazu auch die Charakterisierung des Bewusstseins, die das reale Gegenwértigsein
herstellt, oder es muss die modifizierende Charakterisierung als nichtgegenwértig bestehen, und das Erscheinen-
de ist dann irreal.” (Hua XXIII, 102)

161 Ist die Charakterisierung als gegenwirtig nicht selbst ein Bewusstseinsmoment und das durch sie hergestell-
te Konkretum nicht selbst wieder ein Gegenwartiges? Also kdmen wir auf eine Charakterisierung zweiter Stufe
und damit natiirlich auf einen unendlichen Regress?* (Hua XXIII, 102); ,,Das Erlebnis Vergegenwirtigung von
A hat selbst den Charakter einer Gegenwirtigung von Vergegenwiartigung von A.“ (Hua XXIII, 103, Anm. 1);
,,Kann das aber etwas anderes heissen als: in der Reflexion ist das Erlebnis nur auffassbar als Phantasie, als Ver-
gegenwirtigung von etwas?* (Hua XXIII, 103, Anm. a) Auf das Problem des unendlichen Regresses kann in
diesem Zusammenhang nicht ausfiihrlich eingegangen werden. Es wird Husserl in der transzendentalen Phino-
menologie sowohl hinsichtlich der Konstitution des absoluten Bewusstseins als Zeitbewusstsein als auch in Be-
zug auf das Ich und seine Iterationen in der Reflexion intensiv beschiftigen. Vgl. v.a. die Problematik des unend-
lichen Regresses in den Beilagen zur Zeitbewusstseinsvorlesung (z.B. Hua X, 119) und in den Bernauer Manu-
skripten, wenn es um das Ineinanderwirken des retentionalen und protentionalen Prozesses sowie um die Fragen
der Urkonstitution geht: Hua XXXIII, 27 ff.; ferner 184 ff.; 233 ff.; 226 ff.; 244 ff. Hinsichtlich der Iterationen
des Ich verweise ich v.a. auf Hua VIII, 86 ff. u. 408 ff. Es gilt allerdings festzuhalten, dass es der Zusammen-
hang der Unterscheidbarkeit von Gegenwartigungs- und Vergegenwartigungsbewusstsein bzw. der Moglichkeit
der Modifikation des urspriinglichen Gegenwartigungsbewusstseins bei der Konstitution der anschaulichen Ver-
gegenwirtigungen ist, in dem sich das Problem des unendlichen Regresses in der Phidnomenologie Husserls
urspriinglich stellt.
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»Empfindung und entsprechendes Phantasma sind, abgesehen von den verschiedenen
Auffassungsweisen in sich schon verschieden charakterisiert, unbeschadet der inhaltli-
chen Gemeinsamkeiten.* (Hua XXIII, 107)

In diesem Zusammenhang kommt es zu einer ersten deutlichen Differenzierung zwi-
schen Empfindung und Phantasma, die iiber bloBe Deskription hinausgeht und sowohl (de-
skriptiv-)funktionale als auch strukturelle Aspekte betrifft. Auf diese Weise wird versucht, im
Rahmen des Inhalts-Auffassungsmodells den Unterschied von Gegenwirtigung und Verge-
genwirtigung als gleichberechtigten Bewusstseinsweisen zu markieren — entsprechend der
Relation von Wahrnehmung und schlichter Phantasie.

(1) In (deskriptiv-)funktionaler Hinsicht wird der Empfindung die Aufgabe der Akkre-
ditierung, der ,Beglaubigung’, als Wirkliches, dem Phantasma hingegen diejenige der Diskre-
ditierung des Wirklichkeitscharakters des Erfahrungsbewusstseins zugeschrieben. Beide Ar-
ten des sinnlichen Bestandes werden also als Trager jeweils einer anderen Charakterisierung
des Bewusstseins erkannt: der akkreditierenden und dadurch gegenwartigenden Charakterisie-
rung, wenn es Impressionen oder Empfindungen sind, der diskreditierenden und dadurch ver-
gegenwirtigenden Charakterisierung, wenn es Phantasmata sind. Die Empfindungen werden
dabei dahingehend verstanden, dass sie ,,allein die echte Realitit haben, und sie Begriinder der
echten Realitét in intentionalen Zusammenhéngen [sind]*“ (Hua XXIII, 77). Bei Phantasmen
hingegen wird auf ihren nichtigenden Charakter hingewiesen. Sie sind gegeniiber den Emp-
findungen — so Husserl — ,,wie Nichtigkeiten. Sie sind irreal, sie gelten nichts fiir sich, sondern
nur als Darsteller fiir anderes, das gegeben eben Empfindung wire* (ebd.). Wéhrend also die
Empfindungsinhalte in die Konstitution der Realitét eingehen und dabei die echte Realitit als
sie selbst haben, manifestieren die phantasmatischen Inhalte die Nicht-Realitit und vermitteln
nach Husserl die Nicht-Selbst-Gebung des vergegenwirtigenden Bewusstseins.

Diese deskriptiv-funktionale Deutung diirfte allerdings ein gewisses Unbehagen her-
vorrufen, das erst mit der weiteren, zunichst strukturellen und dann auch genetischen Vertie-
fung der Analyse beider Sinnlichkeitsarten wird gemindert bzw. iiberwunden werden kdnnen.
Insbesondere betrifft dieses Unbehagen den Stellenwert von Phantasmen, die zunichst als
bloBe Abschattungen der ,echten’ Empfindungen zu fungieren scheinen. Diesem Eindruck
stehen zwar Husserls eigene Aussagen entgegen — zum Beispiel, wenn er verdeutlicht, dass
die Phantasmen nicht blo3 die Abbildungsleistungen in fundierten, mittelbaren Strukturen des
imaginativen Bewusstseins tragen, sondern unmittelbar die vergegenwértigende Qualitét des

Bewusstseins transportieren:
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»Zu den Empfindungen gehort wesentlich die Wahrnehmungsauffassung. In erster Li-

nie werden sie als selbstgegenwirtig gefasst [...]. Zu den Phantasmen aber gehdren

imaginative Auffassungen. Diese imaginativen Auffassungen sind nicht fundiert in di-

rekten Auffassungen perzeptiver Art, welche den sinnlichen Inhalt erst <ein>mal als

Gegenwirtiges ansetzen und dann als Bild eines anderen nehmen, sondern vermdoge

threr mehr oder minder entfernten Ahnlichkeit fundieren sie unmittelbar ein im-

manentes Vergegenwartigungsbewusstsein, ein modifiziertes Bewusstsein des

Hineinschauens des Gemeinten in das Erlebte [...].“ (Hua XXIII, 78)

Die ,Emanzipation’ des Phantasma aus der ,urspriinglichen’ Bindung an die Empfin-
dung — aus der empiristischen Einengung also — wird aber in diesem ersten Schritt nicht er-
reicht. Sie vollzieht sich vielmehr in mehreren Etappen und erlangt erst {iber die strukturelle
Differenzierung unter dem genetischen Blickwinkel hinreichende Deutlichkeit. Zuvor ist die
Husserlsche Deutung mit verschiedenen Schwierigkeiten behaftet: Neben dem empiristischen
Erbe ist zu beriicksichtigen, dass Husserl durch sein Verstandnis des Phantasma als Triger der
Nicht-Selbst-Gebung mit der Funktion der Diskreditierung des Wirklichen hinsichtlich seines
belief-Moments zunéchst ein blol negatives Moment erfasst. Offen bleibt dabei die positive
Bestimmung der phantasmatischen Funktion. Gerade in diesem Punkt wird sich aber bald ein
wesentlicher Wandel vollziehen. Dem Phantasma wird demnach nicht blo die negativ defi-
nierte Aufgabe der Diskreditierung des Wirklichen, sondern auch — positiv gefasst — die
Funktion der Konstitution des Moglichen zugeschrieben.'®* Zunichst jedoch unterscheidet
Husserl in deskriptiv-funktionaler Hinsicht zwischen Empfindung und Phantasma als unselb-
staindigen Bewusstseinsinhalten dahingehend, dass der Empfindung die Ausfiillung der reali-
tatsstiftenden Funktion zukommt, die in den belief-Charakter der Wahrnehmung miindet. Die
Phantasmen werden hingegen als Trager der nichtigenden Funktion identifiziert, die das Er-
fahrungsbewusstsein des belief-Kredits berauben.

Diese Differenzierung erlaubt Husserl es, zwar noch nicht auf der konstitutiven, aber
dennoch auf der deskriptiven Ebene dem Problem des unendlichen Regresses zu entgehen. Es
wird sich aber von neuem bei der Vertiefung der Zeitlichkeitsfrage in der transzendental-

163 Dabei wird sich, auf einer tiefen, konstitutiven Ebene auch

genetischen Perspektive stellen.
die Frage nach der Differenz zwischen Empfindung und Phantasma in einem neuen Licht zei-
gen. Allerdings wird es in diesem Zusammenhang mdglich sein, die beiden Anschauungs-

quellen als Tréger von den transzendental-genetischen Funktionen der Affektion und Selbstaf-

12 Diese Differenzierung fiihrt Husserl als systematisches Moment seiner Theorie erst um 1917 ein. Dann wird
die Phantasie als das origindr gebende Bewusstsein vom Mdoglichen herausgestellt — als ein Neutralitdtsbewusst-
sein, das gleichsam dem positionalen Bewusstsein — wie das der Wahrnehmung — konstitutive Leistungen voll-
bringt (Hua XXV, 170). Mit dem phantasmatischen Bewusstsein der Phantasie und seiner Leistung der Konstitu-
tion des Moglichen befasst sich Husserl v.a. in: Hua XXIII, 546 — 570; Ms. D 19, 109 — 120.
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fektion zu deuten. Bereits jetzt gelingt es Husserl, die erste, genetische Bedeutung der diskre-
ditierenden, d.h. des belief-beraubenden Funktion von Phantasmen in Bezug auf die Konstitu-
tion von Handlungs- oder Willensbewusstsein aufzuspiiren und — wenn auch nur abgrenzend
— hervorzuheben:

,»In genetischer Hinsicht ist eine solche Diskreditierung ausserordentlich bedeutsam.

Ein Phantasiewille, ein diskreditierender, 16st keine Handlungen aus, ein Phantasieur-
teil 16st keine Wollungen aus, usw.* (Hua XXIII, 104)

An dieser Stelle vertieft Husserl den genetischen Zusammenhang noch nicht weiter.'**

Die genetische Vordeutung ldsst sich aber als eine der ersten Wegmarken fiir die nach und
nach aufkommende Unterscheidung zwischen der Konstitutionsordnung des Realen und des
Maoglichen verstehen, die in den Bernauer Manuskripten deutlich zutage treten soll.

(ii) Jene Vertiefung der genetischen Dimension wird durch strukturelle Einsichten
vorbereitet. Schon diesen frithen Husserlschen Ausfiihrungen ist es zu entnehmen, dass er
zwischen Empfindung und Phantasma als Tréger von akkreditierenden bzw. diskreditierenden
Funktionen auch in struktureller Hinsicht unterscheidet. Die Empfindung stellt sich unter dem
strukturellen Blickwinkel als das Haften am leibhaftigen Selbst dar — was den Sinn der
Selbstgebung ausmacht. Dem Phantasma wird hingegen eine mediale und transitive Struktur
entnommen. In den Zeitvorlesungen (1904/05) heiBit es, die Empfindungen fungieren présen-
tativ, die Phantasmen repréasentativ. (Vgl.oben 2.2.2) Bereits in der Phantasievorlesung wird
aber festgehalten, dass das Phantasma nur reprisentativ fungieren kann.'® Und darin wird
nicht an die Représentationsstruktur des fundierten Bewusstseins im Sinne der ersten Repri-
sentationstheorie (Topik der imaginativen Stellvertretung, vgl. oben 3.1) gedacht, in der das
Phantasma an die Stelle einer abwesenden Empfindung des Selbst tréte - als (ihr) Abbild oder
Nachahmung. Vielmehr geht es bereits hier um die urspriinglich re-préasentierende Gebungs-
art des vergegenwirtigenden Bewusstseins, wie es das Paradigma der schlichten Phantasie
erkennen ldsst und worauf ich bereits bei der Differenzierung von Modifikation und Repri-
sentation aufmerksam gemacht habe. (Vgl. oben, 2.2.3)

Die Bedeutung dieser strukturellen Differenzierung, einschlieBlich des damit eingelei-
teten Wandels im Verstindnis des Repridsentationsbewusstseins, wird allerdings erst mit der
Revidierung des Inhalts-Auffassungsmodells in ihrer Tragfihigkeit zutage treten. Denn erst

dann wird es moglich sein, die Sinnlichkeit als origindres Leistungsbewusstsein hinsichtlich

19 ygl. oben, Anm. 147.

164 Zum Teil gehoren zu diesen Unterschieden Wesenszusammenhinge, auf die hier nicht eingegangen werden
kann.* (Hua XXIII, 104)

165 Eg gehort dann zum Wesen des Phantasma, dass es nur reprasentativ fungieren kann.* (Hua XXIII, 107)
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threr Funktion, Struktur und Genese zu behandeln. Bereits jetzt, trotz des prekdren Stellen-
wertes der Sinnlichkeit innerhalb des Inhalts-Auffassungsmodells, bereitet Husserl jedoch den
Weg fiir diese neuartige Interpretation, indem er neben der deskriptiv-funktionalen Differen-
zierung der akkreditierenden und diskreditierenden Charaktere der Sinnlichkeit auch die ori-
ginire, mediale Struktur des unmittelbaren Re-Prisentierens des Phantasma einsieht.'®®

Es lésst sich also festhalten, dass sich bereits in der Phantasievorlesung von 1904/05
bei der Betrachtung von Empfindung und Phantasma zwei unterschiedliche Begriffe der Sinn-
lichkeit abzeichnen, die insbesondere in struktureller Hinsicht prizise zu differenzieren sind.
Die Empfindung zeigt sich als ein Gefiige der leibhaftigen Vorgegebenheit im Hier und Jetzt.
Sie scheint geradezu an der Leibhaftigkeit eines vorgegebenen Selbst zu haften. Hingegen
weist die phantasmatische Sinnlichkeit eine grundsitzlich andere Struktur auf: eine offene,
transitive und mediale. Ich habe an anderer Stelle, und zwar im Zusammenhang mit der These
von der Expansion der phanomenologischen Erfahrung innerhalb des transzendentalphino-
menologischen Verstindnisses des absoluten Bewusstseins (vgl. oben 2.2) von der Durchlas-
sigkeit des Bewusstseinslebens gesprochen. Nun kann dieser Gedanke wieder aufgegriffen
werden. Beriicksichtigt man die Ergebnisse Husserls zur Funktion und Struktur der sinnlichen
Bestéinde, so scheint diese Durchldssigkeit nicht nur in der intentionalen Struktur des Erfah-
rungsbewusstseins zu griinden, sondern ebenfalls im Wesentlichen mit der Eigenart des Phan-
tasmatischen zusammenzuhdngen. Indem sie im Loslassen des leibhaftigen Selbst und im
Sich-Offnen gegentiber Anderem oder Fremdem zum Ausdruck kommt, scheint sie also gera-
de von der transitiven oder medialen Struktur des Phantasma getragen zu sein.

Meine These hierzu lautet: das Phantasmatische ist als origindre Befahigung zum Los-
lassen des leibhaftigen Selbst der Empfindung und zum Erscheinen-Lassen eines Anderen zu
verstehen. Durch das Phantasma der einfiihlenden Vergegenwirtigung werden Qualitdten der

Erlebnisse und Zustinde des Anderen gegeben,'®’ in phantasmatischen Bildungen des symbo-

1% Wenn sich aufgrund von Empfindungen iiberhaupt ein imaginatives Bewusstsein vollzieht, so geschieht dies

unter Vermittlung von perzeptiven Auffassungen, die eine Gegenwart, als ein gegenwértig dastehendes Bildob-
jekt konstituieren. Fragen wir, woran das liegt, so wiirde die Antwort lauten: Die Empfindung wehrt sich sozu-
sagen gegen die Zumutung, als bloBes Bild fiir etwas zu gelten. Sie ist selbst Stempel der Realitit, an ihr misst
sich alle Realitét, sie ist primére, aktuelle Gegenwart. Aber wihrend sie eine Gegenwart erscheinen lésst, kann
sie zugleich das Bewusstsein auf Analoges hinlenken und gestattet es, zugleich ein anderes, Nichtgegenwirtiges
hier hineinzuschauen. Das Phantasma hingegen, der sinnliche Inhalt der Phantasie, gibt sich als nichtgegen-
wartig, es wehrt sich gegen die Zumutung, fiir gegenwirtig genommen zu werden, es fithrt von vornherein den
Charakter der Irrealitdt mit sich, es hat primér die Funktion, fiir etwas anderes zu gelten. Erst die indirekte Refle-
xion verleiht ihm eine akquirierte Gegenwart.“ (Hua XXIII, 81)

17 Bereits im Vorfeld der Intersubjektivititsproblematik stellt Husserl fest, dass einem (empirischen) Subjekt
fremde Erlebnisse oder Zustinde in Form von durchaus angemessenen Vergegenwirtigungen bei uneigentlicher
Gegebenheitsart zugénglich werden konnen, und zwar ohne dass es sie teilen muss: ,,Ich kann einen Zorn wahr-
nehmen, ohne im geringsten zornig zu sein. Namlich den Zorn des Anderen. Ich sehe ihm seinen Zorn am Ge-
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lischen und des Wunschbewusstseins kommt der individuelle, assoziativ gegebene Bedeu-
tungszusammenhang des implizit Gemeinten — als das dazu gehorige Andere des explizit
Vorgestellten — zum Vorschein. Vor allem jedoch manifestiert sich das Andere als Korper,
Instinkt oder Trieb in den phantasmatisch gegebenen Wollungen und wird so unmittelbar er-
lebbar. Als solches — und das wird Thema der ndchsten Kapitel werden — wirkt es bis hinein
in die Prozesse der (selbst-)affektiven Weckungen der urspriinglichen Zeitigung in der Sub-
jektivititsgenesis.

All diese Verldufe setzen bei der unmittelbaren Gegebenheit des Phantasmatischen an.
Die strukturelle Deutung des Phantasma erlaubt es so, den ersten, wesentlichen Schritt zu
vollziehen weg von der Topik der imaginativen Stellvertretung im Begriff der phdnomenolo-
gischen Erfahrung mit ihrer empiristischen Einengung und zugleich der metaphysischen Fér-
bung der Anwesenheits/Abwesenheits-Logik, hin zum medialen Verstindnis des phantasmati-
schen Bewusstseins als urspriingliches Reprasentationsbewusstsein bzw. als das Bewusstsein
der urspringlichen — urspriinglich (mit-)fundierenden — Andersheit.

Diese These ldsst sich allerdings nur dann verteidigen, wenn den Sinnlichkeitsbestan-
den als Anschauungsquellen ein hoherer konstitutiver Stellenwert zuerkannt wird, als es im

Rahmen des Inhalts-Auffassungsmodells moglich ist.

4.2 Revision des Inhalts-Auffassungsmodells und die Differenzierung der leistenden

Sensualitit

Trotz weitgehender Differenzierungen im Verstindnis der sinnlichen Erfahrung und
trotz sorgféltiger, sowohl deskriptiver als auch struktureller Unterscheidungen der Anschau-
ungsquellen gelingt es im Rahmen des Inhalts-Auffassungsmodells nicht, die Frage nach dem
Unterschied zwischen Wahrnehmung und Phantasie hinreichend zu kldren. Motiviert durch

diese ,,immer wieder misslingenden Versuche zu einer Aufkldrung des Verhéltnisses von

sicht, an seinen Reden und Handlungen an. Dieses Sehen des Zornigen, ebenso des Heiteren, Schwermiitigen
usw. als solchen ist natiirlich ein uneigentliches Sehen, ein Sehen derselben Art, wie es {iberhaupt hinsichtlich
anderer, nicht in die Erscheinung fallender Bestimmtheiten der betreffenden Person statthat. Eigentlich gesehen
sind die Momente der physischen Erscheinung, das Wort Erscheinung im engsten Sinne genommen. Alle psy-
chischen Momente, alles, was zur Personlichkeit als solcher gehdrt, ist indirekt eingelegt. Zumeist durch leere, in
die Einheit der Wahrnehmung eingeschmolzene Intentionen. Wir werden aber doch nicht sagen, nur durch leere
Intentionen liessen sich Akte vergegenwirtigen, es gebe von ihnen eine eigentliche Anschauung in Form einer
angemessenen Vergegenwdrtigung nicht.” (Hua XXIII, 99 f.) Von diesen Beobachtungen aus wird Husserl
nicht nur die phantasmatische Gebungsart vertiefen, sondern auch bald die These von der Anzeigefunktion des
Leibes formulieren kdnnen. (Vgl. z.B. Hua XIII, 7).
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Wahrnehmung und Phantasie* (Hua XXIII, 265) entscheidet Husserl, auch das den all-
gemeinen Rahmen bisheriger Deutungsversuche bildende Konstitutionsmodell Inhalt-
Auffassung einer Revision zu unterziehen.'*®

Im Rahmen dieses Modells fungieren die sinnlichen Anschauungsquellen als blof3 un-
selbstiandige, einer interpretierenden Auffassung bediirftige, darstellende Inhalte. Als solche
konnen sie nicht fiir sich betrachtet werden, da sie immer nur als bereits aufgefasste zum Tra-
gen kommen - und als darstellende Inhalte interpretiert werden, je nach Auffassungscharakter
entweder als Empfindung der gegenwiértigen Prdsentation oder als Phantasma der vergegen-
wartigenden Reprisentation. Doch nun bemerkt Husserl, dass jenes Verstindnis sich auf An-
nahmen zur Natur der Sensualitit stiitzt, die einer anschaulichen Grundlage entbehren. Es
wird ihm zudem klar, dass die Trennung zwischen unselbstindigem Inhalt und interpretieren-
der Auffassung bei einfachen sinnlichen Erlebnissen ein Konstrukt ist. Die Charakterisierung
eines Farberlebnisses als Gegenwirtigung oder Vergegenwértigung sei vielmehr auf die Qua-
litdt der urspriinglichen Sensualitit zurlickzufiihren, als dass es eine Auffassungsleistung wi-
re, die erst die Erscheinung des Sinnlichen zustande kommen lieBe.'®

Damit wird eine wesentliche Vertiefung im Verstidndnis der Erfahrungsstruktur und
der Funktion der Sinnlichkeit eingeleitet, die in eine neue Deutung des Stellenwerts der An-
schauungsquellen als Empfindung und Phantasma miindet, was wiederum eine weitere radi-
kale Differenzierung im Begriff der (Selbst-)Erfahrung bzw. des (Selbst-)Bewusstseins mit
sich bringt.

Einst als unselbstindige, blo darstellende, der objektivierenden Auffassungsleistung
bediirftige Inhalte begriffen, werden die Empfindungs- und die phantasmatischen Inhalte nun
in ihrer urspriinglichen Funktion als unmittelbares und selbstindig leistendes transzendentales
Bewusstsein entdeckt. Husserl héilt hierzu 1909 fest: ,,’Bewusstsein’ besteht durch und
durch aus Bewusstsein, und schon Empfindung so wie Phantasma ist ,Be-
wusstsein’.” (Hua XXIII, 265) Demnach handelt es sich sowohl bei der Empfindung wie

auch bei dem Phantasma um urspriingliche Weisen des konstituierenden Erfahrens, die nicht

18 Vg]. dazu v. a. Text Nr. 8 in: Hua XXIII, 265 ff.

1% Ich denke dies! Ich habe nicht gesehen (und man hat iiberhaupt nicht gesehen), dass z.B. bei der Phantasie
einer Farbe nicht etwas Gegenwirtiges, nicht ein Erlebnis Farbe gegeben ist, das dann fiir die wirkliche Farbe
reprasentiert. Wonach Empfindungsfarbe und Phantasmafarbe in sich ein und dasselbe wére, nur mit verschiede-
nen Funktionen behaftet. Ich hatte das Schema Auffassungsinhalt und Auffassung, und gewiss hat das einen
guten Sinn. Aber nicht haben wir, zunédchst im Fall der Wahrnehmung, in ihr als dem konkreten Erlebnis, eine
Farbe als Auffassungsinhalt und dann den Charakter der Auffassung, der die Erscheinung macht. Und ebenso
haben wir im Fall der Phantasie nicht wieder eine Farbe als Auffassungsinhalt und dann eine gednderte Auffas-
sung, diejenige, die die Phantasieerscheinung macht. [...].“(Hua XXIII, 265)
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erst durch beseelende Akte zum subjektiven Leben erweckt werden miissen, sondern geradezu
als erste Manifestationen dieses Lebens fungieren. Der Befund betrifft sowohl die Struktur
der Erfahrung im Allgemeinen als auch — im Besonderen — der Selbsterfahrung bzw. des
Selbstbewusstseins.

In Bezug auf die allgemeine Struktur der Erfahrung behandelt Husserl vor allem die
Relation Wahrnehmung-Empfindung, um festzustellen, dass beide hinsichtlich ihrer konstitu-
tiven Leistungsfihigkeit auf eine Stufe zu stellen wiren.'”® Diese Gleichstufung ist allerdings
nicht als Gleichartigkeit von Wahrnehmung und Empfindung zu verstehen, die — so die Re-
sultate der Phantasievorlesung von 1904/05 — die Relation der horizontalen Dualitat zwischen

Wahrnehmungs- und Phantasiebewusstsein auszeichnet'”'

, sondern als Hervorhebung des
origindr leistenden Charakters beider Erfahrungsformen (Wahrnehmung und Empfindung).
Wenn es jedoch um die intentionale Struktur dieser Formen geht, zeichnet sich ein wesentli-
cher Unterschied ab: Im Falle der Wahrnehmung haben wir es mit der vergegenstdandlichen-
den, meinenden bzw. doxischen intentionalen Leistung des gegenwirtigenden Bewusstseins
zu tun, das durch einen reflexiven Charakter ausgezeichnet ist. Im Falle der Empfindung als
Leistungsbewusstsein — und das ist das Neue am Husserlschen Verstindnis — offenbart sich
ein anderes Erfahrungsgefiige. Es ist die Struktur des non-, pra- oder vorreflexiven (Selbst-)
Bewusstseins als unmittelbare Manifestation und somit als unmittelbares, jeder Reflexion
vorausgehendes (Selbst-)Erleben des stromenden Bewusstseinsflusses. Wie die Analysen zur
passiven Synthesis aus der egologisch-transzendentalen Perspektive verdeutlichen, handelt es
sich bei dieser prareflexiven Bewusstseinsstruktur um die Erfahrung der urspriinglichen Af-

172 Mit der Konstitution

fektion (Ur-Affektion), die vor jeder Vergegenstiandlichung statt hat.
dieser Bewusstseinsform beschéftigt sich Husserl vor allem im Rahmen seiner Studien zum
immanenten Zeitbewusstsein. Dort gewinnt er die Einsicht in den Aufbau dieses Urbewusst-
seins des urimpressionalen Flusses als eine nicht gegenstdndliche unmittelbare Manifestation

des stromenden Lebens, deren Anfang nicht durch die Auffassungsleistung zu kliren ist, son-

170 Danach gebe ich also die Identifikation von Empfindung und Empfindungsinhalt (die ich in den Logischen

Untersuchungen vollzogen habe) wieder auf und kehre ich zu der Ansicht zuriick, dass Empfindung und Wahr-
nehmung prinzipiell auf einer Stufe stehen, dass jede Empfindung Wahrnehmung ist, nur nicht volle Wahrneh-
mung. [...] Oder das wir bloss unterscheiden miissen das noch nicht ,wirklich objektivierende’ impressionale
Bewusstsein von, und zwar Bewusstsein des Selbstda [,Selbstda’ spéter in ,Selbstgegenwartig’ verdndert. —
Anm. d. Hrsg.], und das objektivierende [...], in dem sich ein Aufmerken und Subjektsetzen noch vollzieht.*
(Hua XXIII, 267)

7! Zur Relation der Gleichartigkeit von Wahrnehmungs- und Phantasiebewusstsein vgl. oben 3.2.

172 Wesentliche Ergebnisse zur Struktur des prireflexiven Erfahrungsbewusstseins und seines affektiven bzw.
selbstaffektiven Charakters legt insbesondere Bernet vor: z.B. R. Bernet (1994), 321 ff; (1997), 286 ff. Ferner sei
auf die Resultate D. Zahavis verwiesen, z.B. (2002), 698 ff.
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dern durch ein unmittelbares, implizites Selbstgebungsmoment.'” Im Unterschied zum reten-
tional-protentionalen Aufbau des vergegenstindlichenden (objektivierenden) Bewusstseins,
das im Wesentlichen von der Leistungsstruktur der Querintentionalitat getragen wird, zeigt
sich das vor-reflexive Urbewusstsein als charakterisiert durch die Leistungsstruktur der
Langsintentionalitat.'™

Diese Befunde, die eine essentielle Vertiefung des Verstdndnisses der Konstitution mit
sich bringen, offenbaren zugleich eine bedeutungsvolle — insbesondere in der postheidegger-
schen bzw. poststrukturalistischen Tradition viel diskutierte — Risse in der Subjektivitéts-
struktur als Feld der Selbsterfahrung: Einerseits ist es ein Kratzer oder eine Wunde des Selbst-
entzugs in der Selbstreflexion, die in der Perspektive des immanenten Zeitbewusstseins vor
allem als Phidnomen der retentionalen Modifikation bzw. Reproduktion im Prozess der
Selbstgegenwirtigung griindet, in der egologischen Wendung in der Rede von der Unerreich-
barkeit des Ichpols zum Ausdruck kommt (Vgl. z.B. Hua XIV, 30) und in der Gegenwartslite-
ratur vor allem als Phinomen der Nachtriglichkeit der Selbsterfahrung thematisch wird.'”

Andererseits ist es der Selbstverlust in der Unmittelbarkeit des impliziten, inneren Bewusst-

seins als Vollzugsbewusstsein, in der Unmittelbarkeit des absoluten urimpressionalen Flusses

' Wie steht es mit der Anfangsphase eines sich konstituierenden Erlebnisses? Kommt sie auch nur aufgrund

der Retention zur Gegebenheit, und wiirde sie ,unbewuft’ sein, wenn sich keine Retention daran schldsse? Dar-
auf ist zu sagen: Zum Objekt werden kann die Anfangsphase nur nach dem Ablauf auf dem angegebenen Wege,
durch Retention und Reflexion (bzw. Reproduktion). Aber wire sie nur durch die Retention bewuft, so bliebe
es unverstindlich, was ihr die Auszeichnung als ,Jetzt’ verleiht. [...] Es ist eben ein Unding, von einem ,unbe-
wullten’ Inhalt zu sprechen, der erst nachtriglich bewuft wiirde. BewulBtsein ist notwendig BewufBtsein in
jeder seiner Phasen. Wie die retentionale Phase die voranliegende bewuft hat, ohne sie zum Gegenstand zu ma-
chen, so ist auch schon das Urdatum bewufit — und zwar in der eigentiimlichen Form des ,jetzt’ — ohne gegen-
standlich zu sein. Eben dieses UrbewulBtsein ist es, das in die retentionale Modifikation iibergeht — die dann
Retention von ihm selbst und dem in ihm origindr bewuliten Datum ist, da beide untrennbar eins sind —: wére es
nicht vorhanden, so wire auch keine Retention denkbar; Retention eines unbewussten Inhalts ist unmoglich. Im
librigen ist es nichts aus Griinden Erschlossenes, sondern in der Reflexion auf das konstituierte Erleben als kon-
stituierende Phase genauso wie die Retention erschaubar. Man darf nur dieses UrbewuBtsein, diese Urauffas-
sung, oder wie man es sonst nennen will, nicht als einen auffassenden Akt mi3verstehen. [...] Sagt man: jeder
Inhalt kommt nur zum BewuBtsein durch einen darauf gerichteten Auffassungsakt, so erhebt sich sofort die Fra-
ge nach dem BewuBtsein, in dem dieser Auffassungsakt, der doch selbst ein Inhalt ist, bewul3t wird und der un-
endliche Regref3 ist unvermeidlich. Ist aber jeder Inhalt in sich selbst und notwendig ,urbewuft’, so wird die
Frage nach einem weiteren gebenden Bewuftsein sinnlos.“ (Hua X, 119)

7% Zum Unterschied zwischen Lingsintentionalitit, die den Selbstbezug des absoluten Bewusstseins kennzeichet
und der Querintentionalitit des stromenden Bewusstseinsflusses, die der Konstitution der immanenten Zeitge-
genstinde zugrunde liegt, sei verwiesen auf die grundlegenden Thesen in Hua X, 379 ff. sowie auf ihre Vertie-
fung unter Einbezug des retentional-protentionalen Zusammenhangs in den Bernauer Manuskripten, Hua XXXI-
II, z.B. 15 ff., 41 ff. 100 ff. Ferner seien hierzu genannt: R. Bernet (1985), XLV ff., D. Lohmar (2003c), 154 ff.,
R. Bernet / D. Lohmar, (2001), XL, Zahavi (2002), 716 ff.

'3 Das Verstindnis der Nachtraglichkeit beherrscht insbesondere die franzosischen, poststrukturalistischen In-
terpretationen, so bei J. Derrida (1972), 46; Deleuze (1968); aber auch bei B. Waldenfels (2002b), 173 ff. oder L.
Tengelyi (1998), 34 ff., 260 ff.

- 105 -



des stromenden Jetzt der Langsintentionalitdt, das sich unabhidngig von jeder retentionalen

Modifikation und jeder protentionalen Umbildung der Querintentionalitiit ereignet.'”®

4.3 Von der Dualitdt zwischen Empfindung und Phantasma zur urspriinglichen Bi-

Valenz des subjektiven Erfahrungslebens

Diese vorrangig anhand von Analysen des apperzeptiven Bewusstseins und seiner ur-
konstituierenden intentionalen Struktur gewonne Einsichten zur Dualitdt der urspriinglichen
Erfahrung als quer- und lédngsintentionale bzw. préreflexive und reflexive Erfahrung gelten
inzwischen als fester Bestand der phinomenologischen Konstitutionstheorie. Man muss sich
jedoch an dieser Stelle fragen, was sie besagen, wenn es um die Ausgangsfrage geht, und
zwar um die Begriindung des Unterschieds zwischen Wahrnehmung und Phantasie. Meine
These hierzu lautet: Mit der Enthiillung des Doppelgesichts des Selbstbewusstseins bzw. der
Selbsterfahrung als immanentes Zeitbewusstsein der Langs- und Querintentionalitdt werden
die fritheren im Bereich der Analysen des Vorstellungsbewusstseins gewonnenen Verstind-
nisse nicht verworfen oder auBer Kraft gesetzt. Sie werden auch nicht gegenstandslos. Im Ge-
genteil: Sie erfahren eine Vertiefung und Verstiarkung. Die Befunde zur heterogenen Struktur
der sinnlichen Erfahrung als horizontale Dualitit zwischen Wahrnehmung und Phantasie und
die deskriptive sowie — vor allem — die strukturelle Scheidung im Begriff der Anschauungs-
quellen dieser Erfahrung werden mit der ErschlieBung der ur-konstituierenden Dimension des
Bewusstseinsflusses und der Differenzierung der intentionalen Struktur des immanenten Zeit-
bewusstseins nicht ihrer Geltung beraubt. Vielmehr wird die urspriingliche Leistung der Sinn-
lichkeit — und zwar in ihrer Dualitét als (1) urspriinglich gebendes impressionales (empfin-
dungsmaiBiges) und (2) urspriinglich gebendes phantasmatisches Bewusstsein — als ein weite-
res differenzierendes Moment der intentionalen Struktur des immanenten Zeitbewusstsein
vorgefunden und muss als solche — auch in der genetischen Hinsicht - neu gedeutet werden.

Dabei darf man sich von terminologischen Aquivalenzen, die insbesondere dem Titel
(Ur-)Impression (und dann entsprechend dem der (Ur-)Affektion) anhaften, nicht irrefithren
lassen. Gerade im Zuge der Revision des Inhalts-Auffassungsschemas wird deutlich, dass

dieser Name eine Doppelbedeutung hat. Es fungiert sowohl als Titel der (transzendentalen)

'7® Wie insbesondere Bernet darlegt, kann jedoch dieser Selbstverlust als Hervorkommen eines anderen Selbst
gedeutet werden — eines unmittelbaren, ur-konstituierenden Selbst der urspriinglichen Affektion des subjektiven
Lebens. Vgl. R. Bernet (1997), 280 ff.
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Funktion als auch des (sinnlichen) Inhalts: Im Hinblick auf die Konstitution des stromenden
Erscheinens in den Analysen zur Konstitution des immanenten Zeitbewusstseins wird die
(Ur-)Impression vorrangig als die transzendentale Funktion des Quellmoments oder des An-
fangs des stromenden Jetzt thematisch. Andererseits wird jedoch die Impression traditions-
gemél als sinnlicher, empfindungsmaifiger Inhalt verstanden, dem das Phantasma entgegen-
gesetzt wird. Sowohl Impression als auch Phantasma als sinnliche Bestdnde erfahren im
Rahmen der Transzendentalanalyse, und vor allem im Zuge der hier diskutierten Revision des
Inhalt-Auffassungsmodells eine wesentliche Aufwertung, indem sie als urspriinglich leisten-
des Bewusstsein vorgefunden werden. Damit scheinen zunéchst die transzendentale Funktion
und die sie tragenden Inhalte, wenn nicht zusammenzufallen, so doch im Wesentlichen néher
zusammenzuriicken. Doch von dieser ,Nidhe’ zwischen Funktion und Inhalt, die der Begriff
(Ur-)Impression in besonderer Deutlichkeit zum Vorschein bringt, darf man sich nicht irre-
fithren lassen. Die transzendentale Funktion der Urimpression als (hyletisches) Quellmoment
des Stromens des Zeitflusses und der diese Funktion tragende, sich unmittelbar manifestie-
rende Inhalt des strémenden Jetzt dieses Flusses sind in systematischer Hinsicht klar vonein-
ander zu trennen. Wird bei der Analyse der Inhalt und nicht die Funktion thematisiert, ist (aus
systematischen Griinden) nach wie vor zwischen impressionalen und phantasmatischen Inhal-
ten als sinnliche Bestdnde der Urimpression zu unterscheiden — und zwar selbst, wenn sie
wegen ihrer mangelnden ,Phinomenalitdt’ als bloB implizites, nicht objektivierbares Be-
wusstsein nur sehr schwer voneinander abzugrenzen sind.

Darin — so meine weitere These — kommt die fundamentale Bi-Valenz des subjektiven
Erfahrungslebens zum Ausdruck, die in der grundlegenden Heterogenitat der fundierenden
Sinnlichkeit griindet und jede weitere Differenzierung der Erfahrungsstruktur betrifft. Sie ist
als prinzipielle Gleichwertigkeit und Gleichurspringlichkeit von zwei Erfahrungsordnungen
der Subjektivitit zu verstehen — der impressional-apperzeptiven und der phantasmatisch-
imaginaren. Als solche ist sie nicht mit dem Unterschied in der intentionalen Struktur des
immanenten Zeitbewusstseins zu verwechseln, die als Entzogenheit des stromenden Jetzt und
Nachtraglichkeit der Reflexion identifiziert wird. Es handelt sich also nicht um die von De-
leuze, Derrida oder auch — im streng phdnomenologischen Sinne — von Bernet fokussierte
Differenz in der (intentionalen) Struktur des (Selbst-)Bewusstseins und der Selbsterfahrung.
Dieser Unterschied — die berithmt-beriichtigte différance'’’ — resultiert aus der doppelten in-

tentionalen Struktur des immanenten Zeitbewusstseins und kommt in zwei aufeinander nicht

""" zur Bildung und Bedeutung des von Derrida geprigten Begriffs différance sei verwiesen auf J. Derrida
(1972), 29 ft.
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reduzierbaren Formen des Selbstbewusstseins zum Ausdruck, dem impliziten vorreflexiven
Bewusstsein der Langsintentionalitdt und dem auffassend vergegenstindlichenden Bewusst-
sein der Querintentionalitat.

Bei der urspriinglichen Bi-Valenz der Erfahrungsordnungen geht es hingegen um die
fundierende Heterogenitit der Anschauungsquellen als Impressionales und Phantasmatisches.
In systematischer Hinsicht muss diese Bi-Valenz als ein durchgreifendes, sich iiber das ge-
samte Erfahrungsleben der Subjektivitidt durchziehendes Spannungsverhiltnis zwischen der
Vorgegebenheit des Impressionalen und der Entbundenheit des Phantasmatischen gedeutet
werden. Jene Bi-Valenz zeigt sich also als durchgingig das gesamte Vollzugsleben der Sub-
jektivitdt bestimmend. Es kann sogar die These gewagt werden, dass das Spannungsverhéltnis
der urspriinglichen Bi-Valenz das Feld der Freiheit des Vollzugslebens der Subjektivitit mar-
kiert: eines Lebens, das seinen Boden in der Bindung an das leibhaftige Selbst des Impressio-
nalen findet, sich jedoch zugleich ungebunden im Phantasmatischen abspielt, dem Anderen,
dem Alternativen oder dem Moglichen gegeniiber aufgeschlossen; eines Lebens also, das sich
zwischen Realem und Moglichem bzw. — um die genetische Deutung und die psychoanalyti-
sche Perspektive anzusprechen — zwischen Wirklichkeit und Wunsch realisiert.

Die vorgelegte Interpretation mag allerdings Einwinde hervorrufen, denn sie baut auf
einer sehr starken Position der Sinnlichkeit als urspriingliche Anschauungsquelle auf und be-
hauptet zudem eine wesentliche — bereits in der Tradition sehr umstrittene — Scheidung zwi-
schen diesen Quellen als Empfindung und Phantasma. Doch eine weitere aufmerksame Lektii-
re Husserls rechtfertigt meines Erachtens durchaus diese Leseart.

So bestatigt Husserl ausdriicklich auch in den Ideen I, und zwar im Zusammenhang
mit der Diskussion der Neutralitdtsmodifikation der Phantasie, dass es sich bei Empfindungs-
und Phantasieinhalten (Phantasmen) um urspriingliche Bewusstseinsunterschiede handelt, die
als solche anerkannt werden miissen, wenn das Problem der Iterierbarkeit der Phantasiemodi-
fikation gelost werden soll.'”® Zudem betont er, dass es zwischen den Phantasien als Neutrali-
tiatsbewusstsein und entsprechenden Apperzeptionen — als Bewusstsein der Positionalitit —

keine Ubergiinge gibt, vielmehr eine Kluft, die aus der qualitativen Andersartigkeit beider

178 »Solange man Erlebnisse als ,Inhalte’ behandelt oder als psychische ,Elemente’, die trotz aller methodischen

Bestreitung der atomisierenden und verdinglichenden Psychologie eben doch als eine Art Sdchelchen angesehen
werden; solange man demgemél den Unterschied zwischen ,Empfindungsinhalten’ und entsprechenden ,Phanta-
sieinhalten’ nur in sachlichen Merkmalen der ,Intensitét’, ’Fiille’ u. dgl. finden zu kénnen glaubt, kann es nicht
besser werden. [...] Man miisste erst sehen lernen, dass es sich hier um einen Bewusstseinsunterschied han-
delt, daBl also das Phantasma nicht ein bloBes bleichsiichtiges Empfindungsdatum ist, sondern seinem Wesen
nach Phantasie von dem entsprechenden Empfindungsdatum; ferner, daf3 dieses ,von’ durch keine noch so aus-
giebige Verdiinnung der Intensitdt, der Inhaltsfiille usw. des betreffenden Empfindungsdatums hereinkommen
kann.* (Hua I1I/1, 253)
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17 (Wihrend ich beispielsweise im Phantasmatischen gleitend

Erfahrungsstrukturen resultiert.
von einer Gestalt zu der anderen iibergehen kann — mein Weg verwandelt sich in Haus, in
dem ich mich mit verschiedenen Menschen authalte, plotzlich wechselt der Kontext, ich bin
in der Phantasie mit Angelegenheiten befasst, die eine der zuvor phantasierten Personen be-
treffen — bin ich im Perzeptiven auf Vorgegebenheiten angewiesen, auf separate, klar vonein-
ander trennbare Gegenstdnde.) In den Analysen aus der Zeit der Bernauer Manuskripte ge-
lingt es ihm, die Phantasie als origindr gebendes Bewusstsein vom Mdéglichen herauszustellen
— als ein Bewusstsein, das gleichsam dem Wahrnehmungsbewusstsein konstitutive Leistungen
vollbringt und sowohl als aktuelle Quasi-Wahrnehmung als auch als transzendental reduzier-
tes Feld der Reflexion der Forschung zugénglich ist.'®® 1920/21, im Kontext der differenzie-
renden Analyse der Phantasiebewusstseins als Erscheinungsfluss, hélt er sogar fest, dass ,,das
,innere Bewusstsein’ sein Gegenstiick in einem inneren Phantasieren hat* (Hua XXIII, 566
f.).

Diese Aussagen sowie die in ihrem Umfeld durchgefiihrten Untersuchungen bestéti-
gen meines Erachtens in hinreichender Weise die These von der Bi-Valenz des subjektiven
Lebens, und zwar so, dass es nicht bloB fiir die Gegeniiberstellung der zwei gleichrangigen
Formen des schlichten Vorstellungsbewusstseins gilt (Gegenwirtigung des Apperzeptiven

181 sondern dass sie die Gleichrangigkeit und

und Quasi-Gegenwirtigung der Phantasie
Gleichursprunglichkeit der beiden Erfahrungsordnungen der Subjektivitit betrifft: der impres-

sional-apperzeptiven und der phantasmatisch-imaginaren. Ich werde im Folgenden im Zu-

17 Wer in Bewusstseinsreflexionen geiibt ist (und vordem iiberhaupt die Gegebenheiten der Intentionalitit zu

sehen gelernt hat), wird die Bewusstseinsstufen, welche bei den Phantasien in Phantasien, bzw. den Erinnerun-
gen in Erinnerungen oder in Phantasien, vorliegen, eben ohne weiteres sehen. Er wird dann auch sehen, was in
der Wesensartung dieser Stufenbildung liegt: ndmlich, dal jede Phantasie hoherer Stufe frei in eine direk-
te Phantasie des in jener mittelbar Phantasierten iibergefiihrt werden kann, wihrend diese freie Moglichkeit im
Ubergang von der Phantasie zu der entsprechenden Perzeption nicht statt hat. Hier ist fiir die Spontaneitiit eine
Kluft [...]. (Hua I1I/1, 253; Kursivierung JB)

'8 Die Phantasie ergibt die Mdglichkeiten originr. [...] Auch im unendlichen Reich der Phantasie kénnen wir
phanomenologische Reduktion iiben, und zwar nicht nur hinsichtlich der Herausstellung der reinen Aktualitdt
des Phantasierens, sondern auch hinsichtlich der Reflexionen in den Phantasien. Und damit erweitert sich unser
Feld absoluter Gegebenheiten iiber das ganze unendliche Reich der Sphére absolut gegebenen ,mdglichen’ Be-
wulltseins als einer Sphére transzendental gereinigter Moglichkeiten® (Hua XXV, 170)

'81 An dieser Stelle wird deutlich, dass mit der Revision des Inhalts-Auffassungsmodells und der damit zusam-
menhdngenden Enthiillung der konstituierenden Funktion der impressionalen und phantasmatischen Sinnlichkeit
auch die Begriffe Gegenwirtigung und Vergegenwértigung bzw. das Verhéltnis zwischen den beiden Bewusst-
seinsarten noch einmal eine Verdeutlichung erfahren, und zwar so dass die (horizontale) Gleichrangigkeit zwi-
schen dem apperzeptiven Bewusstsein der Gegenwirtigung und dem Phantasiebewusstsein als Quasi- oder
Gleichsam-Gegenwirtigung der impressional fundierten Bewusstsein der Vergegenwirtigung entgegengesetzt
wird: ,,Nicht zu verwechseln: Blosse Phantasie ist nicht der Gegensatz von Gegenwartigung und Vergegenwarti-
gung. Wahrnehmung — Phantasie ist nicht der Gegensatz von Gegenwartigung und Vergegenwartigung, denn
Vergegenwirtigung ist ein impressionaler Akt, der wieder seine Modifikation hat. Phantasie ist gleichsam Ge-
genwirtigung; Vergegenwartigung, das sind verschiedene Formen der Erinnerung, die wieder ihre Modifikation
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sammenhang mit der egologischen Reflexion und dem Studium der passiven Genesis sowie
im anschlieBenden Dialog mit der Psychoanalyse zeigen, wie sich diese Dualitdt im konkre-
ten, konstitutiven Leben der Subjektivitit realisiert. Jetzt kann aber schon auf Forschungsfel-
der hingewiesen werden, die durch die bisherige Analyse gewonnen wurden. Es handelt sich
dabei um ein Modell der Erfahrungsstruktur, das von der urspriinglichen Bi-Valenz des Erfah-
rungslebens ausgeht.

An diesem Modell sind bestimmte Konstitutionsbereiche oder Dimensionen voneinan-
der zu unterscheiden: zum einen ist dies das Forschungsfeld der vorreflexiven Erfahrung der
Urimpression als Leistung der Léngsintentionalitit. Es kann — was bereits Bernet hervorhebt —
als die unmittelbare nicht gegenstédndliche Manifestation des stromenden Lebens selbst gedeu-
tet werden. Vor dem Hintergrund der Annahme der Bi-Valenz der Erfahrungsordnungen wird
dieses Leben allerdings als ein doppeltes verstanden: Einmal als das implizite impressionale
Bewusstsein des stromenden Jetzt und ein andermal als das unmittelbare innere Bewusstsein
phantasmatischer Manifestationen.'® Hinzu kommt ein drittes, ebenfalls unter dem Aspekt
der inhaltlichen Differenzierung der Sinnlichkeitsbestinde zu behandelndes, querintentional
konstituierendes, objektivierendes Bewusstsein retentional-protentionaler Struktur. Es ist als
ein dynamisches Feld des Zusammenwirkens beider Erfahrungsordnungen zu verstehen; hier,
im Bereich retentional-protentionaler, assoziativer Weckungen, treffen Impressionales und
Phantasmatisches aufeinander. Wie die Darlegungen D. Lohmars offen legen, sei es die Funk-
tion der Protention, die als Erwartungsintention im inhaltlichen Sinne als phantasmatische
Beschaffenheit gedacht werden kann und sich als solche befdhigt zeigt, sich auf die impressi-

onale Vorgegebenheit umbildend auszuwirken.'®® Hingegen ist im Fall der Retention, die als

haben Gleichsam erinnern, ebenso gleichsam bildlich vorstellen.* (Hua XXIII, 269) Zur Differenzierung zwi-
schen Positionalitédts- und Neutralitdtsbewusstsein s. v.a. Hua III/1, 247 ff. Hua XXIII, 571 ff.

'82 Bernet, wie bereits erwidhnt (vgl. oben, Anm. 99), deutet das implizite, urimpressionale Bewusstsein seiner
Funktion nach, d.h. ohne den inhaltlich-genetischen Unterschied in seiner Beschaffenheit als Impression und
Phantasma zu beriicksichtigen. Als das impressional-intentionale, vorreflexive und ungegenstandliche Selbstbe-
wusstsein legt er es zugleich als ,,eine impressionale Selbstaffektion des eigenen Bewusstseinslebens™ aus, die
,»Mmit einer eigenen >>eigenartigen<< (ndmlich ebenfalls impressionalen) Form der Intentionalitdt verbunden ist.
(Bernet (1997), 287) Von hier aus gelingt es Bernet ebenfalls, diese Form der Selbstaffektion mit dem Triebpha-
nomen in Verbindung bringen und so den Begriff der Triebintentionalitit aus dem Verstindnis der Intentionali-
tatstruktur des vorreflexiven Bewusstsein abzuleiten: ,,Bezeichnet man diese Selbstaffektion des subjektiven
Lebens als >>Trieb<<, so verdient dieses innere Zeitbewusstsein ohne weiteres den auch Husserl geldufigen
Namen einer >>Triebintentionalitdt<<. Als innere Erfahrung des intentionalen Lebens ist es iiberdies Trieb und
Reprisentation des Triebs in einem.“ (Ebd.) Diese tief greifende Interpretation kann jetzt auch im Hinblick auf
den Unterschied zwischen Funktion und Inhalt der Ur-Impression und der damit zusammenhéngenden Bi-Valenz
der Erfahrungsordnungen als im Impressionalen und Phantasmatischen fundierte, eine weitere — inhaltliche und
genetische - Vertiefung erfahren.

" vgl. D. Lohmar (2003c), 152 ff. Lohmar differenziert dabei zwischen den konservativen und progressiven
Momenten von Protention (und Retention). Ersteres veranschaulicht er an einem Beispiel (das Warten auf Griin
bei einer roten Ampel), wie sich phantasmatische Inhalte (der protentionalen Erwartungsintention) auf die Auf-
fassungsleistung auswirken: Indem sich in angegebenen Beispiel die Protention in ihrer konservativen Beféhi-

- 110 -



intentionale Modifikation der Ur-Impression erkannt wird, davon auszugehen, dass sie im
inhaltlichen Sinne von der Beschaffenheit der Ur-Impression abhingig ist. Sie ist so an keine
eigenen Gehalte gebunden und nicht befahigt, die Vorgegebenheit seiner Beschaffenheit um-
zuwandeln. Da sie aber im wortlichen Sinne als Haften am leibhaftigen Selbst fungiert, ist ihr
— im Unterschied zum Phantasmatischen (Struktur der Befahigung zum Loslassen des leibhaf-
tigen Selbst und sich 6ffnen gegeniiber Anderem) — die Struktur des Impressionalen zu ent-
nehmen.

Was die beiden ersten Erfahrungsformen angeht, so lassen sie sich hier folgenderma-
en kurz charakterisieren:

Das vorreflexive impressionale Bewusstsein (1) ldsst sich als Leben der immediaten
Affektion verstehen, als ein Leben, das sich immer schon in seiner, es kontinuierlich affizie-
renden leibhaftigen Umgebung oder in seinem gegenwirtigen Milieu weil}, ohne zugleich sich
selbst und diese Umgebung in irgendeiner Weise zum seinem Vorstellungsobjekt machen zu
konnen. Es handelt sich vielmehr um ein im weiteren Sinne urspriinglich situierendes Emp-
finden, das sich in einer Differenzlosigkeit zwischen dem stromenden Leben selbst und sei-
nem kontinuierlich affizierenden Umfeld abspielt.'®*

Dem tritt die ebenfalls vorreflexiv realisierte ur-impressionale phantasmatische Er-
fahrung entgegen (2) — das implizite Bewusstsein phantasmatischer Selbst-Affektion. Als
selbstaffektives scheint dieses Erfahrungsbewusstsein den systematischen Ort fiir die Behand-
lung all der subjektiven Phdnomene zu markieren, den eine mediale Gegenwart im Ereignis
des Jetzt zukommt: Es ist dabei an den Trieb, den Instinkt, den Kdrper mit seinem Gedécht-

nis, die Tradition mit deren Geboten und Verboten zu denken, die durch das stromende Jetzt

gung auf die impressional-retentionale Vorgabe (rot) einstellt, kommt es zu einer Irritation bzw. zum Wider-
streitphdnomen, wenn die Ampel von Rot auf Griin umschaltet — und das trotz der gesamten Erwartungshaltung
hinsichtlich des baldigen Griin. Als weiteres Beispiel fiir die Unwandlungs- und Umbildungsféhigkeit bzw. Me-
dialitit der Protention kann das Korrekturlesen eigener Texte dienen. Das Ubersehen von Fehlern bei der Lektii-
re von (insbesondere eigener) Texten resultiert meist weniger aus der Unkenntnis, sondern vielmehr gerade aus
der Kenntnis: impressional nicht Gegebenes wird ,gesehen’, denn es wird (implizit) erwartet.

'™ Das Verstindnis der unmittelbaren Sinnlichkeitserfahrung als Empfinden wird in der phinomenologischen
Literatur mehrfach aufgegriffen: Bereits Landgrebe beleuchtet das vorreflexive Phinomen des Empfindens in
seinen Prinzipien der Lehre vom Empfinden. (L. Landgrebe (1963), III ff.) Im Rahmen der phanomenologischen
Psychologie ist es Erwin Strauss, der dem Empfinden seine Studie Vom Sinn der Sinne widmet und in der Aus-
einandersetzung mit der cartesianischen bzw. post-cartesianischen Tradition vom Sich-Befinden anstelle der
isolierbaren, vergegenstindlichten Empfindung spricht (Vgl. E. Strauss, 116 ff.). Von der Konzeption des Emp-
findens als unmittelbare Erfahrung des Zur-Welt-Seins geht die leiblichkeitszentrierte Phinomenologie Merleau-
Pontys (M. Merleau-Ponty (1945), 244 ff.) aus. In neuerer Zeit ist es u.a. M. Henry, der in seiner radikalen Pha-
nomenologie der Leiblichkeit die Spaltung zwischen Empfinden und Empfindung zu iiberwinden versucht, dabei
das Verstindnis des unmittelbaren Empfindens als affektive Entduferung des Leibes in der Impression und
seine Re-Inkarnation zu Grundpfeilern seiner Kulturkritik macht. (vgl. z.B. M. Henry (2002), insb. 181 ff.) Ber-
net spricht bereits in diesem Zusammenhang vom Phédnomen der Selbstaffektion, die u.a. in der Angst als Reak-
tion auf die Erfahrung der Ausgeliefertheit an das eigene Leben Ausdruck findet. (Bernet (1997), 296)

- 111 -



hindurch die Erfahrung ,richten’, ohne als Wirkungseinheiten unmittelbar aufgefasst werden
zu konnen. Es scheinen dabei die urspriinglichen Phantasmen zu sein, die die subjektiven
Wollungen, Strebungen, Gebote und Verbote transportieren, und zwar als dasjenige, das als
leibhaftiges Selbst der lebendigen Gegenwart nicht zu finden wiére, das es liberschreitet, tiber
sie hinausfiihrt, sie sprengt oder medialisiert. Das implizit Phantasmatische in seiner medialen
Struktur kann so als nicht objektivierbare Erfahrung von beispielsweise impliziten Bildern
bzw. Wunschbildern, die als passive Schemata fungieren (und nach Freud — um kurz vor-
zugreifen - im urspriinglichen Halluzinieren ihren Ausdruck finden), verstdndlich gemacht
werden. In ihnen findet das andere — unwillkiirliche und triebméfBige Wirkungsleben der Sub-
jektivitat ihren ersten - nicht objektivierbaren — Ausdruck, um sich von dort aus als Wir-
kungszusammenhang innerhalb der Erfahrung weiter auszubreiten. Es ist der Bereich des ur-
spriinglichen, vorreflexiven Ansatzes des Imagindren als ein Bewusstsein urspriinglicher Rep-
rasentanz.'®® Und darin besteht eine der wesentlichen Implikationen des diskutierten Modells:
Ausgehend von der (transzendentalen) Tatsache der urspriinglichen Bi-Valenz der Erfah-
rungsordnungen (somit die ur-konstituierende Funktion des urspriinglichen phantasmatischen
Bewussstseins anerkennend) ist es moglich, zu klédren, inwiefern die Erfahrung im Imaginiren
ansetzen kann und in welchen Formen und Zusammenhingen das Imagindre innerhalb der
Konstitution mitwirkt.'*®
=>» Diese Implikation ist Hinblick auf die Deutung des Freudschen Verstidndnisses der trau-
matischen Erfahrung besonders wichtig. Denn Freud entdeckt bekanntermaBen im Laufe
seiner Theoriebildung die konstituierende, sogar traumatisierende Funktion der Phantasie.

(AA, 179, GW XII (1918 [1914]), 117 ff.) Nicht zuletzt wegen der theoretischen Schwie-

'%5 Ohne den Unterschied zwischen Impression und Phantasma zu beriicksichtigen, weist Bernet bei der Behand-
lung der intentionalen Struktur des immanenten Bewusstseins auf die triebhafte Struktur dieses Bewusstseins hin
als dasjenige, in dem der Trieb mit seiner Représentanz als intentionales Gebilde zusammenfallt (vgl. Bernet
(1997), 294). Seinen Resultaten kann hier gefolgt werden — allerdings bezogen auf das implizite phantasmati-
sche Bewusstsein der vorreflexiven Erfahrung und nicht hinsichtlich des impressionalen Bewusstseins. Denn vor
dem Hintergrund der durchgreifenden Bi-Valenz der Erfahrungsordnungen zeigt sich nur das implizite phantas-
matische Bewusstsein und nicht das implizite impressionale als beféhig, den Trieb zu vermitteln.

'8 An dieser Stelle sei eine weitere Anmerkung zur Konzeption Bernets gestattet: Wie erortert, definiert Bernet
das impressionale innere Bewusstsein unter dem Blickwinkel seiner Triebhaftigkeit als Selbstaffektion des sub-
jektiven Lebens, die — ausgeliefert an sein eigenes Leben — sich nicht zuletzt in Form von Angst manifestieren
kann. Eine Moglichkeit der ,Befreiung’ von der Herrschaft des Triebhaften sieht er dabei in der Bindung des
Triebes durch das reproduktive innere Bewusstsein der Phantasie. Doch in seinem Modell deutet er dieses repro-
duktive innere Bewusstsein der Phantasie als ein symbolisches und somit bereits fundiertes. So stellt sich fiir ihn
nicht das Problem der urspriinglichen Phantasmen, die als imagindrer Ansatz der Erfahrung einer Interpretation
bediirften: ,,Das impressionale innere Bewusstsein zeichnet sich dadurch aus, da3 ihm noch an jedem Abstand
zwischen Trieb und intentionalen Vorstellungen fehlt, dafl das Subjekt ihn unmittelbar und unausweichlich durch
seine Vorstellungen affiziert wird. [...] Das reproduktive innere Bewusstsein der Phantasie hingegen [...] er-
moglicht eine Selbstdistanzierung und symbolische Selbstdarstellung, es schiitzt das Subjekt vor einer traumati-
schen Affektion durch den eigenen Trieb.* (Bernet (1997), 296)
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rigkeit, derartige Erfahrung zu begriinden, finden diese Thesen kaum Beifall unter den
Zeitgenossen Freuds und gelten bis heute als sehr umstritten
AbschlieBend ist festzuhalten, dass, wihrend die Analyse der intentionalen Struktur
des immanenten Bewusstseins zwei Forschungsfelder fiir das Ergriinden des Aufbaus von
(Selbst-)Erfahrung bzw. (Selbst-)Bewusstsein frei legt (das Feld des vorreflexiven und des
objektivierenden Selbstbewusstseins), gelingt von der These der urspriinglichen Bi-Valenz der
Erfahrungsordnungen heraus, drei spezifische Bereiche der Konstitution zu identifizieren.
Wie dargestellt, wird dabei neben dem inneren impressionalen Bewusstsein der permanenten
Affiziertheit der phantasmatische Bereich in seiner Eigenart des medialen, transitiven Be-
wusstseins gewonnen. Die beiden Bewusstseinsarten werden hier nicht als solche erkannt, die
jeweils flir sich bzw. unabhingig voneinender bestehen. Es wird vielmehr deutlich, dass sie
kraft der retentional-protentionalen Struktur des intentionalen Bewusstseins als Wirkungszu-
sammenhang zu deuten sind. Es ist dieser retentional-protentionaler Wirkungszusammenhang
phantasmatisch-impressionaler, assoziativer Weckungen im Aufbau des gegenstindlichen
Bewusstseins, der als ein neues und besonders spannendes Feld der Forschung zu betrachten
ist, und zwar ein solcher in dem die Bi-Valenz der Erfahrungsordnungen sich in einer neuen

Dynamik zeigt.
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5. Das transzendentale Ich und seine Genesis im Spannungsfeld des Realen und

Imaginaren

Galt Husserls Interesse ab ca. 1905 den Fragen der subjektiven Erfahrung, ihren
Grundlagen und Konstitution, ohne dass diese Erfahrung als eine ichliche ausgewiesen wer-
den muBte, so soll es sich ab etwa 1910 dndern. Dann wird namlich das Problem eines trans-
zendentalen Ichsubjektes virulent und es zeichnet sich die egologische Wende ab. Diesem
Problemfeld werde ich mich im Folgenden zuwenden. Dem soll jedoch eine zusammenfassen
Betrachtung vorausgeschickt werden, die das phdnomenologische Verstdndnis der Einheit der
subjektiven Erfahrung als non-egologische betrifft. Hier nimlich werden Einsichten erfasst,
die in der egologischen Phase das genetische, vereinheintlichende Moment der ichlichen Er-

fahrung kennzeichnen, und zwar als ein formales Prinzip der Assoziation.

5.1 Non-egologische Subjektivitit als synthetische Einheit der Erfahrung und ihre A-

porien - zusammenfassende Reflexion

Die Studien der non-egologischen Phase (etwa 1905 - 1912) erweitern den Erfah-
rungsbegriff erheblich. Diese Erweiterung ist fiir das gesamte Verstindnis der Phanomenolo-
gie als Wissenschaft von der Subjektivitdt von zentraler Bedeutung. Im Bemiihen um einen
angemessenen Begriff der anschaulichen Vergegenwirtigungen als Feld der phinomenologi-
schen Erfahrung vollziehen die Phantasiestudien (1904/05) die erste Differenzierung zwi-
schen Gegenwartigung und Vergegenwértigung sowie zwischen perzeptiver (impressionaler)
und phantasmatischer Sinnlichkeit. Dies miindet in den ersten Wandel im Begriff der sinnli-
chen Erfahrung: in die Anerkennung einer urspriinglichen Dualitét bzw. (horizontalen) Polari-
tat in der Struktur der sinnlichen Erfahrung als Wahrnehmung (urspriingliche Gegenwdrti-
gung) und schlichte Phantasie (urspriingliche Vergegenwirtigung). Darauf auftbauend kann
innerhalb der Studien zum inneren Zeitbewusstsein (1904/05) diese grundlegende Polaritéts-
struktur, insbesondere im Hinblick auf den Begriff der Gegenwirtigung, wesentlich vertieft
werden. Zwar verschiebt sich dabei die Aufmerksamkeit von der Phantasie auf das Vergan-
genheitsbewusstsein, und die urspriingliche, schlichte Phantasie bzw. das originir phantasma-
tische Bewusstsein der anschaulichen Vergegenwértigungen gerit (voriibergehend) zugunsten

der reproduktiven Wiedererinnerung aus dem Blickfeld. Doch zugleich kann die Struktur der
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Gegenwirtigung einer tiefergehenden Analyse unterzogen und die urspriingliche Polaritét
auch auf der Ebene des konstituierenden Bewusstseins der stromenden Gegenwart wieder
aufgefunden werden, und zwar ebenfalls in einer markanten Doppelgestalt: zum einen als
Scheidung zwischen dem urspriinglichen impressionalen und phantasmatischen Bewusstsein
der vorreflexiven Erfahrung der Urimpression als Leistung der Langsintentionalitdt; zum an-
deren als retentional-protentionaler Wirkungszusammenhang assoziativer Weckungen der
Querintentionalitdt im Aufbau des gegenstidndlichen Bewusstseins. In systematischer Hinsicht
muss hier von einer doppelten Spaltung gesprochen werden. In dem einen Fall ist es horizon-
tale Polaritdt zwischen der impressional-apperzeptiven und phantasmatisch-imaginaren Er-
fahrungsordnung, die auf dem qualitativen Unterschied der Anschauungsquellen beruht und
als grundlegende Bi-Valenz in der Erfahrungsstruktur gedeutet werden kann. Im anderen Fall
ist es die Scheidung zwischen zwei Gestalten des Erfahrungsbewusstseins, die in der intentio-
nalen Struktur des immanenten Zeitbewusstseins griindet (Léngs- und Querintentionalitét)
und sich als unaufhebbare Differenz (Bernet) zeigt zwischen dem impliziten, vor-reflexiven
und dem objektivierbaren, vergegenstindlichenden Bewusstsein.

Mit diesen Befunden wird das Feld der Erfahrung sowohl in horizontaler als auch in
vertikaler Hinsicht erweitert. Dabei enthiillt das Bewusstsein die Mannigfaltigkeit seiner Ges-
talten und vor allem die Komplexitét seiner Struktur. Insbesondere vor dem Hintergrund der
vielfachen Differenzierungen im Verstindnis der Erfahrungsstruktur stellt sich allerdings die
Frage nach ihrer Einheit und Identitét bzw. Individualitdt. Wie bereits erdrtert (vgl. oben 2.1),
sieht sich die Phidnomenologie vor die Aufgabe gestellt, die Einheitlichkeit des ich-losen
Stromens des leistenden Bewusstseins auszuweisen.

An dieser Stelle gewinnt der formale Gedanke der Assoziation mit seinen Gesetzen
der Sukzession und Koexistenz einen sehr hohen theoretischen Stellenwert:'®” Husserl legt dar,
dass es die Gesetze der Koexistenz und Sukzession sind, die den formalen Rahmen der Einheit
der subjektiven Sphére, im Sinne der formalen Vereinheitlichung des stromenden Flusses als

Ereignis, Erscheinung und Vorstellung, zu fundieren haben.

a) Koexistenz und Sukzession als formal-assoziative Prinzipien der Vereinheitli-

chung des Bewusstseinsflusses

Die Frage nach der Einheitlichkeit des Bewusstseinstroms wird um 1911 akut, und

Husserl versucht, sie insbesondere unter dem Blickwinkel der formalassoziativen Leistung
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des inneren Zeitbewusstseins zu 16sen.'® Es geht hier nicht mehr um den Verweisungszu-
sammenhang des Vorstellungsbewusstseins als Komplexion der Erlebnisse, um konkrete Hin-
und Riickverweisungen bzw. Motivierungszusammenhinge unter bereits konstituierten Erleb-
nissen und Erlebnisbedeutungen, d.h. es geht nicht um die Leistung der inhaltlich bestimmten
Assoziation mit ihren Prinzipien der Ahnlichkeit oder Kontiguitit. Es geht hier vielmehr um
die Assoziation als formale Regeln bzw. Wesensregeln des konstituierenden Flusses, somit
um den formalen Rahmen der Individuation, die zwar als solche, wie im Folgenden deutlich
wird, vermdge inhaltlich bestimmter affektive Weckungen und inhaltlich zeitigender Ver-
weisungen vonstatten geht, sich dabei aber im allgemeinen formalen Rahmen der Zeitsynthe-
se abspielt.'®

Als Prinzipien der formalassoziativen individuierenden Synthesis gelten die bereits in
den Logischen Untersuchungen thematisierten Gesetze der Gleichzeitigkeit und des Nachein-
anders bzw. der Sukzession und der Koexistenz. Husserl stellt die Zusammenhénge der Ko-
existenz und Sukzession als zeitlich-assoziative heraus und macht sie als die verbindende
Form verstindlich, die die Rede von einem Fluss des Bewusstseins rechtfertigen soll."”® Dies
resultiert aus der Beobachtung, dass die Urimpressionen der flieBenden Gegenwart sowohl ihr
kontinuierliches Nacheinander als auch ihr Zusammen oder Zugleich im Ablauf haben. (Vgl.
Hua X, 77) Es erklért, warum wir in der reflektiven Betrachtung einen einzigen Fluss vorfin-
den, der in viele andere zerfillt, und nicht blof} viele verschiedene, miteinander nicht zusam-
menhingende Fliisse haben, entsprechend der jeweiligen Stiftungen durch die Urimpression.
In den Vorlesungen zu Grundproblemen der Phdnomenologie aus den Jahren 1910/11 werden
diese Feststellungen unter Beriicksichtigung des weiteren Horizontes der Vergangenheit und
Zukunft bekriftigt (vgl. Hua XIII, 175 ff.). Hier wird der gesamte Strom des Bewusstseins
ausdriicklich als ein eigenes Erfahrungsfeld und somit als Gebiet der Erkenntnis ausgewie-
sen.'”! Damit wird zugleich deutlich gemacht, dass die Erfahrung kraft der Synthesen der
Sukzession und Koexistenz immer den gesamten Strom des Bewusstseins zur Grundlage hat.

Zwar sei der Strom nicht an allen seinen Stellen gleichermaf3en anschaulich. Er fungiere aber

187 Zur allgemeinen Bedeutung und zum Stellenwert von Sukzession und Koexistenz in der transzendentalen
Phinomenologie Husserls verweise ich auf die eingehende Untersuchung von Braunmiihl (1974).

188 Vgl. dazu Hua X, 76 ff. und vor allem Hua XIII, 171 ff.

18 7ur Individuation in Sukzession und Koexistenz vgl. z.B. Hua X1, 142 ff. und 416 f.

19 In der Reflexion finden wir nun einen einzigen FluB, der in viele Fliisse zerfillt; diese Vielheit hat aber doch
eine Einheitlichkeit, die die Rede von einem Fluf3 zulaf3t und fordert. Wir finden viele Fliisse, sofern viele Rei-
hen von Urempfindungen anfangen und enden. Aber wir finden eine verbindende Form [...].*“ (Hua X, 76)

1 Also der Strom des Bewusstseins wird in phénomenologischer Reinheit zu einem eigenen Erfahrungsfeld, zu
einem Gebiet der Erkenntnis.” (Hua XIII, 177)
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kraft seiner verbindenden Form der formalen Synthesen als einheitliches Feld der Erfahrung,

als die unendliche Einheit des Bewusstseins bzw. der endlos einheitliche Strom.'?

b) Das Prinzip der Konstruktion eines einheitlichen Bewusstseinsstromes

Auf der Basis des Synthesis-Modells des stromenden Bewusstseinsflusses mit seinen
formal- bzw. zeitlich-assoziativen Prinzipien der Sukzession und Koexistenz formuliert Hus-
serl das Prinzip der Konstruktion eines einheitlichen Bewusstseinsstromes:

»Allgemein gilt, dass zwei Erfahrungen, die sich tiberhaupt zur Einheit eines sie um-

spannenden synthetischen Bewusstseins zusammenfiligen, sich darin zusammenfiigen

zur Einheit einer Erfahrung und dass zur Einheit einer Erfahrung wieder eine Zeitein-
heit des Erfahrenen gehort. [...] Folglich ist damit das Prinzip, und das einzig ent-

scheidende Prinzip, gefunden, das die Einheit des Bewusstseinsstroms konstruiert.*
(Hua XIII, 186)

Damit wird festgehalten oder sogar begriindet, inwiefern die Rede von der Einheit des
subjektiven Lebens auf der Ebene des Erlebten oder Erfahrenen, auf der Ebene des konstitu-
ierten Bewusstseins also, das sich in den vielen Dimensionen der anschaulichen Vergegen-
wirtigungen vollzieht, einen Sinn ergibt. Es ist der zeitlich geordnete Hintergrund, der jedes
Erlebnis, jede cogitatio kennzeichnet. Dieser Hintergrund entscheidet dariiber, dass die Erfah-
rungen immer in einer Umgebung stattfinden oder gemacht werden, die nicht allein nach in-
haltlichen Relevanzen strukturiert ist, sondern umgekehrt: die inhaltlichen Zusammenhinge
werden erst im Rahmen der formalen Vereinheitlichung (Sukzession und Koexistenz) reali-
siert konnen. (Vgl. Hua XIII, 184 f.)

An dieser Stelle gilt es hervorzuheben, dass der entschiedene Riickgriff auf die for-
malassoziativen Prinzipien bei der Frage nach der Einheit des transzendentalen Bewusstseins
als subjektives Leben eine hohe theoretische Bedeutung hat. Es wird hier deutlich, dass die
Assoziation erstens nicht nur als inhaltliches, gegenstandlich motiviertes Verweisungs- und
Vereinheitlichungsprinzip fungiert, sondern ebenso als ein formales, transzendentalphdnome-
nologisches Aufbauprinzip der einheitlichen subjektiven Sphére. Als solche wird sie zweitens
nicht erst bei den Analysen der passiven Synthesis in der egologischen, genetischen Phéno-

menologie der 20er Jahre entdeckt, sondern sie stellt bereits in der non-egologischen Phase als

192 Verbleiben wir in phinomenologischer Reduktion, so steht in ihr eine unendliche Einheit des Bewusstseins

da oder, wie es im Bild passend heift, ein endlos einheitlicher Strom des Bewusstseins. Immer wieder kdnnen
wir phdnomenologische Erfahrung {iben, immer wieder eine frither gehabte cogitatio in der Weise des erinnern-
den Wiederbewusstseins zum Objekt machen, immer wieder ihren, frither teils beachteten oder unbeachteten,
Zeithintergrund in den anschauenden und meinenden Blick bringen, in die Zusammenhénge der Gleichzeitigkeit
eintreten oder denen der Sukzession nachgehen und kénnen sehen, wie in der Einheit des Zeitbewusstseins die
Phianomene zusammenhéingen, kontinuierlich eins sind, e in Strom.* (Hua XIII, 177)
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Mathesis der Sukzession und Koexistenz den allgemeinen Rahmen aller weiteren, inhaltlichen
Verbindungs- und Verweisungszusammenhénge dar. Husserl greift also bereits in seiner non-
egologischen Phinomenologie im Rahmen der transzendentalen Begriindung der Erfahrung
auf den Assoziationsgedanken zuriick, und zwar als formales Prinzip der Synthesen der
Gleichzeitigkeit und der Folge im flieBenden Strom des (zeit-)konstituierenden Bewusstseins.
Von hier aus weist er — um kurz vorauszugreifen — in den Analysen zur passiven Synthesis in
einem Atemzug auf den universalen formalen Rahmen der Synthese des urspriinglichen Zeit-
bewusstseins als A im ABC der Konstitution hin."”?

Das synthetische Modell zeigt allerdings relativ bald seine Grenzen auf. Sie treten ins-
besondere bei der Diskussion der Einfiihlungsleistung zutage. In der Hinsicht auf das konsti-
tuierte Bewusstsein lautet die Frage: Wodurch lassen sich die irgendwie meinen Erlebnisse
von den irgendwie fremden unterscheiden? Weitere, daran anschlieBende Fragen konnten lau-
ten: Worin griindet die These von der Selbstkonstitution der transzendentalen Subjektivitét
oder wer ist das Selbst der Selbsterfahrung? Diese bereits im Kapitel 2.1 diskutierten Fragen
sind es, die u.a. durch die Einflihrung des Ich zu 16sen versucht werden. Sie gelten also als

wesentliches Motiv fiir die egologische Wende und fiir die Einfiihrung des reinen Ich.'*

Abschlieend kann festgehalten werden, dass die Forschung der non-egologischen
Phase der Phanomenologie darin besteht, eine erhebliche Erweiterung des Erfahrungsbegriffs
zu leisten, die fiir das gesamte Verstidndnis der Phinomenologie als Wissenschaft von zentra-
ler Bedeutung ist:

Zum einen werden die anschaulichen Vergegenwirtigungen als Erfahrungsfeld aner-
kannt und die Subjektivitdt als synthetische, sich auf die Dimensionen Gegenwart, Vergan-
genheit und Zukunft erstreckende, in konstitutiver Hinsicht unter den formalen Gesetzen der
Sukzession und Koexistenz stehende Einheit des Erfahrungsfelds gewonnen. Die Subjektivitit
wird indessen als Feld der Reflexion und Leistung der urspriinglichen Sinnlichkeit als unmit-
telbare, jeder Reflexion vorausgehende Selbstmanifestation des stromenden Lebens enthiillt.

Zum anderen wird die fundamentale Struktur der Dualitit bzw. Polaritit und Hetero-

genitit der Erfahrung herausgestellt und somit ein wesentlicher Hinweis auf eine urspriingli-

193 Selbstverstindlich vorausgesetzt ist die im urspriinglichen Zeitbewusstsein sich kontinuierlich leistende

Synthese. In der jeweiligen, konkret vollen, stromenden Lebensgegenwart haben wir schon in einem gewissen
Gegebenheitsmodus vereint Gegenwart, Vergangenheit und Zukunft. [...] Im ABC der Konstitution aller be-
wultwerdenden Objektivitdt und der Subjektivitdt fiir sich selbst als seiend liegt hier das A. Es besteht, wie wir
sagen konnen, in einem universalen formalen Rahmen, in einer synthetisch konstituierten Form, an der alle ande-
ren moglichen Synthesen Anteil haben miissen.” (Hua XI, 125)

" Vgl. dazu z.B. Marbach: ,\Die Dringlichkeit eines Prinzips der Einheit eines Bewusstseinsstromes kam um
1910-11 im Hinblick auf die Einbeziehung der Einfiihlung zum Bewusstsein.* (Marbach (1974), 107).
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che Bi-Valenz in der Struktur des subjektiven Lebens gegeben. Diese Bi-Valenz ist dabei
nicht mit der von Deleuze, Derrida oder auch Bernet fokussierten différance in der Struktur
des (Selbst-)Bewusstseins und der Selbsterfahrung zu vermengen, die in der spezifischen —
doppelten - Intentionalitdt des immanenten Zeitbewusstseins griindet. Sie markiert vielmehr
erst den (ur-)fundierenden Rahmen der Erfahrung als ex aequo Impressionales und Phantas-
matisches. Diese Bi-Valenz wird als durchgreifendes Spannungsverhiltnis im Leben der Sub-
jektivitdt gedeutet. Als solche berechtigt sie zur Rede von zwei Erfahrungsordnungen oder
sogar von zwei Leben der Subjektivitat.

Vor diesem Hintergrund stellt sich die Frage nach der Einheit des subjektiven Lebens
neu. Denn entweder muss man nun von (zwei) verschiedenen, synthetisch zusammenhéngen-
den Bewusstseinsstromen ausgehen, und das heiit dann, die Mdoglichkeit ihrer Konstitution
als getrennte Zusammenhidnge aufzukléren, oder man muss nach neuen Modellen suchen, die
die Dualitdt in der einen Einheit verstédndlich machen. Letzteres scheint im Rahmen der Ana-
lyse der passiven Synthesen moglich zu sein. Dort wird der konstitutive Bereich der affektiv-
assoziativen Genesis enthiillt, in dem es zu Zusammenwirkung der beiden Erfahrungssphéren
kommt. Es ist der Bereich der retentional-protentionalen bzw. impressional-
phantasmatischen, assoziativen Weckungen, das als Feld der Individuation und der ichlichen

Werdung entdeckt wird.

5.2 Die egologische Wende und das transzendentale Ich als Erfahrungsfeld

Das Husserlsche Bemiihen um die Aufkldrung der Frage nach dem Subjekt der trans-
zendentalen Erfahrung kreist ab 1910 um das Thema des reinen Ich als ein vom strémenden
Bewusstseinsfluss getrenntes Subjekt allen Erlebens. Systematisch eingefiihrt wird es bekann-
termaflen im ersten Band der ldeen zur reinen Phadnomenologie und phanomenologischen
Philosophie, der 1912 entsteht. Husserl legt hier dar, dass sich nach dem Vollzug der Reduk-
tion im Strom der immanenten Bewusstseinserlebnisse ein reines Subjekt als identischer Pol
der Erlebnisse identifizieren ldsst. Dies sei ein Ich, dem ,,keine Reduktion etwas anhaben
[kann] (Hua III/1, 179). Als das absolut reine, mit sich identische Zentrum der Ausstrahlung

195

von Bewusstseinsakten begleite es jedes cogito. In diesem Ich findet nun das ,,niemandes

195 Jedes ,c 0 g ito’, jeder Akt in einem ausgezeichneten Sinne ist charakterisiert als Akt des Ich, er ,geht aus

dem Ich hervor’, es lebt in ihm ,aktuell’.* ( Hua III/1, 178)
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Denken* der non-egologischen Phase sein Obdach, seine urspriingliche Zuordnung bzw. sein
neues Einheitsprinzip.
,»In jedem aktuellen cogito lebt es sich in besonderem Sinn aus, aber auch alle Hinter-
grunderlebnisse gehoren zu ithm und es zu ihnen, sie alle, als zu dem einen Erlebnis-
strom gehorig, der der meine ist, miissen sich in aktuelle cogitationes verwandeln oder

in solche immanent einbeziehen lassen; in Kantischer Sprache [...]: Das ,Ich denke’
mul} alle meine Vorstellungen begleiten kénnen.* (Hua III/1, 123)

Mit dieser neuen Haltung scheint sich Husserl zunéchst der Tradition des transzenden-
talen Idealismus anzuschlieen, und tatsidchlich bleibt er dieser Tradition auch immer verbun-
den (Vgl. z.B. Hua I, 116 ff.).""°

Trotz der idealistischen Wendung der Phdnomenologie erlaubt die Art und Weise der
Entwicklung des transzendentalen egologischen Motivs es Husserl einige Aporien der idealis-
tischen Erkenntnisstruktur kritisch zu durchleuchten und die transzendentale Subjektivitat
nicht als ein apriorisches Prinzip, sondern als konkretes, formal und inhaltlich bestimmtes
Feld der Erfahrung zu erschlieen. Unter dem methodischen Blickwinkel bahnt insbesondere
der Gedanke die transzendental-phdnomenologische Reduktion einen neuen Weg zur Sphire
der reinen Subjektivitit — einen Weg, der in der anschaulichen Erkenntnis der Konkretion des
transzendentalen Lebens sowie in seinen fundierenden Strukturen, und nicht im abstrakten
Begriff terminiert (vgl. dazu oben, 2.2.a). Es sind vor allem die Fundierung der transzendenta-
len Erkenntnis in der sinnlichen Erfahrung und die Vorrangstellung der Anschauung, die von
Beginn an in der phdnomenologischen Erkenntnismethode eine zentrale Rolle spielt, in den
Ideen I als Prinzip aller Prinzipien systematisch begriindet wird, um in der Konzeption der
eidetischen Erkenntnis als Wesensschau ihren prignantesten Ausdruck zu finden, die den we-

sentlichen Unterschied zur klassischen (kantischen) Transzendentalphilosophie ausmachen.'®’

1% Man konnte denken, dass an dieser Stelle die Mdglichkeit eines sinnvollen Dialogs mit der Psycho-
analyse erschopft ist. — Aber im Gegenteil! Bedenkt man, dass auch die Psychoanalyse Freuds eine —
wenn auch freilich nicht transzendentale — Riickkehr zum ichlichen Verstindnis der seelischen Orga-
nisation und Erfahrung vollzieht, eroffnet sich gerade mit der egologischen Wende der Phanomenolo-
gie die Moglichkeit, die ,Zusammenarbeit’ zwischen den beiden Disziplinen zu intensivieren und ins-
besondere im Hinblick auf die Deutung der ichlichen Leistungen zu vertiefen. Zumal die Art und Wei-
se, wie Husserl das idealistische Moment ausfiihrt, die Kluft zwischen der transzendentalen und der
faktischen Subjektivitit zu iberwinden scheint und beispielsweise in den Cartesianischen Meditatio-
nen sogar ausdriicklich hervorhebt, dass sich Jede transzendental-phdnomenologische Aussage sich in
die innenpsychologische iibersetzen lésst: ,,Dem konkreten transzendentalen Ego entspricht dann das
Menschen-Ich, konkret als rein in sich und fiir sich gefalite Seele, mit der seelischen Polarisierung: Ich
als Pol meiner Habitualitdten, meiner Charaktereigenschaften.” (Hua I, 107); Vgl. dazu auch Hua
XVII, 244 ff.

7 Das Wesen (Eidos) ist ein neuartiger Gegenstand. So wie das Gegebene der individuel-
len oder erfahrenden Anschauung ein individueller Gegenstand ist, so das Gegebene der
Wesensanschauung ein reines Wesen. [...] Hier liegt nicht eine blof &ulerliche Analogie vor, sondern
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Im Unterschied zu dieser strebt die transzendentale Phinomenologie Husserls nicht an,
die Objektivitdt der Erkenntnis durch deduktive Ableitung aus dem Prinzip der Einheit des
Selbstbewusstseins zu gewinnen. In der Phidnomenologie geht es, kurz gesagt, darum, das
unmittelbar anschaulich Gegebene'”® zu beschreiben, um es dann im Hinblick auf seine Kon-
stitution sowie auf sie fundierende Objektivierungsleistungen zu durchleuchten.'® Diese
Durchleuchtung als Ziel der Transzendentalforschung Husserls wird als Selbstauslegung der
transzendentalen Subjektivitit gedeutet und in threm dynamischen, leiblich-geschichtlich und
intersubjektiv geprigten, transzendentalen Zusammenhang als Erfahrungsfeld der monadi-
schen Konkretion bestitigt.>”” Ein solches Verstindnis des transzendentalen egologischen
Lebens als konkrete, dynamische Einheit des Selbstbewusstseins und auszulegende Konkreti-
on des transzendentalen Ich-Lebens wird freilich nicht auf einmal mit der Einfiihrung des rei-
nen Ich gewonnen, sondern in detaillierten Analysen und immer wieder erfolgenden Revisio-
nen des bisher Erreichten sukzessiv erschlossen. Im Folgenden werde ich die Etappen dieser
ErschlieBung bzw. Konkretisierung in der ndtigen Kiirze besprechen. Dabei werden wir se-
hen, wie sich das urspriinglich abstrakte, anonyme Ich als leerer Pol der intentionalen Aktivi-
tiat allmdhlich mit Inhalten fiillt und individuiert, wie neben seiner leistenden Aktualitiat auch
die Potentialitdt zutage tritt, neben seiner Aktivitit auch die bestindig konstitutiv wirksame
Passivitdt. Wir werden also sehen, wie das transzendentale Ich als Logos der Erfahrung und
der Konstitution sich allmdhlich pathisch zeigt, wie es als sensitives und rezeptives Subjekt

der Habitualitdten mit einer Geschichte und individuellem Charakter ans Licht kommt, und

radikale Gemeinsamkeit. Auch Wesensanschauung ist eben Anschauung, wie eidetischer Gegenstand
eben Gegenstand ist.”“ (Hua I1I/1, 14) Eine systematische Darstellung der eidetischen Methode im Werk Husserls
findet sich v.a. in: Hua IX, 72 ff. Zur Entwicklung und zum Sinn der eidetischen Methode verweise ich auf die
eingehende systematische Analyse von D. Lohmar (2004b). Vgl. auch ders. (2003a), XVII ff. Das Prinzip aller
Prinzipien habe ich bereits an einer fritheren Stelle der vorliegenden Untersuchung thematisiert (vgl. oben, Kap.
1).

1% Vorausgesetzt ist dabei das entsprechend erweiterte Verstindnis von Anschauung hinaus, die iiber die sinnli-
che Anschauung im Modus der Gegenwartigung und Vergegenwirtigung auch die nicht-sinnlichen Formen der
kategorialen, eidetischen und transzendentalen Anschauung umfasst.

%Bereits in einem auf den 18. III. 1909 datierten Brief an P. Natorp spricht Husserl von seiner Phinomenologie
als Idealismus von unten: ,,Wir Gottinger arbeiten in einer ganz anderen Einstellung und, obschon ehrliche Idea-
listen, gewissermafBlen von Unten. Es giebt meinen wir nicht blof ein falsches empiristisches u. psychologisti-
sches, sondern auch ein echtes idealistisches Unten, von dem aus man sich Schritt fiir Schritt zu den Hohen em-
porarbeiten kann.“ (Husserl an Natorp, 18. III. 1909, D III Bd. V, 110) Zur Frage des Verhiltnisses zwischen
dem klassischen transzendentalen Idealismus und dem Transzendentalidealismus der Phdnomenologie Husserls
sei verwiesen auf die ideengeschichtlich fundierte Darlegung von R. Boehm (1968), 18 ff., und auf die systema-
tische, vergleichende Analyse der transzendentalen Idealismen Husserls und Kants von I. Kern (1964), 276 ff.
Aufschlussreich ist auch die systematische, in polnischer Sprache erschienene Behandlung von M. Siemek
(1994), 265 ff., der allerdings vorrangig die Ndhe Husserls zur Tradition des transzendentalen Idealismus eror-
tert.

2 Tn dieser systematischen Konkretion durchgefiihrt ist die Phinomenologie eo ipso transzendentaler Idealis-
mus, obschon in einem grundwesentlich neuen Sinne [...] Es ist die an jedem mir, dem ego, je erdenklichen
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wie es sich schlieBlich als Zusammenhang der transzendentalen Genesis realisiert, und zwar
von der urspriinglichen Bi-Valenz seiner Erfahrungsordnungen gekennzeichnet oder sogar
stigmatisiert,: als das eine Selbst, das aus dieser Bi-Valenz heraus zwei Leben fiihrt — ein rea-

les und ein imaginires.

5.2.1 Das reine Ich als anonymer Tater sinnstiftender Aktivitit™"!

Anfanglich wird das reine Ich in formaler Abstraktion verstanden. Es wird als ein ab-
solut identisches (ungeteiltes und numerisch identisches), von den Erlebnissen selbst getrenn-
tes Zentrum der Ausstrahlung aller Akte gedeutet, das zwei Motiven folgt. Zum einen ist es
die Sicherung der Einheit des Bewusstseinsstroms als eines von anderen Strémen unter-
scheidbaren. Zum anderen ist es die Verdeutlichung des cogito, des aktuell sinnleistenden

Bewusstseins also, als Ich-Akt. >

Das absolut identische Ich wird so zum leeren Identitédtspol
des reinen Erlebens. Es présentiert sich dabei als der bestdndige Begleitpol alles Erlebens, als
Quellpunkt jedes einzelnen cogito und bestdndiger Bezugspunkt des gesamten Erlebens. In
dieser neuen, egologischen Perspektive wird die so genannte statische Phdanomenologie ent-
wickelt. Sie befasst sich mit der Konstitution von festen Gegenstdndlichkeiten und Gegens-
tandsarten und zielt auf die Beschreibung von Relationen zwischen Subjekt- und Objektpol
der Erfahrung, d.h. auf die Analyse von noetisch-noematischen Korrelationen im Aufbau von
Gegenstindlichkeiten und Gegenstandsarten.””® Urspriinglich befasst sich Husserl vorrangig

mit dem Objektpol dieser Spannungsstruktur und lédsst das reine Ich als inhaltsleeren Identi-

tatsbezug der intentionalen Leistung fungieren: Als anonymen Téter sinnstiftender Aktivitat,

Typus von Seiendem, und speziell an der (mir durch Erfahrung wirklich vorgegebenen) Transzendenz der Natur,
der Kultur, der Welt tiberhaupt, in wirklicher Arbeit durchgefiihrte Sinnesauslegung.” (Hua I, 118 f.)

! Die Bezeichnung des reinen Ich als anonymer Téter sinnstiftender Aktivitat habe ich bereits in einem in pol-
nischer Sprache verfassten Aufsatz zur transzendentalen Hermeneutik Husserls eingefiihrt (vgl. J. Brudzinska
(1998), 68).

22 gl Hua I1I/1, 178 ff.; dazu auch Marbach (1974), 151, bzw. Bernet/Kern/Marbach (1996), 190 ff.

2% Vgl. zB. Hua XIV, 41. Die Voraussetzungen und Leistungen der statischen Phinomenologie konnen im
Rahmen der vorliegenden Arbeit nicht ausfiihrlich erdrtert werden. Eine zusammenfassende, abgrenzende Dar-
stellung bietet Husserl u.a. in: Hua XIV, 41, oder Hua XI, 336. Ferner verweise ich auf die instruktive Darstel-
lung bei Bernet/Kern/Marbach/ (1996), 181 ff. Systematische Aspekte des Ubergangs von der statischen zur
genetischen Phanomenologie behandelt u.a. A. Aguierre (1970), 142 ff. Zur noetisch-noematischen Konstituti-
onsstruktur der reinen Subjektivitdt s. Hua III/1, 200 — 224. Husserl behandelt dort die Polarititsstruktur der
transzendentalen Subjektivitit; das reine Erleben wird dabei differenziert in ,,das Erlebnis selbst und das
reine Ich des Erlebens. [...] Das rein Subjektive der Erlebnisweise und der {ibrige, sozusagen ich-
abgewandte Gehalt des Erlebnisses.” (Hua III/1, 180) An dieser Stelle spricht Husserl von der Zweisei-
tigkeit der subjektiven Sphire: ,,Es besteht also eine gewisse, aulerordentlich wichtige Zweiseitigkeit im Wesen
der Erlebnissphére, von der wir auch sagen konnen, dass an den Erlebnissen eine subjektiv-orientierte Seite
und eine objektiv-orientierte zu unterscheiden ist. (Hua III/1, 180)
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der ausschlieflich in seinen Akten lebt. Dieses Ich hat noch keine Geschichte, noch keinen
eigenen Bestand, der einer transzendentalen Auslegung unterzogen werden konnte. Es hat
noch kein Gedichtnis, es kann nichts erfahren, nichts erleiden. Als reiner Logos lebt es in
seinen Akten und scheint dariiber hinaus kein Bestehen zu haben. Sein Leben ist das der Ak-
tualitdt und Spontaneitét. Es ist das wache Ich des phdnomenologischen Jetzt. Als solches
tibernimmt es die im herkdmmlichen Sinne transzendentalphdnomenologische Funktion des
Prinzips der Vereinheitlichung des Denkens und scheint zunichst das Assoziationsprinzip der
voregologischen Phase abzulosen.

Doch sehr bald wird deutlich, dass das Verstidndnis der egologischen Subjektivitét als
bloBes Ausstrahlungszentrum, als leerer Pol der Intentionalitdt, der nur periodisch in Kraft
tritt und bloB formal auf die Erlebnisse bezogen ist, nicht hinreichend die subjektive Struktur
zu kldren vermag. Vor allem wird es in seiner Reinheit bzw. Sterilitat nicht dem komplexen
Aufbau der Erfahrung gerecht. Es kann sie also in ihrer Komplexitét nicht als ichliche aus-
weisen. Denn zur Erfahrung gehort wesensméBig Verflossenes und Vergangenes, Kiinftiges
und blof3 horizonthaft Mitfungierendes — was die Studien der non-egologischen Phase deut-
lich gezeigt haben. Es gehort also vieles dazu, was keinen immediaten Bezug hat zum aktuell
leistenden Ich als bloBen Subjektpol des aktuellen Erlebens, was der expliziten Ichbezogen-
heit also entgeht. In den Ideen | erkennt Husserl die Erlebnissphére als einen besonderen Ty-
pus des cogito, den er als das allgemeine Milieu der Ichaktualitdt begreift, als ,,seinen [des
Ich] Bewusstseinshintergrund, sein Feld der Freiheit (Hua III/1, 179). Dennoch hélt er an
der eigentiimlichen Inhaltsleere und Beziehungslosigkeit des reinen transzendentalen Ich fest:

,Bei diesen eigentlimlichen Verflochtenheiten mit allen ,seinen’ Erlebnissen ist doch

das erlebende Ich nichts, was fiir sich genommen und zu einem eigenen Untersu-

chungsobjekt gemacht werden konnte. Von seinen ,Beziehungsweisen’ oder ,Verhal-
tungsweisen’ abgesehen, ist es vollig leer an Wesenskomponenten, es hat gar keinen

explikabeln Inhalt, es ist an und fiir sich unbeschreiblich: reines Ich und nichts wei-
ter.“ (Hua III/1, 179)

Es wird jedoch zunehmend deutlich, dass die Konzeption des reinen Ich als leerer pe-
riodisch auf- und abtretender Pol des Erfahrens wesentliche Aufgaben der transzendentalen
Leistung nicht erfiillen kann. Mit dem sterilen Ich der Ideen | scheint zwar die Identitdt der
Gegenstiande bzw. die gebenden Erlebnisse als ichliche, d.h. die cogito-Struktur aufweisende
begriindbar zu sein, womit ein der Motive der Einfithrung des reinen Ich verwirklicht wird.?**

Doch das andere — vorrangige — Motiv, das darin besteht, die Identitét bzw. vielmehr die Indi-

204 [...] Dieses Subjekt hat absolute Individuation als das Ich der jeweiligen cogitatio, die selbst ein absolut

individuelles in sich ist [...].“ (Hua IV, 97)
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vidualitdt des Bewusstseinsstroms als von anderen Stromen getrennter zu sichern, bleibt auf

der Strecke.

5.2.2 Die MuRe des transzendentalen Ich — Individualisierung, Habitualisierung und

Passivitdt der egologischen Sphére

Bereits in den Ideen 1, die unmittelbar nach den ldeen | entstehen, vertieft und erwei-
tert Husserl die Befunde zum reinen Ich als dem leeren Pol der aktuellen intentionalen Aktivi-
tat. Es wird deutlich, dass das Ich, das als steriles Vollzugs-Subjekt aufgespiirt wurde, durch-
aus ein Leben hat, das — wie das seiner Erlebnisse — kontinuierlich fliefit, sich entwickelt,
Wirkungen hat und dabei verschiedene Modi und Momente seiner selbst durchlduft.

Zunichst fdllt auf, dass das reine Ich sich als Ausstrahlungszentrum nicht nur aktiv
,verhdlt’. Indem es die Strahlen des Gerichtet-Seins auf Objekte entsendet, wird es, wie Hus-
serl hervorhebt, zugleich zum Empfinger der Gegenstrahlen, die seine allgemeine Haltung
dem Objekt gegeniiber bestimmen.””> Obwohl hier noch nicht geklirt wird, wie die Gegen-
strahlen zustande kommen und in welcher Weise das Ich sie empfangen soll, ldsst sich diese
Feststellung durchaus als Anzeichen fiir den bald zu entwickelnden Gedanken der Rezeptivi-
tdt verstehen. Von hier aus gelingt es Husserl, sich der allgemeinen Frage nach der Seinsweise
des reinen Ich zuzuwenden und insbesondere den Modus der Inaktualitit und Inaktivitdt zu
konstatieren und zu befragen®®®: ,,Sowie das jeweilige cogito in Inaktualitit versinkt, versinkt

auch in gewisser Weise das reine Ich in Inaktualitédt.” (Hua IV, 99)

a) Potentialitét als Strukturmoment des Ich — Entdeckung einer ichlichen Unbewusst-

heit

In diesem Zusammenhang werden die ersten Differenzierungen vollzogen, die fiir das

Verstindnis der phdnomenologischen Subjektivitét als transzendentale Struktur und individu-

2% In gewissem allgemeinen Sinn richtet sich zwar iiberall das Ich auf das Objekt, aber im besonderen Sinn

geht mitunter ein vom reinen Ich vorschieBender Ichstrahl auf das Objekt hin, und kommen von diesem gleich-
sam Gegenstrahlen entgegen. So finde ich mich im Begehren von dem begehrten Objekt angezogen, ich bin
darauf gerichtet, aber so, dass ich zu ihm hinstrebe, ohne es doch im bloBen Begehren zu erreichen. Im Lieben
fiihle ich mich dem Geliebten zugeneigt, von ihm angezogen, ev. ihm ganz hingegeben, in ihm aufgehend. Im
Hass dagegen bin ich zwar auch auf den Gehassten gerichtet, jedoch von ihm abgestofen.” (Hua IV, 98)

2% Tm Wesen des BewuBtseins liegt aber nicht etwa notwendig, daB in ihm ein aktuelles cogito vollzogen sein
muB. Unser ‘waches BewuBtsein’ kann streckenweise unterbrochen sein durch ein schlafendes, vollig dumpfes,
ohne einen Unterschied zwischen aktuellem Blickfeld und dunklem Hintergrund. Alles ist nur Hintergrund, alles
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elles Erfahrungsfeld von entscheidender Bedeutung sind. Das Ich wird als aktuelles und po-
tentielles entdeckt, als aktives, zugleich aber im Hintergrund verborgenes, als waches, paten-
tes und leistendes, aber auch dunkles, schlafendes, blof3 latentes verstanden. Seine Inaktualitit
oder Latenz wird dabei als ein dauerhaftes und wesentliches Moment begriffen. (Vgl. Hua IV,
99) Husserl legt sie sogar als Moment des Unbewusstseins im ichlichen Aufbau dar und pragt
damit den ersten transzendental-phdnomenologischen Begriff des Unbewussten als Struktur-
moment des Ich:

»[Schon] im alten Phanomen der Inaktualitit [ist] eine Ichstruktur vorhanden [...]; ei-

ne Ichstruktur, die es eben gestattet und fordert zu sagen, das Ich im Stadium des spe-

zifischen ,Unbewultseins’, der Verborgenheit, sei nicht ein Nichts oder die leere Po-

tentialitit der Wandlung der Phdnomene in solche der Ich-Aktualitit, sondern ein
Moment ihrer Struktur.” (Hua IV, 100)

Diese Feststellung markiert eine bedeutende Vertiefung des Ich-Gedankens. Einge-
fihrt als reines Ich, als leerer Pol der auszustrahlenden Akte, konnte es nur von diesen Akten
her begriffen werden. Wird nun seine Inaktualitét als notwendige Potentialitdt entdeckt, d.h.
nicht als bloB formale Nicht-Aktivitét, bloBe Negativitdt der periodischen Aktualitidt und Ak-
tivitdt, sondern als positives Charakteristikum des Ich, als ein Moment seiner Wesensstruktur,

so ist damit der erste Schritt zur Individualisierung der ichlichen Sphére vollzogen.

=>» Dieser Befund wird auch bei der Deutung der Freudschen Thesen zur Struktur des seeli-
schen Apparates eine wichtige Rolle spielen. Das von Husserl an dieser Stelle erwihnte
Unbewusstsein als Strukturmoment der Potentialitdt des sinnleistenden, reinen Ich bietet
einen ersten Anhalt zur Deutung des Freudsche Vorbewussten als Struktur der ichlichen

Latenz.

Der Gedanke der wesensbestimmten ichlichen Latenz, die sogar den Namen Unbe-
wusstsein bekommt, griindet im Begriff der Horizonte der Intentionalitit und vor allem im
Verstindnis des einheitlichen Bewusstseinsstromes, mit seinen verflossenen Phasen, seinen
ndher oder ferner liegenden Vergangenheiten und Zukunftsentwiirfen, mehr oder weniger
unanschaulichen Strecken, die kraft der zeitlich-assoziativen Synthesis der Koexistenz und
Sukzession als ein einheitliches Erfahrungsfeld fungieren. (Vgl. oben 5.1) Am Begriff der
Ich-Latenz wird also deutlich, wie die Ergebnisse zur Erfahrungsstruktur des Bewusstseins als
Erlebnisstrom allmihlich in das Verstdndnis der egologischen Strukturen hineinflieBen und
sich damit ein neues Verstidndnis des transzendentalen Subjekts bzw. der transzendentalen

Subjektivitit als Erfahrungsfeld abzeichnet.

Dunkel. [...] Ob wir sagen diirfen, es sei an Stelle dieses aktuell vollziehenden ein dumpfes Ich als ein anderer
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b) Motivation als verborgene ratio des ichlichen Werdens

Von hier aus gelingt es Husserl, einen weiteren Schritt von der Identitét des reinen Ich
als Pol aufeinander folgender Akte hin zur Individualitdt des personlichen Ich als inhaltlich
bestimmter, habituell begriindeter Zusammenhang personaler Motivationen zu vollziehen.
Dem Gedanken der Motivation kommt dabei ein besonders hoher Stellenwert zu. Denn sie
wird zum Prinzip der egologischen Individualitdt erhoben. Im Unterschied zur blinden Kausa-
litdt der Natur wird die Motivation als einsichtige Verbindungsform des personalen Bewusst-
seins und somit als erste Gesetzlichkeit der geistig-personalen Welt herausgestellt (Hua 1V,
211 ff.). Dann wird sie in ihrer konstitutiven Vertiefung als verborgene ratio der passiven
Werdung des transzendentalen Ich erkannt. Bereits in den Analysen der personalen Welt in
den Ideen IV wird der Bereich der ,Motivanten’ als Sphére der Passivitit gedeutet. Dabei wird
u.a. die Bedeutung des sich in der Sphéare der Leiblichkeit zeigenden Triebhaften hervorgeho-
ben, das als der dunkle Untergrund der Motivation, als ,,die Sinnlichkeit, das sich Aufdrén-
gende, Vorgegebene, das Getriebe in der Sphére der Passivitit™ in die Behandlung der Moti-
vation einbezogen werden soll (Hua IV, 222). Die manifesten wie die verborgenen Motivati-
onszusammenhénge des ichlichen Lebens werden dabei als eine verstiandliche Struktur gedeu-
tet und im Hinblick auf ihren Fundierungsautbau der Erforschung zugédnglich. Dabei findet
eine weitere wesentliche Umdeutung des Ich-Verstindnisses statt: Das Ich wird in seiner
Funktion als zentrierendes und dadurch vereinheitlichendes Prinzip entdeckt, und zwar in der
Weise der permanenten Motiviertheit. In den Analysen zur passiven Synthesis spricht Husserl

in diesem Zusammenhang vom ichlichen Motivationszentrum:
,.Uberzeugungen als Uberzeugungen, Urteile als Urteile stehen miteinander nicht in
der Einheit eines apperzeptiven Zusammenhangs, sondern die Einheit ist hier im Ich
als Ich, als ichlichem Motivationszentrum konstituierte Einheit, es ist die Einigkeit des
Ich als <des> spontanen Ich, das, von der apperzeptiven Sphire her affektiv motiviert,
nur so oder so sich entscheidet und, immer neue Entscheidungen treffend, nun auch
motiviert wird, Urteilsentscheidungen wieder preiszugeben.“ (Hua XI, 359)
Mit der Enthiillung der vereinheitlichenden und zentrierenden Ich-Funktion findet eine
zweifache Wendung im Hinblick auf das Verstidndnis der Subjektivititssphdre statt: Die Mo-
tivation bzw. das ichliche Motivationszentrum wird zum Grund der Einheit des Bewusstseins-

stromes erhoben, der wiederum dadurch zum ichlichen Strom wird. **” Dariiber hinaus wird

Ichmodus vorhanden [...]“? (Hua IV, 107)
27 Zur Motivation im ichlich-personalen Bereich und zu ihrer vereinheitlichenden Funktion s. auch H.R. Sepp
(1997), 31 ft.
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mit dem Riickgriff auf die Motivation als transzendental-phdnomenologisches Ich-Prinzip in
der transzendentalphdnomenologischen egologischen Perspektive die genetische Dimension
eroffnet.”*®

Die bisher angewandte statisch-beschreibende Methode erfasst fertige Gebilde und
gibt Aufschluss iiber ihren wesensméafigen noetisch-noematischen Aufbau, ohne jedoch ihre
individuelle Geschichte, ohne die zeitlichen Prozesse des Auseinander-Hervorgehens von
Erlebnissen aus Erlebnissen, ohne die Geschichte von Apperzeptionen zu beriicksichtigen.
Unter dem statischen Blickwinkel miindet die Frage nach der ichlichen Motivationsstruktur in
die Analyse der Konstitutionsleistungen als gegebenen Sinnzusammenhang. Wird aber die
ichliche Tatigkeit als motivierte verstanden, so weist sie notwendig eine Genesis auf, die einer
weiteren — eben der genetischen — Behandlung bedarf.”* In genetischer Hinsicht geht es zu-
nichst darum zu rekonstruieren, wie sich die Motivationszusammenhéinge bei der Auseinan-
derfolge von ichlichen Apperzeptionen realisieren.”'’ Dieses Ziel wird zum einen in der ,ob-
jektiv’ zeitlichen Perspektive verfolgt, wo es darauf ankommt, ein ,spéteres’ ichliches Ereig-
nis (eine spitere Apperzeption) als ein in seinem Auftreten durch ein ,fritheres” Motiviertes
aufzuklaren. Dabei geht es also im Allgemeinen um die Geschichte der Apperzeptionen, um
den Zusammenhang ihrer Verweisungen und gegenseitigen Fundierungen als ichliche Leis-
tungen.”'' Zum anderen — und dies lésst sich als die engere Bedeutung der genetischen Me-

thode verstehen — geht es um die so genannte abbauende Analyse von Fundierungsverhéltnis-

2% Auf diesen Aspekt hat bereits Sakakibara hingewiesen: T. Sakakibara (1997), 21 ff. Allerdings sieht er in der
genetischen ErschlieBung der egologischen Sphére als Motivationszusammenhang den Ursprung der genetischen
Phénomenologie. An dieser Stelle weise ich aber darauf hin, dass sich der genetische Gedanke bereits in der
frithen Phianomenologie Husserls deutlich abzeichnet, und zwar in seinem frithen Assoziationsbegriff als inhalt-
liches, gegenstandsorientiertes Verweisungs- und Vereinheitlichungsprinzip der subjektiven Sphére. Es wird nun
—so meine These — lediglich als transzendentales gewendet und als egologisches weiter differenziert. (Vgl. dazu
Kap. 1)

299 (In) der ,statischen’ Betrachtung haben wir ,fertige’ Apperzeptionen, Apperzeptionen treten auf und werden
als fertige geweckt und haben eine weit zuriickliegende ,Geschichte’. Eine konstitutive Phdnomenologie kann
die Zusammenhinge der Apperzeptionen betrachten, in denen sich eidetisch derselbe Gegenstand konstituiert,
sich, als was er erfahren ist und erfahrbar ist, zeigt in seiner konstituierten Selbstheit. Eine andere ,konstitutive’
Phianomenologie, die der Genesis, verfolgt die Geschichte, die notwendige Geschichte dieser Objektivierung und
damit die Geschichte des Objektes selbst als Objektes einer moglichen Erkenntnis. Die Urgeschichte der Objekte
fiihrt zuriick auf die hyletischen Objekte und die immanenten iiberhaupt, also auf die Genesis derselben im ur-
spriinglichen ZeitbewuBtsein. In der universalen Genesis einer Monade liegen beschlossen die Geschichten der
Konstitution der Objekte, die fiir diese Monade da sind, und in der universalen eidetischen Phanomenologie der
Genesis wird dieses selbe geleistet fiir alle erdenklichen Objekte, bezogen auf erdenkliche Monaden; und umge-
kehrt gewinnt man eine Stufenfolge von Monaden, die den objektiven Stufen entspricht.” (Hua XI, 345)

219 Aguirre fasst in seiner der genetischen Phidnomenologie gewidmeten Monographie zusammen: , Apperzeption
ist die Uberfuhrung des Gegebenen in seine Geschichte, die in Gestalt des geschichtlich erworbenen Horizonts
das gegenwiértige Leben der transzendentalen Subjektivitdt bestimmt; die Apperzeption und das heiflt die Inten-
tionalitét ist die in der jeweiligen Erfahrung sichtbar werdende genetisch-geschichtliche Verfassung der trans-
zendentalen Subjektivitit. (A. Aguirre (1970), XXI); vgl. dazu auch die zusammenfassende Darstellung Ber-
net/Kern/Marbach (1996), 7 f.
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sen innerhalb der ichlichen Apperzeptionen als werdenden.?'? Diese Fragestellung zielt auf
eine retrospektive Durchleuchtung von fundierenden Leistungen in der Genese intentionaler
Strukturen, die bis in die Prozesse der immanenten Einheitsbildung absteigt. Auch hier geht
es um die Aufklarung der Geschichte der Apperzeptionen — allerdings nicht als verstandlicher
Zusammenhang der Entfaltung des konkreten Bewusstseinslebens, in dem es auf das Verste-
hen der ichlichen Motiviertheit beim Hervorgehen von Akten aus Akten ankommt, sondern
als Erfassung von urfungierenden Prinzipien der Werdung von Apperzeptionen als ichlichen
Motivationsstrukturen. Dort sind die ur-motivierenden assoziativen Weckungen innerhalb des
Feldes affektiv-assoziativer Konstitution in der urimpressionalen Sphire bzw. sogar im Be-
reich der vorichlichen hyletischen bzw. instinktiv-affektiven Zeitigung entscheidend.*'® Hier
erfihrt die Motivation eine radikale Vertiefung als Assoziation.*'* Sie wird — so meine These
— als Ur-Gesetzmaligkeit der Realisierung ichlich-motivationaler Relationen neu entdeckt.
Damit wird der bereits in der ersten Logischen Untersuchung erfasste Gedanke der (Ideen-)
Assoziation als unmittelbar flihlbarer, in seiner Funktion schopferischer, in der subjektiven
Geschichte griindender Motivierungszusammenhang (vgl. oben, 1.2.2.) als ur-konstituierendes
Ich-Prinzip transzendental gewendet. Die Frage nach den assoziativen Weckungen wird so
zum mafgeblichen Thema der Studien zur passiven Synthesis, die die Assoziation als trans-
zendentalphdnomenologisches ichliches Prinzip der Genesis herausstellen, um es als ur-

spriingliches Feld genetischer Konstitution zu durchleuchten.

c) Habitualisierung des ego als monadische Struktur

Parallel zur Entdeckung der konstitutiven, motivational begriindeten Passivitét der e-
gologischen Sphire wird das Ich im Hinblick auf seinen dauernden Charakter weiter er-
forscht. Es wird dabei als Zusammenhang bleibender Eigenschaften entdeckt. Bereits in den

Ideen Il heilit es, die Identitdt des reinen Ich erschopfe sich nicht darin, als identischer Pol

' Husserl duBert sich in diesem Zusammenhang wie folgt: ,.Jede Motivation ist Apperzeption. (...) Man kann
auch sagen, dal3 Apperzeption selbst eine Motivation <sei>.“ (Hua XI, 337, Anm. 1)

*12 Eine kompakte Erdrterung zur genetischen Abbauanalyse im Unterschied zur statisch-aufbauenden ist bei Lee
zu finden. (Vgl. Lee, Nam-In (1993), 74 ft.)

13 Die Dimension der vorichlichen bzw. ichlosen instinktiv-affektiven Zeitigung als Forschungsbereich wird
bereits 1917/18 in den Bernauer Manuskripten erschlossen (vgl. v.a. Hua XXXIII, 274 ff.). Sie tritt dann insbe-
sondere in der spdten Phdnomenologie der Urzeitigung zutage, in den 30er Jahren vorrangig in Forschungsmanu-
skripten der Gruppe C, inzwischen verlegt als Hua Mat VIII.

1 An einer Manuskriptstelle heiBt es: ,,Das Ich geht nicht von Einheit zu Einheit wahllos iiber, als ob die ver-
schiedenen Einheiten nichts miteinander gemein hitten. Es ist von Assoziation geleitet, die eben immerfort wal-
ten kann, und durch sie gibt es notwendig immerzu mit der Ahnlichkeit Deckung, und Gemeinsamkeiten und
Verschiedenheiten (Differenzen). Eben damit wird ein jedes Substrat von Eigenheiten, als solchen, die es vom
anderen unterscheiden, von einem offenen Horizont von anderen, dadurch innerhalb der Ahnlichkeiten und ihres
Gemeinsamen immer das eins und anderes, jedes hat seine anderen sich gegeniiber etc.” (A VII 13, 101a)
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jedes cogito aufzutreten, sondern bei diesen ,Auftritten’ eine eigentiimliche Konsequenz auf-
zuweisen, einen eigenen Stil und Charakter. Diese Eigenart der ichlichen Sphére, von blei-
benden Uberzeugungen und Eigenschaften, die spiter den Namen Ich-Habitualitdten erhalten,
gekennzeichnet zu sein, wird zum eigenen Forschungsbereich der transzendentalen Phdnome-
nologie. Zugleich wird damit der erste Zusammenhang des ichlichen Lebens als ein individu-
eller, habitueller und dadurch personlicher markiert. Dazu restimiert Husserl in den Cartesia-
nischen Meditationen:

»Indem aus eigener aktiver Genesis das Ich sich als identisches Substrat bleibender

Ich-Eigenheiten konstituiert, konstituiert es sich in weiterer Folge auch als stehendes
und bleibendes personales Ich* (Hua I, 101)

Leitend — und zwar als Frage der Ich-Genese — ist dabei das Problem der Herkunft und
der Entstehung der Habitualititen des Ich.”'’ Im Allgemeinen werden sie auf das Erleiden,
das heif3t passiv Erfahren, eigener Stellungnahmen zuriickgefiihrt, womit ein weiteres wesent-
liches Charakteristikum des transzendentalen Ich — seine pathische Befdhigung bzw. seine

Rezeptivitat*'®

— hervorgehoben wird. Die These hierzu lautet: Das Ich als rezeptives ist in
der Lage, Spuren eigener pathisch erlittener Leistungen in sich zu bewahren, um in seinen
weiteren — aktiven oder passiven — Vollziigen diesen Spuren zu folgen.*'” Das personale Ich

der Habitualitdten wird also in seinem pathischen Charakter entdeckt, als beriihrbares, irri-

1% Eine aufschlussreiche, die Beziehung zur unbewussten Konstitution hervorhebende Deutung des Husserl-
schen Verstdndnisses der Habitualitdtsgenese ist bei Driie in seiner Monographie zu Psychologie E. Husserls zu
finden: H. Driie (1963), 297-306. Hingegen behandelt Held das Problem der Habitualititen unter dem Blickwin-
kel der Zeitproblematik, betont dabei insbesondere die passiven Sedimentierungsvorgénge, als den genetischen
Zusammenhang der Entstehung der Habitualititen. (Vgl. K. Held (1966), 87 ff.)

1 Der konstitutiven Bedeutung des Pathischen als Rezeptivitit in der Sphire der vorpradikativen Erfahrung
geht Husserl insbesondere in seinen von L. Landgrebe als Erfahrung und Urteil herausgegebenen Studien zur
Genealogie der Logik nach (vgl. insb. EU, 73 — 112). Dort wird die Rezeptivitit als Zug der konstitutiven Sinn-
lichkeit bzw. der ,,urspriinglichen Passivitét sinnlicher Gegebenheiten* herausgestellt und als solche als die nie-
derste Stufe der ichlichen Aktivitit gedeutet. Husserl hebt dabei ausdriicklich hervor, dass es ,,nicht nur eine
urspriingliche Passivitdt sinnlicher Gegebenheit, von ,Sinnesdaten’, [gibt], sondern auch des Fiihlens, und im
Gegensatz dazu nicht nur eine objektivierende aktive Zuwendung, wie etwa in der Wahrnehmung, sondern auch
eine solche im Werten, im Gefallen [...].* (EU, 73 f.) In diesem erweiterten Sinne spreche ich hier vom pathi-
schen, rezeptiven Verhalten des Ich. Mit der pathischen Seite des transzendentalen Subjekts habe ich mich be-
reits in einem Aufsatz zur Ich-Genese bei Husserl und Freud beschéftigt. Dort habe ich die Frage behandelt,
inwiefern sowohl Husserl als auch Freud in ihren Konzeptionen der Subjektivitit auf das alte Prinzip des Pathos
als Habitus bildendes Leiden, das im innigen Zusammenhang mit dem Logos des aktiven Leistens verbleibt,
zuriickgreifen und es so als das wesentliche Moment der ich-genetischen Struktur gewinnen. (Vgl. J. Brudzinska
(2000)) Innerhalb der phdnomenologischen Literatur entwickelt vor allem Waldenfels eine originelle Konzeption
des pathischen Subjekts, dessen Rezeptivitdt sich als diastatische, von der responsiven Differenz bzw. Dialektik
des Entzugs und der Nachtréglichkeit der Erfahrung bestimmte, realisiert. Vgl. dazu v.a. B. Waldenfels
(2002b), 14 — 64 und (2002c), 815 ff.

1" Bereits 1912 sagt Husserl: ,,[Ich] bin auch darin und a priori das selbe Ich, sofern ich in meinen Stellungnah-
men notwendig Konsequenz iibe in einem bestimmten Sinn; jede ‘neue’ Stellungnahme stiftet eine bleibende
‘Meinung’, bzw. ein Thema [...], so daB} ich von nun ab, so oft ich mich als denselben erfasse, der ich frither war
oder als denselben, der jetzt ist und frither war, auch meine Themata festhalte, sie als aktuelle Themata tiber-
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tables, verletzbares — und dadurch bestimmbares.”'® Aus seiner Fahigkeit heraus, in seinen
Vollziigen nicht nur passiv motiviert, sondern durchaus auch modifiziert zu sein, wird das

219 B bekommt so eine immanente Kon-

personale Ich zum Geschichtlichen und Werdenden.
sequenz und personliche Individualitdt, bzw. — wie es in den Cartesianischen Meditationen
heiflt — einen bleibenden Stil (Hua I, 101). Jede neue Stellungnahme, jede erlebte, bzw. eben
in dem obigen Sinne erlittene Uberzeugung hinterlésst also eine Spur in seinem ichlichen Be-
stand und pragt nicht nur die transzendentale Geschichte des ego, sondern auch — als bestén-
dig wirkende — seine Gegenwart. Denn die erworbenen Habitualitdten sind nicht bloB als das
Bleibende, Individuell-Geschichtliche am Ich zu verstehen, nicht blo3 als Mdglichkeit wie-
derholbarer Stellungnahmen oder ruhende Abdriicke des Gewesenen und Geschehenen. Sie
fungieren vielmehr als wirksame Spuren des ichlichen Lebens und bestimmen es als solche in
seiner Konstitution: in all seinen Empfindnissen, Erscheinungen und Leistungen.

Die Behandlung der (erfahrungstheoretischen) Moglichkeit der Konstitution von wirk-
samen Spuren des Ich bzw. seiner Habitualititen als Wirkungszusammenhang fiihrt in die
Vertiefung der genetisch bedeutsamen Passivitdt — in den dunklen Hintergrund als Reich der
passiven Genesis und den innigen Zusammenhang zwischen Passivitit und Aktivitit, Rezep-
tivitdt und Spontaneitét, Logos und Pathos. Das transzendentale Subjekt, das als blofles Aus-
strahlungszentrum aufgespiirt wurde und zunichst als Pol der Aktionen in Erscheinung trat,

zeigt sich als rezeptives Einstrahlungszentrum, als Pol der Affektionen. **°

Die passiv-
affektiven Verhaltungen des Ich werden dabei als gleichermaflen Habitus bildende anerkannt,
etwa wie das Erleiden des eigenen aktiven intentionalen Leistens. Das Einbeziehen passiv-
affektiver Verhaltungen des Ich als Habitus bildenden hebt die Affektion als Bestimmung des
Ich hervor. Husserl bemerkt dazu: ,,In der Passivitit ist also das Ich beteiligt in der Weise der
Affektion.« (Ms. M III 3 III 1 II, 165)**' Damit wird das Verstindnis der Habitualititsgenese
wesentlich erweitert. Es zeigt sich, dass sie nicht nur durch objektivierbare, in héher konstitu-

ierten Akten erlebbare Sinnzusammenhénge bestimmt ist, sondern dass sie gleichermal3en von

elementaren Regungen, Irritationen und Affektionen getragen wird, die sich vor jeder Objek-

nehme, so wie ich sie frither gesetzt habe.” (Hua IV, 112); 1926 heif3t es: ,,Jede personale Habitualitét ist ein aus
der fritherer Urstiftung her gewonnenes Ich-kann.* (Ms. D 19, Bl. 15a)

218 Jede solche Uberzeugung, begriindet in einem ersten sie griindenden Urteilsakt, ist nicht nur bleibend meine:
sie bestimmt auch mich, das ich, das sie hat. Ich bin das Subjekt meiner bleibenden Uberzeugung: Ich bin es, der
sie hat und vertritt, ich bin es, der sie aufgrund der und der Griinde hin aufgibt und sie in andere umwandelt.*
(Brief an Gerda Walther in: HuDo III, Bd. 11, 261)

219 yg]. dazu H. Driie (1963), 299 ff.

9 Bereits in den Ideen 11 schreibt Husserl: ,,Dem aktiven steht gegeniiber das passive Ich, und das Ich ist im-
merfort, wo es aktiv ist, zugleich passiv, sowohl im Sinne von affektiv als rezeptiv — was wohl nicht ausschlief3t,
daf3 es auch blof} passiv sein kann.” (Hua IV, 213) Zum Ich als Pol der Affektionen vgl. ferner: Hua XIV, 28.

21 ygl. dazu auch EU, 79 ff.
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tivation ereignen und denen das subjektive Leben unabhingig von seinen theoretischen Set-
zungen, seinen willentlich vollzogenen Stellungnahmen oder seinen ethischen Uberzeugun-
gen ausgesetzt ist.*? In den Ideen Il wird die Ich-Genese auf das Erleiden eigener — ichlicher
— Aktivitit, eigener Stellungnahmen und Uberzeugungen zuriickgefiihrt. Knapp zehn Jahre
spéter sieht Husserl aber, dass bereits das Erleiden passiver Affektionen eine Habitus bilden-
de Bedeutung hat. Er erkennt an, dass die auf dem Wege der passiven Affektionen gewonne-
nen Vor-Bestimmtheiten der ichlichen Aktivitdt in die Konstitution aller hoherstufigen For-
men des intentionalen Lebens eingehen, und zwar indem sie seine passiven Synthesen pri-
gen 23

Hier ist allerdings zu beriicksichtigen, dass die Affektionen von zweierlei Natur sind —
entsprechend der ausfiihrlich thematisierten Bi-Valenz der Erfahrungsordnungen, die auf der
elementarsten Stufe dem Unterschied zwischen impressionalen und phantasmatischen Mani-
festationen des ur-konstituierenden ichlichen Lebens entsprechen. In systematischer Hinsicht
muss also angenommen werden, dass der Befund von Ich-Habitus bildender Wirkung passiv
erlittener Affektionen sowohl auf die impressional fundierten als auch auf die phantamatisch-
imagindr geprigten Affektionen bzw. — miisste man im letzteren Fall sagen — Selbstaffektio-
nen zutrifft. Dass letztere (die selbstaffektiven Vorginge) das ichliche Verhalten, und zwar
sowohl geistig als auch leiblich bestimmen konnen, belegt eine Vielzahl von Alltagsphéno-
menen: Man denke an die Ausdriicke korperlicher Aufregung bei Kindern, wie zum Beispiel

224
d™", oder

Strampeln, Zappeln oder Treten, wenn dem Bewegungsdrang nicht nachgegeben wir
an Konzentrationsstorungen, Griibeln etc. und an korperlichen Dysfunktionen wie Schwitzen,
Aufgeregtheit, Verdauungsstorungen, Spannungszustinde, diverse Schmerzen bei Angst oder
gefiihlshaften Notlagen, z.B. bei Liebesentzug.

=>» Diese Thesen haben wesentliche Bedeutung, wenn es um die Deutung der psychoanalyti-

schen Konzeption der unbewussten seelischen Ich-Konstitution geht. Insbesondere betref-

222 Jedes Erlebnis, jedes Empfindungsdatum, jede Zuwendung dazu, schon jede Affektion, die davon ausgeht:

alles ist nicht nur, sondern ist Bestimmung des Ich, es geht das Ich an und bestimmt es, es ist in seiner Weise
Bleibendes, bleibender Hintergrund, auf den man immer zuriickkommen kann, neu auftretend, aber den Gegen-
wartshorizont neu bestimmend und damit das Ich bestimmend, ndmlich es affizierend.” (Brief an Gerda Walther
in: HuDo 111, Bd. II, 262) In diesem Zusammenhang spricht bereits Driie von der doppelten Fundierung der Mo-
nade. (Vgl. H. Driie (1963), 310)

2231921 schreibt Husserl: ,,Ich finde das Ich, mich als tatig, leidend. [...] Ich finde Genesis, die Art, wie Bewulf3t-
sein aus Bewuftsein in passiver Motivation hervorgeht, und notwendige Gesetze der Reproduktion, der Assozia-
tion, der Niederschldge des vergangenen Erlebens im gegenwiértigen Erleben. [...] Ich finde aber auch ‘Nieder-
schldge am Ich’, das Eigentiimliche meines Ich; das, was aus mir hervorgeht im ‘ich tue’ und was mich affiziert
im ‘ich leide’, hdngt mit dem Ich zusammen, hat seine Art und Regel [...]*. (Hua XIV, 53) In den Cartesiani-
schen Meditationen heif3t es: ,,Jedenfalls aber setzt jeder Bau der Aktivitidt notwendig als unterste Stufe voraus
eine vorgegebene Passivitit [...]“ (Hua I, 111).
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fen sie die libidindse Organisation des Seelischen und die triebméBige Konstitution des
Ich, die nach Freud im Wesentlichen im Erleiden eigener affektiver und phantasiemifig
gegebener, triebhafter Regungen griinden, in unbewussten Prozessen der individuierenden
Identifizierung, Projizierung, Spaltung etc., dabei das Ich als Funktionszentrum der Ab-
wehrstruktur inhaltlich bestimmen. Gerade die Psychoanalyse zeigt, wie sich im konkreten
Leben die Vorgeschichte der ichlichen Affektionen in der aktuellen seelischen Organisati-
on widerspiegelt und das aktuelle — sowohl das aktive als auch das passive — Erleben des
Subjektes mitbestimmt. In diesem Zusammenhang scheint eine phdnomenologische erfah-
rungstheoretische Klarung mancher psychoanalytischer Begriffe und Phdnomene, wie u.a.
der Triebschicksale und Triebfixierungen, der affektiven Abwehrstruktur oder des Trauma

als Hyper-Affizierung vor der Erfahrung, sehr wiinschenswert zu sein.

Vor diesem Hintergrund kann Husserl sein originelles Verstindnis der Subjektivitét
als monadische, durch das Funktionszentrum des Ich ausgezeichnete Sphire der Erfahrung
vorbringen. Die Einheit dieser subjektiven Sphére wird nun als ichlich-personale ausgelegt —
und zwar bezogen auf die Gesamtheit der Erfahrung als unendlicher Bewusstseinsstrom, zu-
gleich die unendliche Geschichte des Ich (Hua XVII, 257). Der Bewusstseinsstrom wird hier
zum Medium des ichlichen Lebens, zum Medium seiner potentiellen und aktuellen Leistung,
seines Wachens und Schlafens, seiner Potenz und Latenz, seiner aktiven und passiven Beteili-
gung am durchdringenden intentionalen Leben. (Vgl. Hua XIV, 45) Das Ich als Funktions-
zentrum im Medium seines Stromes fungiert einerseits als der unerreichbare, ur-lebendige Pol
der monadischen Struktur. Gleichzeitig ist es aber ein Ich, das jederzeit in Funktion treten
kann, zum Funktionszentrum einer Funktion werden kann.?? Dies ist der Kontext, in dem der
Begriff der Monade in der Husserlschen Phinomenologie einen systematischen Stellenwert

226

erhdlt™. Die Monade wird als personliches Ich der Habitualititen in Bezichung auf dessen

konkretes Erleben erfasst und umgekehrt, dieses Erleben in Beziehung auf das Ich:

% Husserl selbst macht auf das Phinomen der Strampel-Kinasthesen als Ausdruckweise der instinktiven Triebe
aufmerksam. (Vgl. Ms. C 16, Bl. 37a)

25 Das Ich ist Funktionszentrum, das jederzeit Funktionszentrum einer Funktion sein kann, die dasselbe
ich ,sich selbst’, als so und so fungierendes oder fungiert habendes Zentrum thematisch machen kann und so fiir
sich selbst da ist. [...] Das Funktionszentrum ist, was es ist, in irgendeiner Funktion, einer passiven (affektiven)
oder aktiven, und so ist das Ich entweder und je nachdem als ,ich leide durch’ (bin affiziert durch), ,ich empfinde
das’, ich erfasse jenes’, ich ,leide im Empfinden Lust oder Unlust, bin passiv angezogen (strebend), bin strebend
affiziert von’, anderseits aber auch: ,ich denke, ich werte, ich habe Gefallen an, Freude daran, ich bin traurig
liber, ich begehre nach, ich liebe, ich will.“ (Hua XIV, 29 f.)

26 Zur Auseinandersetzung mit Husserls Verstindnis der Monade verweise ich vor allem auf die Analysen K.
Kaehlers, der es sowohl im Hinblick auf die Intersubjektivititstheorie Husserls erdrtert (K. Kaehler, 1995) als
auch mit Theorien von Leibniz und Kant in Zusammenhang bringt. (K. Kaehler (2000), 60 ff.) Hinsichtlich der
Relation zwischen Husserls Phianomenologie der Monade und der Konzeption von Leibniz s. ferner K. Mertens
(2000). Innerphédnomenologisch geht auch der Frage nach der Monade bei Husserl im Spannungsfeld von Indivi-
duation und Ich-Gemeinschaft S. Taguchi (2002) nach.

-132 -



,Diese Einheit des universalen Lebens im Erleben, unter der Ichbeteiligung, jedenfalls
unter mdglicher Beteiligung, nennen wir das monadische Leben, und nehmen wir es in
voller Konkretion, die die zugehorige Wesenstatsache des Ich dieses Lebens in seiner
Mitzugehorigkeit nimmt, also das Ich in Beziehung auf dieses sein Erleben und das
Erleben in Beziehung auf das Ich, beides in eins genommen, dann sprechen wir von
der Monade.“ (Hua XIV, 46)**’

Nun stellt sich die Frage nach der Bedeutung der in den vorausgegangenen Kapiteln
getroffenen Unterscheidung zwischen den zwei Erfahrungsordnungen: Welche Bedeutung hat
sie hinsichtlich des Verstdndnisses des Ich als konkrete Monade bzw. personliches Ich der
Habitualitdten? Die Antwort muss lauten: Sofern der Bewusstseinsstrom als Feld der Erfah-
rung von einer Bi-Valenz der Erfahrungsordnungen gekennzeichnet oder sogar durchdrungen
ist, realisiert sich — und entsteht somit — auch das Ich als sein Funktionszentrum in diesen
zwei Erfahrungsordnungen und ist so seinem Wesen nach grundlegend durch eine Bi-Valenz
zwischen Impressional-Apperzeptivem und Phantasmatisch-Imagindrem bestimmt. Diese

These wird im Folgenden auch an anschaulichen Beispielen néher erldutert.

5.3 Das Imaginire und die Werdung des personalen Ich oder die zwei Wirkungsord-
nungen der Subjektivitat

In systematischer Hinsicht wird angenommen, dass auch bei der Rede von den Ich-
Beteiligungen unterschieden werden muss zwischen den impressional und phantasmatisch
fundierten, also solchen, die sich vorrangig in der impressional-apperzeptiv bestimmten Um-
gebung (wache Wahrnehmungswelt) realisieren, und jenen, die vorrangig im phantasmatisch-
imagindren Medium (Traumerfahrung) zum Tragen kommen. Husserl selbst vertieft zwar in
konstitutiver, genetischer Hinsicht vorrangig die Ordnung des Impressional-Apperzeptiven.
So beruhen beispielsweise seine Analysen zur passiven Synthesis groftenteils auf dem Studi-
um der Wahrnehmung bzw. — noch enger — der duleren Wahrnehmung. Doch es lassen sich
ebenso Textstellen finden, wo die Habitus bildende Funktion des Phantasmatischen bzw. |-
maginaren behandelt wird. 1920 verweist Husserl zum Beispiel in einem Brief an Gerda Wal-
ther auf die Habitus bildende Funktion der Erinnerung und sogar der Illusion als Bewusstsein

anschaulicher Vergegenwirtigungen.”?®

7 Zur These, dass das monadische Ich notwendig ein personales ist, vgl. auch Hua XIV, 48, Anm. 1.

% Eine hnliche Eigenheit spielt schon ihre Rolle als Erinnerung. Ich habe eine bleibende Erinnerung. Was ich
wahrgenommen habe, bleibt mir in Erinnerung. Das Wahrgenommene nimmt zwar <einen> immer neuen Modus
der subjektiven Gewesenheit an und damit die immerfort wechselnde zeitliche Orientierung, aber als fiir mich
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Wendet man sich ferner der genetischen Analyse der urimpressionalen Sphére zu, so
zeigt selbst das Studium der apperzeptiven Leistung auf der Ebene der retentional-
protentionalen Struktur des objektivierenden Bewusstseins, dass wir es hier mit zwei Be-
wusstseinsarten zu tun haben, die in einem dynamischen Verhiltnis zueinander stehen. An
dieser Stelle ist das Ich als monadisches Funktionszentrum in zweifacher Weise zu deuten:
zum einen als Zentrum des Bewusstseins (impressional-)retentionaler Abwandlung, das die
Monade an sein Erleben bindet, sie zur bleibenden, individuellen und geschichtlichen werden
lasst. Zum anderen ist es das Funktionszentrum des (phantasmatisch-)protentionalen Be-
wusstseins, das die Monade vom bereits Erlebten ent-bindet. Das Ich des protentionalen Be-
wusstseins scheint in der Konstitutionsordnung des Mdglichen fiir das Hervorbringen von
Erwartungsintentionen verantwortlich zu sein, die als solche zwei Momente aufweisen: einer-
seits entspringen sie dem Gewesenen, andererseits {iberschreiten sie oder sprengen sogar das
Gewesene, indem sie Neues, Alternatives hervorkommen lassen.”*’ Diese Dynamik berechtigt
meines Erachtens dazu, die Monade als einen Entwicklungszusammenhang anzusehen, und
zwar als einen Zusammenhang, der sich in den zwei — bi-valenten — Erfahrungsordnungen
realisiert, der phantasmatisch-imaginiren und der impressional-apperzeptiven.**°

Damit wird deutlich, dass das Verstdndnis der monadischen Genese bei Husserl, dass
meist eindimensional bzw. einpersonal gedeutet wird, einer Weiterdifferenzierung bedarf.*'
Die These von der Bi-Valenz der Erfahrungsordnungen bedeutet in Bezug auf das Leben der
konkreten Monade, dass es nicht mehr gentigt, die vertikalen Fundierungsverhéltnisse inner-

halb des einpersonal begriffenen monadischen Aufbaus aufzuzeigen: die Spannungsverhilt-

nisse zwischen Latenz und Patenz des Ich, zwischen seiner Passivitit und Aktivitit, seiner

doxisch mit dem und dem gegensténdlichen und Erscheinungsgehalt ,Gesetztes’ bleibt es, wie oft ich auch dar-
auf zuriickkomme. Das Erinnerte als solches ist immerfort mein Gewesenes: es sei denn, daf3 ich hinterher Grund
finde, die Doxa nicht mitzumachen und zu sagen, ich unterlag damals einer Illusion. Auch hier betrifft es also die
,Setzung’, sei es auch eine passive.” (Brief an Gerda Walther vom Mai 1920 in: HuDo 111, Bd. II, 261)

22 Hier ist an die erwihnte These Lohmars zu denken, der an der Protention zwei Momente unterscheidet: ein
konservatives, die Protention an die Retention bindendes, und ein progressives, sie von der retentionalen Last
befreiendes. (Vgl. oben Anm. 185)

2% Schon Driie weist in seiner Darstellung der Genese des Unbewussten darauf hin, dass man von einer doppel-
ten Fundierung der Monade sprechen kann. Als Beispiel nennt er die Freudschen Fehlleistungen, an denen sich
die Doppelheit manifestieren soll. Driie behandelt dabei die Opposition zwischen Bewusstsein und unbewusstem
Leben, die bei Freud seine erste Topik bestimmt und als Entgegensetzung von Vernunft und Sinnlichkeit, Logos
und Pathos, von Oben und Unten, von Einsichtig und Blind verstindlich gemacht werden kann. (Vgl. H. Driie
(1963), 310) Mir geht es hingegen um eine spezifische Dualitit von Erfahrungsordnungen, von denen jede ihren
Logos und ihren Pathos hat, ihr Oben und ihr Unten, ihre Weise der einsichtigen Anschaulichkeit und ihre Fun-
dierung im blinden sinnlichen Untergrund. Es handelt sich also nicht um einen vertikalen Konflikt zwischen
Vernunft und Sinnlichkeit, sondern vielmehr um die konstituierende horizontale Polaritit zwischen Realem und
Moglichem.

! Husserl selbst spricht an einer Manuskriptstelle von der Schwierigkeit, die Monade als eine ein-personale
Struktur aufzuklaren: ,,Da kommt die Lehre von der Habitualitét in Betracht und die ist vielleicht von mir zu sehr
ein-personal ausgedacht worden.* (Ms. D 19, Bl. 44b)
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Rezeptivitit und Spontaneitdt. Diese — vertikalen — Spannungsstrukturen entsprechen im All-
gemeinen der traditionellen Opposition von Vernunft und Sinnlichkeit, deren modernere
Wendung in der Gegensatzbestimmung von Bewusstem und Unbewusstem oder Vernunft und
Gefiihl ihren Ausdruck findet und bei Husserl vorrangig als Opposition Aktivitit — Passivitit
thematisch wird. Diese Fundierungsverhéltnisse vermogen jedoch nicht, die spezifische, sich
bereits auf der urkonstituierenden Ebene des retentional-protentionalen Bewusstseins mani-
festierende — horizontale — Spannung zwischen Realem und Imagindrem bzw. Wirklichem
und Moglichem zu erfassen. Gerade diese Polaritdt bestimmt aber im Wesentlichen die Dy-
namik der konkreten Subjektivitit, deren Leben sich zwischen Entwurf, Moglichkeit, Aus-
breitung, Expansion, Fiille und Unbeschrianktheit bis hin zur (goéttlichen) Omnipotenz und
Unsterblichkeit einerseits, zwischen einschrinkender Verwirklichung, Begrenzung, Festle-
gung, Ausschluss und Endlichkeit andererseits abspielt. Hier — und dies betrifft ebenfalls die
Genese der Habitualitdten, so wie sie in der Phinomenologie Husserls durchleuchtet wird —
muss vielmehr von einem Doppelleben der konkreten Monade gesprochen werden, die aus
der Bi-Valenz ihrer Erfahrungsordnungen resultiert. Es kann — oder muss sogar — angenom-
men werden, dass jedes dieser Leben seine Aktualitdt und Potentialitit hat, seine Aktivitat
und Passivitdt, seinen Logos und Pathos. Es ist nicht das wache, einsichtige Leben der Ver-
nunft und das blinde der Sinnlichkeit. Beide dieser (Erfahrungs-)Leben haben ihren je eigenen
Anschauungsmodus, beide sind als erfahrende und erkennende Weisen der monadischen E-
xistenz anzuerkennen.

Husserl selbst spricht zwar nicht ausdriicklich von der Bi-Valenz der Erfahrungsord-
nungen einer monadischen Subjektivitit. Aber er legt hinreichend Spuren, um eine solche
Interpretation zu rechtfertigen. In seinen Texten seit etwa 192077 bestitigt er das Phantasie-
bewusstsein als Bewusstsein der Quasi-Erfahrung, betont seine Parallelitdt gegeniiber der
gegenwartigenden apperzeptiven Erfahrung vom Seienden und differenziert in der Folge die

Anschauungsarten beider Erfahrungsarten. >* Hier wird nicht nur das Phantasmatisch-

232 yon besonderer Relevanz sind in diesem Zusammenhang: Hua XXIII, 546570 und Ms. D 19, Bl. 105-120.

2% Das Phantasierte ist quasi erfahren als das und das, als ,Seiendes’ von einem gewissen Sinn.“ (Hua XXIII,
546f.) In den Forschungsmanuskripten der Gruppe D 19 heilit es: ,,Das Phantasieren ist eine modifizierende
Intentionalitdt (ein Gegenstiick jeder urspriinglichen Intentionalitit (jeder in diesem Gegensatz ,,impressiona-
len*) und zwar hat das ,innere Bewusstsein’ sein Gegenstiick in einem inneren Phantasieren, in dem ein modifi-
ziertes Subjektives als mogliches Subjektives ,vorschwebt’ und darin konstituiert sich ,quasi’ eine Gegenstiand-
lichkeit als mogliche Gegenstdndlichkeit.“ (D 19, 105a) Vgl. auch die Beilage zu Text Nr. 19: , Impression:
Wahrnehmung, Erinnerung-Imagination: Einbildung von Wahrnehmung, Einbildung von Erinnerung. Konstitu-
tion von Gegenstdndlichkeiten in der Wahrnehmung und der ,Impression’ iiberhaupt: impressionale = wirkliche
Konstitution. Mit der Stiftung eines gegenstdndlichen Sinnes ist eine Linie der Einstimmigkeit und Unstimmig-
keit gestiftet, als ,wirkliche’ Stiftung, die Einstimmigkeit ,wirklich’ bewusst, ,wirklich’ motiviert — alles im
Charakter der Impression. Der Glaube, das Bewusstsein der Einstimmigkeit, der Unglaube als Bewusstsein des
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Imagindre dem Impressional-Apperzeptiven gegeniibergestellt und die beiden Erfahrungswei-
sen differenziert, sondern auch das Subjektverstindnis entsprechend der gewonnenen Einsich-
ten neu durchleuchtet. Anstelle der erwdhnten — vertikalen — Polaritdt zwischen dem wachen
und dumpfen bzw. dem patenten und latenten Ich als Entsprechung der konstitutiven Span-
nungsstruktur Aktivitit/Passivitit wird in horizontaler Dimension vom Ich der Wahrnehmung
und seinem Phantasie-Pendant, dem Quasi-Ich der Quasi-Wahrnehmung, gesprochen. Das
Wahrnehmungs-Ich ist dabei als Subjekt der apperzeptiv-impressionalen Erfahrung, das Qua-
si-Ich als Subjekt der Quasi-Wahrnehmung, der phantasmatisch-imagindren Konstitution, zu
verstehen. (Vgl. z.B. Hua XXIII, 546 ff.) Das Quasi-Ich der Quasi-Wahrnehmung erweist sich
dabei als ein vollstindiges Subjekt, das sowohl eine Passivitit als auch eine Aktivitit aufweist
und von allen sonstigen ichlichen Strukturmomenten gekennzeichnet ist. Als seine prototypi-

sche Erfahrung wird die Traumerfahrung angesehen.

a) Der Traum und die ozeanische Ausbreitung des subjektiven Lebens

Man kann sich freilich fragen, warum der Traum mit seinen speziellen konstitutiven
Charakteren fiir die Phinomenologie einen so hohen Stellenwert haben soll, und ob es sich

bei ihm nicht um ein bloBes Randphdnomen der subjektiven Erfahrung handelt.”** Die Ant-

durch Einstimmigkeit aufgehobenen Gegenstreites, etc. Das sind hier ,wirkliche’ Vorkommnisse, eben impressi-
onale. [...] All dergleichen ,in der’ Imagination als imaginative Modifikation, Einbildung. — Ansatz ecines
Imaginierten, willkiirliche Festhaltung eines einstimmigen Sinnes der Phantasie, eines Phantasiegegenstandes
und der Linien der Einstimmigkeit = Setzung von ,reinen’ Moglichkeiten, freien Phantasiemdglichkeiten. Erfas-
sung von idealen Allgemeinheiten, ihren Vertriglichkeiten und Unvertraglichkeiten etc. Aktivitit, die Gegen-
stindlichkeiten konstituiert und schafft. Auch Phantasie ist Bewusstsein und konstituiert also, aber reine Mog-
lichkeiten, immanente oder transzendente. Transzendente aber in freier Gestaltung der weiteren Einstimmigkei-
ten oder Unstimmigkeiten. Unendlich viele mogliche Wirklichkeiten, die miteinander unvertraglich sind etc.*
(Hua XXIII, 565 f.) Zur Diskussion der Anschauungsmodi bei gegenwértigender und quasi-gegenwértigender
Erfahrung sei verwiesen auf: Ms. D 19, Bl. 110a ff.

2% Die Problematik des Traumes in der Husserlschen Phinomenologie haben bislang nur wenige Autoren syste-
matisch behandelt. H. R. Sepp stellt hierzu in einer sehr aufschlussreichen Weise die innerphdnomenologische
Diskussion vor (vgl. H. R. Sepp (2001), 110 — 125). Einen Versuch, die Stellen zum Traum in Husserls Werk
zusammenzutragen unternimmt N. Depraz (1997), 155. Als Phdnomenologen der zweiten Generation haben sich
insbesondere E. Fink und J. P. Sartre mit dem Traum auseinandergesetzt. Fink versucht dabei, den von Husserl
hervorgehobenen Modus der Weltverlorenheit als ein Positivum im Sinne einer bestimmten Welthabe zu gewin-
nen: einer ,,Welthabe im Modus der Versunkenheit (E. Fink (1930), 64; vgl. H.R. Sepp (2001) 114). Sartre
macht hingegen auf den spezifischen, origindr-irrealen Charakter der Traumerfahrung aufmerksam: ,,Der Traum
ist keineswegs die fiir die Realitdt gehaltene Fiktion, er ist die Odyssee eines BewufBtseins, das durch und gegen
sich selbst dazu verurteilt ist, nur eine irreale Welt zu konstituieren. Der Traum ist eine privilegierte Erfahrung,
die uns helfen kann, zu verstehen, was ein Bewusstsein wire, das sein ,In-der-Welt-Sein’ verloren hétte und das
zugleich damit der Kategorie des Realen beraubt wire.“ (J.-P. Sartre (1940), 277) Im Zusammenhang mit der
Untersuchung der transzendentalen Funktion der Selbstaffektion geht ferner D. Lohmar der Frage nach der sys-
tematischen Relation zwischen Traum- und Wahrnehmungsleben der Subjektivitit nach — als von der Tradition
voneinander unterschiedenen Formen des subjektiven Erfahrens. Er zeigt mit phdnomenologischen Mitteln am
Beispiel der Konzeption Kants, inwiefern die beiden Arten von Subjektivitit im Menschen stdndig vereint sind,
und zwar als eine bestindig innerhalb jeder Wahrnehmung fungierende transzendentale Funktion der Selbstaf-
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wort ist: Nein. Durch seine Beschiftigung mit dem Traum bestédtigt Husserl vielmehr die
Wichtigkeit der Phantasieerfahrung fiir die Konstitution der Subjektivitét. Er erkennt die An-
dersartigkeit dieser Erfahrung, sowohl was ihre Leistung anbelangt (Konstitution des Mdgli-
chen), als auch, was ihren Anschaulichkeitscharakter angeht (phantasmatischer Anschau-
ungsmodus) und ihre Struktur betrifft (proteusartiger, ganzheitlicher Verwandlungscharakter).
Und er kann diese Resultate nicht ignorieren. Spétestens seit seinen Ideen | (1913) wird die
Phantasie zum Spielfeld der eidetischen Variation und die Erkenntnis des Phantasiebewusst-

235 Der Traum bietet sich

seins wird unerldsslich fiir die Begriindung der eidetischen Methode.
dann als ein relativ reiner Anschaulichkeitsbereich fiir die Erkundung der Phantasieerfahrung,
die ja im wachen Leben allzu leicht von der impressional-apperzeptiven Ordnung dominiert
wird. Das Traumleben kann daher — als Quasi-Wahrnehmungsleben — zu einem besonders
interessanten Feld fiir die Beobachtung der subjektiven Konstitution werden, und zwar als
eine Erfahrung, die relativ unabhéngig von der impressionalen Vorgegebenheit verlduft und
so Prozesse zum Vorschein kommen lésst, die im wachen Leben entweder marginalisiert oder
iiberdeckt werden. >

Husserl duflert: ,,Im Triumen ist das traumende Ich in den Traum verloren, es wird das
Ich im Traum, quasi-Subjekt der quasi-Erfahrung.“ (Hua XXIII, 548) >’ Das Versinken in die
Bodenlosigkeit des Schlafens — wie es zum Beispiel 1933 heif3it (vgl. E III 6, 8b) — wird als

Ubergang in eine andere monadische Ordnung, in ein anderes subjektives Leben gedeutet

fektion. (Vgl. D. Lohmar (1998b), 475) Das Husserlsche Verstiandnis der Traumerfahrung habe auch ich bereits
anhand eines Manuskriptfragmentes (Ms. E III 6) in einem kurzen Beitrag behandelt (vgl. J. Brudzinska, 2003b).
3 Das zeigen z.B. die Forschungsmanuskripte zur eidetischen Methode aus der Gruppe A III. (Vgl. oben Anm.
116)

236 Ich spreche von einer relativen Unabhéngigkeit, denn eine reine Differenzierung beider Erfahrungsordnungen
wire nur als Idealfall denkbar. De facto sind beide nie vollstdndig voneinander zu trennen. Im Gegenteil, sie sind
immer aufeinander bezogen und in dieser Bezogenheit als ein Wirkungszusammenhang zu betrachten. Dennoch
lassen sich die Wahrnehmung und der Traum als fiir die jeweils andere Ordnung prototypische Erfahrungsarten
deuten. Dabei darf aber nicht vergessen werden, dass so wie die Konstitution der Wahrnehmung von phantasma-
tisch-imagindren Momenten mitgetragen wird, so weist auch die Traumkonstitution Impressional-Apperzeptives
auf. In einer diesem Sachverhalt angemessenen Terminologie miisste man also eher von einer Polaritit zwischen
der dominant impressional-apperzeptiven und der dominant phantasmatisch-imaginaren Erfahrungsordnung
sprechen. Wihrend die vorwiegend dem dominant impressional-apperzeptiven Bereich gewidmete Analyse
Husserls deutlich macht, inwiefern das Phantasmatisch-Imaginére die Wahrnehmungskonstitution mit ermog-
licht, ist es vor allem die Freudsche Psychoanalyse, die zeigt, wie das rezente impressional-apperzeptive Materi-
al in die Traumbildung eingeht, somit die phantasmatisch-imaginire Konstitution mit tragt.

37 Sein Verstandnis des Ich der Traumerfahrung legt Husserl 1930 in einem Brief an Jean Hering dar, in dem
letzterer auf Schwierigkeiten hinweist, die intersubjektiven Zusammenhinge innerhalb der Traumerfahrung
aufzuklaren. ,,Der Kardinaleinwand [— so Husserl an Hering —] gegen Ihr Referat ist kurzgesagt, dass Sie nicht
scharf unterscheiden zwischen dem traumenden Ichund demIch,das Subjekt der Traumwelt
und in ihr als getrdumter geschlossen ist.“ (Brief an Hering in: HuDo III, Bd. 111, 119) In demselben Text bekraf-
tigt Husserl seine These: ,,Ubrigens koénnte man, um die Geschichte zu komplizieren, einen Traum annehmen, in
dem das Traumweltich die Cartesianische Meditation vollzieht und so von sich behaupten darf, das einzig Unbe-
zweifelbare der Traumwelt, d.i seiner ,wirklichen Welt’ zu sein. Die Evidenz dieses ego wire aber eine traum-
weltliche und verbiirgte keineswegs die Existenz des traumenden Ich.“ (Ebd., 120)
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und muss nicht als Aufhéren der wachen Aktivitit und als Ubergang in die dumpfe Passivitit
verstanden werden. Es muss lediglich als ein Verlassen des Koordinaten- und Zwecksystems
der impressionalen Vorgegebenheit betrachtet werden und ist zugleich ein Eintauchen in die
andere und anders sichtbare, in die imagindr-phantasmatische Quasi-Erfahrung — in die Qua-
si-Wirklichkeit des Tradumens mit ithrer Traum-Zeitlichkeit, Traum-Raumlichkeit, ihrer be-
sonderen Willensaktivitit, Habitualitdt und Affektivitit etc.

In einem Text zur Phdnomenologie der Individuation behandelt Husserl die Frage
nach der spezifischen Zeitlichkeit von Erfahrungsgegenstinden, darunter auch den Phantasie-
gegenstdnden. Dabei weist er auf den Ursprung der Individualitit als Zeitigung hin und be-
handelt ihn auf seine formale Mdoglichkeit hin. Er hélt fest, dass die individuierende Funktion
jeweils als Setzung einer Jetzt-Stelle im ur-impressionalen Bewusstsein zu verstehen ist.”®
Diese will Husserl hier als Quellpunkt von wirklichen und méglichen Vergangenheiten den-
ken — als Quellpunkt eines unendlichen zweidimensionalen Kontinuums von Vergangenhei-
ten.”® An dieser Stelle wird deutlich, dass der Phantasie als phantasmatisches Bewusstsein
keine origindr individuierende Funktion zugeschrieben wird. Sie wird vielmehr, als Konti-
nuum von moglichen Vergangenheiten, gewissermallen als Ableger des impressionalen —
wirklichen — Zeitereignisses gedeutet. Man konnte sagen: es kommt ihr allenfalls eine alter-
nierende, das wirkliche Ereignis erweiternde oder verwandelnde Funktion zu.*** Doch gerade
darin besteht die durchaus positive Funktion der Phantasie, die in ihrer Freiheit, Ungebunden-
heit bzw. Ent-bundenheit griindet, somit einen freien Umgang mit dem Wirklichen in der Ge-
genstandserfahrung ermdglicht. Es sind die ichlichen Leistungen der subjektiven Anndherung

oder Distanzierung, der Ndherbestimmung, Umdeutung oder Umwertung gegeniiber der im-

28 Es ist hier der Ursprungspunkt der Individualitdt, Tatsdchlichkeit, des Unterscheidens im Dasein. Das ur-

spriingliche Haben bzw. Erfassen eines Inhalts als Tatsache und eines unterschiedenen Inhalts als unterschiedene
Tatsache [...] vollzieht sich in der Aktualitdt der urspriinglichen Préasentation und vollzieht <sich> im Bewusst-
sein der origindren Gegenwart des Inhalts. [...] Bei immanenten Gegenstidnden, und zwei Empfindungsgegen-
stinden, konnen wir es studieren, wie das Jetzt-Sein mit dem individuellen Dasein, mit dem Unterschied, der im
Fluss des Bewusstseins einander abldsenden, neu auftretenden Inhalte zusammenhéngt.* (Hua XXXIII, 292)

29 ,Jedes Jetzt ist als origindrer Daseinscharakter eines durch ihn zur individuellen Tatsache werdenden Inhalts
der Quellpunkt eines unendlichen Kontinuums von Vergangenheiten; und so wunderbar ist also das All der Ver-
gangenheiten, der wirklichen und noch mdglichen, strukturiert, dass sie alle zuriickfithren auf den einen Prozess
der urspriinglichen Prisentation, dass jede eindeutig zugeordnet ist einem urspriinglichen Jetzt mit seinem Inhal-
te, dass sie alle sich sondern in lineare Kontinuen unendlicher Vergangenheiten und sich zusammenschlieBen zu
einem zweidimensionalen System, derart, dass diese Linearkontinuen kontinuierlich ineinander iibergehen und
ein Linearkontinuum von Linearkontinua ausmachen, das eben bestimmt ist durch das Linearkontinuum des
Stroms der origindren Gegenwarten.* (Hua XXXIII, 293)

240 An einer anderen Stelle verdeutlicht Husserl: ,,Dieser Charakter des lebendig Daseins, das, was allererst kon-
kret-individuell macht, ldsst sich nicht erfinden, und wenn eine Phantasie dergleichen wie ein gegenwértiges
Leben vergegenwartigt, so schafft sie quasi-Anschauungen, aber in einer Weise der Umgebung mit unbestimm-
tem Horizont, dass dieser dabei nur fungiert als Index fiir beliebige Mdglichkeiten der Erfiillung der Form der
Zeitkonstitution.” (Hua XXIII, 552)
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pressionalen Vorgegebenheit, die sowohl das unmittelbare Erfahren als auch die Erkenntnis-
konstitution mittragen.

Wird nun der Traum als Forschungsfeld dieser spezifischen Konstitution anerkannt,
konnen die ichlichen Leistungen im Medium des Phantasmatisch-Imaginaren auf ihre Struk-
tur, ihre Leistung und ihre Genesis hin untersucht werden. Die leitenden Fragen, die Husserl
hierzu formuliert, lauten: Wie ist es moglich, ,,im schlafenden Trdumen, also Traumwelt [zu]
haben, selbst in der Traumwelt [zu] sein? In ihrer Traumzeitlichkeit, traumzeitlichen Gegen-
wart, Vergangenheit und Zukunft, wie in Traumakten, Traumhandlungen, Traumhabi-
tualititen etc.?* (Ms. E III Bl. 6, 7a) In seiner Betrachtung macht Husserl zugleich deutlich,
dass es sich beim Traum um eine Weise des ichlichen Lebens handelt, die in mehrerer Hin-
sicht einer Ndherbestimmung bedarf. Es ist nicht bloB3 die Frage nach dem Subjekt des Trau-
mes als Quasi-Ich, als Gegenpol zum Wahrnehmungs-Ich, sondern all das, was die Traumer-
fahrung durch eine prinzipielle Andersheit im Verhéltnis zur Wahrnehmungserfahrung aus-
zeichnet: eine andere zeitliche Organisation des ichlichen Erfahrens, Raumbestimmung, in-
tersubjektive Konnotation, etc. Ohne diese andere subjektive Ordnung wirklich zu vertiefen,
gelingt es Husserl, an manchen Stellen Einblicke in die Andersartigkeit der Traumerfahrung
zu gewinnen. Es gelingt ihm dabei insbesondere, die Eigenart des Loslassens als ichliche Lei-
stung bei der Analyse der phantasmatischen Sinnlichkeit zu erfassen und als Moment des U-
bergangs in die Traumwelt herauszustellen, womit die Entbundenheit von der impressionalen
Bestimmung zugunsten eines freien assoziativen Spiels phantasmatischer Erfiillungen, freien

. . : 241
Fingierens und Verwandelns zum Vorschein kommt.

Die alltidgliche Erfahrung erlaubt es
hier, an weitere strukturelle Bestimmungen zu denken: an ontische Ent-Grenzungen, im Zuge
derer verschiedene zeitliche oder raumliche Bestimmungen beliebig variiert werden kdnnen.
So etwa, wenn ich im Traum verschiedene Vergangenheiten miteinander verbinde oder ver-
tausche, Menschen, die nicht mehr leben, in gegenwirtigen Situationen begegne; oder wenn
die rdumlichen Verhiltnisse, Gegenstdnde oder Personen plotzlich einer Verwandlung unter-
liegen, wenn die Gesetze und GesetzméBigkeiten der Physik aufgehoben sind, wenn Bestim-

mungen, Funktionen und Identititen von Dingen (scheinbar) beliebig wechseln.**

#1ygl. Ms. E III BL. 6, 8a.

2 Eine Dichterin veranschaulicht folgendermaBen das Traumgeschehen: ,,Doch jetzt bin ich an einem seltsamen
Ort. Es ist ein sehr hohes Zimmer zwischen steilen Felsen und Abgriinden. Wir sind viele, unter anderen meine
Mutter und mein &lterer Bruder. Die Hauptperson aber ist eine Art Zauberer [...]. Ihm ist alles mdglich, einfach
weil er sagt und tut. Bald machen es viele der Anwesenden wie er: Sie hdngen sich an die Tragflachen der vor-
beifliegenden Flugzeuge, ein kleiner Mann fiihrt in einen dicken Mann einen Ball ein, der aufgeblasen wird und
ihm als Ballon dient. [...] ,Es ist eine Frage des Mutes’, denke ich, ,alles ist mdglich’. [...] Ich fliege wieder auf
einen Strand zu, es ist Nacht. Es ist ein Hafen mit festgemachten Booten. Meine Mutter ist nicht mehr da. Wo ist
sie? Sollte sie, des Wartens miide auf dem Wasser fortgegangen sein? Aber nein, dort in der Bucht steht sie, ich
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In phdanomenologischer Hinsicht féllt dabei auf, wie fliissig-wandelbar und frei sich
Traum-Bilder entwickeln. Es fillt auf, dass sie zwar Gegenstidnde vorstellig machen, aber
ganz anders als die wache Wahrnehmung: die Traumbilder als Gegenstandsdarstellungen sind
immer in Bewegung, breiten sich aus, gehen ineinander iiber, brechen ab, setzen scheinbar
unvorbereitet neu an etc. Inhaltlich werden Vorhaben und Handlungen realisiert, fiir die es im
wachen Leben der Subjektivitét keine Erkldrung gibt: Menschen kdnnen fliegen oder verwan-
deln sich in Sachen.

Bei all dem wird deutlich, dass die Traumphantasie in einer sehr ,liberalen” Weise an
Gegenstandsidentititen oder -typen orientiert ist, d.h. sie kann diese Identititen fallen lassen,
modifizieren oder alternieren, etwa einen Mann zum Ballon umdeuten, das Gehen auf der
Wasseroberflidche zeigen usw. Es ist ein Merkmal, das nicht nur in deskriptiver und struktu-
reller Hinsicht von Bedeutung ist. Es zeichnet sich hier auch in genetischer Sicht ein wesent-
licher Unterschied gegeniiber den Wahrnehmungsgegenstindlichkeiten impressional-
apperzeptiver Erfahrung ab. Er betrifft die genetische Frage nach dem teleologischen Prinzip
der Organisation ichlicher Traumwelt als Quasi-Erfahrung oder Quasi-Wahrnehmung.

Im Fall der (dominant) impressional-apperzeptiven Erfahrungsordnung, wie sie sich
am Beispiel einer wachen Wahrnehmung realisiert, und der darauf aufbauenden Formen des
sinnlichen perzeptiven Vorstellens scheint die Gegenstandsidentitit als Telos der Erfahrung
zu dienen. Die im Aufbau der Wahrnehmung stattfindenden Deckungssynthesen richten sich
nach den Gegenstandsidentitidten des Vorzustellenden, die als (Gegenstands-)Typen bereits
passiv oder vorpridikativ fungieren.””® Die passive Vorgabe der Gegenstandsidentitit im Ty-
pus bindet dabei das Anschauungs- bzw. das sinnliche Material, und zwar indem sie die
Selbstgebung des Identischen trégt.

Anders verhilt es sich im Traum. Hier wird die Sinnlichkeit nicht an ,auflere’ Vorga-
ben gebunden, sondern steht — als phantasmatische — im Dienste des Moglichen, d.h. der ent-
bundenen Erfiillung im Imaginédren. Offensichtlich geht es dabei nicht mehr um die Realisie-
rung von Gegenstandsidentititen (wenn auch die imagindre Erfahrung im Allgemeinen so-

wohl vorpridikative als auch priadikative Strukturen aufweist). Gerade die Gegenstandsidenti-

sehe sie als erste. Klein, dick, traurig, schwarz gekleidet. Zusammen mit anderen gehen wir in ein Bahnhofscafé,
vor der Abreise. [...] Doch auf einmal befinde ich mich an jenem unbekannten und bekannten Ort, einem Platz
in der Néhe irgendwelcher beriihmter Ruinen (vielleicht das Kolosseum), wo ich nach der Erinnerung im Traum
(aber habe ich ihn wirklich schon andere Male getrdumt? Ich glaube ja) immer unerwartet herauskomme, von
Orten aus, die ich weit entfernt glaube. Seltsamer Platz.” (E. Morante (1989), 61 ff.)

8 Zum Typusbegriff und der Struktur der vorpradikativen Erfahrung bei Husser] verweise ich vor allem auf die
sehr aufschlussreiche, systematische und vergleichende Studie: D. Lohmar (1998a), 205-273. Zur Genese des
Typus in der Erfahrung, als demjenigen, das von einem Gegenstand vor allem Begriff sprechen lésst, sei verwie-
sen auf Ms. AIIl 11, BI. 23a.
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titen sind es, die permanent entweichen, zerbrechen, schwinden oder sich verwandeln. Das
Telos des Traumgeschehens ist also woanders zu suchen. Husserl selbst vertieft jedoch die
Frage nach dem teleologischen, genetischen Prinzip der Traumbildung nicht hinreichend.
Vielmehr bleibt er bei einer deskriptiv-funktionellen, strukturellen oder die Geltung betref-

fenden Fragestellung.

=>» Hier kann auf Freud verwiesen werden, der sich bekanntlich mit besonderer Aufmerksam-
keit dem Thema der motivierenden Kraft von Traumbildung und Traumerfahrung widmet.
Im Unterschied zu Husserl geht Freud ausfiihrlich den Fragen des Telos der imaginédren
Erfahrung nach, um zur Erkenntnis zu kommen, dass sie im Dienste der Wunscherftllung
steht. Diese (psychologisch-)genetische Bestimmung ergibt sich nach Freud vor allem aus
der conditio humana bzw. der menschlichen Anfangs- und Grundsituation von Insuffi-
zienz, Mangelhaftigkeit, Verletzbarkeit, Ausgeliefertheit und der daraus resultierenden
Kompensationsbediirftigkeit. Im Traum als Wunscherfiillung wird nach Freud immer eine
befriedigende, die Realitdt korrigierende, modifizierende oder optimierende Situation her-
zustellen versucht — selbst dort, wo die Traumerinnerung auf Anhieb keine Wunschgrund-
lage erkennen ldsst (z.B. Angsttraum) oder wo die Wiinsche nur symbolisiert bzw. sehr
maskiert oder entstellt vorkommen. Dabei wird sowohl auf reale Erlebnisse und Erinne-
rungen als auch auf die — mit Husserl gesprochen — phantasmatisch bzw. selbstaffektiv
wirkenden Inhalte des Koérpergedachtnisses: des korperlichen Triebes, der Evolution, der

Vorzeit des Menschen etc. zurlickgegriffen. (Vgl. unten 8.3)

Verbindet man aber die teleologischen Ansichten Freuds mit der Erfahrungsanalyse
Husserls, so wird klar, dass sich das ichliche Erfahrungsleben hinsichtlich seiner genetischen
teleologischen Organisation als Apperzeptives und Imaginires deutlich unterscheiden lésst.
Im einen Fall (impressional-apperzeptive Erfahrungsordnung) herrscht das Prinzip der Ge-
genstandsidentitit, die unter anderem zum Einhalten von vorpriddikativen Vorgaben des Ty-
pus verpflichtet. Im anderen Fall hingegen lédsst sich vom Prinzip der Wunscherfiillung spre-
chen, die nicht die Vorgaben des Typus bindet. Im Gegenteil: die imagindre Erfahrung scheint
durch den Einsatz phantasmatischer (selbstaffizierender) Inhalte aus den Typus-Vorgaben bei
Auffassungsleistungen zu befreien. Sie scheint sich gerade durch Abwandlungen passiv vor-

gegebener Gegenstandsidentititen zu realisieren.”** Die erfiillende Sinnlichkeit wird hier also

% An dieser Stelle lasst sich die These formulieren, dass die imaginire Erfahrung, indem sie das Loslassen der
passiven Vorgegebenheit der Gegenstandsidentitit, ihrer Bestimmung als Abwandlung (Optimierung) von vor-
préadikativ fungierenden Typen, nicht nur die psychogenetisch relevante, individuell bestimmte Wunscherfiillung
bedeutet, sondern vermoge ihrer Organisation als Wunscherfiillung zur strukturellen Voraussetzung der Erweite-
rung des Wissens wird und somit in strukturell-genetischer Hinsicht eine wesentliche erkenntnistheoretische
Kompetenz erlangt. Diese These diirfte insbesondere fiir das Verstindnis der eidetischen Methode mit ihrer
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nicht gebunden, sondern steht relativ frei im Dienste des Moglichen: des Wunsches und seiner
Befriedigung im Phantasmatisch-Imagindren. Als ihr Rahmen fungiert dann die allgemeine
Frage nach der Vorstellbarkeit, der Symbolisierbarkeit, der Verfiigung iiber assoziative Ele-
mente und Ubertragungswege. Je nach dem Sinngehalt des Wunsches und seinem Stellenwert
fir das Ich-Subjekt wird dann die Wunscherfiillung als schlichte Phantasie (Quasi-
Wahrnehmung) oder auch als entferntes, maskiertes Symbol (phantasmatisch fundiertes sym-
bolisches Bewusstsein) ,angeschaut’. Als Telos des Traumgeschehens scheint also allemal die
subjektiv bestimmte Wunscherfiillung zu gelten, in deren Dienst die Gegenstandskonstitution

gestellt wird, und nicht umgekehrt.

=>» Unter Beriicksichtigung Freuds wiirde man sagen: Das (Quasi-)Wahrnehmen im Traum
folgt hier dem Wunsch, der auf dem Wege der Herstellung der halluzinatorischen — und
keiner realen — Identitét des Traumobjektes befriedigt werden soll. Die Sachen werden so
vorgestellt, weil das Subjekt es so winscht. Geht man auf die absurden, entstellten Mo-
mente der Traumproduktionen ein, so muss man sich freilich fragen, was das fiir ein Sub-
jekt ist, dass seine eigenen Wiinsche maskieren, deformieren, unkenntlich machen muss.
Auch in diesem Zusammenhang ist die Analyse Freuds hilfreich oder sogar richtungwei-
send, wenn er die urspriinglich konflikthafte, von Ambivalenzen und Polarititen bestimm-
te seelische Struktur in seiner psychoanalytischen Praxis enthiillt und beschreibt, dabei
zwischen verschiedenen subjektiven Instanzen als Vertreter unterschiedlicher Interessen
des Subjekts unterscheidet und schlieBlich das Ich als ein ,,armes Ding, welches unter
dreierlei Dienstbarkeiten steht (GW XIII (1923), 286) identifiziert: Als Vermittler zwi-
schen Anspriichen der AuB3enwelt, der Libido des ES und der Strenge der Kulturanspriiche
des Uber-Ich. An dieser Stelle ist insbesondere an letztere Instanz zu denken, die Freud als
noch weiter differenziert denkt und zwischen ihren verbietenden (das eigentliche Uber-
Ich) und gebietenden (das Ichideal) Anteilen unterscheidet. Die letzteren verdienen be-
sondere Aufmerksamkeit. Denn gerade die bisher recht wenig erforschte, doch von Freud

als der narzistische Gegenpol zum Real-Ich deutlich gesehene Instanz des Ichideal, scheint

Operation der eidetischen Variation von Bedeutung sein. Husserl situiert bereits 1913 die Variation in den Be-
reich des Phantasiebewusstseins. Er bemiiht sich folglich, die spezifischen Charaktere des Phantasiebewusstseins
im Hinblick auf seine Fahigkeit der Konstitution des Eidetischen zu vertiefen (neben den spezifischen Phantasie-
analysen, wie sie in Hua XXIII zusammengetragen werden und ihre Ergdnzung vor allem in den Forschungsma-
nuskripten von D 19 finden, sind hier insbesondere die Texte aus dem Konvolut A III 11 von Bedeutung. An
dieser Stelle bedanke ich mich herzlich bei den Teilnehmern des Husserl-Arbeitskreises (D. Lohmar, D. Fonfara,
S. Rombach, L. Silva, J. Mensch, K. Simon, L. Niel und L. Bisin), in dem zurzeit die genannten A-Manuskripte
im Rahmen der im Husserl-Archiv zu K&In vorbereiteten Edition zu Husserls eidetischer Methode studiert wer-
den, fiir die vielen konstruktiven Diskussionen, die mir sehr geholfen haben, zu meiner eigenen Position zu fin-
den). Im Unterschied zu seinen Analysen und Bemerkungen hinsichtlich der Genese und des Telos der apperzep-
tiven Erfahrungswelt scheint Husserl in Bezug auf die Phantasie diese Spur weniger zu verfolgen. Gerade diese
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in struktureller Hinsicht wichtige Funktionen des Husserlschen Quasi-Ich zu erfiillen. Es
bietet sich an als Subjekt der Quasi-Erfahrung als Erfahrung des Méglichen und in gewis-
ser Hinsicht als Medium der Quasi-Personlichkeit (Ideal- oder Wunschpersonlichkeit), das

sich in der Konstitution als kompensierendes, weisendes, entgrenzendes Pendant zum Re-

al-Ich der apperzeptiv-impressionalen Erfahrung auswirkt.**

In diesem Zusammenhang ist abschlieBend auf die Subjektfrage einzugehen. Es ist die
Frage nach dem Ich als Subjekt des Erfahrens, das sich nun, nachdem die beiden Erfahrungs-
ordnungen auch hinsichtlich ihres Telos voneinander abgegrenzt wurden, in einem neuen
Licht zeigt. Husserl unterscheidet hier zwischen dem Ich als wachem Wahrnehmungssubjekt
und dem Quasi-Ich als Traumsubjekt. Bei letzterem hebt er dessen Eigenstindigkeit gegen-
tiber dem wachen Ich der Wahrnehmung hervor:

,,Das Traumweltich traumt nicht, es nimmt wahr. Man darf nicht einwenden, dal3 doch

bewusstseinsmifBig das erwachende Ich dasselbe ist, das in der Traumwelt das und

das erlebt, getan, etc. hat, also getrdumtes; und nicht ein ,anderer’ “*4

Mit diesen Einsichten wird die erste horizontale Aufteilung in der Subjektivitétsstruk-
tur bestdtigt. Doch Husserl ldsst das Ich des Traumes weitgehend unerforscht und begniigt
sich mit der Feststellung, dass es eine eigene Instanz — ein eigenes Funktionszentrum — der
Traumerfahrung sei. Vor dem Hintergrund der deskriptiven, strukturellen und genetischen
Differenzierung der Erfahrungsordnungen lésst sich dieser Gedanke aber nun weiter dahinge-
hend behandeln, dass nicht nur nach den formalen Differenzierungen der Subjekte beider Er-
fahrungsordnungen, sondern auch nach ihren qualitdtiven und inhaltlichen Bestimmungen
gefragt wird. Unter diesem Blickwinkel scheint das Quasi-Ich als Subjekt des Phantasma-
tisch-Imagindren — im Unterschied zum Ich der wachen apperzeptiven Wahrnehmung — ein
Ich des Entwurfs, der unbegrenzten Moglichkeit, des Wunschbewusstseins zu sein, das in
einer ozeanischen Einheit mit seiner Umgebung lebt, im quasi-setzenden Modus der Aktivitat
leistet und vom selbstaffektiven Modus der assoziativen Passivitdt gekennzeichnet ist. Es ist
das andere Ich des anderen Lebens der Subjektivitit, das in der Freudschen Psychoanalyse
unter mehreren Titeln auftaucht und sich aus meiner Sicht vor allem mit dem prinzipiell ent-
grenzenden Ichideal der Freudschen Psychoanalyse in Verbindung bringen ldsst, und zwar als

dem imaginiren Pendant zum prinzipiell be-grenzenden Real-Ich.

Forschungstendenz verspricht aber meines Erachtens — in Verbindung mit den Ergebnissen Freuds — eine we-
sentliche sachliche Vertiefung. Dies kann hier jedoch nicht ndher ausgefithrt werden.

5 Zur Auseinandersetzung mit dem Begriff des Ichideals in der Psychoanalyse sei verwiesen auf J. Chasseguet-
Smirgel (1987).

%6 Brief an Hering in: HuDo III, Bd. III, 119 f. Auf diese AuBerungen rekurriert ebenfalls Sepp in seiner Diskus-
sion des innerph&anomenologischen Dialogs zum Thema Traumphianomen. Vgl. H. R. Sepp (2001), 114.
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b) Die Genese der Habitualitdten oder: Sedimentierung versus Eruption — eine ab-

schlieende Bemerkung

Die bisherigen Analysen der Struktur der sinnlichen Erfahrung und des Stellenwerts
des Imaginaren als Bewusstsein urspriinglicher Repriasentation haben gezeigt, dass es berech-
tigt ist, vom Traum bzw. von der Halluzination als prototypischen Gestalten des Phantasma-
tisch-Imagindren zu sprechen. Es wurde deutlich, dass diese Bildungen in einer Relation der
Gleichrangigkeit gegeniliber dem Wahrnehmungsbewusstsein bleiben und als solche das sub-
jektive Leben mit bestimmen. Vor diesem Hintergrund darf angenommen werden, dass auch
fiir die Erfahrung des urspriinglichen Imagindren die Moglichkeit besteht, sich auf das Ich
habitusbildend auszuwirken. Hier kommt zugleich der Wirkungszusammenhang beider Erfah-
rungsordnungen auf der elementarsten Ebene der affektiv-assoziativen Weckungen zum Tra-
gen — und zwar nicht nur in der objektivierenden, sondern gerade auch in der Ich-
bestimmenden, Habitus bildenden Funktion. Aber man kann in den Annahmen sogar noch
weiter gehen und das urspriingliche, implizite bzw. vorreflexive Bewusstsein phantasmati-
scher Sinnlichkeit auf seine Habitus bildende Funktion hin befragen. An dieser Stelle gilt es
aber, das Modell der Habitualisierung vertiefend zu untersuchen. AbschlieBend wird also auf
das Verstindnis von der Entstehung der Habitualititen eingegangen, und zwar unter dem
Blickwinkel der immanenten Genese.

Husserl klirt die Entstehung der Habitualitdten in Anlehnung an ein geologisches Mo-
dell — das Modell der Sedimentierung. In Bezug auf das ichliche Bewusstsein wird die Sedi-
mentierung als retentionale Abwandlung des stromenden Bewusstseinsflusses gedacht. Es
handelt sich hier um eine Art wesensmaBiger Abwandlungen, die besténdig erfolgen, wihrend
das aktuelle, stromende und stromend leistende Bewusstsein in die schlafende, inaktive bzw.
unbewusste Gestalt iibergeht. (Vgl. Hua XVII, 295)**’ Die plastische Metapher der Sedimen-
tierung erlaubt es, sich diese Prozesse vorzustellen als Vorgiange der sukzessiven Ablagerung
bzw. Schichtung von retentional behaltenen Inhalten im Verlauf eines bestdndigen FlieBens —

so wie dies beim Stromen der Gewdsser tatsdchlich geschieht: Die vom Fluss getragenen

7 Mit den Fragen der Sedimentierung im retentionalen Wandel beschiftigt sich Husserl eigens in den Analysen
zur passiven Synthesis. Dort heif3t es: ,,Zunéchst aber ist zu sagen, daB jede lebendige Gegenwartsleistung, das ist
jede Sinnes- oder Gegenstandsleistung, sich im Gebiet der toten oder vielmehr schlafenden Horizontsphire nie-
derschlédgt, und zwar in der Weise einer festen Sedimentierung, da stetig, wihrend am Kopfende der lebendige
ProzeB neues, urspriingliches Leben erhilt, am Fullende alles, was gewissermaflen Enderwerb der retentionalen
Synthese ist, sich niederschligt. (Hua XI, 178) Vgl. ferner: Ms. D 14, BI. 4a-5b und 17a-23b. Hier werden der
Sedimentierungsprozess als retentionale Abwandlung zum retentionalen Null und das Sedimentierte als Unbe-
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Momente der stromenden Masse — vereinzelt und als entstehende Komplexe — werden nicht
nur mit dem Fahrwasser vorangetrieben. Sie folgen zugleich einer spezifischen Schwerkraft
des Vergehens, die sie (als retentionaler Wandel) herunter sinken ldsst, so dass sie trotz fort-
gehenden Stromens zum Flussbett hin fallen, um sich dort in einer Aufeinanderschichtung
abzusetzen und — zunichst — als Sedimente zu erstarren.”*® Das plastische Bild weist eine ei-
gentiimliche Dynamik auf, mutet zugleich aber sehr harmonisch und geordnet an. Es lédsst an
eine chronologische — und als solche rekonstruierbare — Ordnung der Abschichtung des Erle-
bens denken, das sich in ein festes Flussbett des stromenden Lebens sedimentiert und auf die-
se Weise zum habituellen Boden der (Selbst-)Konstitution wird — zu einem Boden, an dem
der Sachkenner die Historie des ichlichen Leistens und Erfahrens ablesen kann.

Bei nidherem Betrachten ruft diese Sedimentierungsmetapher doch ein gewisses Unbe-
hagen hervor. Das Harmonische, Ausgeglichene und Geordnete, das dem Sedimentierungs-
bild anhaftet, scheint der Dynamik des urkonstituierenden Lebens nicht ganz zu entsprechen.
Insbesondere die Annahme, dass bereits die urspriinglichen Affektionen — und zwar schon vor
jeder Vergegenstindlichung des Affizierenden, das sich dann im Stromen des ichlichen Be-
wusstseinsflusses hétte sedimentieren konnen bzw. vor jeder Leistung der retentionalen Auf-
fassung — Habitus bildende Wirkung haben, motiviert dazu, das geologisch gefarbte Gleichnis
von der Sedimentierung neu zu iiberlegen bzw. zu erweitern. >*’ Will man dabei im Bereich
des geologischen Vorstellens bleiben, so bietet sich hier als Sinnbild die eruptive Werdung
der Habitualititen an. Denn die urspriinglichen Affektionen scheinen gerade durch die feste
Ordnung der Sedimente hindurch zu wirken, und zwar indem sie diese Ordnung storen,
durchbrechen, sprengen, konvultieren. Die affektiven Verldufe in ihrer Habitus bildenden
Funktion miissten also vielmehr den eruptiven Durchbriichen entsprechen, die sich durch die
sich am Flussbett abschichtenden Sedimente hindurch dréngen.

Dies scheint insbesondere auf das Verstindnis des phantasmatischen Bewusstseins ur-

spriinglicher Selbstaffektionen zuzutreffen, wie es in den Manifestationen des Triebhaften

wusstes in der Gestalt des retentionalen Nulls (als Limesbegriff) auf ihre Moglichkeiten hin eingehend weiter
untersucht.

8 Mit Husserls Worten: ,,Das, was geworden ist, sinkt kontinuierlich in den Nullhorizont ein; jede Phase der
endlichen Lebendigkeit, die zur Nullphase geworden ist, ist ,sedimentiert’, eingehend in das Reservoir des Se-
dimentierten, darin vollig wandellos verharrend in seinen schon sedimentierten Bestinden.* (Ms. D 19, BI. 4)

% Auch Husserl fragt sich an mehreren Stellen, ob seine Deutung der Dynamik und Komplexitit des Sedimen-
tierungsprozesses gerecht wird: ,,Also auch von neuem die Frage der Sedimentierung. Was allein kann sich ,se-
dimentieren’? Doch nur die intentionalen Erwerbe, die konstituierten Einheiten. Sehen wir davon ab, dass eigent-
liche, Seiendes konstituierende Konstitution aktiv ist. Aber konnen sie sedimentiert sein ohne eine gewisse ,Se-
dimentierung’ ihrer Konstitution? Und konnen sie iiberhaupt in ihrer transzendierenden und unendlichen Zeit-
Réumlichkeit konstituiert sein ohne Mitfungieren der ,dunklen’ Intentionalitit, und was kann die Sedimentie-
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oder Instinktiven zum Tragen kommt. Gerade die phantasmatisch realisierten Momente des
urspriinglichen (Selbst-)Affizierens, die die imagindre Erfahrung fundieren und bei jeder Ap-
perzeption als protentionales Erwartungsbewusstseins mitwirken, haben meines Erachtens als
Habitualititen bildende Momente die Funktion, feste Sedimentierungsstrukturen zu bewegen
bzw. durch ihren stetig eruptierenden Charakter sie lebendig und fliissig-wandelbar zu halten.
Als solche nehmen sie dennoch teil am Prozess der Habitualisierung, und zwar in der Weise,
dass sie die Wege ausfindig machen und bahnen, auf denen ein eruptives Durchdringen des
Triebhaft-Phantasmatischen durch die zur Festigung neigenden Massen der Sedimente hin-

durch tiberhaupt moglich ist.

=> An dieser Stelle verweise ich erneut auf Freud, und zwar im Hinblick auf sein Verstindnis
der psychologischen Habitusgenese als Charakterbildung. Bei der Behandlung der Charak-
terbildung entwickelt Freud z.B. die Konzeption der Triebfixierungen in der libidindsen
Organisation. Dieser Vorgang, der im Wesentlichen auf das Erleiden triebhafter Regungen
und unbewusster ichlicher Abwehrleistungen zuriickgefiihrt wird, kann nicht ohne die Be-
riicksichtigung der triebhaft-phantasmatischen Einbriiche verstindlich gemacht werden.
Das Modell der bloBen Sedimentierung retentionaler Abwandlung wird also dem Phéno-
men der Entwicklung libidindser, triebhafter Organisation nicht gerecht. Die triebhafte
Genese kann nicht als harmonischer Ablauf der schichtenweise erfolgenden Ablagerung
und Verfestigung stromender Inhalte gedacht werden. Hier ist vielmehr an ein eruptives
Modell zu denken, das die Habitualisierung des Subjekts als konflikthafte, unruhige,
kdmpferische Bahnung von Wegen fiir triebhafte und instinktive Regungen durch die Se-

dimente hindurch klirt.>>°

Neben der habitualisierenden Wirkung von phantasmatisch fundierten, sich dyna-
misch-eruptiv realisierenden (Selbst-)Affektionen ist noch ein weiteres Verstindnis der Ver-
hiltnisse im sedimentierenden Strom des immanenten Bewusstseins denkbar. Es bietet sich

ein weiteres, ebenfalls dynamisches, an die Eruptionen der Sedimente sich anschlieBendes

rung der Konstitution anderes besagen als Fortgehen der ,passiven’ Retention im Dunklen, weitere Einheiten
konstituierend?* (Ms. D 14, BI. 5b)

2% Ereud geht an dieser Stelle noch weiter, indem er eine wesentliche Typologisierung von — um mit Husserl zu
sprechen — habituell gewordenen libidindsen Charakterstrukturen erarbeitet. Er unterscheidet drei Grundtypen:
narzistische, anal-sadistische und 6dipale. Vom phénomenologischen Standpunkt aus lassen sich diese drei Ty-
pen vor dem Hintergrund des erweiterten Verstdndnisses der Habitualititsgenese erkenntnistheoretisch kliren,
und zwar durch das Aufweisen von jeweils charakteristischen passiven Synthesen. Eine néhere Untersuchung,
die im Rahmen der vorliegenden Arbeit leider nur angedeutet werden kann, verspricht hier ein Erfassen von
interessanten Parallelen zwischen den drei zentralen Modalititen der passiven bzw. vorpradikativen Erfahrung
(Negation, Zweifel, Moglichkeit, vgl. Hua XI, 25 ff.) zu den von Freud als libidindse Strukturen identifizierten
drei Typen des unbewussten Erlebens bzw. der unbewussten Konstitution: Die 6dipale Organisation, fiir die die
Struktur der Verdrangung spezifisch ist, die auf der Leistung der Synthese der Negation zu basieren scheint; die
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Bild dar. Und zwar geht es dabei darum, dass das Stromen des ichlichen Lebens selbst in der
Lage zu sein scheint, die sedimentierten Ablagerungen fortzureilen, wegzuzerren oder mit
sich zu ziehen. Dies wire als das Moment der affektiven impressionalen Weckung zu verste-
hen. Auch dieses Moment muss sich auf die Genesis der Habitualitidten auswirken. Ohne die-
sen Auswirkungen hier im Detail nachgehen zu konnen, kann festgehalten werden, dass die
urspriinglich sehr harmonische Vorstellung von Habitualisierungs- und somit von Sedimentie-
rungsvorgédngen sich nun als ein Bereich dynamischer eruptiver Prozesse darstellt, der als
solcher auf die Erfahrung und die Selbstkonstitution der transzendentalen Subjektivitdt hin

251

untersucht werden miisste.” Als Feld dieser Untersuchung erweist sich in der genetischen

Phanomenologie der Bereich der passiven Genesis mit ihrem Prinzip der Assoziation.

anal-sadistische Struktur, fiir die die Synthesen des Zweifels typisch zu sein scheinen; die narzistische Organisa-
tion, deren Realisierungsbereich vorrangig auf die Erfahrungsmodalitit der Moglichkeit zutréfe.

3! Dass die Vorstellung vom eruptiven Charakter der uraffektiven Habitualitdtsgenese hier nicht gegen Husserl
postuliert wird, sondern vielmehr als Interpretation der Weiterentwicklung seines Gedankens verstanden werden
kann, belegen mehrere Stellen auch in den C-Manuskripten, wo insbesondere die urzeitigende Leistung der hyle-
tischen Felder und das Thema der Sedimentierung in Verbindung mit der Behandlung der assoziativen Gesetz-
lichkeit thematisch werden. (Vgl. z.B. Ms. C 3, Bl. 44b oder C 16, Bl. 62b, 109a)
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6. Radikalisierung der Phanomenologie durch genetische Befragung der assozia-
tiven Erfahrung und die Dynamik der assoziativen Weckungen

In den vorangehenden Kapiteln wurden die subjektiven Grundstrukturen und die Kon-
stitution der subjektiven Erfahrung unter besonderer Beriicksichtigung des Phantasiebereiches
untersucht. Dabei konnte Einsicht gewonnen werden in die eigentiimliche horizontale Ver-
doppellung bzw. Alternierung der Subjektivitit. Sie zeigte sich als von einem zweifachen —
dem Impressionalen und dem Phantasmatischen — hyletischen Fundament getragen, in zwei
Erfahrungsordnungen — in der impressional-apperzeptiven und der phantasmatisch-
imaginaren — realisiert, von der grundlegenden Bi-Valenz zwischen Wirklichem und Mogli-
chem geprégt. Bedenkt man, dass diese Verdoppelung unter dem subjekttheoretischen Blick-
winkel durch eine Aufweisung von unterschiedlichen Funktionszentren der Monade — als Ich
und Quasi-Ich — eine Bestitigung findet, darf man von einem doppelten Leben der Subjektivi-
tit sprechen. Dies kann nun auch auf seine urfundierenden Formen innerhalb der passiven
Synthesen untersucht werden. Dabei geht es allerdings nicht darum, in einer Monade zwei
separate Konstitutions-Regionen zu identifizieren, sondern vielmehr den gemeinsamen Wir-
kungsbereich der beiden ichlichen Erfahrungsordnungen abzustecken und die darin herr-
schenden GesetzméBigkeiten zu durchleuchten.

Etwa seit Beginn der 20er Jahre befasst sich Husserl mit der passiven Konstitution des
Ich. Es ist die Assoziation, die dabei als egologisches Prinzip der Genesis neu entdeckt wird,
und zwar als die ,,[zum] Bewusstsein iiberhaupt bestindig gehorende GesetzmiBigkeit der
Genesis” (Hua XI, 117). Darin findet eine einmalige Aufwertung und Neudeutung der Asso-
ziation statt, die in der Phdnomenologie zwar von Beginn an als wichtiges Moment des gene-
tischen Verstidndnisses fungiert (vgl. insb. Kap. 1.2), doch nun als ein transzendentales Ich-
Prinzip gewonnen wird. Als Forschungsfeld gilt Husserl hier vorrangig der Bereich der im-
pressional-apperzeptiven Erfahrung. Anhand von Wahrnehmungsstudien vertieft er systema-
tisch das Verstidndnis der fundierenden Schicht der sinnlichen (impressional-apperzeptiven)
Erfahrung. In seinen genetischen Abbauanalysen bemiiht er sich, die letzten Quellen dieser
Erfahrung offen zu legen. Das genetische Studium der Wahrnehmung zeigt seine Friichte in
der Enthiillung des priméren affektiv-assoziativen Bereiches. Dabei wird zugleich deutlich,
dass gerade in diesem ,letzten’ Konstitutionsbereich die beiden Erfahrungsordnungen — das
Impressional-Apperzeptive und das Phantasmatisch-Imaginare — gewissermal3en aufeinander
treffen, wobei sie sich als dynamischer Wirkungszusammenhang innerhalb der Urkonstitution

zeigen. In inhaltlicher Hinsicht muss es das Moment des Triebes sein, das in der Urkonstituti-
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on im Sinne eines Einbruchs von Innen (vgl. die Passagen zu Sedimentierung und Eruption
im vorigen Kapitel) auftaucht und sich als Vorichlichkeit, als Selbsttatigkeit im Bereich des
Hyletischen (Triebe, Instinkte) bzw. als Faktum der Selbstaffektion manifestiert, und zwar als
das phantasmatische Moment der assoziativen Weckung.

Die nun folgende Behandlung des Assoziationsbegriffs als Prinzip der Genesis
schlieft zum einen die Untersuchungen zur Subjektivitdtsgenesis bei Husserl ab. Zum anderen
weist sie das engere Feld fiir die Zusammenarbeit mit der Psychoanalyse aus. Es ist der Be-
reich der Assoziation, und im Besonderen der assoziativen Weckungen im Rahmen der trieb-
haft-instinktiven Genesis, an dem beide Ordnungen — oder beide Leben der Subjektivitit: das
Reale und das Imaginédre bzw. das Wirkliche und das Mogliche — zusammenfinden und als
dynamischer Wirkungsbereich die Werdung der Subjektivitit bestimmen, und zwar als ihre

elementarste Erfahrung.

6.1 Die Eidetik der Assoziation als transzendentales Prinzip der Genesis im impres-

sional-apperzeptiven Erfahrungsbereich

Bereits in seinen Studien zum inneren Zeitbewusstsein von 1904/05 erfasst Husserl die
formale, abstrakte Struktur der Urkonstitution im Fluss des immanenten Stromens: die Struk-
tur der lebendigen Gegenwart als Zusammenhang ihrer drei notwendigen Momente: Urim-
pression, Retention und Protention. In den Analysen zur passiven Synthesis wird diese abs-
trakte Struktur durch die Phdnomenologie der Assoziation auf ihre konkrete, genetisch be-
deutsame Organisation hin vertieft. Die Phdnomenologie der Assoziation wird also als Fort-
fiihrung der Lehre von der urspriinglichen Zeitkonstitution gedacht, die — wie Husserl resii-
miert — erst ,,auf die Anfinge einer GesetzmaBigkeit der im subjektiven Leben waltenden Ge-
nesis” fiihrt (vgl. Hua XI, 118). Innerhalb der Phinomenologie der Assoziation wird die Lehre
von der urspriinglichen Zeitkonstitution radikalisiert, wodurch ein tieferer Zugang ,,zu einer
universalen Theorie der Genesis der reinen Subjektivitit” gewonnen werden soll (vgl. ebd.).
Durch die Phianomenologie der Assoziation soll die Phdnomenologie zu einer ,,tiefschiirfen-
den phidnomenologischen Forschung* werden (Hua XI, 125).

Faktisch bedeutet diese Aufgabenstellung, dass sich die Phanomenologie der Urkonsti-
tution den elementarsten genetischen Fragen stellen muss — und zwar indem sie die konkreten
transzendentalen Funktionen auf ihre fundierenden Charaktere hin untersucht. Hier geniigt es

nicht mehr zu sagen, dass die lebendige Gegenwart sich mit Notwendigkeit als ein impressio-

- 149 -



nal-retentionaler bzw. retentional-protentionaler Zusammenhang ereignet. Hier wird vielmehr
gefragt, wie ein assoziativer Zusammenhang in der urimpressionalen Sphire iiberhaupt zu-
stande kommt und vermoge welcher Prinzipien sich assoziative Zusammenhénge in der Ur-
konstitution realisieren kénnen.>

Verfolgt man Husserls Argumentationsgang, so stellt man fest, dass er bei seinem
Programm zur Vertiefung der Konstitutionslehre durch die Phanomenologie der Assoziation
auf Strukturen und Verstdndnisweisen der Assoziation zuriickgreifen kann, die ausgehend von
den Logischen Untersuchungen, immer weiter differenziert und systematisch weiterentwickelt
wurden: Es ist zum einen das formale Gesetz der Koexistenz und Sukzession, dem bereits in
den Prolegomena eine Beziehung auf Zeitliches im Aufbau des Erlebniszusammenhangs zu-
geschrieben wird (5.1a-b) und das sich in der Transzendentalphdnomenologie der non-
egologischen Phase als Konstruktionsprinzip des einheitlichen Bewusstseinsstromes gewinnen
lasst. (Zum anderen ist es das inhaltliche Verstdndnis der Assoziation, das sich von Anfang an
auf die Sphére des konkreten Erlebnisbestandes bezieht und die VerbindungsgesetzmafBigkei-
ten betrifft, die in den erlebten Inhalten selbst griinden: zunéchst als Vereinheitlichungsprin-
zip der subjektiven Sphére in der V. Logischen Untersuchung (1.2.2a), spiter als Organisati-
onsprinzip bei Fundierungsverhdltnissen des Bewusstseins imaginativer Stellvertretung
(Bildbewusstsein, symbolisches Bewusstsein; 3.1-3.1) oder als Prinzip des Auseinander-
Hervorgehens von Erlebnissen aus Erlebnissen im Motivierungszusammenhang des persona-
len Ich (5.2.2¢).

All diese Verstdndnisse — sowohl die formalen als auch die inhaltlichen — beziehen
sich aber auf Relationen innerhalb des hoherstufigen Vorstellungsbewusstseins. Dies wird
nun anders. Bei der Behandlung der Assoziation in den Analysen zur passiven Synthesis geht
es vorrangig darum, die urkonstituierenden assoziativen Relationen innerhalb der stromenden
Gegenwart selbst aufzukldaren. Es geht also weniger um das Werden des einheitlichen Zu-

sammenhangs von bereits konstituierten Erlebnissen oder um motivierende Relationen unter

2 Dass diese Fragen fiir Husserl keine isoliert vorkommenden Ritsel sind, sondern den Problemkern der geneti-
schen Phdnomenologie betreffen, belegen viele seiner Reflexionen aus der 30er Jahren. Immer wieder formuliert
er entsprechende Fragen: ,,Wiefern ist die Assoziation ein Eigenes, eine iiber das ganze Leben ausgebreitete
Verbindungsform, eine Form von Geschehnissen der Aufweckung, der Wiedererinnerung, aber auch untrennbar
davon eine Leistung der Apperzeption der Auffassung des Gegenwértigen geméss dem Vergangenen, der Anti-
zipation — der Auffassung des Kommenden geméss dem, was gekommen ist. Wie steht die universale Zeitigung
zur universalen Assoziation, Reproduktion, Apperzeption? (Ms. D 14, Bl. 31b)

> Was die grundlegenden, bereits in den Logischen Untersuchungen identifizierten Verstindnisweisen der As-
soziation angeht, verweise ich vor allem auf die im ersten Kapitel erarbeitete systematische Darlegung. Eine
umfangreiche, eingehende und historisch fundierte Ubersicht iiber die Assoziationsverstindnisse in der Phiino-
menologie Husserls ist in der Monographie von E. Holenstein (1972), 17 — 229 zu finden. Doch jener folgt bei
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den Erlebnissen, sondern um die Verhiltnisse innerhalb der urimpressionalen Sphire der le-
bendigen Gegenwart, in der erst Einheitsbildungen zustande kommen.”* Und dennoch, ob-
wohl sich das Husserlsche Interesse hier auf die urkonstituierende Sphéire der Erfahrung rich-
tet, werden die bisherigen Ergebnisse zu assoziativen Zusammenhéingen nicht auller acht ge-
lassen, sondern in struktureller Hinsicht als ein transzendentalphdnomenologisches egologi-
sches Prinzip der immanenten Einheitsbildung neu gedeutet.

Als erste Aufgabe seiner Assoziationsforschung sieht Husserl die eidetische Bestim-
mung der im BewuBtseinsstrom und seinen Weckungsvorgingen wirksamen Verbindungs-
prinzipien. Hier werden zunichst die Synthesen durch Ahnlichkeit, durch Kontrast und durch
Kontiguitdt herausgestellt und als die ,,allgemeinsten inhaltlich bestimmten Verbindungen
von abgehobenen Gegenstinden definiert (Hua XI, 129). Gleichzeitig werden auch die all-
gemeinen Ordnungssysteme bzw. die Verbindungsformen ,,Koexistenz und Sukzession aller
immanenten Gegenstinde in Beziehung aufeinander erfasst (Hua XI, 126). Die konkrete,
volle Lebensgegenwart kann Husserl somit als Einheit erkennen aus einer sie umspannenden
Synthese der Koexistenz bzw. als eine im Fortstromen von Lebensmoment zu Lebensmoment
sich vollziehende (hoherstufige) Synthesis der Sukzession. (Ebd.)

Die gegenstindliche Struktur der impressionalen Gegenwart zeigt sich demnach als
durch allgemeine Strukturgesetzlichkeiten bestimmt, die fiir Husserl von grofer Bedeutung
sind, wenn es um die Deutung der affektiven Funktion der Weckung innerhalb des Feldes der
Gegenwartssphére geht. Denn damit werden in formaler Hinsicht die Wege der weckenden
Ubertragung von Affektionen in den Prozessen der immanenten Einheitsbildung erfasst. Es
handelt sich hier also um eine erste Typik zeitlicher und lokaler Konfiguration als gegen-
standliche Organisation der impressionalen Sphdre. Husserl will sie entsprechend der genann-
ten Synthesen zum einen nach Prinzipien der Gestaltlichkeit, zum anderen der Gehaltlichkeit
unterteilt wissen.”> Bei der Gestaltlichkeit zeigen sich die Gegenstinde einerseits gruppiert
als dauernde Einheiten der Koexistenz, gesondert nach Sinnesfeldern bilden sie in den lokalen

Feldern lokale Konfigurationen; andererseits sind sie gruppiert als verkniipfte Sukzessionen

seiner Darstellung, anders als diese Arbeit, weniger einem systematischen als einem historischen Zusammen-
hang.

234 Zwar befasst sich Husserl auch in den Analysen zur passiven Synthesis mit Fragen der — wie er nun sagt —
Assoziation im gewohnlichen Sinne, d.h. der Assoziation innerhalb des intentionalen Vorstellungsbewusstseins,
und thematisiert dabei vorrangig die reproduktiven und antizipativen Assoziationen, und zwar als Wiedererinne-
rung und Erwartung. (Vgl. Hua XI, 118 ff., 180 ff., 242 ff.; vgl. auch Holenstein (1972), 33 ff.) Doch sein ei-
gentliches Interesse gilt hier den Urassoziationen, d.h. den assoziativen Synthesen in der Sphére der immanenten
Einheitsbildung.

> In Anlehnung an Kant spricht Husserl hier auch von figiirlicher und sachlicher Homogenitat. (Vgl. Hua XI,
164)
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und bilden Konfigurationen zeitlicher Folge. Hingegen geht es bei der Gehaltlichkeit um eine
konkrete Fiillung dieser Formen mit (sinnlichen) Inhalten, die unter besonderen Bedingungen
der Ahnlichkeit und des Kontrastes stehen soll. (Vgl. Hua XI, 164)

Was die Fragen der allgemeinen Gestaltlichkeit der Gegenwartsphére angeht, so fallt
auf, dass hier auf den voregologischen Gedanken des Konstruktionsprinzips des einheitlichen
Bewusstseinsstroms mit seinen Prinzipien der Sukzession und der Koexistenz zuriickgegriffen
wird. Diese Prinzipien werden im Sinne einer allgemeinen formal-assoziativen Zeitsynthesis
als der universale formale Rahmen, an dem alle anderen moglichen assoziativen Synthesen
Anteil haben sollen, in der transzendentalen Funktion bestatigt (Hua XI, 125). Es ist die kon-
tinuierlich leistende, vereinheitlichende Synthese des urspriinglichen Zeitbewusstseins, die
das Feld von inhaltlich bestimmten, konkreten oder sogar materialen Synthesen der urkonsti-
tuierenden Assoziation abstecken soll.>® In diesem Bereich kénnen inhaltliche Verbindungen
tiber das Feld der Gegenwart hinaus gestiftet werden und das subjektive Leben sich also in
seiner zeitlichen Dimension als Werdendes zeigen. Es ist der Rahmen, in dem die Assoziation
als konkrete Weckungsgesetzlichkeit gewonnen werden soll. Denn, wie Husserl sagt:

»|---] diese [sc. durch Sukzession und Koexistenz gegebene] Art, wie die Subjektivitit

ihres vergangenen und kiinftigen Lebens mit den darin liegenden intentionalen Gehal-

ten bewullt wird, ist eine unvollkommene. Sie wire fiir das Ich eine bedeutungslose,
wenn es keine Weckung gébe [...].“ (Hua XI, 125)

Damit ist der Ubergang zur Behandlung der inhaltlichen assoziativen Relationen
markiert, die das konkrete Leben der Subjektivitit in Prozessen seiner passiven Werdung be-
treffen, und zwar im Riickgriff auf die Gesetze der Ahnlichkeit und des Kontrastes. Dabei
werden allerdings zunéchst rein sinnliche Qualititen innerhalb einheitlicher Sinnesfelder in
Betracht gezogen, etwa Farb- oder Tonmomente (etwa farbliche Ahnlichkeit zwischen zwei
Rot-Schattierungen, oder Tonunterschiede in einer Melodie), die als dhnliche aufeinander
verweisen und miteinander verschmelzen oder als kontrastierende sich voneinander abgrenzen
und so der Affektion Wege vorgeben sollen.

,Die Affektion geht den Verbindungen entlang; nur soweit die Bedingungen sachli-

cher oder figiirlicher Homogenitit erfiillt sind, derart, da3 sich in Angrenzung oder in

Distanz Deckungssynthesen bilden kdnnen, nur soweit kann affektiver Zusammen-

hang bestehen und konnen Affektionen sich fortpflanzen, kann vorhandene affektive
Kraft erhoht werden usw.* (Hua XI, 164)

26 Dies ist die allgemeinste und allererste Synthese, die alle in der Passivitit urspriinglich als seiend bewusst

werdenden Gegenstinde, wie immer ihr Inhalt sei und wodurch sonst sie als inhaltlich einheitliche Gegenstéinde
konstituiert sein mogen, notwendig verkniipft. (Hua XI, 127)
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Doch spitestens an dieser Stelle fallt auf, dass die Husserlsche Analyse — seine Eidetik
der Assoziation, zugleich die statische Bestimmung des Assoziationsphdnomens — noch nichts
essentiell Neues zum Verstdndnis der Genesis intentionaler Erfahrung beitrdgt. Im Gegenteil,
die ausdriicklich formalisierenden Bestimmungen der Assoziation muten, nicht ganz zu Un-
recht, wie ein Riickfall in Atomismus und Sensualismus an und scheinen die Gefahr einer
eigentiimlichen Banalisierung des Problems passiver Genesis und urspriinglicher Konstitution
mit sich zu bringen. Als ob Husserl die urspriingliche Konstitution — und somit die egologi-
sche Leistungsfahigkeit — auf rein empiristische Annahmen zuriickfiithren wiirde, indem er bei
der Aufklarung der Gesetzlichkeit der Urkonstitution auf kausale Synthesen (rot verschmol-
zen mit rot, hell kontrastiert gegen dunkel etc.) von Sinnesdaten in den homogenen Sinnesfel-
dern zuriickgreifen wiirde.

Doch mit diesen Thesen ist Husserls Deutung der passiven Genese noch nicht er-
schopft, vielmehr setzt sie hier erst an, und zwar mit der Befragung der genetischen Dimensi-
on affektiv-assoziativer Konstitution. Seine Aufmerksamkeit richtet sich auf die tieferen
Schichten der Konstitution, auf die urspriingliche Sphére ur-impressionaler Konstitution vor
jeder Synthese, vor jeder Vorgegebenheit also, auf Bereiche, wo es noch keine Abgehoben-
heiten gibt, wo kein Rotmoment mit einem anderen Rotmoment verschmelzen oder sich bei-
spielsweise gegen ein Grilnmoment abheben kann, und stellt die schwierige — innerhalb der
Transzendentalphilosophie bisher vermiedene — Frage nach den Quellen der Affektion als

Uraffektion und ihrem Stellenwert als Phinomen der Assoziation.>’

6.2 Affektiv-assoziative Auffassung der passiv-genetischen Vorgidnge in der ur-

impressionalen Sphére

Auf der urkonstitutiven Ebene vor jeder gegenstéindlichen Abgehobenheit stellt sich
die Assoziation als eine affektive Wirkungsstruktur im Prozess der Bildung der impressiona-
len Sphire dar. Husserl hilt fest, dass die entscheidenden Einsichten in das Wesen der Asso-

ziation nur dann zu gewinnen sind, wenn ,,Funktion der Affektion, ihre Eigenart und ihre Ab-

27 So sehr es nun richtig ist, daB3 der Gang der Affektion und der Wechsel des affektiven Gesamtreliefs in der

lebendigen Gegenwart von den Zusammenhangs- und Verlaufstypen der Gegenstindlichkeiten abhéngt, die sich
in ihr jeweils konstituiert haben, so ist damit nicht gesagt, dal diese Gegenstdndlichkeiten ihrerseits vor aller
Affektion schon sind. Vielmehr ist es nicht ausgeschlossen und sogar sehr nahgelegt, daB Affektion schon in der
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hiangigkeit von ihren Wesensbedingungen zum gesetzlichen Verstindnis® (Hua XI, 163) ge-
bracht werden. Dieses Programm ist zundchst im Rahmen der lebendigen Gegenwart zu reali-
sieren, um allmdhlich auch auf den Bereich der erweckbaren Bewusstseinsvergangenheit und

antizipierbaren Zukunft erweitert zu werden.

a) Assoziation als weckende Ubertragung von Affektion und die affektive Wirkungs-

struktur der Gegenwartssphére: das Modell des affektiven Reliefs

Bereits zu Beginn seiner genetischen Untersuchung der affektiven Funktion im assozi-
ativen Prozess erkennt Husserl, dass die Assoziation sich als eine nach Wesensnotwendigkei-
ten gestaltete Gesetzmifigkeit weckender Ubertragung von Affektion realisiert (Hua XI, 153).
Diese These erlaubt es dann, die gegenstindliche Organisation der impressionalen Sphére als
Affektiv-Dynamisches zu deuten. Hier geniigt es nicht mehr, die statische Eidetik der Gestalt-
lichkeit und Gehaltlichkeit von einheitlichen Sinnesfeldern bzw. die formalen Ahnlichkeiten
von Sinnesdaten flir die Einheitsbildungen der gegenstindlichen Sphére verantwortlich zu
machen. Denn es geht hier um letzte Ursprungsfragen, wie: Wie ist eine Affektion liberhaupt
moglich, die der Gegenstandsbildung voraus gehen soll? Wie kommt es zu der ersten — ur-
affizierenden Impression, die dann retentional aufgefasst wird? Was bedeutet es, dass sich
zugleich mit dem impressional-retentionalen Ereignis eine protentionale, auf die Zukunft hin
entworfene Erwartungsintention bildet? Was entscheidet {iber die Inhalte der protentionalen
Vor-Erwartung? Wie wird das Protentionale gegeben, wenn es iiber das Urimpressionale hi-
nausgeht?

Dies sind freilich nur einige der Fragen, die sich stellen, wenn es nicht mehr darum
geht, die abstrakte Organisation des Feldes lebendiger Gegenwart formal auszulegen, sondern
die konkrete Genesis eines personalen, geschichtlich-werdenden, individuellen und sich stin-
dig weiter individuierenden Ich zu durchleuchten.

Unter dem genetischen Blickwinkel erlangt die affektive Lebendigkeit der impressio-
nalen Sphére eine besondere Bedeutung, als sachlicher — material bzw. hyletisch fundierter —
und affektiv strukturierter Wirkungszusammenhang, der die ersten Formungen der impressio-
nalen Sphire schafft: erste Scheidungen und Uberlappungen, Wolbungen und Senkungen,

Auseinander- und Ineinanderdifferenzierungen des Feldes lebendiger Gegenwart.”® Husserl

Konstitution aller Gegenstandlichkeiten ihre wesensméfige Rolle spiele, so dafl ohne sie iiberhaupt keine Ge-
genstidnde und keine gegenstdndlich gegliederte Gegenwart wéren.“ (Hua XI, 164)

238 »Sehen wir vom Verhalten des Ichpols ab, so bleibt uns der Unterschied der Lebendigkeit, der nicht mit einer
sachlichen Intensitit, etwa Tonintensitit, Geruchsintensitit etc. zu verwechseln ist.“ (Hua XI, 167)
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greift hier auf die sehr plastische Metapher vom affektiven Relief zuriick — Relief der Bemerk-
samkeit, Aufmerksamkeit und Wirksamkeiten —, das er als die konkrete und sachliche Grund-
lage von strukturell-dynamischen (Weckungs-)Relationen der urkonstitutiven Sphére er-
kennt.*’

Die Reliefstruktur als gewissermallen ,von AuBlen her’ betrachtetes Resultat ldsst sich
einerseits als Zusammenhang der objektiven Affizierbarkeit verstehen, als Feld der ersten
sinnlich-affektiven Vorgegebenheiten fiir das aufmerkende und Folge leistende Verhalten des
Ich. Es ist der Bereich der ersten Wolbungen oder Hervorstechungen, die die ichliche Auf-
merksamkeit auf sich ziehen, nach ihrer Zuwendung verlangen. In Erfahrung und Urteil
spricht Husserl von der affektiven Tendenz des Abgehobenen auf das Ich bzw. vom Reiz zur
Zuwendung und unterstreicht, dass die Abhebungen einzelner Glieder immer als Produkt as-
soziativer Synthesen zu verstehen ist, die die Gliederung des Feldes der Abgehobenheiten
nach Gleichheiten und Verschiedenheiten bedingen.”®

Andererseits — und darauf kommt es hier an — wird mit dieser eindrucksvollen Meta-
pher die subjektive Seite der Urkonstitution vermittelt, und zwar die subjektive Bereitschaft
oder Tendenz sich affizieren zu lassen. Denn, wie Husserl sagt: ,,Was von Seiten der hyleti-
schen Data Affektion auf das Ich hei3t, hei3t von Seiten des Ich Hintendieren, Hinstreben®
(Ms. BII1 9, Bl. 70a — E 111 9, Bl. 16a). Diese subjektive Bereitschaft oder Tendenz darf — wie
im Folgenden behandelt wird — im Hinblick auf ihre Herkunft als Korper, Trieb oder biogra-
phische bzw. situationelle Bedingtheit gedeutet werden. Sie fungiert somit als transzendenta-
ler Ausdruck der Pragung durch anthropologische oder physiologische Bestimmungen sowie

durch die konkrete Geschichte des personalen Ich. Als solche kommt sie in Husserls geneti-

2% In jeder universal iiberschauten lebendigen Gegenwart haben wir natiirlich ein gewisses Merklichkeitsrelief,

ein Relief der Bemerksamkeit und Aufmerksamkeit. Es scheidet sich da also Hintergrund und Vordergrund. Der
Vordergrund ist das im weitesten Sinne Thematische. [...] Ich gebrauche schon den sehr passenden Ausdruck
affektives Relief. Damit deutet sich einerseits die Einheit an, andererseits Hohenunterschiede fiir die verschiede-
nen einzelnen Momente, endlich auch die Mdglichkeit von Gesamterhhungen oder -erniedrigungen, sofern das
affektive Relief sich je nachdem im Wandel der lebendigen Gegenwart starker herauswdlben kann oder mehr
abflachen. Ich spiele hier an auf die Unterschiede der Frische, in der alle Gegenwartsgegenstinde eventuell in
raschem Ubergang, aber in eins, an BewuBtseinslebendigkeit, an affektiver Kraft zunehmen, oder im Gegenteil
abnehmen. Zugleich bestehen aber innerhalb jeder Gegenwart relative Lebendigkeitsunterschiede, Unterschiede
affektiv wirksamer oder minder wirksamer Daten. Daher also die Rede vom affektiven Relief.“ (Hua XI, 167 f.)
260 Alle Abgehobenheiten im Felde, seine Gliederung nach Gleichheiten und Verschiedenheiten und die daraus
entstehende Gruppenbildung, das Sichabheben einzelner Glieder von dem homogenen Untergrunde, sind das
Produkt assoziativer Synthesen von mannigfacher Art. Es sind aber nicht einfach passive Vorgidnge im Bewul3t-
sein, sondern diese Deckungssynthesen haben ihre affektive Kraft. Wir sagen z. B., das durch seine Unéhnlich-
keit aus dem homogenen Untergrund Herausgehobene, sich Abhebende ,fillt auf’; und das heil3t, es entfaltet eine
affektive Tendenz auf das Ich hin. Die Synthesen der Deckung [...] haben ihre affektive Kraft, iiben auf das
Ich einen Reiz aus zur Zuwendung, ob es nun dem Reize folgt oder nicht.” (EU, 79 f.)
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scher Phinomenologie immer wieder unter dem Titel Interesse des Ich ins Spiel.?*' Im All-
gemeinen darf man also annehmen, dass es die Interessen des Ich sind, die die Gestalt des
affektiven Reliefs von innen aus formen, und zwar als affektiv strukturiertes und sogar instink-
tiv-triebhaft durchdrungenes Lebendigkeitsgefiige der urkonstituierenden Sphére. Sie zeigen
sich bereits bei der Einheitsbildung am Werke und wirken sich aus in jeder Gegenstandsbil-
dung. Als wirksame Momente der Konstitution treten sie zutage sowohl bei der assoziativen
Weckung und Ubertragung vom affektiven Gehalt, bei der Konstitution des Vergangenheits-,
Zukunfts- oder Einfiihlungsbewusstseins als auch des Bewusstseins gegenwirtiger Wahrneh-
mung.

Zur Veranschaulichung kann hier ein Beispiel aus der Alltagserfahrung angefiihrt
werden, das die Konstitution der Wahrnehmung bestimmter Gegensténdlichkeiten im Kontext
von unterschiedlichen subjektiven Interessenslagen betrifft: Vielen Brillentrdgern wird gut
bekannt sein, dass sie, wenn sie den Kauf einer neuen Brille beabsichtigen in dieser Zeit un-
verhéltnismaBig viele Brillentrdger in ihrer Umgebung wahrnehmen. Gleichwohl ist davon
auszugehen, dass die tatsdchliche Zahl von Brillentrdgern unverindert ist. Aber nicht nur die
Anzahl der Brillentriger scheint zuzunehmen. Es werden weitere, mit dem Thema Brille zu-
sammenhéngende Felder vertieft, die bisher keine nennenswerte Beachtung fanden, etwa die
Unterschiede zwischen den Gesichtsformen, Passung der verschiedenen Gesichtformen zu
verschiedenen Gestellmodellen, dsthetische und rein praktische Qualititen bestimmter Model-
le bis hin zur Typisierung der Brillentrdger (der intellektuelle Typ, der spielerische Typ, etc.).
An diesem einfachen Beispiel wird deutlich, dass eine bestimmte Interessenslage die Konsti-
tution der Wahrnehmungswelt in vielerlei Weise mitbestimmt. Fragt man nach den transzen-
dental-genetischen Funktionen, die ein solches Phdnomen ermoglichen, das in der Schulpsy-
chologie meist unter dem Titel selektive Wahrnehmung behandelt wird und innerhalb der Psy-

choanalyse als Grundlage ihrer Thesenbildung mitfungiert, muss an subjektive Tendenzen,

%1 Bei der genetischen Analyse der vorpradikativen Erfahrung in Erfahrung und Urteil spricht Husserl z.B. vom
»tendenzidsen Fortstreben zu immer neuen Gegebenheitsweise™ (EU, 93). Dieses Streben begreift er als ein
solches, in welchem Erwartungsintentionen erfiillt werden, was wiederum in die Befriedigung des Interesses
miindet: ,,Die Befriedigung des Interesses, die Erfiillung der Tendenzen im Fortstreben von Wahrnehmungs-
phase zu Wahrnehmungsphase, von Gegebenheitsweise zu Gegebenheitsweise des Gegenstandes, ist in eins
Erfiillung der Erwartungsintentionen® (EU, 93 f.). Vgl. dazu D. Lohmar (1998a), 228 ff.; G. Miiller
(1999), 117 ff. Zur Bedeutung des Interesses im Aufbau der vorpradikativen Erfahrung s. EU, 86 ff. Die Trieb-
fundierung der Tendenzen, Strebungen und Interessen des Ich als Bereich der so genannten Vorichlichkeit wer-
den vorrangig in den C-Manuskripten behandelt. An dieser Stelle ist auch an Freud zu denken, der ebenfalls von
Tendenzen und spezifischen Interessen im Aufbau von Wahrnehmungen oder Erinnerungen ausgeht und sie im
Allgemeinen nach zwei grundlegenden Richtungen unterscheidet (primére Wunschanziehung und primére Ab-
wehr). Freud misst den Tendenzen allerdings wesentlich mehr konstitutive Kompetenz zu, ndmlich nicht nur die
Kompetenz, assoziative Weckungen zu ermdglichen, sondern vor allem dissoziative oder Spaltungsverldufe zu
bedingen. (Vgl. dazu unten 7.1.4-5)
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Geneigtheiten, Bereitschaften oder bloBe Sensibilisierungen innerhalb der urkonstitutiven
Sphére gedacht werden. Diese flieen in die Bildung von Erwartungsintentionen hinein und
im Zusammenspiel mit impressionalem Anstromen, dem das Subjekt als leibliches immer
ausgesetzt ist, leiten sie die Konstitution des Wahrnehmungsbewusstseins ein bzw. bedingen
in unserem Beispiel eine apperzeptive Umgebung voller unterschiedlicher Brillentrdger und
Gestellmodelle.

Wird das eine Interesse befriedigt oder geschwicht (z.B. nach dem erfolgreichen Er-
werb einer neuen Brille), setzen sich neue Impulse durch, das affektive Relief formt sich
neu.””®> Wihrend sich die alten Wélbungen allmihlich zuriickbilden (und zwar indem sie der
Sedimentierung unterliegen und so zum festen subjektiven Erwerb werden), entstehen neue
und wirken weiter als Tendenzen bzw. Bereitschaften, Bestimmtes zur affizierbaren Vorgege-
benheit werden zu lassen. Das affektive Relief, als eine Art Medium des konstitutiven Prozes-
ses, pulsiert so bestindig weckungsbereit in jeweils bestimmter Weise, wandelt sich stets um
und bildet neue Formen.

Abgesehen von der Lebendigkeit und Wandelbarkeit des affektiven Reliefs als Feld
von Abgehobenheiten ist noch eine weitere Interpretation dieser Struktur mdglich, die das
Verhiltnis zwischen Subjektivem und Objektivem anbelangt. Das affektive Relief priasentiert
sich ndmlich als eine urspriingliche Ubergreifende Wirkungseinheit, die eine sonderbare Zwei-
bzw. Wechselseitigkeit aufzuweisen scheint, da sie in dynamischer Hinsicht gleicherma3en
subjektiv und objektiv fungiert. Indem sie sich subjektiv auswirkt, ermoglicht sie Entstehung
von affizierenden Abgehobenheiten, die sich zu einem Gegeniiber fiir das Ich entwickeln und
umgekehrt: Indem affizierende Abgehobenheiten wirken, formen sie, bestimmen und modifi-
zieren sie die subjektive Seite des Reliefs: seine Tendenzen, Geneigtheiten, Bereitschaften und
habituelle Bestimmtheiten. Das Subjektive wird hier aber nicht dem Objektiven gegeniiberge-
stellt, sondern zeigt sich vielmehr als dessen Kehr- bzw. Innenseite, etwa im Sinne einer
Maske, die auflen zeigt, was innen sich verbirgt. Das gleiche gilt fiir das Objektive als Kehr-

oder eben AuRenseite des Subjektiven.*®’

262 Tiefenpsychologisch ausgerichtete Kultur- und Alltagforschung, wie es zum Beispiel die an der Kolner Uni-
versitit entwickelte morphologische Psychologie betreibt, zeigt, dass der Prozess des Aufkommens und Sich-
Zuriickbildens von subjektiven Interessen in verschiedenen, in jeweiligem Kontext zu interpretierenden Phasen
verlduft, die mehr oder weniger mit Handlungsentschlossenheit zusammenhéngen. Es ist das Feld der Untersu-
chung von Entscheidungsprozessen, die sowohl ihren (subjektiven) Aufbau, etwa in Phasen der Sensibilisierung,
Prézisierung und des Vertrauensaufbaus, die jeweils eigene inhaltliche und strukturelle Bestimmtheiten aufwei-
sen und der Entscheidung vorausgehen, sowie den Abbau, der ebenfalls nicht schlagartig erfolgt, sondern meist
von einer intensiven Nachentscheidungsphase begleitet wird, die noch einmal die subjektiven Interessen aufle-
ben lasst.

263 Es lasst sich an dieser Stelle von einem Paradigmenwechsel im Verstindnis der Relation subjektiv-objektiv
sprechen, die von grofler theoretischer Bedeutung fiir das Verstédndnis der Konstitution ist. Am Modell des af-
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Es sind also nicht blof3 die Objekte bzw. — in der urkonstitutiven Sphéire — die objekti-
ven Vorgegebenheiten, die einem von ihnen urspriinglich getrennten Ich das Folgeleisten ab-
verlangen. Es ist aber auch nicht ein liberméchtiges und fertiges (fertig entwickeltes) Ich, das
mit festen Bediirfnissen ausgestattet nur ganz bestimmten Affizierungsobjekten bereit wire
Folge zu leisten. Es ist also kein Ich mit nur a priori angelegten Bediirfnissen und festen We-
gen ihrer Erfiillung. Vielmehr handelt es sich hier um einen lebendigen Entwicklungszusam-
menhang, der zweiseitig strukturiert ist und sich zwischen Tendenz und Vorgegebenheit
schopferisch und autokreativ auswirkt. Es scheint sich dabei um einen prinzipiell offenen und
wandelbaren Prozess zu handeln, wenn es auch im genetischen Verlauf durchaus zur Bildung
von festen habituellen Strukturen kommt.***

In diesem Wechselspiel der Konstitution gilt also: Was fiir das Ich abgehoben ist, affi-
ziert es und umgekehrt, wo das Ich bereit ist, sich affizieren zu lassen, dort kommt es zur Ab-
gehobenheit. Bei der weckenden Affektion des Ich, die Husserl eindrucksvoll mit der Meta-
pher der Wolbungen des Reliefs verbildlicht, verdeutlicht er die urspriinglich fiihlende Seite
des Ich. Es ist ein Ich, das im Differenzierungsprozess der urspriinglichen Einheit jeweils sei-
nem eigenen Gefiihlsruf folgt.”®’

Insgesamt wird mit den Thesen zum affektiven Relief eine neue, affektiv-dynamische
Perspektive erdffnet. Unter dem affektiv-dynamischen Blickwinkel zeigt sich die Sphare der

Urkonstitution als ein Ganzes, in dem jedes Moment mit jedem anderen durch mehr oder we-

niger patente, subjektiv fungierende affektive — und somit ichlich fiihlbare — Verbundenheit

fektiven Reliefs der urkonstituierenden Sphére wird ndmlich keine urspriingliche Spaltung mehr behauptet zwi-
schen Subjekt und Objekt, wie es noch das Verstindnis der noetisch-noematischen Polaritétsstruktur der Ideen
impliziert. Im Gegenteil: die Spaltung erweist sich vielmehr als Ergebnis der Auseinander-Differenzierung der
urspriinglichen, subjektiv-objektiven iibergreifenden Einheit. Dies impliziert m. E. — worauf ich jedoch im Rah-
men dieser Arbeit nicht niher eingehen kann — eine wesentliche Verschiebung des phianomenologischen Konsti-
tutionsverstandnisses, und zwar weg vom klassischen (Kantischen) Modell der Relation zwischen Subjektiven
und Objektiven, und hin zur eher lebensphilosophisch ausgerichteten Positionen, wie etwa die eines Bergsons
oder Diltheys. Ebenfalls lassen sich gewisse Parallelen finden zwischen dem phdnomenologischen Modell der
genetisch fundierenden tbergreifenden Einheit und dem psychoanalytischen Begriff subjektiver Genesis, was im
kommenden Abschnitt eigens thematisch wird.

%% Wenn es um die festen Strukturen geht, so muss es sich um Habitualititen handeln, denen auf der Seite des
empirischen Subjekts die Personlichkeits- und Charakterbildung entspricht. Es wird mit Freud zu erdrtern sein,
in welcher Weise eine prinzipiell offene, wandelbare und umgreifende Subjekt-Objekt-Einheit zu einer festen
oder sogar starren Bildung, wie es beispielsweise der zwangsneurotische Charakter zutage treten lasst, werden
kann.

265 Wir sagen nun zunichst: alles Abgehobene affiziert. Wie ist das zu verstehen? Zu jedem Hyletischen als fiir
das Ich daseienden gehort es, daB3 es das Ich im Gefiihl beriihrt, das ist seine urspriingliche Weise, fiir das Ich in
der lebendigen Gegenwart zu sein. Das Fiihlen, fithlend bestimmt zu sein, ist nicht anderes, als was von Seiten
der Hyle Affektion heifit. (Ms. E 111 9, Bl. 16a) Husserl verdeutlich mehrfach diese These in seinen spiten Ma-
nuskripten, wo er den urspriinglichen affektiven Zusammenhang mit seiner Konzeption der Kindsthesen verbin-
det: ,,Wach wird das Ich durch Affektion von Nicht-Ichlichem, und wach wird es, weil das Nicht-Ichliche von
Interesse ist, instinktiv anzeigt etc., und das Ich reagiert kindsthetisch, als unmittelbare Reaktion.” (Ms. B III 3,
Bl. 5a). Auf diese Zusammenhinge macht bereits J. Mensch aufmerksam. Vgl. J. Mensch (1998), 223.
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zusammenhédngt und dabei jeweils eine subjektive und eine objektive Seite aufweist. Und dies
tiber die Sphire der lebendigen Gegenwart hinaus — die Bereiche des Vergangenen, des Kiinf-
tigen immer mit umfassend. Jede (affektive) Bewegung innerhalb dieser Sphére — ob als sub-
jektive (ichliche oder vor-ichliche) Tendenz oder objektive Vorgegebenheit verstanden — spie-

gelt sich in der Gestaltung jeder Gesamtheit wider.**®

b) Das Unbewusste als ein Null der Lebendigkeit in der impressionalen Sphére und

doch kein Nichts

Die Reliefmetapher gestattet an dieser Stelle eine Bemerkung zu den Grenzen der Er-
fahrung. Bei Husserls Betrachtung fallt ndmlich auf, dass er in eigentiimlicher Weise von ei-
nem Nullgebiet des Affektiven spricht und dabei die impressionale Sphére der Urkonstitution
von Etwas abgrenzt, was sich in ihr nicht zeigt, wovon jedoch die Rede sein kann, denn es sei
nicht ein Nichts.**” Wie ist das zu verstehen?

Husserls Argumentation nach handelt es sich um ein Null an affektiver Kraft. Dies sei
jedoch nicht als ein solches Nichts zu begreifen, wie etwa beim Ausklingen einer Tonintensi-
tat, wenn der Ton aufthort (vgl. Hua XI, 167). Es geht also nicht um ein Null an impressiona-
ler Gegenwart, sondern um einen Zustand der Unterschiedslosigkeit fiir das Ich in der Sphére
der Urkonstitution, wenn sich fiir das Ich keine Wélbung des Gesamtreliefs ergibt, die fiir eine
Abgehobenheit priadestinieren wiirde und dementsprechend auch keine ichliche Zuwendung
stattfindet. Und doch — wie Husserl sagt — ist es kein Nichts. Da von Etwas jedoch nur dann
gesprochen werden kann, wenn sich dieses Etwas in irgendeiner Weise bekundet, so muss
gefragt werden, in welcher Weise sich ein Null der affektiven impressionalen Kraft, das zu-
néchst nur negativ erfasst wird, als ein nicht Nichts bekunden soll?

Husserl beantwortet diese Frage mit einem Verweis auf Sedimentiertes, das we-
ckungsfahig ist, wodurch der Assoziation eine konstitutive Funktion zukommt. Der Bereich
des Unbewussten als affektives Null wird also als Sphire des weckbaren Hintergrundes ge-

deutet, das vermoge der assoziativen Zusammenhidnge dem Gesamtrelief angehort und jeder-

26 Das affektive Relief hat als sachliche Unterlage die Strukturzusammenhinge der Gegenwart; indem die

Affektion sich von einem Punkt aus diesen Linien gemill weckend verteilt, hebt sich das ganze Relief diesen
Linien gemdB.“ (Hua XI, 168) In den spiten Interpretationen Husserls wird sehr deutlich, dass er den Zusam-
menhang affektiver Verbundenheit nicht von dufleren Reizen bestimmt verstehen will, von Vorgegebenheiten,
denen das Subjekt in der Konstitution blof folgt, sondern dass es eine lebendige Sphére der subjektiven Vorge-
préagtheit und instinktiver Wirkungen ist, die erst die Bildung der zu affizierenden Vorgegebenheit ermoglichen.
67 Diese Gradualitit [sc. der Lebendigkeit der impressionalen Sphire] ist es, die auch einen bestimmten Begriff
von BewuBtsein und BewuBtseinsgraden bestimmt und den Gegensatz zu dem im entsprechenden Sinn Unbe-
wullten. Letzteres bezeichnet das Null dieser BewuBtseinslebendigkeit und, wie sich zeigen wird, keineswegs ein
Nichts.” (Hua XI, 167)
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zeit — ausgehend von den aktuellen Wélbungen des Reliefs — geweckt werden kann. Die We-
ckungen unterliegen bestimmten Regeln. Nach Husserl sind es zunichst die Regeln der repro-
duktiven und der antizipativen Assoziation. Erstere ermdglicht es, Verflossenes, der affekti-
ven Kraft Beraubtes, wieder zu beleben, zweite richtet sich hingegen auf die Zukunft hin und
weckt das Erwartungsbewusstsein.

Die assoziativen Weckungen, die von der impressionalen Sphire ausgehen, sollen
Versunkenes wieder wach rufen, um Vergessenes zu erinnern oder Erhofftes zu erschauen. So
konnen plotzlich, ausgehend von einem Bild, einer Geste, einem Geruch Erinnerungen wach-
gerufen werden oder Phantasien sich entwickeln, die mich in vergangene oder blofl mogliche
Situationen versetzen. Plotzlich ertappe ich mich dabei, dass ich mich in die Zukunft hinein
phantasiere, Moglichkeiten durchgehe, obwohl ich am Schreibtisch sitze und mit einer kon-
kreten Aufgabe beschiftigt bin. Oder meine Phantasie wandert in die Vergangenheit ab, Erin-
nerungen steigen auf, scheinbar zusammenhangslose Situationen fallen mir wieder ein.

Ein kleines Beispiel, um die reproduktive Assoziation ndher zu erldutern: Es ist Kasta-
nienzeit, ich gehe durch den Park, versunken in Gedanken sehe ich wenig um mich herum.
Plotzlich fillt mir eine Kastanie vor die Fiil3e, ich hebe sie etwas verbliifft auf, wende sie kurz
in der Hand, ohne meine Aufmerksamkeit wirklich auf diese Handlung zu richten. Ich spiire
dennoch die Frische der Kastanie und die kleinen Dellen und UnregelmifBigkeiten ihrer Ober-
flache. Plotzlich wandert meine Phantasie ab, ich finde mich in meiner Kindheit wieder, wie
ich mit meiner Spielkameradin Kastanien sammele. Wir basteln Figuren und denken uns Ge-
schichten (fiir sie) aus; heldenhafte, abenteuerliche oder lustige. Wie bin ich blof3 zu dieser
Erinnerung gelangt? War es die fallende Kastanie, das Gefiihl der Kastanie in der Hand, die
mich an die fritheren Kastanienspiele erinnert hat? Aber warum hat sie gerade diese ldngst
vergessene Geschichte geweckt? Vielleicht war es die Unbeschwertheit dieser Zeit, einer Zeit
voller Mdglichkeiten, die ich jetzt, eingeengt vom Arbeitsdruck, von Terminen und Angsten
der Gegenwart, sehnlich wachrufe, vielleicht aber liegt die Antwort viel tiefer, in Motiven, die
ich nicht durchschaue.

Eine eindeutige Kldrung dieser Fragen gibt es wohl nicht. Doch ist es mdglich, ver-
schiedene wirksame Momente der Weckungsverldufe zu enthiillen und dabei zu unterscheiden
zwischen oberfldchlichen, leicht einsehbaren Verkniipfungen (Kastanienzeit, Gefiihl der Kas-
tanie in der Hand) und solchen, die tiefer liegen und das Ich als wiinschendes, suchendes, be-
diirftiges hervortreten lassen. Diese Relationen fordert zutage insbesondere die Psychoanalyse
Freuds mit ihrer Methode der freien Assoziation, auf die ich im niachsten Abschnitt ndher ein-

gehen werde. Das Ich zeigt sich dann nicht mehr als ein unbeteiligter Zuschauer, sondern
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offenbart sein intimstes Engagement, seine Tendenzen und Wollungen, seine Bereitschaften,
sich affizieren und somit wecken zu lassen.

Husserl verfolgt diese Zusammenhinge nicht systematisch. Doch er erfasst sehr tief
greifend das Phdnomen der assoziativen Weckung und hebt hervor, dass sie sich vermittels
(sinnlich gegebener) struktureller Ahnlichkeiten von der Gegenwart aus in alle (zeitlichen)
Richtungen bzw. Sedimentschichten fortpflanzen kann, dabei die individuelle Geschichte des

268 . .
Indem Husserl hier den Mechanismus der

Ich lebendig hélt und fortwihrend wirken lésst.
Ahnlichkeitsiibertragung hervorhebt, klért er lediglich die strukturelle Seite der weckenden
affektiv-assoziativen Ubertragung, nicht jedoch ihren Grund, der erst in einer genuin geneti-
schen Perspektive angegangen werden kann. Seine Analyse liefert dennoch eine erfahrungs-
und konstitutionstheoretische Grundlage fiir das weitere Studium des Phidnomens der assozia-

tiven Genesis.

¢) Reproduktive Weckungen und Phantasie — erste Konfrontation mit der Sichtweise

Freuds

Ein anderes Problem stellt sich im Zusammenhang mit der Frage nach der Leistungs-
fahigkeit der assoziativen Weckungen des Unbewusstseins. Dies betrifft insbesondere das
Problem der prinzipiellen Verfiigbarkeit des Vergangenen bzw. des Unbewussten. Husserl
geht davon aus, dass die Vergangenheit, die sich im Zustand des spezifischen Unbewusstseins
befindet als das affektive Nullgebiet der impressionalen Sphire, vermoge der assoziativen
Weckungen getreu reproduzierbar ist und somit vollstdndig zugédnglich und verfiigbar. Sie
fungiere also als blof} latenter Horizont und konne jederzeit nach ihrem origindren Aufbau
reproduziert werden.

Sowohl die alltidgliche Erfahrung als auch vor allem die psychoanalytische Beobach-
tung widersprechen jedoch dieser These. Beide zeigen, dass man beim Erinnern mit vielen
Zweifeln konfrontiert wird: man ist sich hdufig nicht sicher, ob das Erinnerte einem faktisch
abgelaufenen Vorgang entspricht oder aber man ist sich eben der Richtigkeit der Erinnerung
sehr sicher, wihrend sie von anderen angefochten und zu korrigieren versucht wird. Uberall
dort liegt die Vermutung nah, dass die konkreten Erinnerungen sich mit imagindren Inhalten
anreichern, die in subjektiver Hinsicht fiir Erinnertes im engeren Sinn gehalten werden kon-

nen.

2% Der groBere Reichtum an affektiver Wirksamkeit kommt der fortschreitenden Weckung zugute. Aber es ist

klar, dal die Weckung nicht gebunden ist an die reproduktive Gegenwart, sondern daf3 sie kontinuierlich oder
sprungweise in die anderen Sedimentschichten {ibergehen kann.* (Hua XI, 183)
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Diese These ist fester Bestandteil der psychoanalytischen Theorie Freuds. Freud hélt
bereits in seinem ersten systematischen Werk, dem Entwurf einer Psychologie von 1895 fest,
dass Erinnerungen nicht nur liickenhaft, sondern dariiber hinaus mit Phantasien angereichert,
erginzt oder maskiert zutage treten’®. Er interpretiert die Momente der Anreicherung der
Erinnerungen mit imagindrem Stoff im Laufe der psychoanalytischen Theoriebildung als An-
satz des dynamischen Unbewussten. Berticksichtigt man also die Alltagserfahrung bzw. die
psychoanalytischen Resultate, so scheint es fiir eine Annahme der getreuen Reproduzierbar-
keit einer Vergangenheit, wie sie die Husserlsche Phinomenologie der assoziativen Genesis
der Wiedererinnerung annimmt, keinen anschaulichen Grund zu geben.

Husserl erdrtert zwar in den 30er Jahren Storungen der Weckungsabldufe (Hemmun-
gen, Widerstreit verschiedener Motive) und wird sogar auf das Phanomen ihrer sich gegensei-
tig weg dringenden Affektionen aufmerksam.”’® Eine Struktur der verfalschten oder entstell-
ten Erinnerung wird jedoch bei ihm nicht eigens thematisch. Im Gegenteil, er hélt noch in
Erfahrung und Urteil an der Vorstellung einer einheitlichen, vollstindig rekonstruierbaren
Erinnerung fest. (Vgl. z.B. EU, 184 ff.) Bei der Behandlung des Prinzips der Geschlossenheit
der Erinnerung macht er lediglich auf das Phdnomen aufmerksam, dass es bei kontinuierli-
chem Durchlaufen verschiedener Phasen der Erinnerung zu gewissen Vereinfachungen und
Verkiirzungen bzw. Zusammenziehungen des Gesamtprozesses kommt, die allerdings ledig-
lich seine unwesentlichen Phasen betreffen.”’' Auch Freud beobachtet, dass der Erinnerungs-
verlauf meist mit Vereinfachungen und gewissen Verkiirzungen der imaginativ reproduzie-
renden Wahrnehmung einhergeht. Aber im Verstindnis Freuds handelt es sich dabei um Ent-

stellungs- und Maskierungsvorgange, so dass die Auslassungen gerade die wesentlichen Par-

29 ygl. zB. AA, 176.

0 Es ist durchaus denkbar, dass er dazu durch die inzwischen bekannt gewordenen psychoanalytischen Thesen
angeregt wurde. Denn dass die Tiefenpsychologie fiir Husserl kein ganz fremdes Wort war, lassen u.a. manche
Begriffe seiner genetischen Phidnomenologie vermuten (Trieb, Widerstreit, Befriedigung, Verdringung). An
einer Manuskriptstelle verweist Husserl sogar wortlich auf Freud (Ms. B II 3, Bl. 16a).

211 Der ProzeB erfihrt dabei in der Regel eine Vergrobung und Verkiirzung (Zusammenziehung) durch Uber-
springung von unwesentlichen Erinnerungspartien [...]“ (EU, 186) Husserl hilt an der Geschlossenheit und
Einheit der Erinnerung als Reproduktion fest. Gleichwohl hebt er bereits in den Analysen zur passiven Synthesis
bei der Behandlung der Unterschiede zwischen kontinuierlicher und diskontinuierlicher Weckung hervor, dass
mit den Phidnomenen der Reproduktion, wie es in seinem Verstdndnis prominenterweise die Wiedererinnerung
ist, die ,,Moglichkeit von Unstimmigkeitsverbindungen® entsteht. (Hua X1, 184) Unter der kontinuierlichen We-
ckung wird dabei die Weckung in Richtung auf die nacheinander hoher abgelagerten Schichten verstanden. Sie
kontrastiere mit der diskreten Weckung, die sprungweise in die anderen, vor allem auch in die unterliegenden
Sedimentschichten reichen kann. Daraus wird die Schlussfolgerung gezogen, dass die reproduktive, kontinuierli-
che Weckung von der Tendenz her auf die Wiederkonstitution des Gegenstandes in seiner Identitdt gekennzeich-
net ist. Dieser Tendenz lauft die diskrete Weckung entgegen. ,,.Dabei ist gesetzméBig und a priori vorgezeichnet,
fiir das mogliche Fortschreiten in Kontinuitit die Richtung auf die hoher gelagerten Schichten, also vorwérts in
die relative Zukunft, wihrend fiir den Ubergang in die unterliegenden Schichten nur das sprungweise Fortschrei-
ten der Weckung moglich ist.“ (Hua XI, 183)
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tien der Erinnerung betreffen. Als wirksame Vorginge dienen dazu Dissoziationen, Spaltun-
gen, Verdichtungen, etc. Die Auslassungen werden dann — entsprechend der (Psycho-)Logik
der Wunscherfiillung — mit imaginativen bzw. imaginaren Material gefiillt und in der Ein-
heitsbildung mit Erinnertem im engeren Sinne vermischt und verwoben, so dass es nicht mehr
moglich wird, das (angebliche) Original zu rekonstruieren.”’? Im Unterschied zu Husserl, der
trotz Anerkennung der konstituierenden Funktion der Phantasie (der phantasmatisch-
imagindren Erfahrung) am Verstdndnis der (Wieder-)Erinnerung als Bewusstsein der imagi-
nativen Stellvertretung festhélt, geht Freud von Beginn an vom essentiellen, inhaltlich be-
stimmenden Einsatz der Phantasie in der Konstitution der Erinnerungen aus und setzt dem
Verstiandnis einer einheitlichen, geschlossenen Erinnerung ein assoziativ-dissoziatives, teleo-
logisches Modell der Entstehung von Erinnerungen entgegen. Das Telos der Konstitution der
Wiedererinnerung besteht seiner Ansicht nach nicht bloB in der Herstellung der Gegenstands-
identitdt der fritheren Wahrnehmung, sondern es werden dabei ebenfalls korrigierende
Wunschidentitdten zu veranschaulichen versucht.

In Bezug auf die These von zwei Erfahrungsordnungen bzw. — was dem Rahmen der
genetischen Phdnomenologie besser entspricht — zwei Wirkungsordnungen der Subjektivitét
kann aber hier eine erste Gegeniiberstellung der Positionen Husserls und Freuds angedeutet
werden: Husserl begreift die Leistung der reproduktiven Assoziation und somit die Bildung
der Wiedererinnerung primér als Phdnomene der impressional-apperzeptiven Wirkungsord-
nung (Bewusstsein der perzeptiv fundierten imaginativen Stellvertretung). Freud betont dem-
gegeniiber von Anfang an, dass beim Aufbau der Wiedererinnerung beide Wirkungsordnun-
gen zusammenspielen: die impressional-apperzeptive (Anteile des faktisch Erlebten) und die
phantasmatisch-imagindre (Anteile des Hinzuphantasierten).

Allerdings zeigt Freud nicht wie es moglich sein soll, dass sich im Aufbau der Erinne-
rung das Imagindre zum Apperzeptiven gesellt bzw. wie sich beim Aufbau einer Erinnerung
die Phantasie beimischen kann. Sollen die Freudschen Thesen jedoch Bestand haben, muss
jenes Wie der Anreicherung des zu Erinnernden mit Phantasieinhalten in konstitutionstheore-
tischer bzw. genetischer Hinsicht geklédrt werden.

Bemerkenswerterweise kann man hier erneut auf Husserls Befunde zuriickgreifen. Er
beriicksichtigt zwar nicht, dass die assoziative Genesis der Wiedererinnerung von Weckungen
und Einsdtzen des Imagindren mitgetragen wird. Vielmehr will er daran festhalten, dass die

Wiedererinnerung in der Lage ist, die ,wirkliche’ Wahrnehmung imaginativ (stellvertretend

2 ygl. AA, 176 1.
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vergegenwirtigend) immer getreu zu reproduzieren.””” Dennoch erlauben seine Thesen zum
inneren Zeitbewusstsein und der Struktur der lebendigen Gegenwart eine weitergehende Deu-
tung der Phantasie-Beteiligung an der Entstehung der Wiedererinnerung. Und zwar ist es das
Moment der protentionalen Weckung, das, wenn es in inhaltlicher Hinsicht als Phantasmati-
sches verstanden wird, sich eines differenzierten, sowohl imaginativen als auch imaginaren,

Einsatzes in der Genese der Wiedererinnerung fahig zeigt.

d) Einsatz des Phantasmatischen in protentionalen Weckungen — zwischen imaginati-

ver Reproduktion und imaginarer Umbildung

Husserl denkt die Protention in der Struktur der Weckung von Wiedererinnerungen
vorrangig als eine abstrakte transzendentale Funktion und nicht als eine inhaltlich bestim-
mende. Er schlieBt sie sogar aus der Behandlung der reproduktiven Weckung beinah aus.”’
Bei der Diskussion des intentionalen Charakters der Protention versucht er lediglich zu zei-
gen, dass sie eine eigenartige riickgewandte Struktur aufweist als Antizipation der Vergan-
genheit (Wiedererinnerung) und nicht der Zukunft.*”

Wird jedoch die Sinnlichkeitsgrundlage der Protention beriicksichtigt, muss man be-
reits in der Wiedererinnerung einen inhaltlichen Einfluss des Protentionalen annehmen. Ich
habe an einer fritheren Stelle dargelegt, inwiefern das Protentionale in Hinblick auf seine hy-
letischen Gehalte als phantasmatisches Moment in der Genese des immanenten Bewusstseins
zu deuten ist. (Vgl. oben 4.3) Damit wird der Einsatz des Phantasmatischen nicht nur in der
Phantasieerfahrung, sondern auch in der perzeptiven bzw. perzeptiv fundierten Erfahrung
gerechtfertigt. In struktureller Hinsicht wird dem Phantasmatischen die spezifische Offenheit,

Transitivitat und Medialitit zugeschrieben, die das Durchbrechen der Ordnung der Vorgege-

2 Um es nochmals zu verdeutlichen: ,,Was ich erlebt habe, das war, mag ich es momentan vergessen haben,
wirklich und bleibt fiir mich eine wahre Wirklichkeit; von Wiedererinnerung zu Wiedererinnerung fortschrei-
tend, kann ich dahin kommen, sie wieder zu wecken und sie auszuweisen, in reiner Immanenz [...].“ (Hua XI,
211)

™ Das protentionale Moment wird erst in Bezug auf die antizipative Weckung als in inhaltlicher Hinsicht mit-
entscheidendes Strukturmoment der Erwartungsintention gedeutet. ,,Es wird Thnen schon aufgefallen sein, dass
ich das altbekannte Phinomen der Protention und der Erwartung iiberhaupt — so wesentlich es zur Struktur jeder
urspriinglichen Erfahrung, also zur lebendigen Gegenwartssphére gehort — sozusagen totgeschwiegen habe. [...]
Die Zukunft aber, die als mehr oder minder vorgezeichneter Horizont zur konstituierten Gegenstindlichkeit
gehort, entspringt aus der stetigen und diskreten Protention, nach Gesetzen der Erwartungsbildung. [...] Ahnli-
ches erinnert an Ahnliches, aber 148t auch Ahnliches erwarten, wie in der Sukzession so in der Koexistenz.“
(Hua XI, 184 £.)

75 Ich habe friiher Protentionen als Titel fiir erwartungsartige Intentionen eingefiihrt: Dann ist scharf zu beto-
nen, daf} die Leerintentionen, die in den Erinnerungen stecken, keine erwartungsartigen Protentionen sind, wie ja
auch aus dem friiheren hervorgeht. Es sind keine Antizipationen von Wahrnehmungen, sondern von Erinnerun-
gen. Das ist nochmals zu tiberlegen.* (Hua XI, 197, Anm. 1)
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benheit ermdglicht bzw. eine Umdeutung dieser Ordnung mit sich bringt.”’® In diesem Zu-
sammenhang kommt den protentionalen Weckungen eine besondere Bedeutung zu, denn sie
markieren die Stellen, an denen sich entscheidet, ob das assoziativ weckbare Bewusstsein
blof imaginativ d.h. nachbildend am zu Reproduzierenden haften bleibt, oder es zu origindr
imaginaren Einsidtzen kommt, an denen die imaginative Vorgegebenheit losgelassen wird und
sich an ihrer Stelle anderes in die assoziative Erfahrung einschreibt bzw. einzeichnet — Ge-
wiinschtes, Begehrtes, Gewolltes, etc.

Sobald die protentionale Weckung als Einsatz des Phantasmatischen verstanden wird,
darf oder muss sogar zwischen ihren zwei Funktionen unterschieden werden: der imaginati-
ven Funktion reproduzierender Veranschaulichung eines intendierten Vorbilds (Bewusstsein
der imaginativen Stellvertretung) und der imagindren Funktion der urspriinglich leistenden
Phantasie. Im ersten Fall handelt es sich um Weckungen von blof3 imaginativen, an feste, be-
reits erfahrene Gegenstandsidentitdten gebundene, reproduzierende Inhalte der Protention. Im
zweiten geht es um Weckungen von imagindren Bestdnden, die mit dem intendierten Vorbild
zwar assoziativ zusammenhéngen, doch dieses nach bestimmten Kriterien weiter abwandeln,
verandern, korrigieren oder flektieren.

Husserl geht in seiner Analyse der assoziativen Genese des Wiedererinnerungsbe-
wusstseins implizit davon aus, dass die assoziativen Weckungen blofl imaginative Inhalte
wachrufen, dass die Affektionen im Aufbau der Wiedererinnerung den ,Vorgaben’ einer vo-
rausgegangenen ,wirklichen’ Wahrnehmung folgen miissen. '’ Da diese Annahme keine hin-
reichende Bestitigung in der lebendigen, anschaulichen Erfahrung findet, muss man davon
ausgehen, dass sie entweder als Resultat eine Begriffsanalyse fungiert, oder dass es sich um
einen Limes- oder Idealfall der assoziativen Genesis der Wiedererinnerung handelt. In der
lebendigen Praxis der erfahrenden Subjektivitét realisiert sich das Erinnerungsbewusstsein
vielmehr in flieBenden Ubergéingen zwischen imaginativ Reproduzierendem und imaginar
Umbildendem. Eine reine — von jeder imaginaren Beimischung und Einschreibung freie —
Erinnerung, wie auch reine vergangenheitsgewandte Phantasie sind eher als Gegenpole einer
Spannungsstruktur zu verstehen, wie sie ebenfalls in der Polaritidt zwischen Wahrnehmung

und Traum zutage tritt.

276 In Bezug auf die Funktion der Protention im Aufbau der Erwartung formuliert Husserl: ,,Damit ist schon
sichtlich, da8 wir mit der Erwartung zugleich das genetisch urspriinglichste Quellgebiet der Modalisierung betre-
ten. (Hua XI, 186)

7 Zwar gibt es z.B. in den Bernauer Manuskripten Ansitze, diese Haltung zu revidieren (vgl. Hua XXXIII,
11£.), doch letztlich scheint Husserl bei seinen urspriinglichen Einsichten zu bleiben.
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In diesem Zusammenhang ist zudem an die Differenz in der teleologischen Bestim-
mung der Erfahrungsordnungen zu denken, und zwar so, dass die impressional-apperzeptive
Ordnung dem Telos der Gegenstandsidentitit folgt, wihrend die phantasmatisch-imaginare
ihr Ziel in der Wunscherfiillung hat. Husserl behandelt die Genese der Wiedererinnerung im-
plizit als Fall der impressional-apperzeptiven Ordnung. Daher scheint es fast eine logische
Folge zu sein, dass er sie in der getreuen Rekonstruktion der fritheren Wahrnehmung termi-
nieren ldsst. Doch es ist notig, die wirksame Bi-Valenz der Erfahrungsordnungen mit zu be-
riicksichtigen. Andernfalls erscheint die Phinomenologie der Wiedererinnerung nur als be-
griffliche Analyse und hat nicht den Stellenwert einer durch Anschauung fundierten transzen-
dentalen Erkenntnis. Die Beriicksichtigung der Bi-Valenz zeigt, dass im Aufbau der Rekon-
struktion, wenn sie als von der Gegenstandsidentitét hergeleitete Wiederherstellung des frii-
her Apperzepierten verstanden wird, Wunsch geleitete Korrekturen mit am Werke sind. An
dieser Stelle ist wieder an Freud zu denken, der von Beitrdgen einer zielgeleiteten Ideenasso-
zZiation ausgeht.

Kehrt man nun zuriick zum Modell des affektiven Reliefs als Ur-Boden der assoziati-
ven Weckungen, der von Interessen, Tendenzen oder Neigungen mitbestimmt ist, so wird
nochmals deutlich, dass die protentionalen Weckungen sowohl imaginative als auch imagina-
re Gehalte betreffen konnen — und zwar mitabhdngig von der subjektiven Interessenslage.
Wenn Husserl also (implizit) davon ausgeht, dass im Aufbau der Wiedererinnerung blof3 ima-
ginativ (nachbildend) ausgerichtete protentionale Weckungen mitwirken, in denen die Sinn-
lichkeitsbestidnde an den ,wirklichen’ Ablauf der ,vorausgegangenen’ Wahrnehmung gebun-
den sind, dann muss als Grundlage dieser Annahme eine spezifische subjektive Interessensla-
ge auszuweisen sein, die das Erstreben der getreuen Rekonstruktion rechtfertigt. Husserl
spricht hier lediglich von einer leitenden Funktion der reproduktiven Tendenz auf Wiederher-

stellung der friiheren Gegenstindlichkeit.*”®

Damit setzt er stillschweigend andere subjektive
Interessen auller Spiel, die moglicherweise der getreuen Rekonstruktion entgegenlaufen, sich
moglicherweise gerade an der Maskierung, Zurechtriickung etc. von vergangenen Tatsachen
realisieren wiirden.

Husserls Annahmen hinsichtlich der Genesis des Wiedererinnerungsbewusstseins
scheinen also von einem gewissermaflen dogmatischen Moment gekennzeichnet zu sein. Die-

ses besteht nicht darin, blo formale assoziative Regeln fiir die Bewusstseinsgenesis verant-

wortlich zu machen. Es ist also nicht der Riickfall in Atomismus und Sensualismus, der ihm

"% Die reproduktive Tendenz ist Tendenz auf Wiederkonstitution der betreffenden Gegenstindlichkeit. (Hua

XI, 183)
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von manchen Autoren vorgeworfen wird.””’ Es geht vielmehr um die implizite Annahme ei-
ner Selbst-Transparenz und Eindeutigkeit der transzendentalen Subjektivitit, die Zugriff auf
ihre Motive hat, iiber ihre Vergangenheit verfiligt oder in der Lage ist, ihre auch in der Sphire
der Passivitit waltenden Beweggrunde zu durchleuchten.

Diesem Verstindnis lduft die Freudsche Interpretation der subjektiven Realitét entge-
gen. Freud betont gerade die urspriingliche Widerspriichlichkeit, Mehrdeutigkeit und Nicht-
Transparenz eigener Erfahrung und Motivik. Aus dem psychoanalytischen Blickwinkel zeigt
sich die Subjektivitdt immer dramatisch, wesensmafBig in Konflikte verwickelt. Freud zeigt
den Menschen, der aus seiner Vergangenheit heraus lebt, aber indem er sie fiir sich gewinnen
will, ihrer verlustig wird. Es ist das Imaginére, das sich Wunsch geleitet — wesensmafig — in
die Erfahrung einschreibt, diese unumkehrbar umbildend und neu bestimmend. Dies wird
desto deutlicher, je genauer man die Freudsche Argumentation betrachtet, die den Einsatz von
subjektiven Interessen, Neigungen und Wiinschen im Aufbau von Trdumen und Wahrneh-
mungen, Erwartungen und Erinnerungen betrifft.

Im Unterschied zum Vorgehen Husserls, der die Wiedererinnerung stillschweigend in
die Wirkungsordnung des Impressional-Apperzeptiven einreiht (was ihre Transparenz und
Eindeutigkeit sichert) lassen die Analysen Freuds das Zusammenwirken der bi-valenten Er-
fahrungs- und Wirkungsstruktur bei der Genese der Wiedererinnerungen zutage treten, in der
Phantasie- und Wahrnehmungsinhalte gleichberechtigt eine eigene Erinnerungswirklichkeit
im Spiel assoziativer Weckungen fundieren.

Husserl ldsst der Phantasie lediglich im Bereich des antizipativen — bzw. Erwartungs-
bewusstseins und seiner assoziativen Genesis vergleichbar viel Wirkungsraum. (Vgl. Hua X1,
184 ff.) Hier kommt auch bei Husserl — zumindest theoretisch — die Bi-Valenz der Wirkungs-
ordnungen zum Tragen. In seiner Deutung der assoziativen Genese des antizipativen Be-
wusstseins scheint es Platz zu geben sowohl fiir den blof3 imaginativen, an die vorausgegan-
gene Erfahrung gebundenen Einsatz, als auch fiir den originédr imaginédren. Im ersten Fall wer-
den bekannte Muster der Erfahrung wachgerufen und vorhandene Typen der Gegensténdlich-
keiten in die Erwartungsintentionen eingesetzt, und zwar als Momente, die die phantasmati-
sche Sensualitidt der Erwartungserfahrung organisieren. Im zweiten geht es gerade darum,
bekannte Muster zu iiberwinden, iiber das Vorhandene hinaus zu gehen, sich fiir neue Erfah-

rungen offen zu machen.

% ygl. z.B. Asemissen (1957), 48.
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Man kann davon ausgehen, dass in beiden Féllen die phantasmatischen Inhalte der
Protention als Medium fungieren, das die subjektive Tendenzen und Geneigtheiten ins Wir-
kungsfeld der Genesis hinein vermittelt: Einmal als imaginative Erwartungstendenzen, die als
Niederschlag einer vorausgegangenen Erfahrung zu verstehen sind, im anderen Fall als ur-
spriinglich imaginare, die bestehende Erfahrung mit ihren Vorgaben, die Gewohnheit oder
Konvention brechende, instinktive oder triebhaft fundierte und als solche urspriinglich stif-
tende subjektive Geneigtheit.

Entsprechend dem Versténdnis der Relation subjektiv-objektiv als iibergreifende Ein-
heit des Auseinander-Hervorgehens, die sich dem Modell des affektiven Reliefs entnehmen
lasst, sind die subjektiven Tendenzen in objektiver Hinsicht als affizierende Wolbungen und
somit Vorgegebenheiten des Gesamtreliefs bei der Werdung von protentionalen Erwartungs-
intentionen zu verstehen. In subjektiver Hinsicht miissen sie als Momente der Selbst-Affektion
gedeutet werden — und zwar in ihrer markanten Doppelgestalt: Zum einem als Medium von
erworbenen subjektiven Bestimmtheiten (erworbene (Reaktions-)Muster, Typen von Gegens-
tdinden und Erfahrungsweisen) und zum anderen als unmittelbare Wirkung angeborener In-
stinkte oder sinnlicher Triebe, Anliegen und Veranlagungen des Korpers.

Der Alltag bringt fiir beide Fille reichlich veranschaulichende Beispiele. Die imagina-
tiven Inhalte des protentional Geweckten im Aufbau des Erwartungsbewusstseins zeigen sich
meist dann am Werk, wenn bestimmte Erwartungen enttduscht werden. Wenn ich beispiels-
weise einen Handlungsablauf regelmdfig wiederhole, etwa téglich am selben Ort die Zeitung
hole, die ,immer’ vor dem Kiosk im Stiander ausgestellt wird. Sollte ich sie dort eines Tages
nicht finden, kann es zu einer mehr oder weniger ausgepragten Irritation oder Enttduschung
kommen. Es besteht zwar kein ,objektiver’ Grund fiir die Enttduschung, ich hatte ja mit dem
Kioskbesitzer keinen Vertrag abgeschlossen, dass ,meine’ Zeitung immer in diesem einen
Stinder auf mich warten soll. Und doch vermittels der Selbstaffektion stellt sich eine induk-
tive, imaginativ realisierte Erwartungsintention bzw. Erwartungshaltung ein. Ich gehe ge-
wohnheitsméfBig davon aus, dass die Zeitung da ist. Die phantasmatischen Inhalte der Proten-
tion zeigen sich hier gebunden an eine imaginative, ein frither Apperzipiertes reproduzierende
Funktion. In diesem Zusammenhang kann man von der dominant impressional-apperzeptiven
Wirkungsordnung der assoziativen Weckung im Aufbau des Erwartungsbewusstseins spre-

chen, die Husserl als Motivationskausalitét des induktiven SchlieRens auszeichnet.?*°

280 ,»Wir konnen hier direkt die Motivationskausalitit als eine Notwendigkeit sehen; wir konnen in Evidenz sa-

gen: Ich erwarte hier q°, weil ich unter dhnlichen Umstédnden q erfahren habe, und dieses Weil-so ist evident
gegeben. Korrelativ: Ich schlieBe ,induktiv’ in vollkommener Evidenz aus dem Gekommen-sein unter friitheren,
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Es gibt aber auch Beispiele fiir die Werdungsstruktur des Erwartungsbewusstseins, in
der die protentionalen Weckungen vorrangig den Bereich des Imaginaren, nicht des Imagina-
tiven betreffen. So hegt etwa ein Verliebter nicht selten ungeachtet der ,Realitat’ die Hoff-
nung, dass seinem Gefiihl entsprochen wird. An jeder Geste, jeder AuBerung des Objektes
seiner Bewunderung kann er das Versprechen der Erfiillung seines Wunsches ablesen: ein
ablehnendes Verhalten kann dann als zuriickhaltendes verstanden werden, das von der Sensi-
bilitdt der es duBernden Person zeugt, Irritationen kdnnen fiir positive, das emotionale Enga-
gement bestdtigende Reizbarkeiten gehalten werden. In diesem Fall setzten sich die subjekti-
ven Interessen und Geneigtheiten iiber die induktiven RegelmiBigkeiten hinweg, sie deuten
sie um oder verwandeln sie mit imagindren, Wunsch geleiteten Mitteln der Selbstaffektion.
Das Erwartungsbewusstsein wirkt sich so aus im dominant phantasmatisch-imagindren Raum.

In den meisten konkreten Fillen der Genesis des Erwartungsbewusstseins ist aller-
dings von einem Zusammenspiel der beiden Wirkungsordnungen auszugehen: Die assoziative
Genesis richtet sich nicht bloB induktiv nach den in fritheren Erfahrungen gebildeten Typus-
vorgaben, die der Erfahrung zwar einen festen Boden geben, indem sie das Neue auf bereits
Bekanntes zuriickfiihren bzw. es hdchstens als seine Abwandlung oder Variation auffassen
lassen. Sie vollzieht sich aber auch nicht jenseits jeder typischen Vorgabe und Beriicksichti-
gung des real einstromenden, indem sie den subjektiven Geneigtheiten Folge leistet, und im
Aufbau der Erwartungsintention anstelle der imaginativen Reproduktion fester Gegenstands-
identitéten fliissig-wandelbar dem Telos der — um mit Freud zu sprechen — Wunscherfiillung
folgt.

Husserl selbst befasst sich in seinen Analysen der Genesis des antizipativen Bewusst-
seins mit Beispielen, die vorrangig mit der imaginativ realisierten Funktion der induktiven
Motivationskausalitdt der protentionalen Weckung zu tun haben. Seine Absicht besteht in der
Klarung der Frage nach Funktionen, mittels welcher die Vergangenheit die Erfahrung der
Gegenwart und der Zukunft mitgestaltet. Doch was die konkreten ,Faktoren’ dieser Gestal-
tungsvorgédnge anbelangt, so hebt er vor allem die quantitativen Verhiltnisse hervor: induktive

Instanzen, wie Hiufigkeit des Eingetreten-Seins unter dhnlichen Umstinden, etc.”®'

dhnlichen Umstdnden auf das nunmehrige dhnliche Kommen. Wie jeder SchluB, so hat dieser Notwendigkeit und
ergibt in Wesensverallgemeinerung ein evidentes SchluBBgesetz. Nur daf3 hier zur Evidenz der Motivation des
Kommenden als zu Erwartenden die offene Moglichkeit gehort, daB3 anderes doch eintrete.” (Hua XI, 188)

21 Weiter ist es evident, dass der antizipierende Glaube der Erwartung Unterschiede der Kraft, also eine Gradu-
alitdt hat, und dass diese Kraft mit der Zahl der induktiven ,Instanzen’ wiachst also mit der Haufigkeit des Einge-
treten-seins unter dhnlichen Umstinden. Ebenso ist es in umgekehrter Richtung klar, dal wenn unter U bald q,
bald r, bald s, und zwar exklusiv eingetreten ist, sich die motivierenden Erwartungstendenzen hemmen werden.
Desgleichen ist es verstindlich, dafl die Stirkezuwiichse und -hemmungen nicht in bloBer Zufélligkeit auftreten,
sondern einsichtig motiviert sein konnen.* (Hua XI, 188)
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Die subjektiven Interessen, Tendenzen, Strebungen und Neigungen, die sich — als ima-
ginarer Stoff der Weckungen — durchsetzen, bleiben dabei zundchst auf der Strecke. Und
trotzdem gelingt es Husserl mit seiner Interpretation, einen Weg zu bahnen und vorzubereiten,
auf dem ebenfalls diese imaginar vermittelte subjektive Bedingtheit des antizipativen Be-
wusstseins Berlicksichtigung finden kann. Dabei ist auf die erwéhnte Funktion der Selbstaf-
fektion als unmittelbare Wirkung angeborener Instinkte, sinnlicher Gefiihle und Triebe, Be-
diirfnisse des Korpers zu denken.

Husserl selbst wird sich diesem Problemfeld insbesondere in seinen Spatmanuskripten
niher zuwenden. Doch es ist vor allem die Psychoanalyse Freuds, die diese Zusammenhénge
systematisch erforscht und Anschauungsmaterial hierzu bietet. Freud gelten sowohl die Mit-
bestimmung der Erwartung durch das Vergangene als auch der Einsatz des Imagindren als
unbewusster Wunsch und Zielvorstellung als Fakten der seelischen Realitéit im Prozess der
assoziativen Weckungen. Jene Weckungen sind es, die die Stellen markieren, an denen sich
die kleinen und grofen Dramen des konkreten — wiinschenden, bediirfenden, begehrenden —
Lebens abspielen, an denen die intersubjektive — zwischenmenschliche — Kommunikation
entweder Erfolgt hat oder scheitert, an dennen sich die menschlichen Schicksale individuieren
oder vergemeinschaften, voneinander entfernen oder einander annéhern. Soll die Erorterung
der assoziativen Genesis einen Beitrag zur Kldarung der GesetzmiaBigkeiten des Lebens der
konkreten Subjektivitat darstellen, muss also auch dem Einsatz des Imaginéren in ihrer Gene-

sis genauer nachgegangen werden.

e) Assoziative Weckung als Herstellung affektiver Kommunikation — ein Riickblick

auf thre Grundstrukturen bei Husserl

Vor dem Hintergrund seiner Thesen zum affektiven Relief deutet Husserl die assozia-
tive Weckung in origineller Weise als Herstellung einer ,,affektiven Kommunikation® (Hua
X1, 179). Sie soll unter zwei Bedingungen mdglich sein: zum einen sind es die Bedingungen
des Inhalts, und zwar verstanden als Gegenstandssinn oder noema®?, zum anderen spricht

Husserl von den zum Bewusstsein vom Gegenstand gehorigen, also noetischen Bedingungen.

282 An dieser Stelle setzen (mehr oder weniger implizit) phanomenologische Deutungen des Unbewussten an, die
der hermeneutischen Ausrichtung folgen. So interpretiere ich Ricoeurs maBgebliche Auseinandersetzung mit
Freud (P. Ricoeur (1965)), auf die hier leider nicht ausfiihrlich eingegangen werden kann. In spiirbarer Verbun-
denheit mit den Thesen Ricoeurs verfolgen u. a. L. Tengelyi (1998) oder P. Dybel (1995) diese Deutungsper-
spektive.
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Thnen widmet er seine weitere Analyse.” In diesem Zusammenhang werden drei wesentliche
Stufen der Weckung voneinander unterschieden: a) Urassoziation als Organisationsprinzip
der Struktur der lebendigen Gegenwart mit ihren drei Momenten (Urimpression, Retention,
Protention), b) Weckung von Leervorstellungen und c¢) Veranschaulichung von Leervorstel-
lungen, die Husserl zunichst als Ubergang von Leervorstellungen zur reproduktiven An-
schauungen bzw. Wiedererinnerungen deutet (vgl. Hua XI, 180 f.). Ferner wird das Wesens-
gesetz der veranschaulichenden Weckung erfasst, das besagt, dass Wiedererinnerungen mit
Notwendigkeit Weckung von Leervorstellungen vorausgeht (Hua XI, 181). In diesem Zu-
sammenhang nimmt Husserl wesentliche Differenzierungen vor. Es werden u. a. unterschie-
den: Nah- und Fernsphire, riickstrahlende Weckungen, kontinuierliche und diskontinuierliche
Weckung (vgl. Hua XI, 179 {f.). Dennoch bleibt die konkrete Deutung der assoziativen Be-
wusstseinsstrukturen, der Linien der Weckungen also, nur sehr vage und eher formal. Das gilt
auch wenn Husserl hier beginnt, z.B. das strenge Gesetz der Bindung der Ahnlichkeitsasso-
ziation an einheitliche Sinnesfelder zu ,lockern’ und synésthetische Relationen in Betracht zu
ziehen, etwa eine assoziative Weckung des Rhythmus von Lichtsignalen durch einen dhnli-
chen Rhythmus klopfender Schliige. Es sind die Synthesen der Ahnlichkeit und des Kontras-
tes, die Husserl hier erneut als Strukturtypik der Assoziation auszeichnet. Das Neue an ihrem
Verstiandnis ist, dass ihre Reichweite geweitet wird. Es wird ndmlich angenommen, dass bei-
spielsweise die Linien einer Ahnlichkeitsweckung iiber die Sphire des anschaulich Gegebe-
nen hinausgehen, in die Sphére der Versunkenheit oder in den Zukunfthorizont reichen und so
die Gesamtsphire der subjektiven Erfahrung umfassen und lebendig halten kénnen.”*

Diese Thesen bestitigen die Konzeption der lebendigen Gegenwart als eines Feldes
der unendlichen Erfahrung, einer Erfahrung, die ebenso vermdge ihrer manifesten als auch

ihrer latenten Inhalte fungiert, und zwar als ein Zusammenhang, in dem alles mit allem affek-

2 Weckung ist moglich, weil der konstituierte Sinn im HintergrundbewuBtsein in der unlebendigen Form, die

da UnbewuBtsein heifit, wirklich impliziert ist. Die Weckung ist auch hier die Herstellung einer affektiven
Kommunikation und damit die Herstellung einer aktuellen Synthese, einer gegenstdndlichen Verbindung, die als
Verbindung wirklich hergestellt ist, wie ein schlichter Gegenstand, fiir sich affektiv. Was einmal gegensténdlich
konstituiert ist, kann mit jedem anderen, das gegenstindlich schon konstituiert ist, Verbindung eingehen, wozu
eben zweierlei Bedingungen zu erfiillen sind, einmal die Bedingung des Inhalts, des beiderseitigen Sinnes, ande-
rerseits die zum Bewusstsein von ihnen gehdrigen Bedingungen® (Hua XI, 179)

2% Die Weckung einer dunklen Ferne ist zuniichst eine leere Weckung. Sie wird inhaltlich ermdglicht nach dem
Prinzip, das in jeder Gegenwart inhaltliche Einigung und affektive Kommunikation méglich macht: Also ,Ahn-
lichkeit’ von kontrastierend Gesondertem und alles, was dazu gehort, ist die Grundbedingung. Eine Farbe kann
eine verborgene Farbe wecken, ein offener Ton einen verborgen gewordenen Ton. Es kann auch ein Rhythmus
einen Rhythmus wecken, z.B. der Rhythmus klopfender Schlige einen &hnlichen Rhythmus von Lichtsignalen.
(Insofern kann Weckung iiber die Sinnesgebiete doch hinausgehen.) Das vage Assoziationsprinzip von Ahnlich-
keit und von Kontrast erhilt durch unsere Analysen der notwendigen Struktur der lebendigen Gegenwart einen
ungleich reicheren und tieferen Sinn. In dieser Struktur liegen alle assoziativen Vorbedingungen des Inhalts.*
(Hua XI, 180)
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tiv-assoziativ zusammenhéngt. Hier wird zugleich die bereits bei der Behandlung der Ich-
Potentialitit hervorgehobene Bedeutung des Unbewussten als ichliche Latenz bekréftigt und
als zugéinglich ausgewiesen. Damit bestitigt Husserl sein Versténdnis der Selbst-Transparenz
und Selbst-Verfiigbarkeit des subjektiven Lebens. Der Begriff des Unbewussten wird nicht
weiter auf seine spezifischen Charaktere hin etwa als dynamischer Zusammenhang der Sedi-
mentierung untersucht. Husserl begniigt sich zunichst mit den, sozusagen, ,friedlichen’ Vor-
stellungen einer schichtenweise sedimentierten, prinzipiell aufweckbaren Bewusstseinslatenz
als wesensmiBiger Hintergrund oder Untergrund der Sphire lebendiger Gegenwart.*®

Seine Ausfithrungen markieren dennoch eine grundlegende Wende im Begriff der Ge-
nesis: Ausgehend von der Frage nach der Moglichkeit affektiver Kommunikation zwischen
Weckendem und Gewecktem, der Frage nach der Affektion also, die unter Beriicksichtigung
der subjektiven Tendenzen und Geneigtheiten auch als Einsatz der Selbstaffektion zu verste-
hen ist, richtet sich Husserls Aufmerksamkeit nun auf das Problem der Quellen — Urquellen
oder Urmotive — der assoziativen Genesis. Seine Reflexion 6ffnet sich damit einem gewis-
sermallen genealogischen Gedanken. Dies kommt insbesondere im Heranziehen des Triebes
und der triebhaft-assoziativen Weckungen zum Tragen. Mit der Frage nach dem Trieb zeich-
net sich dann doch eine wesentliche Dynamisierung aber auch eine Vertiefung und Differen-

zierung des genetischen Verstindnisses ab.?*®

6.3 Von der Genetik zur Genealogie der Konstitution und die Bi-Valenz der Urgenesis

Das leitende Thema dieser — sozusagen — genealogischen Forschungsrichtung betrifft
also die letzten Quellen der assoziativen Genesis. Es sind die Fragen nach dem Woher des
urgenetischen Geschehens oder dem Warum der assoziativen Weckungen. Das genealogische
Moment kommt insbesondere darin zum Ausdruck, dass die Quellen der assoziativen Genesis
auch in inhaltlicher Hinsicht differenziert werden. Dies ist der Fall in den spéten Studien zur

triebhaft-instinktiven Genesis, wenn Husserl beispielsweise 1934 von hyletischen Daten als

2% Nach dem Gesagten gehort ferner zu jeder Gegenwart ein Hintergrund oder Untergrund von Unlebendigkeit,

von affektiver Wirkungslosigkeit (Null). Innerhalb der positiven Lebendigkeit findet dann immer neu affektive
Weckung und Ubertragung affektiver Krifte statt und eben damit, im gleichen Gesamtniveau der relativen Fri-
sche, relative Anderungen.” (Hua XI, 168)

%6 Das Aufwachen des niedergeschlagenen Sinnes kann zunichst besagen: Es wird wieder affektiv. [...] Die
Motive miissen in der lebendigen Gegenwart liegen, wobei aber vielleicht die wirksamsten Motive solche sind,
auf die wir nicht Riicksicht nehmen konnten, ,Interessen’ im weiten, gewdhnlichen Sinn, urspriingliche oder
schon erworbene Wertungen des Gemiits, instinktive oder schon hohere Triebe usw.* (Hua XI, 178)
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,,Einheiten instinktiver Affektion® spricht287, die Instinkte bzw. Grundtriebe innerhalb seiner
Studien zur Lebenspraxis zu differenzieren und spezifizieren versucht’®® und bei der Untersu-
chung der urspriinglichen Zeitigung im Zusammenhang mit Phdnomenen der Lust und des
Willens behandelt™™.

Die theoretischen Grundlagen hierfiir werden bereits in den zwanziger Jahren erarbei-
tet. Hier formuliert Husserl die Frage nach den Urspriingen der origindren Lebendigkeit der
Affektion. Die in bloB struktureller Hinsicht als Urimpression identifizierte Quelle der Affek-
tion®”, die sich in genetischer Vertiefung als subjektiv-objektive Wirkungsstruktur des affek-
tiven Reliefs deuten lasst, wird also auf ihre genetisch-genealogische Herkunft hin befragt. Sie
zeigt sich dabei als dreifach verwurzelt: als: (i) ,,funktionell mit abhéngig von der relativen
GroBe des Kontrastes™, von (ii) ,,den bevorzugenden sinnlichen Gefiihlen* und (iii) den ,,ur-
spriinglich instinktiven, triebmifigen Bevorzugungen* (Hua XI, 150).

Vor dem Hintergrund des Modells des affektiven Reliefs lassen sich bei dieser Unter-
scheidung der Quellen der Affektion zwei grundlegende Perspektiven voneinander abgrenzen:
die objektive und die subjektive. In objektiver Hinsicht ist es die Kontrastgroie, die sich als
Quellmoment der Affektionen auswirkt. Sie betrifft allerdings die Affektionen, die in der
Sphére der Vorgegebenheit — also von der objektiven Seite des Reliefs aus betrachtet — die
assoziativen Weckungen realisieren. Die beiden letzten Quellen — die bevorzugenden sinnli-
chen Gefiihle und die ursprunglich instinktiven, triebmaRigen Bevorzugungen — sind hingegen
unter dem subjektiven Blickwinkel zu betrachten — als Urphdnomene der Innenseite des Re-
liefs. Insbesondere letztere, die instinktiven, triecbmiBigen Bevorzugungen, diirfen dabei als
Triebfeder von Selbst-Affektionen verstanden werden, die jeglicher Vorgegebenheit voraus-
gehen bzw. die sich stiftend in sie hinein wirken und sie (neu-)organisieren oder differenzie-
ren.

Die Anerkennung der funktionalen und genetischen Abhdngigkeit der Affektion vom
Trieb und seinen konkreten Préferenzen etabliert eine neue Forschungsdimension. Obwohl
Husserl die Bedeutung des Triebhaften in der Urkonstitution zunéchst (in den Analysen zur
passiven Synthesis) auBler Acht lassen will (allerdings mit dem Vermerk, dies sei ein Thema
fiir spezielle Untersuchungen; Hua XI, 150), darf es als Bereich des urspriinglich wirksamen

Bewusstseins verstanden werden, das in affektiv-assoziativen Weckungen zum Ausdruck

*"Ms. AV 20, BL 17b.

28 Ms. BII 3, Bl 17a ff.

7 B.MsC 16,Bl. 18af.

0 Die Urquelle der Affektion liegt in der Urimpression. Von da gehen die Linien affektiver Weckung bzw. der
Erhaltung und Fortpflanzung von Affektivitt. (Hua XI,168)
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kommt. Die triebbedingten Weckungen lassen sich dabei als selbst-affektive Vorgidnge deuten
und die Selbst-Affektion als die (transzendentale) Funktion des Triebes bzw. sein phantasmati-
sches Medium im urkonstitutiven Prozess. In systematischer Hinsicht miisste dabei also von
urspriinglichen phantasmatischen Weckungen ausgegangen werden, die jene mediale Aufgabe

ausfiihren.

a) Der Trieb als Faktizitatsprinzip im Prozess der transzendentalen Konstitution

In den Analysen zur passiven Synthesis wird die Anerkennung der affektiven Weckun-
gen triebhafter Herkunft als transzendentale Funktion eingeleitet. Sie tritt in der Bestdtigung
des Triebes als Quelle der Affektion zutage und bedeutet zugleich eine Rechtfertigung des
Triebes als transzendentales Faktum.”' Der Trieb — einst als naturalistisches Phantom abgetan
— wird damit zur Urquelle der transzendentalen Genesis erhoben, als Kern der passiven Gene-
sis bestdtigt und in den folgenden Jahren unter dem Begriff der Triebintentionalitdt weiter —
wenn auch nicht systematisch — erforscht.”*” Die Triebintentionalitit wird dabei als ein spezi-
fischer Modus des intentionalen Leistens gedeutet — als Intentionalitdt der Leervorstellungen.
Letztere begreift Husserl bereits in den Analysen zur passiven Synthesis als urspriinglich un-
anschauliches Streben nach Erfiillung, das sein Ziel — die Veranschaulichung — im Vollzug

von passiven, assoziativen Synthesen erreichen.”” 1933 wird dann die Uraffektion unmiss-

! Mit der transzendentalen Funktion des Triebes habe ich mich bereits in einem Beitrag auf Polnisch zum Prob-
lem des Triebes in der Konstitution der Erkenntnis bei Kant, Fichte und Husserl auseinandersetzt. Ich habe dort
darauf aufmerksam gemacht, dass obwohl Husserl die Triebproblematik nur am Rande seiner Forschung behan-
delt, und zwar mit dem Wissen, beim ,Triebdilemma*“ mit einer der Aporien der Subjektivitit zu tun zu haben, es
ihm gelingt die transzendentale Genesisstruktur so zu erfassen, dass der Trieb in ihr sowohl seine leiblichen
Quellen behilt, als auch — als grundlegendes Strebensmoment von affektiver Qualitit — in der transzendentalen
Leistung integriert wird. In der Bestimmung dieses Spannungsverhiltnisses driickt sich gerade Husserls grofle
Leistung aus, der den Trieb weder als bloBes Faktum der Natur abdringt (Kant) noch durch Unterstreichung
seines transzendental-voluntativen Zuges der Selbsttatigkeit iiber den Naturdeterminismus erhebt und hyposta-
siert (Fichte), sondern in einer transzendentalen Polaritétsstruktur integriert sieht. (Vgl. J. Brudzinska (1999), 49-
56).

2 Eine ausfiihrliche Bearbeitung der Trieb- und Instinktbehandlung bei Husserl sowohl in seinem publizierten
Werk als auch im Nachlass liefert Nam-In Lee (1993) in seiner der Phdnomenologie der Instinkte gewidmeten
Monographie. Die Intensitdt und den systematischen Stellenwert von Husserls Beschéftigung mit dem Trieb
belegen vor allem seine spaten Manuskripte aus den 30er Jahren. Insbesondere die Texte der Gruppe C sind von
Bedeutung, die sich mit Fragen der urspriinglichen Zeitigung befassen, vor allem Ms. C 16, wo zudem der Zu-
sammenhang zwischen Trieb und Kinésthese erortert wird. Den Zusammenhang von Assoziation, Affektion und
Trieb behandelt Husserl eingehend in Ms. A VII 13. Ferner sei auf Texte der Gruppe E verwiesen, insbesondere
in: Ms. E III 9 und E III 10.

*Die Leervorstellungen werden bereits ausfiihrlich in Hua XI, 65 ff. erortert. Dort wird als ihr Wesenscharakte-
ristikum festgehalten, dass ,,sie eine Enthiillung, eine Kldrung, eine Herausstellung ihres Gegensténdlichen [zu-
lassen], daB sie also in eine Synthese eintreten [konnen] mit einer entsprechenden Anschauung.” (Hua XI, 71)
Darin wird die Funktion der (assoziativen) Synthesen hervorgehoben, die, indem sie in die Leervorstellungen
eintreten, erst das anschaulich machen, was in jenen leer vorstellig war. In der Leervorstellung vor der Synthesis
konstituiert sich also kein gegensténdlicher Sinn bzw. Leervorstellungen sind keine, kraft ihrer selbst objektivie-
rende Vorstellungen.
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verstiandlich als Instinkt oder Trieb gedeutet, und zwar urspriinglich gegeben als ein Streben,

das einer Zielvorstellung entbehrt.***

Husserl versucht diesen Sachverhalt am Beispiel des
Hungererlebnisses zu veranschaulichen: ,,Der Trieb kann im Stadium des unbestimmten Hun-
gers sein, das seinen Gegenstand noch nicht als sein Worauf in sich trigt. (Hua XV, 593)*”
Auffallend ist in diesem Zusammenhang die Analogie zur Freudschen Auffassung des Triebes
als eines zielgeleiteten Strebens, das auf Erfiillung dringt und diese zwar an Objekten ver-

wirklicht, doch urspriinglich lediglich von seinem Ziel, das allemal Befriedigung heif3t, gelei-

tet wird, ohne a priori an bestimmte Objekte gebunden zu sein. (Vgl. unten 8.3)

b) Die tricbfundierte Selbstaffektion und der Durchbruch des Phantasmatischen in

der impressionalen Sphére

Diese Ergebnisse werden in der Literatur meist im Hinblick auf eine vertikale Fundie-
rungsordnung der Erfahrung ausgewertet, wobei mit der Entdeckung des Triebes die unterste
Schicht der Konstitution markiert wird und ein wesentliches Charakteristikum der monadi-
schen Primordialitdt erfasst ist. Dies ldsst das Bewusstsein als Stufenbau von konstitutiven
Leistungen (Hua XI, 218) verstehen und das Ich als eine passiv-aktive Struktur mit einem
Untergrund an Vor-Ichlichkeit, d.h. mit instinktiven Trieben, Triebhabitualitidten und Triebin-
tentionalitdten, und einer in diesem Unterbau fundierten héheren Schicht ichlicher Aktuali-

tit*° Doch mit diesem vertikal strukturierten Schichtenmodell scheinen die Deutungsmdg-

24 Tst urspriingliche Affektion nicht Instinkt, also eine Weise des leeren, des noch der ,Zielvorstellung’ entbeh-

renden Strebens, das sich in einem entsprechenden enthiillenden Akte erfiillt. Der instinktive Trieb ist also die
Vorform der Vorhabe, sowie die Trieberfiillung die Vorform des eigentlichen Aktes.” (Ms. C 16 IV, BL. 11)

% Diese Zusammenhinge behandelt Husserl sogar auch unter Beriicksichtigung kinésthetischer Manifestationen
des instinktiven Triebes im Verhalten des Sduglings: ,,Sowie der Geruch der Mutterbrust und die Lippenberiih-
rungsempfindung eintritt, ist eine instinktive Richtung auf das Trinken geweckt, und eine urspriinglich angepal3-
te Kinédsthese tritt ins Spiel. Kommt es nicht alsbald zum Trinken, wie ist es da? Etwa der Geruch allein weckt
ein Weiteres, sozusagen eine Leerapperzeption, die doch kein ,bewulites’ Ziel hat. Tritt dann Beriihrung ein, so
ist der Weg zur Erfiillung aber erst recht fortgehender instinktiver Trieb, der unerfiillte Intention ist. Dann in der
Erfullung Schluckbewegungen etc. als Erfiillung bringend, als den instinktiven Trieb enthiillend. (Ms. C 16 1V,
BL. 36b)

% S0 beispielsweise bei Nam-In Lee (1993) oder Y. Yamaguchi (1982). Die Sphire der Vor-Ichlichkeit als die
der reinen Sensualitét erschliefit Husserl bereits in den Bernauer Manuskripten, wo er sogar von einer Art Re-
duktion auf die urspringliche Sensualitat spricht: ,,Wir wollen nun voll bewusst eine Art Reduktion iiben
[...]: die Reduktion auf die ,urspriingliche Sensualitét’. Namlich, wenn wir durch phdnomenologische Reduktion
das Reich der reinen Subjektivitidt bekommen, so zeigt es sich, dass wir hier Doppeltes zu unterscheiden haben.
Die Reduktion, die wir meinen und die uns eine apriorisch notwendige Struktur ergibt, ist die Abstraktion von
einem Ich und allem Ichlichen — freilich eine bloBe Abstraktion, aber eine wichtige. Dann haben wir in der ersten
immanenten Zeitordnung Empfindungsdaten und sinnliche Gefiihle. Sinnliche Triebe sind Affektionen auf das
Ich hin, und passives Gezogensein des Ich, ebenso ,sinnliche’ Realisationen, ,Triebhandlungen’ sind passive
Reaktionen, aber passiv, nichts kommt da aus dem Ich her, ihm selbst entquellend als actus. Das ist also die
Sphére der ,Reize’ und Reaktionen auf Reize: Irritabilitdt. Aber diese wollen wir nun auch ausschalten, denn es
bringt das Ich mit ins Spiel. Namlich von diesem Gebiet unterscheiden wir die ,vollig ichlosen’ sinnlichen
Tendenzen: sinnliche Tendenzen der Assoziation und Reproduktion, dadurch bestimmte Hori-
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lichkeiten hinsichtlich der Erfahrungs- und Leistungsstruktur der transzendentalen Subjektivi-

tdt noch nicht erschopft zu sein.

= Auch Freud greift in seiner ersten Topik, in der er das Bewusstsein dem Unbewussten ent-
gegensetzt, auf eine vertikale Fundierungsstruktur von unterem Unbewussten und oberem
Bewusstsein zuriick. Dieser eindimensionalen Struktur des seelischen Apparates der héu-
figer auch das Pridikat der Hydraulik des Seelischen zugeschrieben wird, wird jedoch
bald ein dynamisches Modell entgegengesetzt — das Modell einer komplexen, mehrdimen-
sionalen Struktur, die von mehreren Funktionszentren aus (Ich, Es, Uber-Ich/Ichideal) ge-
lebt wird und sich in mehreren Ordnungen (Primér- und Sekundérvorgang) realisiert.

(Vgl. unten 9.2.2)

Besinnt man sich auf die erfahrungstheoretischen Grundlagen der Manifestation des
Triebes im Medium des Phantasmatischen, zeichnet sich eine weitere Deutungsmdglichkeit
ab. Der Trieb zeigt sich als in selbstaffizierenden Leerintentionen oder Leervorstellungen rea-
lisiert, d.h. als Modus von Affektionen, die auf keine ,duflere’ Vorgegebenheit zuriickzufiih-
ren sind. Als solcher ist er als ein urspriingliches In-Bewegung-Setzen *’und Sich-AuBern des
Lebens in der Bildung von urspriinglichen Phantasmen zu verstehen und kann als das ur-
sprungliche phantamatische Ereignis betrachtet werden. Darin zeigt sich die phantasmatische
Natur der Selbstaffektion, die bereits in der impressional-apperzeptiven Erfahrungsordnung

. 2
am Werk ist. >

zontbildungen. <Die> Frage <ist>, wie es sich schon beim urspriinglichen Zeitbewusstsein verhalt. Passive In-
tentionalitét. Hier ist das Ich auch als Pol der Affektionen und Reaktionen auBler Spiel gedacht, oder vielmehr
davon abstrahiert. Wir haben dann also eine erste, ,abstrakt’ herauszuhebende Struktur, die der Passivitidt der
urspriinglichen Sensualitét. (Hua XXXIII, 275 £.)

27 An dieser Stelle wiire es notwendig, die Problematik der Kinisthesen in ihrer Bezichung zum Trieb und zur
triebhaften Konstitution zu erdrtern. Dieser wichtige Zusammenhang, der einer eigenen Behandlung bedarf, kann
jedoch im Rahmen der vorliegenden Arbeit nicht vertieft werden. Husserl selbst untersucht die Kindsthesen
ausgehend von den Fragen der Leiblichkeit in der Konstitution der Intersubjektivitidt und des Raumes. Fiir die
Beziehung zwischen Triebintentionalitdt und Kinésthesen sind seine spdten Ausfithrungen sehr aufschlussreich,
die in den Manuskripten der Gruppen C und D erhalten sind. Es sei hier insbesondere auf Ms. C 16, Bl. 36 ff.
verwiesen.

% Mit Funktion und Charakter der Selbstaffektion im Aufbau des Wahrnehmungsbewusstseins beschiftigt sich
in den letzten Jahren intensiv D. Lohmar (vgl. D. Lohmar (1998b), (2002a), (2003b), (2004c), (2004d)). Im All-
gemeinen begreift er dabei die Selbstaffektion als ,,Fahigkeit des menschlichen Geistes [...], mit Hilfe der Einbil-
dungskraft sinnlich gegebene Elemente in die Anschauung einzuzeichnen.“ (D. Lohmar (2003b), 68) Seine The-
se hierzu lautet, dass die so verstandene Selbstaffektion aus der Sicht der genetischen Phidnomenologie eine
transzendentale Bedingung von Gegenstandhabe und Erkenntnis sei, und zwar indem sie die Anwendung von
Typen in der Anschauung ermdgliche. Dies wiederum leiste die Selbstaffektion vermdge ihres vermittelnden
Charakters als phantasmatische. (Vgl. D. Lohmar (2002a), 1071.) In seiner Konzeption befasst sich Lohmar in
neuester Zeit auch mit der Frage nach der Parallelitat zwischen der selbstaffektiven Bewusstseinsfunktion und
der neurophysiologischen Funktion von Spiegelneuronen und behandelt im Lichte dieser Relation die Fragen der
Intersubjektivitit. Im Unterschied zu J. Derrida oder M. Henry, die ausschlielich im Rahmen der strukturalis-
tisch-phiinomenologischen Asthetik (Derrida) bzw. einer radikalen Hyletik (Henry) die selbstaffektiven Funkti-
onen zum Thema machen, weist Lohmar dabei auf eine wichtige Verbindungslinie zwischen phdnomenologi-
schem und neurowissenschaftlichem Verstidndnis hin. (Vgl. D. Lohmar (2004d), 247) Beachtet man die Diffe-
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Vom Standpunkt der Bi-Valenz der Erfahrungsordnungen aus kann an dieser Stelle in
systematischer Hinsicht vom Durchbruch der zweiten Erfahrungsordnung gesprochen wer-
den: vom Durchbruch des Phantasmatisch-Imaginaren innerhalb der Urschicht des Impressi-
onal-Apperzeptiven. Hier scheiden sich die Affektionen ihrem hyletischen Bezug und somit
ihrer Wirkungsart nach. Die einen wirken sich kraft der impressionalen Sinnlichkeit einheits-
bildend aus, und zwar indem sie dem Vorgegebenen in Synthesen von (sinnlicher) Ahnlich-
keit bzw. Kontrast folgen; die anderen dringen in ihrer Medialitdt oder Transitivitdt, die dem
Phantasmatischen eigen ist, in die urimpressionale Sphére ein als unanschauliche, strebend
begehrende und eruptive Momente der Leerintentionen und verlangen erfiillende, veranschau-
lichende Synthesen. Dies ist zugleich als Feld des Streits und der Irritationen unter den Af-
fektionen und Selbstaffektionen zu verstehen, das als Hintergrund der Konstitution beriick-
sichtigt werden muss. Ohne eine Systematik dieser Prozesse anzustreben, gelingt es Husserl
Einblicke in Phdnomene des Widerstreits, der Hemmungen, und sogar der Verdriangungen im
Bereich affektiver Weckungen und Relationen der Affektionen zueinander zu gewinnen — die
insbesondere hinsichtlich der Diskussion der psychoanalytischen Thesen von Verdringung,
Verschiebung etc. von Bedeutung zu sein scheinen.

So fragt Husserl z.B. 1926 nach Relationen der Affektionen untereinander und er-
wéhnt Phidnomene der Hinunterdriickung, Verdringung bzw. Verdeckung sowie des Streits
unter den einzelnen Affektionen.”” Auf die Sphire der Triebe, Gefiihle und Interessen im
weiteren Sinne verweisend, hebt er hervor, es gebe ichliche Affektionen im ,,modus excitan-
di“, im Modus des Irritiert-Seins und des Streits, wo jedoch keine iiber die andere siegt, son-
dern es hochstens zu Verdriickungen, Unterdriickungen und Verdeckungen kommt.>” An

dieser Stelle drangt sich formlich eine nicht nur terminologisch, sondern durchaus auch in-

renz in der fuktionalen Zuordnung der selbstaffektiven Vorgiange in imaginative und imaginére, so betreffen die
Analysen Lohmars vorrangig den imaginativen Bereich der Genesis, somit ihre Leistungen innerhalb der impres-
sional-apperzeptiven Erfahrungs- und Wirkungsordnung.

% Es fragt sich noch, wie Affektionen sich abgesehen von oder neben der Fortpflanzung bzw. weckender He-
bung oder Aufweckung aus dem Unbewussten zueinander verhalten. Affektionen kommen dabei einander zugu-
te, aber Affektionen konnen sich auch stéren. Eine Affektion, wie die durch extremen Kontrast (,wahnsinniger
Schmerz’), kann alle anderen Affektionen, oder die meisten (nicht ohne dafl auf die Zusammenhénge erst genau-
er Riicksicht genommen werden miisste!) hinunterdriicken — das kann hei3en, auf affektives Null reduzieren —
aber gibt es nicht auch ein Hinunterdriicken der Affektionen, in dem sie verdringte, tiberdeckte, aber noch vor-
handene Affektion ist, und ist das nicht hier stets in Frage? (Hua XI, 415 f.)

39 Tnsbesondere: Affektionen des modus excit<andi> des Ich, irritiert sein, Streit der Affektionen. Die siegende
vernichtet die anderen nicht, driickt sie herunter. (In der Sphére der Gefiihle und Triebe: Gefiihle, Strebungen,
Wertungen, die vermdge gewisser Motivationen zunichte werden — wie durch Klarung die Wertlosigkeit evident
wird und in innerer Zueignung die Wertaffektion zunichte gemacht wird. Anderseits Gefiihle, Wertungen, die
von auflen her iiberwunden niedergehalten werden, im Streit niedergehalten, wahrend der Streit zu keiner
Schlichtung, zu keinem wirklichen ,Frieden’ fiihrt.) [...] Perseveranz: Es kdnnen also auch aus dem ,Unbewul3-
ten’ fortlaufend Affektionen da sein, aber unterdriickt. Intensive Aufmerksamkeit — Unterdriickung von A ffekti-
onen des Interesses, aber eines anderen Interesses.” (Hua XI, 416)
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haltlich anmutende Analogie zum Freudschen Verstindnis des Unbewussten als ,,Kampf und
Tummelplatz entgegengesetzter Tendenzen* (GW XI (1916-1917), 72) auf.

In den dreiBBiger Jahren behandelt Husserl in dhnlichem Zusammenhang die Frage
nach der Moglichkeit bzw. Bedeutung der (scheinbaren) Durchstreichung von triebhaften
Regungen. Dabei erdffnet er eine weitere Perspektive, die mit Freud — was im kommenden
Abschnitt zur Sprache kommen wird — als Blickwinkel der Triebschicksale bezeichnet werden
konnte. Er fragt, was mit den nicht zugelassenen, den weggedriangten, iiberdeckten, aber doch
fortgehend exzitierten und so weiter wirksamen triebhaften und affektiven Strebungen ge-
schieht. Gerade sie miissen ja als permanentes Selbstaffizieren bzw. stetes phantasmatisches
Eindringen in die Erfahrung verstanden werden. An dieser Stelle erwéigt Husserl sogar ihre
Verwandlungsméglichkeiten bis hin zur Umgeltung in eine hohere Gestalt. ™"

Auch hier ist fast unmissverstindlich an die von Freud entdeckte unbewusste Leistung
der Sublimierung zu denken, die in der Psychoanalyse als eine der wesentlichen Kulturleis-
tungen des Unbewussten gilt. Sie driickt sich darin aus, dass der (Sexual-)Trieb eine Ver-
wandlung in Geistiges erfahrt, und zwar indem er sich — um mit Husserl zu sprechen — als
Leervorstellung an geistigen Objekten erfiillt und so zur Veranschaulichung bringt. Doch es
ist Freud, der den Fragen der Verwandlungszusammenhénge des Triebhaften mit besonderem
Interesse nachgeht. Als eine ausgezeichnete Leistung der Psychoanalyse gilt die Differenzie-
rung des Verwandlungszusammenhangs hinsichtlich seiner grundlegenden Gestaltungsprinzi-
pien, wie u.a. Verschiebung, Verdichtung, Identifizierung oder Sublimierung, die von Freud
in seiner zweiten Theorie des seelischen Apparats als Abwehrmechanismen des Ich gedeutet
werden. Diese Leistungen sind als konstitutiver Zusammenhang des Phantasmatisch-
Imagindren anzusehen und betreffen im Wesentlichen die Genese des Ich. Wie Freud offen
legt, hdngt diese einerseits mit dem flieBenden Sich-Verwandeln von Trieben und deren Zie-
len zusammen, erfahrt aber andererseits auch feste Fixierungen als Charakterbildung, die mit
subjektiven Leistungen des Spaltens oder Verdrdngens verbunden sind und bestimmte typi-
sche Verldufe aufweisen.

In diesem Zusammenhang scheint auch eine psychoanalytisch orientierte Lektiire

Husserls sinnvoll zu sein. Dass ein solches Unternehmen auch in seinem Sinne wére, bestétigt

301 Aber wie weit? Leben ist doch selbst Triebleben, strebend, begehrend, handelnd. Findet das gesamte Leben

durch universale Negation eine Umwandlung, die alle instinktiven Triebe, alle den Ursprungskern aller Umbil-
dungen ausmachend, verwandelt? Wie verwandelt? Zu einem ,neuen Leben’ iiberhaupt, in dem alle Grundtriebe
noch fungieren als unzerstorbar, aber alle durch ,Umgeltung’ eine neue ,héhere’ Gestalt, hoheren Sinn anneh-
men.” (Ms. B1I 3, BI. 17b)
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eine AuBerung, in der er sich 1934 direkt auf Freud bezieht und die konstitutive Leistung der
Verdrangung hervorhebt:
»|Das] ganze Unerfiillt-bleiben eines Triebes als absolutes Gehemmtsein [ist] fortdau-
ernd in der Subjektivitét, in jeder lebendigen Gegenwart treibende Aktualitdt, [die] so-
zusagen stindig nach Erledigung schreit. Natiirlich ist das eine Vordeutung auf die
Freudsche Psychoanalyse mit ihren eingeklammerten Affekten, ihren ‘Verdrdngun-

gen’ usw. Denn hier liegt offenbar das Radikale fiir die Aufkldrung dessen, was an
diesen psychoanalytischen Dingen wirklich subjektive Tatsache ist.“ (Ms. B II 3, 16a)

Die Bedeutung der subjektiven Tatsache der triebhaft-affektiven Konstitution — bzw.
des Wirkungszusammenhangs des Phantasmatisch-Imaginéren — wird in der folgenden sys-
tematischen Auseinandersetzung mit der Psychoanalyse Freuds behandelt. Denn Husserl er-
Offnet zwar diese Perspektive und rechtfertigt sie als legitimen Bereich der Subjektivitétsfor-
schung — und zwar der spezifisch phinomenologischen Transzendentalforschung. Doch sein
Zugang zum Bereich des Phantasmatisch-Imaginaren als Wirkungsbereich des Triebhaften ist
eher begrenzt. Als bevorzugtes Umfeld phdnomenologischer Studien gilt ihm das Feld des
Impressional-Apperzeptiven. Hier werden zwar durchaus Einbriiche und Wirkungen des
Phantasmatischen bemerkt und in ihrer wesensméBigen, konstitutiven Bedeutung erkannt. Ein
griindliches Studium der phantasmatischen Funktionen, der Leistungsstruktur und der geneti-
schen Wirksamkeit des Phantasmatisch-Imaginiren verlangt jedoch, die systematische Aus-
einadersetzung mit dem entsprechenden Phdnomenbereich. Es sind die Felder, die die Freud-
sche Psychoanalyse als Gebiet einer neuartigen Erfahrungswissenschaft erschliefit: als Traum,
Sexualitét, Fehlleistung, ferner auch Neurose oder Psychose. Hier kann die spezifische — in
einem neuartigen Sinne assoziative — Verwandlungsdynamik der triebhaft-affektiven Genesis
untersucht werden. Vor dem Hintergrund der Bi-Valenz der Erfahrungsordnungen ist sie we-
der ein Randphidnomen oder eine Restproduktion der Bewusstseinstétigkeit noch eine blofle
Unterschicht des patenten ichlichen Leistens. Vielmehr handelt es sich um eine wesentliche,
gegeniiber der impressional-apperzeptiven Erfahrungsordnung gleichberechtigte und gleich-
ursprungliche, als das wesensnotwendige Pendant zum Apperzeptiven geltende Sphéire der
Konstitution. Es ist zugleich der Bereich von Manifestationen des anderen Lebens der Sub-
jektivitdt bzw. ihrer anderen Wirkungswirklichkeit — als Bereich ihrer Mdglichkeiten, Ent-
wiirfe, Wiinsche, die erst einen freien Umgang mit der impressional-apperzeptiven Vorgege-
benheit ermdglichen. Die triebhaft fundierten, phantasmatischen Selbstaffektionen, die in der
Konstitution von apperzeptiven Erfahrungen mit fungieren, sind in diesem Zusammenhang
als ,,Botschaften aus dem anderen* Leben zu verstehen — einem Leben, das mit Freud als

Leben des Unbewussten betrachtet werden muss, das sich in leiblichen, instinktiven und
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triecbhaften Einbriichen, Zueignungen und Verwandlungen des Phantasmatischen auswirkt und
realisiert, dabei sowohl aus der bereits sedimentierten, vorpradikativ typisierten Erfahrung®*

als auch aus der ebenfalls vorpriadikativ vorbestimmten ahnend antizipierten Zukunft schopft.

c) AbschlieBendes zur Konstitution des Unbewussten bei Husserl

Vor diesem Hintergrund sei abschlieBend eine Uberlegung zum Verstindnis des Un-
bewussten bei Husserl erlaubt, wie er es im Rahmen seines Studiums der Passivitit entwi-
ckelt. Wie oben dargestellt, deutet er das Unbewusste als Latenz des Sedimentierten, und
zwar ausgezeichnet als ein Null an affektiver Kraft der Retentionen im urimpressionalen Be-
reich — ein Null allerdings, das kein Nichts ist (vgl. oben, 5.2.2a). Dazu bietet sich nun eine
weitere Interpretation an, die zugleich als konkreter Ubergang zur Freudschen Psychoanalyse
und ihrer Konzeption der subjektiven Konstitution und Erfahrung dient.

Diese Interpretation setzt bei der These an, dass das Null an Affektivitit in der ur-
impressionalen Sphire, als ein Null an impressional gebundener Affektivitat, begriffen werden
muss, das aber nicht zugleich ein Null an Wirkkraft in der impressionalen Sphére tiberhaupt
bedeutet. Im Gegenteil: insbesondere vor dem Hintergrund des Denkens in zwei Wirkungs-
ordnungen der Erfahrung kann angenommen werden, dass es bei diesem Null an impressiona-
ler Affektivitit, um eine andere Wirkungseinheit und —weise geht, als sie die impressionale
Affektivitit leistet. Es scheint sich vielmehr um eine wirksame Anwesenheit des besagten an-
deren Lebens der Subjektivitit zu handeln, die vom Begriff des Unbewussten als dynamischer
Wirkungszusammenhang in der urkonstitutiven Sphére sprechen lasst. Husserl selbst revidiert
zwar seinen Begriff des Unbewussten als blofe, ,friedlich’ abgelagerte, frei abrufbare und
somit verflighare Latenz nicht. Doch in der Anerkennung eines impressional nicht sichtbaren
(nicht abgehobenen) Wirkmomentes (Strebensmoment der Erwartungsintention) als Beféhi-
gung — bzw. sogar wesensmifige Bestimmung — der Leervorstellung zur assoziativen We-
ckung eines zu Veranschaulichenden wird ein Modell angeboten, das erklért, in welcher Wei-
se ein — dynamisches — Unbewusstes in die impressional-apperzeptive Sphire eindringen
kann. Diese Interpretation scheint eine hinreichende Unterstiitzung in den Husserlschen The-
sen zu Leervorstellungen als Triebintentionalitét zu finden, die den Trieb in seiner urkonstitu-

tiven Wirkkraft bestitigt als das Strukturmoment des Auf-Erfiillung-hin-Strebens. Unter dem

392 Dazu sei vor allem auf Lohmars Ergebnisse verwiesen, der nicht nur das Faktum der selbstaffektiven Funkti-
on als Ermdglichung der typisierenden Apperzeption diskutiert, sondern eine differenzierte Analyse durchfiihrt,
die auf eine genetisch wirksame Ordnung der Relevanzen bei der Typusbildung (Relevanztopologie der Typen)
hinzielt. Ich beziehe mich dabei auf sein in Kiirze erscheinendes systematisches Studium der selbstaffektiven
Funktion (D. Lohmar (2004c), 90 ff.)
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Blickwinkel des inneren Zeitbewusstseins muss es das Moment der Protention, bzw. — im
Hinblick auf die assoziative Genesis im inneren Zeitbewusstsein — das Moment der selbstaf-
fektiven, imaginar bestimmten Weckung der Protention sein, in dem sich dieses Unbewusste
in phantasmatischen Erfiillungen der Erwartungsintention seinen Ausdruck verschafft. Dies
ist im Ubrigen der Kontext, in dem der umstrittene Freudsche Begriff der Triebreprasentanz
phédnomenologisch aufgeklért werden kann.

1934 beschreibt Husserl das Unbewusstsein als eine sedimentierte Aktivitit, die in den
Weckungen und Assoziationen standig mitfungiert und somit als eine standig sich wandelnde
Habitualitat zu verstehen wire.’® In dieser spiten Phinomenologie wird Husserl deutlich,
dass die gesamte monadische Organisation sich als ein System der Triebhabitualititen denken
lasst, an dem sich sowohl Ichliches als auch Vorichliches triebhaft-instinktiv realisiert.’*

Doch eine entsprechende Vertiefung dieser Erfahrungssphére bleibt bei Husserl aus.
Mit seinen Einsichten legt er dennoch hinreichend viele Spuren, so dass eine weitere Untersu-
chung der unbewussten Wirkungsrelationen phdnomenologisch von Interesse sein muss. Die-
se Relationen — die die Psychoanalyse zutage fordert — sind origindr im Bereich der anderen,
phantasmatisch-imagindren Erfahrungsordnung aufzudecken. Ihre Erforschung wird in der
konkreten systematischen Auseinandersetzung mit der Psychoanalyse Sigmund Freuds weiter

verfolgt.

303 | Schlechthin, und im #uBersten Sinn unbewusst ist die sedimentierte Aktivitit und ihr stindiges Mitfungieren

in den Weckungen, in der stdndigen Assoziation, und damit innig zusammengehdrig die stdndige und stindig
sich wandelnde Habitualitdt.” (Hua XXXIV, 472)

3% Auch bei der Differenzierung zwischen ichlicher und vorichlicher Passivitit — beide als triebhaft bestimmte
verstanden — ist erneut an die Freudsche Differenzierung zwischen Ich- und Es-Trieben zu denken, die dieser in
seinem Strukturmodell der seelischen Personlichkeit einfiihrt.
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7. Die psychoanalytische Erfahrung und Erschliefung des Raumes subjektiver
Konstitution bei Freud — eine phdnomenologische Lektire

Die Psychoanalyse Freuds ist eine Psychologie des Unbewussten. Als solche erkennt
sie das Imagindre als ihren Forschungsgegenstand. Es ist Freud, der den Bereich der Tréume,
der unbewussten Wiinsche und Phantasien des Menschen zum eigentlichen Gegenstand der
psychologischen Wissenschaft erkldrt und eine Methode zu dessen Untersuchung entwickelt.
So werden Halluzinationen, Gefiihle, Begehren, erotische Strebungen oder sexuelle Phanta-
sien zum Gegenstand systematischer wissenschaftlicher Forschungen. Freud zeigt, dass diese
Phanomene einer wissenschaftlichen Behandlung zuginglich sind, ja sie sogar erfordern, soll
die konkrete Wirklichkeit des menschlichen Erfahrens verstanden werden. Nur wenn dieser
Bereich durchleuchtet wird, gelingt nach Freud eine hinreichende Aufkldrung der Triebfedern
und Beweggriinde des menschlichen Erlebens und Handelns.

Als Erfahrungswissenschaft setzt die Psychoanalyse genau dort an, wo Husserls Phi-
nomenologie aufhdrt: bei den Fragen nach der unbewussten Konstitution und den Wirkungs-
weisen des Phantasmatisch-Imaginiren, bei Zusammenhingen affektiver Fundierung der Er-
fahrung und bei ihren seelischen wie somatischen Manifestationen. Nicht zuletzt sind es die
Zusammenhinge der Weckungen, Ubertragungen und Komplexbildungen der Assoziationen,
die in der frithen Psychoanalyse zu entscheidenden Thesen hinsichtlich der Struktur des Un-
bewussten und seiner Entstehung gehdren. In der spiten Psychoanalyse erfahren sie als Figu-
ren ichlicher Trieb-Abwehroperationen eine wesentliche Vertiefung. Dieser Zusammenhang
bietet sich als Einstieg in die phdnomenologische Auseinandersetzung mit der Freudschen

Psychoanalyse an.

7.1 Die seelische Subjektivitit und die Assoziation als ihr Konstitutionsprinzip im

Verstandnis Freuds

Die vorausgehenden Kapitel galten der Problematik der Subjektivitdtsgenesis bei Hus-
serl. Dabei wurde deutlich, dass der Genesisgedanke in Husserls Phinomenologie von Anfang
an anwesend ist, und zwar ab ovo an das Assoziationsprinzip gebunden. Dass dies kein Zufall
ist, sondern in einem breiteren, ideengeschichtlichen Kontext interpretiert werden muss, ist
ausfiihrlich im ersten Kapitel dieser Arbeit erdrtert worden. Dort habe ich darauf hingewiesen,

dass die Assoziation als Vereinheitlichungsprinzip der subjektiven Sphére im ausgehenden
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19. Jh. die Stelle eines spekulativen Einheitsprinzips annimmt und vor allem in der Psycholo-
gie jener Zeit als Konstitutionsprinzip des Seelischen gilt. Der Riickgriff auf die Assoziation
erlaubt insbesondere, die Werdungsprozesse des Seelischen systematisch anzugehen und zu
erklaren. Dies kommt vor allem in der empiristischen Tradition des psychologischen Denkens
zum Tragen, in der ein kausal-sensualistisches und objektivistisches Verstdndnis vorherrscht.
Parallel dazu entwickelt sich aber in der Asthetik und in den eher geisteswissenschaftlich ori-
entierten Psychologien ein anderer, inhaltlich begriindeter, volitiv und teleologisch fundierter
Begriff der Assoziation (vgl. oben Kap. 1.2.-1.2.2.). Die assoziative Gesetzlichkeit wird hier
nicht mehr mit dem blinden Prinzip der Verschmelzung von sensuellen Daten nach formalen
Prinzipien der Ahnlichkeit und des Kontrastes gleichgesetzt. Vielmehr wird sie als ein Ver-
weisungs- und Vereinheitlichungsgesetz ausgelegt, das inhaltlichen, gegenstandsorientierten
Zusammenhdngen folgt. Dieses Assoziationsverstdndnis ist von Anfang an in der Phidnome-
nologie Husserls angelegt und erlangt in ihrer Endgestalt den prominenten Stellenwert eines
Prinzips der passiven Genesis.

Doch eine so fundamentale Neudeutung des Assoziationsbegriffs unternimmt nicht
nur Husserl in seiner Phanomenologie. Auch Freud setzt (implizit) beim Paradigma der Asso-
ziation an und wendet diesen Gedanken in eigener Weise genial an. Wéahrend Husserl die Mo-
tivationsverhéltnisse der Assoziation als Prinzip der passiven Genesis betont, hebt Freud in
seiner Konzeption der unbewussten Erfahrung vor allem den teleologischen, volitiv-triebhaft
gepragten Aspekt der Tiefenassoziation hervor.

Die Assoziation als psychoanalytischer terminus technicus ist im Zusammenhang mit
der Begriindung der Behandlungstechnik beriihmt geworden, in der Freud das Verfahren der
so genannten freien Assoziation etabliert. Darunter wird ein Vorgehen verstanden, das (auf
Seiten des Patienten) darin besteht, in der therapeutischen Situation alle Einfille mitzuteilen,

ohne irgendetwas auszusondern.’®

305 Zum Verfahren der freien Assoziation verweise ich auf den instruktiven Artikel von J. Laplanche / J.-B. Pon-
talis (1973), 77 ff. Die Autoren gehen darin auf den historischen Kontext der Entwicklung dieses psychoanalyti-
schen Instrumentes ein und heben hervor, dass das Ziel der freien Assoziation in der Aufhebung der zweiten
Zensur besteht, der Zensur zwischen Bewusstem und Vorbewusstem. Damit wird zwar nicht die erste Zensur
umgangen — die zwischen Vorbewusstem und Unbewusstem —, aber sie wird enthiillt als Tatigkeit der unbewuss-
ten Abwehrmechanismen.
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7.1.1 Assoziation als Behandlungstechnik

War die Psychoanalyse mit der Methode der Hypnose und der Suggestion bis dahin
auf kathartische Effekte angewiesen, ohne einen systematischen Zusammenhang zwischen
Erkrankungsgrund, Symptom und Heilung erfassen zu kdnnen, so ist dies nun moglich. Die
Methode der freien Assoziation erlaubt zunichst, das Phdnomen der Hysterie neu zu erschlie-
Ben, anstatt — wie zuvor — die hysterischen Symptome als unheilbare epileptische Anfille

3% Diese Technik 16st das hypnotische Verfahren

leidglich zu bekdmpfen oder abzumildern.
sowie andere Praktiken der so genannten dynamischen Psychiatrie etwa des tierischen Mag-
netismus ab, die bis dahin in geheimnisvoller Weise den katharsischen Zugang zum Unbe-
wussten anzeigten.”®’ Das Verfahren der freien Assoziation erméglicht, das bislang vorherr-
schende Irrationale im Verstidndnis der unbewussten Seelentitigkeit zu {iberwinden. Denn es
dient dazu, die seelischen Zusammenhédnge entsprechend ihrem genetischen Aufbau zu er-
schlieBen und sie in der Geschichte ihres Werdens verstandlich zu machen. In praktischer
Hinsicht — das belegen bereits die Studien Uber Hysterie von 1895 — wird es also mdglich,
symptombildende Zusammenhinge systematisch zu enthiillen und die Krankheitsphinomene
auf ihre auslosenden — traumatischen — Momente zuriickzufiihren.

Dieser Methode liegt implizit die Annahme zugrunde, die Psyché sei ein assoziativ
Konstituiertes. Die Assoziation wird hierbei stillschweigend als Verweisungs- und Verein-
heitlichungsprinzip verstanden — eine Annahme, die Husserl in subjekttheoretischer Hinsicht
in seiner Phinomenologie expliziert, wie im vorigen Abschnitt ausfiihrlich besprochen wurde.
Dartiber hinaus nimmt Freud an, dass an der Konstitution der Psyché neben Assoziationen

durchaus auch Dissoziationen beteiligt sind. Letztere zeichnen sich meist durch einen patho-

3% Wir haben Neuralgien wie Anisthesien der verschiedensten Art und von oft jahrelanger Dauer, Kontrakturen

und Ldhmungen, hysterische Anfille und epileptoide Konvulsionen, die alle Beobachter fiir echte Epilepsie
gehalten hatten, petit mal und tickartige Affektionen, dauerndes Erbrechen und Anorexie bis zur Nahrungsver-
weigerung, die verschiedensten Sehstdrungen, immer wiederkehrende Gesichtshalluzinationen u. dgl. m. auf
solche veranlassende Momente zuriickfithren kdnnen.* (GW I (1895b), 82)

307 Zu den Techniken des tierischen Magnetismus vgl. z.B. H. F. Ellenberger (1970), 1. Bd., 120 ff. Der tierische
Magnetismus gehort zu den ersten therapeutischen Verfahrensansitzen der dynamischen Psychiatrie. Sie entwi-
ckelte sich in Frankreich am Ende des 18. Jh., und zwar als Verbindung der damaligen wissenschaftlichen Medi-
zin (vertreten durch den Arzt Messmer) und der exorzistischen Heilkunst (vertreten durch den Heiler Gassner).
Als wesentliche Friichte dieser Verbindung kénnen angesehen werden die psychotherapeutische Heilungskunst
von Hypolite Bernheim (Schule von Nancy, insbesondere interessiert an Phinomenen der Hypnose und der Sug-
gestion) und die Neuro-Psychiatrie von Jean-Martin Charcot (Schule der Salpetriére, die Hypnose und Hysterie
zum ersten Mal zum Gegenstand systematischer, wissenschaftlicher Untersuchungen gemacht hat). Sigmund
Freud hielt sich zu einem Studienaufenthalt 1885 — 86 in der Salpetriére bei Charcot auf und 1889 in Nancy bei
Bernheim. Vgl. die umfassende, der Entdeckung des Unbewussten gewidmete historische Monographie von H.
F. Ellenberger (1970), 1. Bd., 120 ff. Diese frilhen Zusammenhénge, die die Geburt der Psychoanalyse betreffen,
behandeln eingehend auch L. Chertok / R. De Saussure (1973). Freuds eigener Bericht von seiner Pariser Stu-
dienreise und dem Einfluss Charcots ist zu finden in: GW Nachtragsband (1886), 29 — 44.
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logischen bzw. pathogenen Charakter aus. Im Falle der Hysterie spricht Freud vor allem von
der Verdringung, die urspriingliche assoziative Erlebniszusammenhinge spaltet und die Vor-
stellungen von den sie begleitenden Affekten trennt und der spontanen Erinnerung unzuging-
lich macht.

Freud vertritt die These — die zugleich seinem ersten Trauma-Verstidndnis entspricht —
dass die verdrdngten ,,Erinnerungen Traumen entsprechen, welche nicht geniigend ,abrea-
giert” worden sind“ (GW I (1895b), 89)’*. Er unterscheidet hierzu zwei Bedingungen fiir die
Genese der Verdringung: zum einen handele es sich um Situationen, in denen Kranke auf
traumatisierende Situationen nicht reagiert haben, weil die traumatisierende Situation es nicht
zugelassen hat (z.B. Verlust geliebter Menschen) oder weil die sozialen Verhiltnisse bzw.
Peinlichkeitsgefiithle dem im Wege standen. Zum anderen weist er auf spezifische subjektive
Zustinde hin, in denen Traumata stattfinden konnen, die eine addquate Reaktion unmdglich
machen (lIdhmende Affekte wie Angst und Schreck, halbhypnoide Ddmmerzustinde des
Wachtrdaumens etc.). Nach Freud haben beide Gruppen von Bedingungen ein Gemeinsames,
und zwar entbehren alle traumatischen Erlebnisse, auf die nicht addquat reagiert wurde bzw.
werden konnte, der assoziativen Verarbeitung. Jene Erlebnisse werden dadurch zu pathoge-
nen Vorstellungen. Sie erhalten sich ,,frisch und affektkraftig [...], weil ihnen der
normale Usur durch Abreagieren und durch Reproduktion in Zustdnden unge-
hemmter Assoziation versagt ist.“ (GW I (1895b), 90)

Ausgehend von diesen Einsichten kann Freud festhalten, dass die Neigung zu derarti-

gen Dissoziationen das Grundphdnomen der (hysterischen) Neurose sei.’” Dieser Befund

3% In den spiteren Phasen der Theoriebildung wird Freud diese Annahme revidieren. Er wird sowohl das trau-
matische, pathogene Erlebnis als auch die Methode der Behandlung und Heilung neu definieren. Was das Trau-
ma anbelangt, so wird vor allem der Phantasie eine wesentliche konstituierende Funktion zuerkannt. Die neuroti-
sche Entwicklung wird damit in neues Licht geriickt und der Begriff der psychischen Realitdt im Hinblick auf
die leistende Sphire des Imagindren wesentlich erweitert und vertieft. Die Neurose wird nicht mehr als blofes
Ergebnis eines realen, von auBen her zugefiihrten Ubels verstanden, sondern als ein Modus der Entwicklung und
Individuation, die prinzipiell konflikthaft verlaufen und wesentliche imaginédr bestimmte Leistungen zu ihrer
Bewiltigung verlangen. Als Wendepunkt im Freudschen Verstindnis der Traumatisierung gilt die 1914 durchge-
fithrte und 1918 veroffentlichte Wolfsmann-Analyse, in der eine infantile Phantasie vom elterlichen Koitus als so
genannte Ur-Szene als das zentrale traumatisierende Erlebnis identifiziert wird. Damit wird der Phantasie eine
potente, urspriinglich leistende Funktion zuerkannt und der Forschungsschwerpunkt aus der reproduktiven Erin-
nerung auf die Phantasie verlagert, d.h. — um die phdnomenologischen Termini aufzugreifen — vom reproduktiv
vergegenwirtigenden auf die quasi-gegenwértigende Erfahrung des Imaginéren. Freud formuliert dazu die kon-
troverse These: ,,Diese Infantilszenen werden in der Kur [...] nicht als Erinnerungen reproduziert, sie sind Er-
gebnisse der Konstruktion.” (GW XII, (1918 [1914]), 79). Ins Zentrum des psychoanalytischen Interesses riickt
die innerseelische Konfliktdynamik als Feld (infantiler) Phantasien. Zum theoretischen Stellenwert dieses Wan-
dels, der in der Neudeutung des Begriffs der Urszene als Urphantasie zum Tragen kommt vgl. u.a. J. Laplan-
che/J.-B. Pontalis (1985).

309 Je mehr wir uns nun mit diesem Phidnomen beschiftigten, desto sicherer wurde unsere Uberzeugung, jene
Spaltung des BewuBtseins, die bei den bekannten klassischen Fallen als double conscience so auffillig ist, be-
stehe in rudimentdrer Weise bei jeder Hysterie, die Neigung zu dieser Dissoziation und
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wird sich durch die gesamte Entwicklung der Psychoanalyse halten, und zwar trotz wesentli-
cher Revisionen und Vertiefungen sowohl hinsichtlich des Traumabegriffs als auch des Beg-
riffs der Neurose und der Verdrangung.

Vor diesem Hintergrund bietet die Methode der freien Assoziation die Mdoglichkeit,
abgespaltene Vorstellungen bzw. Erlebniszusammenhénge systematisch aufzudecken und sie
wieder in den Gesamtzusammenhang des Erlebens einzugliedern. Die Wiedereingliederung
des Abgespaltenen in den assoziativen Zusammenhang, die sich als Wieder-ins-Bewusstsein-
Gelangen der verdringten Vorstellung in Verbindung mit entsprechenden Affekten abspielt,
deutet Freud als Kur des Abreagierens und spricht an dieser Stelle von assoziativer Korrektur.
Die Assoziation erlangt hier also eine iiber das Verweisungs- und Vereinheitlichungsprinzip
der subjektiven (seelischen) Sphire hinausgehende weitere Bedeutung. Sie wird zum Behand-
lungs- und Heilungsprinzip.*"°

Damit ist ein wesentlicher Schritt in der Geschichte der Psychopathologie markiert:
von nun an ist es moglich, seelische Erkrankungen nicht blo3 nach ihrem Erscheinungsbild,
sondern ebenfalls nach ihrer Genese verstindlich zu machen und somit gezielt zu behandeln.
Die Behandlung zielt darauf ab, dissoziativ abgespaltene (verdringte), somit von der Erinne-
rung abgeschnittene, aber affektiv wirksame Inhalte des Erlebens, der Erinnerung wieder zu-
ginglich zu machen, sie also in den grolen Komplex der Assoziation wieder einzugliedern.
Diese Eingliederung wird in den Studien zur Hysterie als erinnerndes Abreagieren des patho-
genen (verdriangten) Ereignisses verstanden. Damit kommt der Assoziation eine Erinnerung
fundierende Funktion zu. Die Erinnerung als Heilmittel zeigt sich bei Freud wiederum als ein

assoziativ fundierter, affektiver Vorgang des Abreagierens.’!!

damit zum Auftreten abnormer Bewusstseinszustdnde, die wir als ,hypnoide’ zusammen-
fassen wollen, sei ein Grundproblem dieser Neurose.“ (GW I (1900b), 91).

310 Es ist nun verstindlich, wieso die hier von uns dargelegte Methode der Psychotherapie heilend wirkt. Sie
hebt die Wirksamkeit der urspriinglich nicht abreagierten Vorstellung dadurch auf, daf3 sie dem eingeklemmten
Affekte derselben den Ablauf durch die Rede gestattet, und bringt sie zur assoziativen Korrektur, indem sie
dieselbe ins normale Bewulitsein zieht (in leichter Hypnose) oder durch érztliche Suggestion aufhebt, wie im
Somnambulismus mit Amnesie geschieht.“ (GW I (1895b), 97, Hvhb. v. JB) Entsinnt man sich, nota bene, der
am Ende des vorigen Abschnitts angefiihrten Aussage Husserls aus seinen Forschungsmanuskripten, in der er
sich wortlich auf die Freudsche Psychoanalyse bezieht und wortlich von eingeklemmten bzw. eingeklammerten
Affekten oder Verdringungen spricht (Ms. B II 3, Bl. 16a, vgl. oben 6.3.b), so entsteht der Eindruck, Husserl
beziehe sich nicht nur vage auf allgemein bekannte psychoanalytische Thesen, sondern er zitiere frei aus Freuds
Studien (ber Hysterie. (Dies kann hier nicht weiter erortert werden. Es sei lediglich als Anregung ausgespro-
chen.)

31 Wir fanden ndmlich, anfangs zu unserer groBten Uberraschung, daB die einzelnen hysterischen
Symptome sogleich und ohne Wiederkehr verschwanden, wenn es gelungen war, die Erin-
nerung an den verlassenen Vorgang zu voller Helligkeit zu erwecken, damit auch den be-
gleitenden Affekt wachzurufen, und wenn dann der Kranke den Vorgang in moéglichst aus-
fiihrlicher Weise schilderte und dem Affekt Worte gab.“ (GW I (1895b), 85)
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Diese Haltung wird zwar um 1914, also zur Zeit der dynamischen Wende in der psy-
choanalytischen Theoriebildung, wesentlich modifiziert. Und zwar derart, dass nicht mehr ein
Erinnern vom Vergangenen, sondern ein Gegenwartsgeschehen, namlich das Wiederholen in
der Gegenwart — in der gegenwaértigen therapeutischen Situation — , das Freud als Phdnomen
der Ubertragung®'? deutet, zum Feld der Behandlung wird.’"® Hier wird die gegenwirtige
therapeutische Situation als ein dynamischer Schauplatz der Behandlung und der Verdnde-
rung entdeckt. Zum Ziel der Behandlung wird das Durcharbeiten von Verdrangungswider-
standen, die die therapeutische Situation organisieren, und nicht bloes Erinnern von Vergan-
genem (vgl. GW X (1914), 126) Die Bewusstmachung wird hier nicht mehr als ein in der
Wirkung assoziativ korrigierendes Erinnern vom Vergangenen verstanden. Vom phinomeno-
logischen Standpunkt aus heifit das, dass es nicht mehr um anschaulich reproduzierendes
Vergegenwértigen geht. Es geht hier vielmehr um ein dynamisches Durchleben und Durchar-

beiten der Widerstdnde, deren Herkunft zwar als infantiler Natur erkannt wird, die sich jedoch

312 Der Terminus Ubertragung bezeichnet in der Psychoanalyse im engeren Sinne einen Vorgang, in dem friihere
(infantile) Beziehungsmuster in der aktuellen therapeutischen Situation aktualisiert werden. Freud benutzt ihn
allerdings auch in Bezug auf bestimmte Vorgidnge der Traumarbeit, wenn es um den Vorgang der Verlagerung
oder der Verschiebung der Wirkungskraft vom unbewussten Wunsch auf das Vorbewusste der Tagesreste (Ver-
schiebung) geht, um auf diese Weise eine Manifestation im Bewusstsein zu erreichen. In (6konomisch-) struktu-
reller Hinsicht handelt es sich allerdings um analoge Verldufe. Freud hilt dazu 1900 fest, ,,da} die unbewul3te
Vorstellung als solche iiberhaupt unfzhig ist, ins Vorbewulte einzutreten, und daB sie dort nur eine Wirkung zu
duBern vermag, indem sie sich mit einer harmlosen, dem VorbewulBten bereits angehdrigen Vorstellung in Ver-
bindung setzt, auf sie ihre Intensitit {ibertriigt und sich durch sie decken I4Bt. Es ist die Tatsache der Ubertra-
gung, welche fiir so viele auffillige Vorfille im Seelenleben der Neurotiker die Aufkldrung hat. (GW II/III
(1900), 586) Auch bei der Ubertragung von infantilen Mustern in die Gegenwart — darum geht es hier — handelt
es sich nach Freud um Ubertragungen von infantilen Wiinschen, die in der Gegenwart neu assoziiert werden —
z.B. in der Weise, dass auf die Person des Arztes die vormals dem Vater geltenden Wiinsche und Erwartungen
gerichtet werden. Im Bruchstiick einer Hysterie-Analyse verdeutlicht Freud: ,,Was sind Ubertragungen? Es sind
Neuauflagen, Nachbildungen von den Regungen und Phantasien, die wihrend des Vordringens der Analyse
erweckt und bewusst gemacht werden sollen, mit einer fiir die Gattung charakteristischen Ersetzung einer friihe-
ren Person durch die Person des Arztes. (GW V (1905a), 279) Vgl. auch die genaue, textbezogene Erdrterung
des Ubertragungsbegriffs in: J. Laplanche/J.-B. Pontalis (1973), 550 ff.

33 Dieser Wandel wird durch die Anerkennung der Rolle der Phantasie fiir die Konstitution der Erinnerungen
erheblich begiinstigt. Zwar ist Freud bereits im 1897 klar, dass die Phantasie die Erinnerungen entstellt. Dort
heif3t es: ,,Phantasien entstehen durch unbewuflite Zusammenfiigung von Erlebnissen und Gehortem nach gewis-
sen Tendenzen. Diese Tendenzen sind, die Erinnerung unzugénglich zu machen, aus der Symptome entstanden
sind oder entstehen konnen. Die Phantasiebildung geschieht durch Verschmelzung und Entstellung analog der
Zersetzung eines chemischen Korpers mit einem anderen zusammengesetzten. Die erste Art der Entstellung ist
ndmlich die Erinnerungsfilschung durch Zerteilung, wobei gerade die zeitlichen Verhéltnisse vernachléssigt
werden. (Das zeitliche Korrigieren scheint gerade an der Tétigkeit des Bewusstseinssystems zu héngen.) Das
eine Teilstlick der gesehenen Szene wird dann mit einem Teilstiick der gehorten zur Phantasie vereinigt, wah-
rend das frei gewordene Teilstiick eine andere Verbindung eingeht. Damit ist ein urspriinglicher Zusammenhang
unauffindbar gemacht. Durch die Bildung solcher Phantasien (in Erregungszeiten) horen die Erinnerungssym-
ptome auf. Dafiir sind unbewufite Dichtungen vorhanden, die der Abwehr nicht unterlegen sind. Wéchst nun die
Intensitdt einer solchen Phantasie soweit, daf} sie den Zugang ins BewuBtsein erzwingen muflte, so unterliegt die
Phantasie der Verdrangung und es entsteht ein Symptom durch Riickdrangung von ihr auf die konstituierenden
Erinnerungen.* (AA, 176) Doch die Tragweite dieser Entdeckung wird ihm erst um das Jahr 1914 klar. (Vgl.
GW XII (1918), 77 ft.).
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als permanent wirksam und die gegenwirtige Situation bestimmend zeigen.’'* Damit wird
allerdings die Assoziation als Behandlungstechnik nicht entlassen, sondern geradezu als In-
strument der Ubertragungsanalyse bestitigt.

Mit der verfahrensbezogenen Auffassung der Assoziation rekurriert Freud in seiner
psychoanalytischen Klinik implizit auf ein empiristisches Paradigma der Erfahrung bzw. der
Genese als assoziativer Konstitutionszusammenhang und denkt es sozusagen zuriick. In seiner
Praxis befasst er sich explizit mit Rekonstruktionen der assoziativen Genese von seelischen
Bildungen, Phinomenen und Symptomen, um auf diesem Wege zu Erinnerungen, die trauma-
tisierende Inhalte betreffen, zu gelangen und so auch in theoretischer Hinsicht dem Rétsel des
Unbewussten auf die Spur zu kommen. Die theoretische Seite der praktischen Moglichkeiten,
die ihm die Methode der freien Assoziation bietet, behandelt er zum ersten Mal im Entwurf

einer Psychologie von 1895.

7.1.2 Die Assoziation als Erkldrungsprinzip in Freuds Entwurf einer Psychologie

1895 unternimmt Freud den Versuch, die Ergebnisse seiner ersten klinischen Beo-
bachtungen und Studien psychologisch zu systematisieren und wissenschaftlich zu untermau-
ern. Im Entwurf einer Psychologie (1895a) zeichnet er ein theoretisches Modell, in dessen
Rahmen Phidnomene der Hysterie, Hypnose oder Suggestion, der Phobie oder des Zwangs
eine Aufklarung finden sollten. Dieses Modell ist noch ganz dem Paradigma der Naturwissen-
schaften bzw. der naturwissenschaftlichen Psychologie verpflichtet. Freud versucht hier vor

allem, grundlegende hirnphysiologische RegelmiBigkeiten aufzuweisen.”'” Sieht man jedoch

314 [Der] Analysierte erinnere iiberhaupt nichts von dem Vergessenen und Verdringten, sondern er agiere es.

Er reproduziert es nicht als Erinnerung, sondern als Tat, er wiederhole es, ohne natiirlich zu wissen, dass er es
wiederholt.” (GW X (1914c), 129

315 Es ist die Absicht dieses Entwurfs, eine naturwissenschaftliche Psychologie zu liefern, d. h. psychische Vor-
génge darzustellen als quantitativ bestimmte Zustéinde aufzeigbarer materieller Teile, und sie damit anschaulich
und widerspruchsfrei zu machen. (GW Nachtragsband (1895a), 387) In dieser Absicht versucht Freud, das
Funktionieren des seelischen Apparats durch Differenzierungen im Verstindnis der neuronalen Struktur aufzu-
kldaren. Den spezifischen hirnphysiologischen Annahmen werde ich hier aber nur insofern nachgehen, als sie sich
fiir das strukturelle Verstindnis des Seelischen als unumgénglich erweisen, zumal Freud seine Thesen zur neuro-
nalen Substanz des Seelischen bzw. die hirnphysiologische Untermauerung psychologischer Thesen bald selbst
einer Revision unterzogen hat. Bereits 1896 leitet er in einem Brief an W. FlieB vom 6. Dezember den Ubergang
vom Verstindnis der seelischen Struktur als Zusammenhang neuronaler Bahnungen zum Modell seelischer Nie-
derschriften im psychischen Apparat ein. Vier Jahre spéter wird dieses Modell im VII. Kap. der Traumdeutung
zum Tragen kommen (vgl. AA, 151 f.) Das Motiv der Niederschriften greift insbesondere Derrida in seiner
Freuddeutung auf und legt sie als Sprachstrukturen bzw. Bahnungen und Pragungen der sprachlichen ,Substanz’
aus, wodurch die verdinglichende Herangehensweise Freuds iiberwunden werden soll. (Vgl. J. Derrida (1967),
306 ff.) Obwohl Freud immer gehofft hat, dass die Wissenschaft vom menschlichen Gehirn seine Ergebnisse zu
Grundlagen und Funktionsweisen des seelischen Apparates verifizieren wiirde, gibt er es auf, diese Parallelen
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von der verdinglichenden Sprache der Naturwissenschaft ab, und beachtet in erster Linie die
strukturellen Verstdndnisweisen hinsichtlich der Funktionsweise des seelischen Apparates, so
zeigt sich, dass es Freud bereits hier gelingt, zentrale Momente seiner Psychoanalyse als einer
Lehre vom unbewussten Erleben als psychische Realitét festzuhalten. Bereits Laplanche und
Pontalis weisen darauf hin, dass der Entwurf trotz seines durchaus spekulativen Charakters
wesentliche Erhellungen hinsichtlich der Freudschen Verwendung des Assoziationsbegriffs
erhilt, und dass er zeigt, inwiefern die Entdeckung des Unbewussten der klassischen Assozia-
tionslehre eine neue Bedeutung gibt.*'®

Besonders im Entwurf wird deutlich, welch hohen Rang die Assoziation als Prinzip in
Freuds Theorie einnimmt. Sie fungiert — ganz im Sinne der zeitgendssischen Psychologie —
als Grundlage des genetischen Verstindnisses der subjektiven (seelischen) Sphére. Freud
thematisiert die Assoziationsabldufe in Analysen des Wahrnehmens, Erkennens, Urteilens
und Erinnerns sowie schlieBlich auch des Traumbewusstseins. (Vgl. GW Nachtragsband
(1895a), 422 ff.) Dabei geht es sowohl um die Gesetzlichkeit der Ahnlichkeit und des Kon-
trastes als auch um die formale Gesetzlichkeit von Sukzession und Koexistenz.*'” Er beschif-
tigt sich eingehend mit den Sprachassoziationen, wobei sein Interesse vor allem dem Erfassen
von quantitativen Verdnderungen im Neuronensystem gilt und noch nicht der seelisch imma-
nenten Klarung der beschriebenen Vorgénge.

Den Sprachassoziationen wird im Allgemeinen die Aufgabe zugeschrieben, Verkniip-
fungen herzustellen zwischen den so genannten y-Neuronen (seelisch wirksamen Neuronen)
und solchen, die den Klangvorstellungen dienen. Auf dieser Weise entstehen Bahnungen im

neuronalen System und diese fundieren nach Freuds Entwurf das Gedachtnis und dienen als

selbst zu erforschen, und konstatiert 1915: ,,Es ist ein unerschiitterliches Resultat der Forschung, dass die seeli-
sche Tatigkeit an die Funktion des Gehirns gebunden ist wie an kein anderes Organ. [...] Aber alle Versuche,
von da aus eine Lokalisation der seelischen Vorgidnge zu erraten, also Bemiihungen, die Vorstellungen in Ner-
venzellen aufgespeichert zu denken und die Erregungen auf Nervenfasern wandern zu lassen, sind griindlich
gescheitert. (GW X (1915d), 273)

316ygl. J. Laplanche / J.-B. Pontalis (1973), 76. Aufgrund seines spezifischen Charakters bzw. seiner streng
naturwissenschaftlichen Ausrichtung wird der Entwurf bei systematischen, philosophisch orientierten Auseinan-
dersetzungen mit der Psychoanalyse Freuds hiufig auBer Acht gelassen. Doch gerade heute, wo die Philosophie
zu einem Dialog mit den Neurowissenschaften bereit ist, kann diese Schrift in neuer Aktualitét gelesen werden.
Freud versucht hier gerade das, was die Gehirnwissenschaften einerseits und die so genannte Philosophy of Mind
andererseits anstreben: ein Modell zu entwickeln, das erklart, wie sich seelisch erlebbare und beobachtbare Vor-
géinge physiologisch realisieren.

17 Was die Gesetze der Sukzession und Koexistenz anbelangt, so finden sie bei Freud noch eine weitere Inter-
pretation, und zwar im Hinblick auf das Verstindnis der Symptombildung, so beispielsweise im Bruchstlick
einer Hysterie-Analyse von 1905. Dort fungieren Sukzession und Koexistenz als temporale Formen der Sym-
ptomrealisierung als Mehrdeutiges bzw. Uberdeterminiertes: ,,Wir haben bereits erfahren, daB ein Symptom
ganz regelmdBig mehreren Bedeutungen gleichzeitig entspricht; fiigen wir nun hinzu, dal es auch mehreren
Bedeutungen nacheinander Ausdruck geben kann. (GW V (1905a), 213)
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Grundlage der Wiedererkennungsprozesse.”'® Doch dariiber hinaus weist Freud der Sprachas-
soziation noch eine weitere wesentliche Aufgabe zu: Sie ermdglicht es, die Denkvorgéinge
tiberhaupt zu merken und iber sie zu verfiigen, dhnlich der Verfiigbarkeit von Wahrneh-
mungsbildern.

Dieser These liegt die Annahme zugrunde, dass die neuronalen Bahnungen nicht nur
in Prozessen der dufleren Wahrnehmung, sondern auch des Denkens als seelische, ichliche
Aktivitdt entstehen. Allerdings geht Freud davon aus, dass das Seelische (y-System) keine
Moglichkeit hat, die Spuren der ,reinen’ Denkvorgidnge von denen der Wahrnehmungsprozes-
se zu unterscheiden. Als Resultat einer solchen Unfdhigkeit wiirde die Nichtunterscheidbar-
keit zwischen Wahrnehmung und Phantasie bzw. — um an die Husserlsche Terminologie an-
zukniipfen — zwischen Gegenwirtigung und Vergegenwdrtigung bestehen, was fiir die Le-
benspraxis erhebliche Konsequenzen hitte; denn dies wiirde heiflen, die Realitét ldsst sich
nicht von der Imagination unterscheiden. Diesem Mangel ,.helfen nun die Sprachabfuhrzei-
chen ab, sie stellen die Denkvorgidnge den Wahrnehmungsvorgédngen gleich, verleihen ihnen
eine Realitit und ermdglichen deren Gedachtnis. (GW Nachtragsband (1895a), 456)*'* Mit
Realitidt ist hier eine Wahrnehmungswirklichkeit gemeint, die — &hnlich der belief-
Charakterisierung der Wahrnehmung bei Husserl bzw. in Ubereinstimmung mit dem empiris-
tischen Verstandnis der Wirklichkeitserfahrung — durch den Charakter des Glaubens ausge-
zeichnet ist.**

Das Denken wird aber als inneres Erlebnis verstanden, das ohne ,Beglaubigung’ durch
die duBere Wahrnehmung vonstatten geht. Als Ziel aller Denkvorgédnge gilt Freud die Herbei-
fiihrung eines ldentitatszustandes, den er zunichst versteht als ,,Uberfiihrung einer von auflen
stammenden Besetzung[squantitdt] (Qr]) [sic] in ein vom Ich aus besetztes Neuron. [...]*

(GW Nachtragsband (1895a), 427)**! Ubersetzt in eine weniger verdinglichende, eher phi-

318 Sie [sc. die Sprachassoziation] besteht in der Verkniipfung der y-Neuronen mit Neuronen, welche den
Klangvorstellungen dienen und selbst die engste Assoziation mit motorischen Sprachbildern haben. Diese Asso-
ziationen haben vor den anderen 2 Charaktere voraus, sie sind geschlossen (und wenig) an Zahl und ausschlieB3-
lich. Vom Klangbild gelangt die Erregung jedenfalls zum Wortbild, von diesem zur Abfuhr. Sind also die Erin-
nerungsbilder derart, daf ein Teilstrom von ihnen zu den Klangbildern und motorischen Wortbildern gehen
kann, so ist die Besetzung der Erinnerungsbilder mit Abfuhrnachrichten begleitet, welche Qualitdtszeichen,
damit auch BewuBtseinszeichen der Erinnerung sind. Wenn nun das Ich diese Wortbilder vorbesetzt wie frither
die Wahrnehmungs-Abfuhrbilder, so hat es sich den Mechanismus geschaffen, der die y-Besetzung auf die im
Quantitdtsablauf auftauchenden Erinnerungen lenkt [...]. Dies ist bewuftes, beobachtendes Denken.” (GW
Nachtragsband (1895a), 455 f.) ,,Die Bahnungen zwischen den y-Neuronen sind, wie wir wissen, das Gedacht-
nis, die Darstellung aller Beeinflussungen, welche y von der AuBenwelt erfahren hat.“ (Ebd., 456)

319 Mit dieser These wird bereits zu Beginn der Psychoanalyse der hohe Stellenwert der Sprache hervorgehoben
— ein Ansatz, der in der Deutung des symbolischen Bewusstseins seine Fortsetzung findet.

320 Kommt nach Abschluf des Denkaktes das Realititszeichen zur Wahrnehmung, so ist das Realitatsurteil, der
Glaube gewonnen und das Ziel der ganzen Arbeit erreicht. (GW Nachtragsband (1895a), 428)

321 vgl. dazu die entsprechende Darstellung in der Traumdeutung: GW II/III (1900), 571 ff.; 607 f.
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nomenologische Sprache hei3t dies, dass die Denkidentitit dann erreicht ist, wenn es zur Er-
fiillung (Uberfihrung einer Besetzungsquantitat) der subjektiven Erwartung (vom Ich aus
besetztes Neuron) kommt, und zwar so, dass eine Ubereinstimmung zwischen Vorzustellen-
dem und Vorgestelltem moglich wird.

Im Entwurf unterscheidet Freud zwischen zwei Arten des Denkens, zwischen erken-
nendem bzw. urteilendem auf der einen und reproduzierendem Denken auf der anderen Seite.
Im ersten Fall handelt es sich um eine Art der Besetzung, die er als Korperbesetzung verstdnd-
lich macht. Im zweiten Fall kommt es zu, wie Freud sagt, eigenen psychischen Besetzungen,
die sich als phantasmatische Fundierungen bzw. Momente der Selbstaffektion deuten las-
sen.’” Fiir das reproduzierende Denken — bzw. die Vergegenwirtigung — kommt der Erinne-
rung Modellcharakter zu.

Was die Bildung der Erinnerungen als reproduktives Denken angeht, greift Freud
(dhnlich wie Husserl) auf das Assoziationsprinzip zuriick: Wie Husserl spricht er von We-
ckungsvorgingen unter Vorstellungen und Erinnerungen. Dabei betont er zunéchst, dass die
Linien der Weckung vom Wahrgenommenen — also vom gegenwirtigenden Bewusstsein —
ausgehen. (Vgl. GW Nachtragsband (1895a), 420 ff.) Sieht man von den neurophysiologi-
schen Erklarungsthesen ab, auf die diese Prozesse zuriickgefiihrt werden, und beachtet man
vorrangig die funktionalen und strukturellen Aspekte von Freuds Feststellungen, ist man er-
staunt wie nah sie dem phinomenologischen Verstindnis sind.

Allerdings stehen die Weckungen nach Freud unter zahlreichen Bedingungen, unter-
liegen Hemmungen und Verschiebungen. Er zeigt dariiber hinaus, dass nicht nur die Erinne-
rung auf die Wahrnehmung angewiesen ist, und zwar als ihr Weckbares, sondern auch die

Wahrnehmung in ihrer Qualitit von der Erinnerung beeinflusst wird’>, und zwar in ihrer Er-

322 Das erkennende oder urteilende Denken sucht eine Identitit mit einer Korperbesetzung, das reproduzierende

Denken mit einer eigenen psychischen Besetzung (eigenes Erlebnis) auf.“ (GW Nachtragsband (1895a), 427 f.)
Auffallend ist an dieser Stelle die funktionale Konvergenz, die trotz aller Unterschiede der Ansétze Husserls und
Freuds im Begriff des reproduzierenden Denkens zum Tragen kommt. Damit wird deutlich, dass beide Autoren
— ob implizit oder explizit — in ihren Entwiirfen aus der grofen Tradition des Empirismus und seiner Kritik
schopfen (Hume, Kant, Herbart, u.a.). Insbesondere ist hier auf den priagenden Einfluss Herbarts hinzuweisen,
der fiir die Freudsche Theoriebildung von grof3er Bedeutung ist, aber durchaus auch fiir Husserls Versténdnis des
Psychologischen von Belang ist. Zu Herbarts Verstindnis des reproduzierenden Denkens im Kontext seiner
Rezeption des Empirismus vgl. J. F. Herbart (1850), 276. Die Bedeutung Herbarts fiir Freud thematisiert E. Jo-
nes (1960-62), Bd. I, 429 ff. Husserl setzt sich mit der Seelenmechanik Herbarts bereits in den Prolegomena
auseinander. (Hua XVIIL, 218 ff.) Abgesehen vom Begriff der Reproduktion, diirfte es vor allem der Herbartsche
Hemmungsbegriff sein, der — worauf bereits Kaiser aufmerksam gemacht hat — sowohl bei Freud als auch bei
Husserl wirksam ist. (Vgl. U. Kaiser (1997), 36 f.)

333 Auch betrachtet Husserl die Moglichkeit der assoziativen Gestaltung der Gegenwart von der Vergangenheit
aus, und zwar als Phdnomen der retentionalen Weckung: ,,.Diese retentionale Weckung fungiert dann so, daB sie
eine Tendenz zur Wiedererinnerung mit sich fiihrt, die sich dann eventuell in der eintretenden Wiedererinnerung
realisiert.” (Hua XI, 289). Doch diesen Gedanken entwickelt Husserls Phinomenologie nur rudimentér, vielmehr
verweist er in diesem Zusammenhang darauf, dass es sich hierbei um Phinomene handelt, die einer tieferen
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lebnisqualitdt als lust- oder unlustvolle. In diesem Zusammenhang spricht Freud vom Imitati-
onswert und vom Mitleidswert der Wahrnehmung: Indem sie eine unlustvolle Erinnerung
weckt, wird sie selbst zur Unlustquelle, die eine zu jener Erinnerung gehorige Abwehrreakti-

24
on hervorruft.?

7.1.3 Das Ich der neuronalen Habitualitdt und die assoziativen Weckungen

Die Weckungsvorginge werden von Freud im Entwurf als Ubertragungen von Affekt-
betrdgen im (y-)neuronalen Netz erklért. Zu ihrem Verwalter ernennt Freud das Ich als ,,Netz
besetzter, gegeneinander gut gebahnter Neuronen® (GW Nachtragsband (1895a), 417), und
zwar indem er ihm die Funktion der Hemmung oder Verschiebung von Affektbetrégen, ent-

sprechend der Lust- oder Unlustbindung zuschreibt.’>

Behandlung im Rahmen einer Phanomenologie der Tendenzen bedirften: ,,Hier ergeben sich freilich neue Prob-
leme, die dringend der Bearbeitung harren. Es bedarf einer Phinomenologie der Tendenzen und der Aufweisung
der Gesetze, welche die Realisierung der Tendenzen, die Erfiillung tendenzidser Intentionen beherrschen.” (Hua
X1, 289)

324 Man kann daher von einem Imitationswert einer Wahrnehmung sprechen. Oder die Wahrnehmung weckt das
Erinnerungsbild einer eigenen Schmerzempfindung, man verspiirt dann die entsprechende Unlust und wiederholt
die zugehorigen Abwehrbewegungen. Dies ist der Mitleidswert einer Wahrnehmung.“ (GW Nachtragsband
(1895a), 428) Mit diesen Thesen reiht sich Freud in die von Husserl kritisch behandelte Tradition der Denkoko-
nomik ein. (Vgl. Hua VIII, 196 ff.) Doch zugleich wird hier deutlich, dass er mit seinen Annahmen nicht die
Genese der Begriffsbedeutungen im engeren Sinn — die Genese des intentionalen Sinns der Erlebnisse, um mit
Husserl zu sprechen — aus der psychologischen Lust-Unlust-Dynamik erkldren will, sondern den psychologi-
schen Hintergrund der Weckungsmotivation von bereits vorgepragten Bedeutungszusammenhéingen. Dass dies
mit Husserls genetischem Gedanken zu vereinbaren ist oder sogar in einen fruchtbaren Austausch mit ihm ge-
bracht werden kann, bestéitigen Husserls spite Forschungsmanuskripte, in denen er bei der Behandlung der In-
stinktintentionalitit und den spezifischen Modi der Enthiillung und Erfiillung von Instinkten ausdriicklich auf die
Begehrungsqualitdt entsprechender Lustqualitdten verweist: ,Jedes Begehren eines Sonderinstinktes hat seine
spezifische Richtung, seinen (10b) spezifischen Charakter des Genusses, seine spezifischen Erwerbe, seine spezifi-
sche Sattheit. Das ist die Lustqualitit entsprechend der Begehrungsqualitit.“ (Ms. C 10, Bl. 10a f.) Im Ms. C 16
geht Husserl dann ausfiihrlich auf die Problematik der Lust- und Unlustaffektion ein, die das Feld der Vorgege-
benheiten in dynamischer Weise organisieren. (Vgl. insb. Ms. C 16, Bl. 28b ff.)

325 Wenn das Ich existiert, muss es psychische Vorgiange hemmen. [...] Solche Hemmung ist aber ein entschei-
dender Vorteil fiir y. Nehmen wir an, a sei ein ein feindl[iches] Er[innerungsbild], b ein [...] Schliissel-Neuron
zur Unlust, so wird primér bei Erweckung von a Unlust [...] entbunden werden [...], die vielleicht zwecklos
wire, es jedenfalls ihrem vollen Betrag nach ist. Bei Hemmungswirkung von a wird die Unlustbindung sehr
gering ausfallen, und dem Neuronensystem wird die Entwicklung und Abfuhr von Quantitit ohne sonstigen
Schaden erspart. [...] Die primdre Abwehr ist dann um so stérker, je stirker die Unlust. (GW Nachtragshand
(1895a), 417) Im Entwurf geht Freud noch selbstverstandlich von der Existenz eines Ich aus. Der Begriff wird
hier neben der spezifischen neuronalen Auslegung vor allem in einer allgemeinen Bedeutung der Personlichkeit
verwendet. Nachdem jedoch der Versuch, das Ich auf dem neurophysiologischen Boden zu spezifizieren miss-
lingt, wird Freud durch seine Entdeckungen im Bereich der unbewussten Erfahrung von der Frage nach dem Ich
abgelenkt. So folgt dem Entwurf eine gut zwanzig Jahre dauernde ich-lose Phase der psychoanalytischen Theo-
riebildung, bis ein Ich-Subjekt als seelische Instanz, Funktionszentrum des seelischen Geschehens und Erfah-
rungsfeldes, in den 20er Jahren wieder entdeckt wird. Zu Entwicklungsphasen des Ichbegriffs bei Freud vgl. die
systematisierende Interpretation H. Hartmann (1956), 265 ff; ferner die entwicklungsgeschichtliche Darstellung
von S. Drews/K. Brecht (1975), 44 ff. sowie die systematische Besprechung J. Laplanche, / J.-B. Pontalis,
(1973), 184 ff. An dieser Stelle ist eine gewisse Analogie zum Vorgehen Husserls hervorzuheben, der ebenfalls
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Dem Ich kommt also die Aufgabe zu, von einer ungiinstigen, auf ein feindliches, un-
lustvolles Erinnerungsbild hinzielenden assoziativen Fortpflanzung der Weckung abzulenken
oder sie auf eine ,harmlose’ Seitenbesetzung umzulenken. Man kann sich beispielsweise vor-
stellen, dass eine bestimmte gegenwirtig wahrgenommene Situation peinliche Erinnerungen
wecken ,will’, etwa eine frithere BloBstellung vor verehrten Personen, die nur sehr unlustvoll
zu erinnern wire. Es kann der Raum sein, der durch seine Ausstattung an die Ortlichkeit der
peinlichen Begebenheit erinnert, es kann ein bestimmtes Verhalten der Person, zum Beispiel
ihr Lachen sein, das die Erinnerung an die Situation wachrufen mochte. Freud erblickt hinter
diesen eher oberfldchlichen assoziativen Verbindungen jeweils eine tiefere Dimension, und
zwar eine, die sich auf einen urspriinglich sexuellen Konflikt bezieht. Seine Studien liefern
ein Multum an Beispielen fiir derartige Verkniipfungen, die im Verfahren der freien Assozia-
tion aufgehellt werden konnten. Eines sei hier zur Veranschaulichung berichtet: Die ver-
schdmten Fifle: Nach einiger Zeit des Widerstandes in der Analyse berichtet eine Patientin
eines Tages von einer kurz zuriickliegenden krankenden Erfahrung: Ein junger unbekannter
Mann, den sie regelmiBig vor der drztlichen Praxis trife, und dessen bewundernde Blicke sie
wahrzunehmen glaubte, schaue neuerdings verdchtlich auf ihre Fiile. Dies rufe bei ihr ein
intensives Schamgefiihl hervor, das jedoch unverstindlich sei, denn sie hitte keinen Grund,
sich ihrer Fiile zu schamen. Der Patientin féllt dann dazu ein, sie hielte den jungen Mann fiir
den Sohn des Arztes. Der Arzt nahm withrenddessen (in der Ubertragung) die Stellung des
Vaters ein, wodurch dem jungen Mann die Stellung des (élteren) Bruders zukam. Hierzu fol-
gen dann weitere Einfélle: Die Patientin erinnert, im Alter von etwa fiinf Jahren ihrem Bruder
haufig beim Urinieren zugesehen, dabei Neid empfunden und sich gewiinscht zu haben, es
genauso wie er zu machen.’*® Eines Tages versuchte sie es auch wirklich, und zwar mit dem
erbarmlichen Ergebnis, ihre Schuhe zu benetzen. Dies sei desto drgerlicher gewesen, als es
dem Bruder Anlass gab, sie auszulachen. Eine Zeit lang pflegte er dann veréchtlich auf ihre
Schuhe zu blicken. (Vgl. GW. Nachtragsband (1913a), 618) Von dieser ,vergessenen’ Erfah-

rung aus gelingt es dann in der Behandlung, Zusammenhinge aus weiteren Entwicklungspha-

urspriinglich von einem Ich als Gesamtheit der Erlebnisse im Bewusstseinsstrom ausgeht (V. Logische Untersu-
chung), um es dann doch aufzugeben als ein im phdnomenologisch reduzierten Feld nicht auffindbares und tiber
etwa zehn Jahre eine non-egologische Phinomenologie zu betreiben (vgl. oben, Kap. II).

326 In Freudscher Interpretation handelt es sich hier um eine Szene zum Penisneid, eines fiir die Konstitution der
weiblichen Sexualitdt und Identitdt wesentlichen Moments, das in entwicklungspsychologischer und subjektthe-
oretischer Hinsicht als Pendant zum ménnlichen Kastrationskomplex steht. Vgl. GW VII (1908b), 175 ff., GW
X, (1914a), 159. 1917 thematisiert Freud die wesentliche Wirksamkeit und Verwandlungen des Entwicklungs-
faktums Penisneid in der Konstitution der weiblichen Sexualitéit, vgl. GW X (1917a), 405 — 410. Zum Wir-
kungsspektrum des Begriffs Penisneid in der Psychoanalyse vgl. auch J. Laplanche / J.-B. Pontalis (1973), 375
ff.
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sen aufzudecken und dabei zunehmend Hemmnisse und Widerstinde gegen das Erinnern auf-
zuheben.

Im Entwurf versucht Freud zu erkldren, dass bei derartigen Erinnerungsverlaufen das
Ich in der Lage ist zu intervenieren, d.h. den Weckungs- und somit den Erinnerungsgang zu
beeinflussen. So kann die Patientin zundchst ihr Schamgefiihl nicht erkldren und mit einer
vergangenen Begebenheit verbinden, um es dann mit einer urspriinglich dazu gehdrenden,
aber abgespaltenen (pathogenen) Vorstellung zu vereinen und in den Gesamtzusammenhang
des Erlebens wieder zu integrieren. Wahrenddessen wandert aber der zu der Vorstellung ge-
horige Affekt ,frei’ herum, bindet sich an zugingliche, aufgrund struktureller Ahnlichkeiten
(Wort- und Klangreste, sinnliche- und signitive Analogien, wie Vater und Arzt, u.a.) assozia-
tiv verfiigbare andere Vorstellungen und wirkt sich dennoch schmerzlich und einschriankend
aus. In dem angefiihrten Fall ist es die Ubertragungsstruktur, deren Analyse es ermdglicht, die
assoziative Korrektur durchzufiihren.

Was die Ich-Beteiligung angeht, so handelt es sich um eine Fahigkeit, den sozusagen
in Gang gesetzten assoziativen Verlauf auf eine bestimmte Art und Weise zu lenken: die an-
fangliche assoziative Verbindung wird gehemmt und die affektiven Besetzungen werden auf
einen Seitenzweig umgelenkt oder sogar unterbrochen. Mit Hilfe von weiteren (strukturellen)
Ahnlichkeiten wird eine andere, nach Mdoglichkeit harmlose Vorstellung geweckt, wihrend
die primére sich entweder schwach im Hintergrund abzeichnet oder ganz ausbleibt. Nach
Freuds Entwurf interveniert hier das Ich als Netz materialer und sich immer weiter entwi-
ckelnder (neuronaler) Bahnungen.

Freud fiihrt diese Vorginge auf neuronale Relationen zuriick und klért nicht die sub-
jektiven Funktionen, die sie ermoglichen. An dieser Stelle kann jedoch auf Husserls Phino-
menologie zuriickgegriffen werden, die dieses Thema bis in die urkonstitutive Ebene der Ge-
nesis verfolgt. Bereits bei der Erorterung des Bildbewusstseins sowie des symbolischen und
des Wiedererinnerungsbewusstseins verweist Husserl auf strukturelle Analogien, die den as-
soziativen Aufbau dieses vergegenwirtigenden Bewusstseins ermoglichen, um es spéter, vor
allem in den Analysen zur passiven Synthesis, auch auf ihre grundlegenden Strukturen des
urgenetischen affektiv-assoziativen Aufbaus hin zu untersuchen. Hierbei ist vor allem das im
vorigen Kapitel thematisierte Modell des affektiven Reliefs von Bedeutung, das die Genesis
affizierender Vorgegebenheiten betrifft. Dieses Modell erlaubt es, auch die ichliche Beteili-
gung als primire, zielbezogene Lust-Tendenz auszudeuten, die sich in der Bildung von affi-
zierenden Vorgegebenheiten auswirkt und mit der der assoziative Weckungsgang einsetzt.

Dass diese Prozesse nicht linear, geordnet und eindeutig verlaufen, sondern vielmehr als ein
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Gedrangel von mehrfachen Tendenzen und somit Affektionen im modus excitandi zu verste-
hen sind, bemerkt auch Husserl. Er befasst sich dementsprechend nicht bloB mit der Beschaf-
fenheit und Leistung isolierter Affektionen in isolierten Konstitutionsvorgingen, sondern
thematisiert ebenfalls die Relationen der Affektionen untereinander und somit den affektiven
Wirkungszusammenhang im Ganzen. Dabei hebt er Phdnomene der Hinunterdriickung, Ver-
drangung oder Verdeckung von Affektionen hervor und erwéihnt sogar Strategien der ,Kon-
fliktbewéltigung’ im Fall des Streits von Affektionen etc. (Z.B. Hua XI, 415 f.) Diese phino-
menologischen Beobachtungen und Feststellungen ermangeln jedoch bei Husserl einer hinrei-
chenden Anschauungsgrundlage. Vielmehr sind sie als prinzipielle Legitimationen bestimm-
ter Verstindnisweisen phidnomenologischer Strukturen und ihrer Behandlung zu sehen. Freud
hingegen gelingt es in seiner Psychoanalyse im Riickgriff auf das klinische Anschauungsma-
terial Dechiffrierung dieser — tendenzidsen — triebhaft-affektiven Weckungen und Strukturie-
rungszusammenhinge auf die Spur zu kommen. Freud erschlieB3t hierzu ein originires For-
schungsfeld, in dem assoziative Weckungsprozesse, Verldufe der Alliierung und Spaltung von
Tendenzen und Gegentendenzen des Seelischen beobachtet werden konnen. Es ist der Traum,
den er in der Traumdeutung als eine wesentliche ,,Form des Ausdrucks fiir Regungen*

(GW II/III (1900), 619) identifiziert und als via regia zum Unbewussten anerkennt.

7.1.4 Primare Abwehr und Wunschanziehung als Funktionsweisen des Ich und die

immanente Motivik der Assoziation

Doch noch bevor der Traum als rein seelischer Anschauungsbereich fiir die psycho-
analytische Forschung gewonnen wird, gelingt es Freud im Rahmen seines ersten, naturwis-
senschaftlichen Modells, und zwar im Zusammenhang mit der Behandlung der — um auf die
phinomenologische Terminologie anzuspielen — assoziativen Genesis, wesentliche und fiir
die Gestalt der Psychoanalyse als Theorie pragende Thesen aufzustellen sowie Erkenntnisse
und Einsichten zu gewinnen: insbesondere die Einsicht in die Struktur der primaren Abwehr
und primaren Wunschanziehung als Ichfunktionen und zugleich Mechanismen des so genann-
ten Primarvorgangs.

Unter der priméren Abwehr im Entwurf wird eine Reaktion des Ich auf eine ankom-

mende Neubesetzung des feindlichen Erinnerungsbildes verstanden.**” Wird das Ich auf ein

327 Man kann sich nun leicht vorstellen, dass mit Hilfe eines Mechanismus, welcher das Ich auf die ankommen-
de Neubesetzung des feindlichen Erinnerungsbildes aufmerksam macht [...], das Ich dazu gelangen kann, durch

- 195 -



feindliches Erinnerungsbild (z.B. Situationen, die als peinliche oder schmerzhafte erinnert
werden konnten) aufmerksam, verhilt es sich abwehrend. Freud spricht bereits hier von Ver-
drangung und deutet sie als Entzug der Besetzung vom feindlichen Bild (vgl. GW Nachtrags-
band (1895a), 415). Diesen Mechanismus erklart er zundchst rein neurophysiologisch. Er
muss aber als Vorldufer der unbewussten ichlichen Abwehr verstanden werden, die Freud in
den 20er Jahren im Rahmen seiner Strukturanalytik der seelischen Personlichkeit entwi-
ckelt.**®

Der primaren Abwehr wird die primare Wunschanziehung gegeniiber gestellt. Die
Wunschanziehung wird als Besetzung des freundlichen Erinnerungsbildes im Begierdezu-
stand verstanden, die durch ein Mehr an affektiver Kraft bzw. — in der Sprache des frithen

- 329
Freuds: an neuronaler Energie — zustande kommt

und so bis zur Halluzinationsbildung hin
ausgelebt werden kann. Erst wenn die Ichhemmung eintritt, wird der Primédrprozess gebén-
digt: anstelle der Wahrnehmungsabfuhrzeichen — phinomenologisch gelesen wéren es Phan-
tasmen als eine transitive, durchldssige bzw. mediale Form der Sensualitit — treten Realitéts-
zeichen ein und es beginnt der Sekundarprozess. Die Ichhemmung zeigt sich dabei als Um-
schlags- und Unterscheidungsmoment zwischen primérprozesshafter Halluzination (Phanta-
sie) und sekundirprozesshafter Wahrnehmung.* Freud stellt sie als notwendig dar, denn an-
sonsten wire das Seelische allein dem Primérprozess ausgeliefert, der zu keiner realen Be-
friedigung fiihrt und daher sogar in biologischer Hinsicht schidlich sein kann. (GW Nach-
tragsband (1895a), 420) Der Primérprozess erschopft sich nach Freud in der assoziativen Bil-

dung von halluzinatorischen Identititen, die der Unlustvermeidung bzw. Lustgewinnung die-

ausgiebige, nach Bedarf zu verstirkende Seitenbesetzung den [Quantitéts-]Ablauf vom Er[innerung] zur Unlust-
entbindung zu hemmen. Ja, wenn man annimmt, dafl die anfangliche Unlust-(Qn) Entbindung vom Ich selbst
aufgenommen wird, so hat man in ihr selbst die Quelle fiir den Aufwand, welchen die hemmende Seitenbeset-
zung vom Ich erfordert.” (GW Nachtragsband (1895a), 417)

328 Die abwehrende Funktion erfasst Freud zum ersten Mal allerdings bereits 1892-93 (Ein Fall von hypnotischer
Heilung. Nebst Bemerkungen Uber die Entstehung hysterischer Symptome durch den Gegenwillen), und zwar als
Phianomen des so genannten Gegenwillens als Kern-Moment der Bildung des hysterischen Symptoms. Freud
stellt fest, dass mehr oder weniger explizite Erwartungsvorstellungen von peinlichen Kontrastvorstellungen
begleitet werden, etwa von der Art: ,,Es wird mir nicht gelingen, meinen Vorsatz auszufiihren, weil dies oder
jenes fiir mich zu schwer ist, ich dafiir ungeeignet bin [...], etc. (GW I (1892-93), 8) Dieser Sachverhalt erlaubt
ihm im Riickgriff auf das allgemeine Assoziationsgesetz die Schlussfolgerung zu ziehen, dass es Vorstellungen
gibt, die von der Assoziationskette des — wie er sagt — normalen Ich — ausgeschlossen werden (konnen), bzw.
dass sie gehemmt oder unterdriickt werden konnen, da sie unerwiinscht sind. Sie gewinnen jedoch die Oberhand,
wenn das Ich erschopft oder weniger wachsam ist. Sie ,,iiberwiegen daher im Momente der hysterischen Disposi-
tion.” (GW (1892-93) 1, 13) Zur priméren Abwehr, ihrer Funktion und der Abgrenzung zwischen ihrem norma-
len und pathologischen Einsatz vgl. auch J. Laplanche / J.-B. Pontalis (1973), 25 f.

32 Die Wunschanziehung kann man sich leicht durch die Annahme erkldren, dafl die Besetzung des freundli-
chen Erinnerungsbildes im Begierdezustand an Quantitdt (Qn) die bei bloBer Wahrnehmung erfolgte weit {iber-
steigt, so dafl eine besonders gute Bahnung vom y-Kern zu dem entsprechenden Neuron des Mantels fiihrt.
(GW Nachtragsband (1895a), 415)

330 Wenn das Ich existiert, muss es psychische Vorginge hemmen. [...].“ (GW Nachtragsband (1895a), 417)
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nen, ohne eine Realitdtsbeziehung zu ermdglichen. Diese ist ausschlieBlich dem Sekundér-
vorgang vorbehalten, der traditionellerweise als Forschungsdoméne der Psychologie gilt.”*!
Wie die Begriffe Primar- und Sekundarvorgang nahe legen, begreift Freud die beiden
Prozesse als genetisch ineinander fundiert, und zwar so, dass der Primérprozess dem Sekun-
diarvorgang zeitlich vorausgeht. In strukturell-funktionaler Hinsicht bleiben sie einander
gleichgestellt. Obwohl die Erkenntnis der beiden Mechanismen mit naturalistischen Thesen
begriindet wird, formuliert Freud bereits hier Hypothesen, die sich fiir die psychoanalytische
Theoriebildung als zentral erweisen sollen. Mit der Unterscheidung zwischen Primédr- und
Sekundérprozess gelingt es Freud, eine wesentliche und fiir das psychoanalytische Verstind-
nis durchgingig geltende Zasur im Verstdndnis der Funktionsweise des Seelischen zu erfas-
sen.”* Von hier aus wird es moglich sein, die so genannte seelische Realitét in der Traumdeu-
tung immanent psychologisch auszulegen, und zwar als den primérprozesshaft bestimmten
Bereich des Unbewussten, der dem sekundérprozesshaften Vorbewusst-Bewussten entgegen-
gesetzt wird. Diese Dualitit bzw. — um den bereits phdnomenologisch gekléarten Begriff an
dieser Stelle aufzugreifen — die Bi-Valenz der Funktionsweisen des Seelischen und somit ihrer
Erfahrungs- und Wirkungsordnungen wird sich in allen theoretischen Modellen der Psycho-
analyse finden. Auch die letzte strukturell-dynamische Auffassung, in deren Zentrum erneut
ein Ich steht, das mit unbewussten Anteilen ausgestattet ist und sich als Erfahrungszusam-
menhang in der Trieb-Abwehr-Dynamik realisiert als Vermittler zwischen Anspriichen der
Kultur (Uber-Ich) und der Natur (Es), bleibt von dieser Dualitit stets durchdrungen und be-
stimmt. Auch dieses Ich realisiert sein Leisten und Erleiden im Spannungsfeld von Mogli-
chem und Wirklichem — zwischen Optativem und Realem, zwischen Wunsch und Wirklich-

keit, zwischen Lust und Realitét.

31 Die Wunschbesetzung bis zur Halluzination, die volle Unlustentwicklung, die vollen Abwehraufwand mit

sich bringt, bezeichnen wir als psychische Primarvorgénge; hingegen jene Vorginge, welche allein durch gute
Besetzung des Ich ermdglicht werden und MéBigung der obigen darstellen, als psychische Sekundérvorgénge.
Die Bedingung der letzteren ist, wie man sieht, eine richtige Verwertung der Realitdtszeichen, die nur bei Ich-
hemmung mdoglich ist. (GW Nachtragsband (1895a), 422)

332 Tatsichlich haben wir mit der Annahme der Wunschanziehung und der Neigung zur Verdringung bereits
einen Zustand von y beriihrt, welcher noch nicht erdrtert worden ist; denn diese beiden Vorginge deuten darauf
hin, dass sich in y eine Organisation gebildet hat, deren Vorhandensein [Quantitits-]Ablaufe stort, die sich zum
ersten Mal in bestimmter Weise vollzogen haben.“ (GW Nachtragsband (1895a), 416) Die Relevanz der Unter-
scheidung zwischen Primér- und Sekundérvorgang hebt u.a. Jones hervor, indem er betont, dass ,,Freuds umwél-
zender Beitrag zur Psychologie weniger in seinem Nachweis eines Unbewuflten und seiner Erforschung von
dessen Inhalt bestand, als in seiner Behauptung, es gebe zwei fundamental verschiedene Arten von psychischen
Vorgéngen, die er primér und sekundér nannte, zusammen mit seiner Beschreibung desselben.” (E. Jones (1960-
62), 458 £.)
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7.1.5 Von der Biologie des neuronalen Assoziierens zur Teleologie der Tiefenassozia-

tion

Vor dem Hintergrund der Unterscheidung der zwei Grundmechanismen des seelischen
Apparates als Primir- und Sekundérvorgang gestaltet sich die Frage nach der Assoziation und
thren Aufgaben neu. Einerseits wird deutlich, dass bei Freud das klassische Verstindnis der
Assoziation eine Bestitigung findet, indem sowohl Sukzession und Koexistenz als auch Ahn-
lichkeit und Kontrast als Prinzipien der Realisierung assoziativer Verbindungen verdeutlicht
werden. Andererseits ldsst die volitiv bestimmte Struktur des Primdrvorgangs die Assoziation
in neuem Lichte erscheinen. Sie wird von der Traumdeutung (1900) nicht mehr materialis-
tisch gedacht, sondern als eine seelische Funktion. Als solche wird sie in ihrer maf3geblichen
Bestimmung als teleologisch bestimmtes Prinzip von Verweisungen, Verbindungen und U-
bertragungen seelischer Inhalte entdeckt, die im Dienste der Wunscherfiillung stehen.

Freud verdeutlicht in der Traumdeutung insbesondere das klassische Prinzip der Ko-
existenz als die erste ,, Tatsache der Assoziation®, indem er darauf rekurriert, dass unsere
Wahrnehmungen im Gedéchtnis entsprechend ihrem Zusammentreffen in gleicher Zeit ver-
bunden sind.”*” Damit werden zugleich assoziativ gebildete Erinnerungssysteme, die aus Er-
innerungsspuren bestehen, als Grundlage assoziativer Verldufe ausgezeichnet.”* Mit dem
Begriff ,,Erinnerungsspur* greift Freud den materialistisch belasteten Terminus aus dem Ent-
wurf wieder auf. Doch die Traumdeutung denkt die ,,Erinnerungsspur nicht mehr als neuro-
nales Faktum, sondern als Funktion des seelischen Apparates, wenn auch Freud nicht klért,
auf welche Weise sich eine Spur des Wahrnehmungsvorgangs seelisch im Gedéachtnis (Erin-
nerungssystem) erhalten kann. Er schlussfolgert vielmehr, dass ein solches Sich-Erhalten an-
genommen werden muss — davon zeugen gerade die Tatsachen der Erinnerung und der Asso-
ziation der erinnerbaren Vorstellungen — und nimmt an, dass es Erinnerungssysteme gibt, die

die Spuren aufbewahren.

333 Unsere Wahrnehmungen erweisen sich auch als im Gedéchtnis miteinander verkniipft, und zwar vor allem

nach ihrem einstigen Zusammentreffen in der Gleichzeitigkeit. Wir heiflen das die Tatsache der Assoziation.*
(GW 1I/1I1 (1900), 544)

33% Von den Wahrnehmungen, die an uns herankommen, verbleibt in unserem psychischen Apparat eine Spur,
diewir .Erinnerungsspur’ heien kdnnen. Die Funktion, die sich auf diese Erinnerungsspur bezieht,
heilen wir ja ,Gedachtnis’. Wenn wir Ernst mit dem Vorsatz machen, die psychischen Vorgénge an Systeme zu
kniipfen, so kann die Erinnerungsspur nur bestehen in bleibenden Verdnderungen an den Elementen der Syste-
me* (GW II/III (1900), 543).

335 Es ist nur klar, wenn das W-System iiberhaupt kein Gedéachtnis hat, dafl es auch die Spuren fiir die Assozia-
tion nicht aufbewahren kann; die einzelnen W-Elemente wéren in ihrer Funktion unertraglich behindert, wenn
sich gegen eine neue Wahrnehmung ein Rest fritherer Verkniipfung geltend machen wiirde. Wir miissen also als
die Grundlage der Assoziation vielmehr die Erinnerungssysteme annehmen.* (GW II/III (1900), 544)
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=> An dieser Stelle kann das phdanomenologische Verstindnis der Sedimentierung der Erfah-
rung hilfreich sein, die sich im Rahmen der allgemeinen Zeitsynthese (Koexistenz und
Sukzession) vollzieht. Dabei ist insbesondere das Verstdndnis der retentionalen Abschat-
tung des Erlebten von Bedeutung, das ein transzendentales Ged&chtnis stiftet. (Vgl. oben
die Erorterungen des Konstruktionsprinzips des einheitlichen Bewusstseinsstromes, Kap.
5.1b). Mit der Ausweisung der transzendentalen Funktionen des Gedachtnisses als sedi-
mentierter Bestand des Erlebens bietet Husserl eine bewusstseins- bzw. erlebnisimmanen-
te Deutung fiir die Behandlung der Frage nach der subjektiven Einheit als zeitlich-
dauernde — obgleich er sich den Vorgang der Sedimentierung als einen geordneten Verlauf
der Abschichtung und Ablagerung von Erlebnisbestinden im Prozess der retentionalen
Abschattung vorstellt und wesentliche eruptive und dissoziative Momente dieses Verlaufs
nicht bedenkt. (Vgl. oben 5.3.b) Gerade hier aber kann die tief greifende, auf Anschauung

gestiitzte Analyse Freuds fiir eine Ergédnzung und weitere Differenzierung sorgen.

Bei der Betrachtung der Bildung von Erinnerungssystemen und der Verfiigbarkeit des
Vergangenen in der Erinnerung behandelt Freud die Verldufe der — um erneut auf einen phé-
nomenologischen Terminus zuriickzugreifen — assoziativen Weckungen und hebt vor allem
das Phanomen der Ahnlichkeitsassoziation hervor. Dabei hilt er daran fest, dass es mehrere
Erinnerungssysteme gibt, da Wahrnehmungselemente mehrfach bzw. in mehrfachen Bedeu-
tungen Fixierungen erfahren, und zwar nicht nur nach dem Prinzip der Gleichzeitigkeit, son-
dern auch nach dem der Ahnlichkeit. Dementsprechend kann nach Freud von einem ,Ele-
ment’ aus Verschiedenes erinnert werden.**°

Berticksichtigt man aber die innerseelische Zensur, die dem entgegenwirkt, Unlustvol-
les zu erinnern und komplexe Umlenkungen und Umwege im Vorgang des Erinnerns abver-
langt, konnte der Eindruck entstehen, bei der Assoziation wiirde irgendwie Ahnliches mit
Ahnlichem verbunden, doch dieser Prozess ist kein sinnhafter und einsichtiger, sondern blo
ein duBerlicher und zufilliger. Freuds Beobachtungen widersprechen diesem Eindruck. Es ist
vor allem sein Verstéindnis der Ahnlichkeitsassoziation, das hier eine Vertiefung und Diffe-
renzierung erfihrt. Seine Betrachtungen machen deutlich, dass die Ahnlichkeitsassoziation

nicht ,von selbst’ in der Lage ist, Vergangenes wieder wachzurufen, sondern, dass sie eine

Funktion darstellt, vermdge derer verschiedene seelische Ziele realisiert werden kdnnen. Hier

336 Bei nidherem Eingehen ergibt sich die Notwendigkeit, nicht eines, sondern mehrere solcher Er-Elemente

anzunehmen, in denen dieselbe, durch die W-Elemente fortgepflanzte Erregung eine verschiedenartige Fixierung
erfahrt. Das erste dieser Er-Systeme wird jedenfalls die Fixierung der Assoziation durch Gleichzeitigkeit enthal-
ten, in den weiter entfernt liegenden wird dasselbe Erregungsmaterial nach anderen Arten des Zusammentreffens
angeordnet sein, so daB etwa Beziehungen der Ahnlichkeit u. a. durch diese spiteren Systeme dargestellt wiir-
den.” (GW IU/111, 544)
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setzt zugleich das neue Verstdndnis der Assoziation als Tiefenassoziation an, die im Dienste
der Wunscherfiillung die Erinnerungsarbeit leistet, den Vorgaben des seelischen Sinns folgt
und nicht bloB strukturelle Ahnlichkeiten, riumliche oder temporale Relationen zutage treten
lasst. Es ist aber festzuhalten, dass sich Freud damit vom Assoziationsgesetz nicht distanziert,
sondern ihm eine neue, zielbezogene Bedeutung gibt. Dabei unterscheidet er zwischen zwei
Formen der Assoziation: einer oberflachlichen, meist an Wort- und Klangresten oder einfa-
chen sinnlich gegebenen Analogien (Farben, Figuren, etc) gebundenen und einer tieferen,
teleologisch bestimmten. In der Traumdeutung formuliert er entsprechend das neue Gesetz
der Tiefenassoziation, das besagt:

»Jedesmal, wenn ein psychisches Element mit einem anderen durch eine anstofige und

oberflachliche Assoziation verbunden ist, existiert auch eine korrekte und tiefergehen-

de Verkniipfung zwischen den beiden, welche dem Widerstande der Zensur unter-
liegt.“ (GW II/I1L, 535)

Fiir die Sinnhaftigkeit dieser tiefergehenden Verbindung macht Freud das von E. v.
Hartmann — einem, auch Husserl nicht unbekannten®’, im ausgehenden 19. Jh. populdren
Denker, Vertreter des erkenntnistheoretischen, von Schopenhauer geprigten Pessimismus,
und Autor einer viel gelesenen, volitiv ausgerichteten Philosophie des Unbewussten (1869) —
stammende Gesetz der von unbewuBten Zielvorstellungen geleiteten Ideenassoziation verant-
wortlich. Freud hebt hervor, auf psychologische Einsichten Eduard von Hartmanns aufmerk-
sam geworden zu sein, vor allem auf sein Gesetz der ldeenassoziation, das er in seiner Philo-
sophie des Unbewussten formuliert und damit den wesentlichen Mechanismus des Unbewuss-
ten auf den Begriff bringt.”®

Freud hilt es fiir besonders wichtig, dass v. Hartmann die Rolle der Interessen fiir die
Assoziationsbildung hervorhebt®’ — ein Begriff, der auch fiir Husserls Verstindnis der vor-
pradikativen Erfahrung und der assoziativen Bildung von affizierenden Vorgegebenheiten

von zentraler Bedeutung geworden ist>*” — sowie die stimmungshaften und gefiihlshaften

Komponenten bzw. die Einwirkung des Gemiits als den assoziativen Verlauf betont, und fin-

37 In Husserls Bibliothek in Leuven befindet sich z.B. v. Hartmanns Abhandlung Kritische Grundlegung des
transzendentalen Realismus. Eine Sichtung und Fortbildung der erkenntnistheoretischen Prinzipien Kants.
(1914), und zwar mit vielen Lesespuren versehen.

338 Thm ist darum zu tun, zu erweisen, dafl jede Kombination sinnlicher Vorstellungen, wenn sie nicht rein dem
Zufall anheimgestellt wird, sondern zu einem bestimmten Ziele fithren soll, der Hilfe des Unbewussten bedarf
und daB3 das bewuBlte Interesse an einer bestimmten Gedankenverbindung ein Antrieb fiir das UnbewuBte ist,
unter den unzdhligen moglichen Vorstellungen die zweckentsprechende herauszufinden. (Vgl. GW 1I/II1
(1900), 533, Anm. 1)

339 Es ist das Unbewusste, welches den Zwecken des Interesses gemaf wihlt [...]* (Vgl. GW II/III (1900), 533,
Anm. 1)

*9vgl. insb. die Analyse des affektiven Reliefs oben im Kap. 5.
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det bei v. Hartmann seine These von der zielbestimmten Tiefenassoziation bestdtigt, und zwar
im Verweisen darauf, dass bei halbbewussten Traumen immer nur solche Vorstellungen auf-
kommen, die dem momentanen unbewussten Interesse entsprechen, das gefiihlsméBig enga-
giert. In diesen Thesen v. Hartmanns erblickt Freud also eine Mdglichkeit, seine eigenen Be-
funde zu untermauern,**'

Auch an dieser Stelle ist an die Husserlsche Konzeption der assoziativen Genesis zu
denken, die in einer beispiellosen Differenziertheit die Vorginge im urgenetischen, affektiv-
assoziativen Feld untersucht und nicht beim allgemeinen Begriff des Interesses als Motor der
assoziativen Bildungen stehen bleibt, sondern ebenfalls die GesetzméBigkeiten der urspriing-
lichen instinktiv-triebhaften Genesis behandelt, die Bildung von uraffizierenden Vorgegeben-
heiten vertieft und erkenntnis- bzw. erfahrungstheoretisch klart, dabei einen durchaus teleolo-
gisch bestimmten Begriff der Trieb- und Instinktintentionalitét prégt. (Vgl. oben 6.3) Ein
Riickgriff auf Husserls Ergebnisse bietet m. E. den Freudschen Thesen zur Tiefenassoziation
ein festes epistemologisches Fundament. Das Eingehen auf die konkreten Beschreibungen
Freuds bietet wiederum der Phinomenologie die Mdglichkeit, die assoziative Dynamik im
anschaulichen Feld zu studieren und vor allem die verschiedenen Dimensionen der Ahnlich-
keitsiibertragungen in (posthumer) Zusammenarbeit mit Freud zu vertiefen. Wahrend Husserl
offen legt, vermdge welcher subjektiven (transzendentalen) Funktionen das triebhafte, ins-
tinktive und gefiihlshafte Interesse in der assoziativen Genesis seine Wirkung ausbreitet, er-
schliet die Psychoanalyse Freuds in anschaulicher Weise die konkreten Wirkungsdimensio-
nen, in denen sich derartige Interessen realisieren oder durchsetzen.

Freud gewinnt vor allem den Traum als ein Untersuchungsfeld, an dem er das ,freie’
Spiel der Assoziationen beobachten kann.*** Er erschlieBt dabei zunichst die zwei zentralen
Dimensionen, in denen sich ein zielgeleiteter assoziativer Verlauf realisiert: Verschiebung
und Verdichtung. Bei der Verschiebung geht es um eine assoziativ zu realisierende Féahigkeit,
Bedeutung und Wirkungskraft einer Vorstellung auf eine andere, meist belanglose oder zu-
mindest weniger wirkungsvolle, zu {ibertragen, wodurch eine problematische — verponte,
schmerzliche oder peinliche — Vorstellung umgangen oder ,aus dem Verkehr’ gezogen wird,
ohne ihre Wirkung einzubuflen. Jene entfaltet sich dann auf einem ,Nebenschauplatz’. Bezo-

gen auf den Traum ergibt sich das Resultat, dass der Traum, wie Freud sagt, ,,gleichsam an-

341 Die Hervorhebung des Einflusses der Gefiithle und Stimmungen auf die freie Gedankenfolge lisst nun das

methodische Verfahren der Psychoanalyse vom Standpunkt der Hartmannschen Psychologie als durchaus ge-
rechtfertigt erscheinen.” (Vgl. GW II/I1I (1900), 534, Anm. 1)
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ders zentriert” ist (GW II/III (1900), 310). Es ist zentriert durch Belangloses, das stellver-
tretend fiir das seelisch Bedeutsame eintritt.** (GW II/III (1900), 182) Fiir die Verschie-
bungsarbeit nennt Freud viele Beispiele aus den Traumanalysen®*, aber auch aus dem Alltag
und aus der Kunst:
,Dal die einsam gebliebene Jungfrau ihre Zartlichkeit auf Tiere iibertrigt, der Jungge-
selle leidenschaftlicher Sammler wird, dass der Soldat einen Streifen farbigen Zeuges,
die Fahne, mit seinem Herzblute verteidigt, da3 im Liebesverhéltnis ein um Sekunden
verlangerter Handedruck Seligkeit erzeugt, oder im ,Othello’ ein verlorenes Schnupf-

tuch einen Wutausbruch, das sind sdmtlich Beispiele von psychischen Verschiebun-
gen, die uns unanfechtbar erscheinen.” (GW II/III (1900), 183)

Freud deutet diesen Vorgang zunichst 6konomisch, indem er auf die Ubertragung von
Affektbetrigen (Besetzungsenergie) von einer Vorstellung auf die andere aufmerksam macht.
Damit ist freilich noch keine subjektive Funktion ausgewiesen. Unter dem phidnomenologi-
schen Blickwinkel ist hierbei an die Deutung der Assoziation als weckende Ubertragung der
Affektion zu denken, die Husserl ausfiihrlich, vor allem in den Analysen zur passiven Synthe-
sis und in den Studien zur Struktur des Bewusstseins erortert (vgl. oben 6.2 a-¢). Die Affekti-
on wird hierbei als eine transzendentale, sogar ichliche Funktion des affektiven Folgeleistens
verstanden, d.h. als zugewandt sein, Tendenzen verspiiren, strebend Interessen folgen, ohne
dass die Affektbetriige als Energiequanten verdinglicht werden.’*’

Die Verschiebungsarbeit erweist sich als begiinstigend fiir einen weiteren, tiefenasso-
ziativ zu realisierenden Vorgang der Verdichtung — eines Mechanismus, vermoge dessen einer
Vorstellung die Funktion zukommt, mehrere Inhalte bzw. Assoziationsketten zu vertreten.**°
Sie manifestiert sich ebenfalls sowohl am klinischen Symptom als auch in normalpsychologi-

schen Vorgingen des Primirprozesses. Am deutlichsten kommen ihre Resultate im Traum

32 Auch Husser] bemerkt 1933, dass der Traum das Spiel der Assoziationen zum Vorschein bringt, und verweist
dabei zugleich auf die erfiillende Rolle der Phantasie (,, Traumend lasse ich mir das Spiel der assoziativen We-
ckungen und erfiillenden Phantasiebilder gefallen [...].“, Ms. E III 6, Bl. 8a)

3 Zu einer systematischen Besprechung der Entwicklung des Verschiebungsbegriffs bei Freud sei verwiesen
aufJ. Laplanche/J.-B. Pontalis (1973), 603 ff.

¥ Vgl. z.B. die Analyse der Verschiebungsarbeit anhand des Traumes Die botanische Monographie (GW II/I1I
(1900),175 ff.; 310).

% Bei Freud wie bei Husserl werden in den spiteren Phasen der Theoriebildung die affektiven Momente der
Konstitution mit dem Trieb in Verbindung gebracht. Husserl gelingt es dabei, einen vertieften volitiven Zug der
Genesis zu erfassen (vgl. oben Kap. 6.3). Bei Freud wird mit seiner 1915 formulierten Definition des Triebes als
Grenzbegriff zwischen Somatischem und Seelischem — trotz aller Problematik dieser Losung — die erste wesent-
liche Entdinglichung des Affektiven erreicht. Dieser Zusammenhang wird im néchsten Kapitel erneut thema-
tisch.

346 Am ausfiihrlichsten erdrtert Freud den Mechanismus der Verdichtung in der Traumdeutung (vgl. GW II/III
(1900), 284 ff. Eine kompakte Darstellung findet sich auch in den Vorlesungen GW XI (1916-17), 174 ff., wo
Freud Verdichtung und Verschiebung als die zentralen Mechanismen der Traumarbeit bestétigt. Auch in Witz
und seine Beziehung zum Unbewul3ten wird die Leistung der Verdichtung von assoziativen Ketten hervorgeho-
ben. Vgl. GW VI (1905b), 184 ff. Vgl. auch J. Laplanche/J.-B. Pontalis (1973), 603 ff.
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zum Vorschein, und zwar darin, dass der erinnerbare, manifeste Traum meist knapp, armselig
und lakonisch im Vergleich zum Reichtum der in der Analyse zu enthiillenden Traumgedan-
ken ausfillt.**’ Als ein typisches Phanomen der Verdichtung fiihrt Freud den Kasus der so
genannten Sammelperson an. Es handelt sich hierbei um Falle, bei denen eine Traum- oder
Phantasiefigur Ziige mehrerer Figuren tragt. So verweist Freud beispielsweise auf den Traum
von Irmas Injektion, in dem die Figur Irma sich im Verlauf des Trdumens verwandelt und
Zige verschiedener anderer Personen erkennen ldsst, etwa der éltesten Tochter Freuds, eines
Kindes aus dem Kinderkrankeninstitut oder einer anderen Patientin. (Vgl. GW II/IIT (1900),
298 f.)

In den Vorlesungen von 1916-17 geht Freud auf die Rolle der Phantasie bei der Kon-
stitution der Verdichtungsarbeit ein, und zwar nicht nur im Traum, sondern auch im Wachen,
wo analog der Bildung von Mischpersonen im Traum Fabelgestalten ,kreiert” werden: ,,Die
Bildung von Misch- oder Sammelpersonen des Traumes findet zwar Gegenstiicke in manchen
Schopfungen unserer Phantasie, die leicht Bestandteile, welche in der Erfahrung nicht zu-
sammengehoren, zu einer Einheit zusammensetzt, also z.B. in den Centauren und Fabeltieren
der alten Mythologie oder der Bocklinschen Bilder. (GW XI (1916-17), 175). In diesem
Zusammenhang rekapituliert Freud die Eigenart der Phantasie, die er fiir ein Schopferisches
und doch nicht Erfinderisches hilt: ,,Die ,schopferische’ Phantasie kann ja tiberhaupt nichts
erfinden, sondern nur einander fremde Bestandteile zusammensetzen.” (GW XI (1916-17),
175). Diese These resultiert aus der Annahme einer konstitutiven Funktion der Assoziation
bei Verbindungen, Zusammensetzungen, nicht zuletzt der Kompressionen und Verdichtungen
bei Phantasiebildungen.**®

Eine eingehende Erorterung der Verdichtungsarbeit bietet u.a. Freuds bereits erwéhnte
Analyse eines eigenen Traumes von der botanischen Monographie: Der Trauminhalt wird
folgendermallen zusammengefasst: ,,Ich habe eine Monographie tber eine (unbestimmt ge-

lassene) Pflanzenart geschrieben. Das Buch liegt vor mir, ich blattere eben eine eingeschla-

347 Der Traum fiihlt niedergeschrieben eine halbe Seite; die Analyse, in der die Traumgedanken enthalten sind,

bedarf das sechs-, acht-, zwolffache an Schriftraum. [...] In der Regel unterschétzt man das Mal} der statthaben-
den Kompression, indem man die ans Licht gebrachten Traumgedanken fiir das vollstindige Material halt, wah-
rend weitere Deutungsarbeit neue, hinter dem Traum versteckte Gedanken enthiillen kann.” (GW II/III (1900),
284)

¥ Bedenkt man, dass diese Zusammensetzungen als assoziative Leistung gedeutet werden, wird die Néhe zur
Position Husserls deutlich, der bereits in den Logischen Untersuchungen von schopferischen Charakteren der
(Anzeige-)Assoziation spricht, die darin besteht, dass sie neue deskriptive Charaktere und Einheitsformen
schafft, ohne jedoch eine Produktivitit im Sinne der intentionalen Leistung aufzuweisen, die neue Gegenstinde
hervorbringt und nicht nur neue deskriptive Charaktere hervortreten lasst (vgl. Hua XIX/1, 29; vgl. oben Kap.
1.2.2).
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gene farbige Tafel um. Dem Exemplar ist ein getrocknetes Spezimen der Pflanze beigebun-
den.« (GW II/III (1900), 287 f.) An diesem knappen und harmlos anmutenden Inhalt eines
Wissenschaftler-Traumes enthiillt Freud mehrfache Verdichtungsleistungen, die assoziative
Ketten betreffen und der halluzinatorischen Verwirklichung von unbewussten Zielen dienen.
Als auffilligstes Element des Traumes wird die botanische Monographie herausge-
stellt, die auf Eindriicke des Vortages zuriickfiihrt. Freud erinnert sich, am Vortag im Schau-
fenster einer Buchhandlung einen dhnlichen Titel: Monographie Uber die Gattung der ,Zyk-
lamen’ gelesen zu haben. Der Bezug zur Gattung ,Zyklamen’ fdllt zwar im Traum aus. Es
verbleibt aber die Beziehung zur Botanik. Jene fiihrt in der Analyse auf Freuds frithere Arbeit
Uber Kokain. Von dort aus fiihren die Linien reproduktiver Weckungen auf zwei verschiedene
Themenkomplexe hin: zum einen wird die Erinnerung an eine mit der Arbeit verbundene
Festschrift und an Vorgédnge im Universititslaboratorium wach, zum anderen geht die Gedan-
kenverbindung zum Fachkollegen und Freund, zu dem Augenarzt Dr. Konigstein, hin, der an
der Verarbeitung des Kokains einen Anteil hatte. Mit der Person des Dr. K. verbindet sich
dann eine Erinnerung an ein am Vortag mit ihm gefiihrtes Gesprach und mehrere Gedanken
zur Entlohnung drztlicher Leistungen. Das rezente (konfliktgeladene) Gespriach mit Dr. K.
identifiziert Freud als den eigentlichen Traumerreger. Wihrenddessen erweist sich die eben-
falls aktuelle Monographie iiber Zyklamen als ein Indifferentes, was sich aber zu einer Dar-
stellung mehrerer Motive dargeboten hat. Sie wird zum mittleren Gemeinsamen zwischen
beiden Erlebnissen des Tages, und zwar als ,,von dem indifferenten Eindruck unverindert
tibernommen, mit dem psychisch bedeutsamen Erlebnis durch ausgiebigste Assoziationsver-
bindungen verkniipft.” (GW II/III (1900), 288) Damit ist die zentrale Verdichtungsleistung
durchleuchtet. Dariiber hinaus weist die Analyse Freuds weitere, zum Teil wesentlich tiefer
liegende assoziative Verbindungen und Verdichtungen auf, die von den einzelnen Elementen
des manifesten Traumes ausgehen.’*” So fiihren Freud die assoziativen Verbindungen bei-
spielsweise von der Bezeichnung botanisch aus auf die Person des Professors Géartner, von
dort weiter auf des Professors bliihende Frau, die wiederum auf die Patientin Flora verweist
und auf eine Dame, die mit einer Geschichte von vergessenen Blumen zusammenhéngt. Pro-
fessor Gartner fithrt dann auf das Laboratorium und das zentrale Gesprach mit Dr. Konig-
stein. Von der Frau mit den Blumen leiten die Faden zu den Lieblingsblumen von Freuds Frau

hin, was einen eigenen Motivzug des Traumes markiert. All diese Motive zeigen sich als ver-

349 Aber nicht nur die zusammengesetzte Vorstellung ,botanische Monographie’, sondern auch jedes ihrer Ele-

mente ,botanisch’ und ,Monographie’ gesondert geht durch mehrfache Verbindungen tiefer und tiefer in
das Gewirre der Traumgedanken ein.” (GW II/III (1900), 288)

-204 -



dichtet im Ausdruck botanisch. Es werden noch weitere, assoziativ realisierte Verdichtungs-
leistungen des Traumes von der botanischen Monographie identifiziert, die in die Vergangen-
heit und in die Konflikte und Wiinsche der Gegenwart hinfiihren. Sie alle konnen als For-
schungsfelder psychoanalytischer Behandlung dienen, in der sie auf ihre die (seelische) Sub-
jektivitdt individuierende Rolle hin untersucht werden. An dieser Stelle kommt es aber ledig-
lich darauf an zu zeigen, wie vielfaltig und vielschichtig die zielbestimmte Dynamik der Tie-
fenassoziation ist. Freud restimiert dazu: ,,Man befindet sich hier mitten in einer Gedanken-
fabrik* (GW II/III (1900), 289).%°

In theoretischer Hinsicht wird an dieser Analyse das Phianomen der Uberdeterminiert-
heit veranschaulicht, das mit der Verdichtungsfunktion der Tiefenassoziation aufs Engste zu-
sammenhéngt. Dieser Mechanismus sorgt ndmlich fiir die Struktur der Mehrdeutigkeit des
Imagindren. Freud hélt dazu fest: ,,Jedes der Elemente des Trauminhaltes erweist sich als ii-
berdeterminiert, als mehrfach in den Traumgedanken vertreten.” (GW II/IIT (1900), 289)
Damit hebt er eines der zentralen deskriptiv-funktionellen und strukturellen Charakteristika
des Primérprozesses heraus.

AbschlieBend kann konstatiert werden, dass die Ergebnisse Freuds zu assoziativen
Verldufen und vor allem zur Leistung der Tiefenassoziation mit ihren prominenten Mecha-
nismen der Verschiebung und Verdichtung nicht nur eine psychoanalytisch immanente Be-
deutung haben. Vielmehr sind sie als Befunde zur assoziativen Genesis iiberhaupt zu betrach-
ten. Als solche sind sie fiir das phinomenologische Verstdndnis der Genesis als ein affektiv-
assoziativer Zusammenhang von gro3er Wichtigkeit. Denn Freud zeigt an konkreten Beispie-
len dasjenige, was Husserl theoretisch und eher abstrakt denkt und somit nicht hinreichend
differenzieren kann, weil ihm hierzu die entsprechende Anschauungsgrundlage fehlt. Dies
betrifft insbesondere Husserls Analysen der assoziativen Synthesen (vgl. oben 6.2). Die Be-
zugnahme auf die konkreten Ergebnisse Freuds erlaubt es hier nicht nur, die entsprechenden
Thesen Husserls zu veranschaulichen, sondern dariiber hinaus weiter zu differenzieren, in-
dem zum Beispiel die spezifischen Leistungen — zundchst die Verschiebung und Verdichtung
— der volitiv bestimmten Tiefenassoziation Beriicksichtigung finden, und so zum vertieften
Verstindnis des bereits von Husserl erfassten, proteusartigen Charakters des Phantasiebe-

wusstseins als Verwandlungszusammenhang beitragen.

%0 Der Reichtum assoziativer Verweise und Verbindungen bei Verdichtungsleistungen wiirdigt Freud mit dem
Verweis auf einen Weberschen Vers ,,Ein Tritt tausend Faden regt, [...] Die Schifflein heriiber, hiniiber schie-
Ben, [...] Die Fiden ungesehen flieBen, [...] Ein Schlag tausend Verbindungen schldgt. (GW II/III (1900), 289)
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8. Das subjektive Leben zwischen Optativem und Realem und die Psychoanalyse

seiner Wirkungszusammenhénge

Die Behandlung der Mechanismen der Verschiebung und Verdichtung gehort in die
Analyse des Primérvorgangs, der im Wesentlichen durch das Studium des Traumes anschau-
lich ergriindet wird. Mit der Gewinnung des Traumbewusstseins als Forschungsfeld beginnt
die Psychoanalyse als eine allgemeine Theorie des Seelischen. Hier wird in systematischer
Weise der Bereich der imagindren Erfahrung erschlossen, aber auch die Zusammenhénge und
gegenseitigen Relationen mit dem sekundirprozesshaften Erfahren durchleuchtet. Es ist ins-
besondere das Feld der assoziativen Weckungen, das am Traum anschaulich wird, es sind
Wirkungsrelationen affektiver und vor allem selbstaffektiver Art, die immer auch im wachen
perzeptiven Wahrnehmen bzw. Gegenwirtigen am Werk sind, die dort jedoch unsichtbar
bleiben und ihre Eigenart erst dann offenbaren, wenn die perzeptive Sensualitdt nicht mehr
dominiert, wenn die Sinnesfelder, insbesondere das visuelle Feld, weitgehend abgedunkelt
sind. Der Traum erlangt daher eine besondere Relevanz, wenn es um das Beobachten dieser

elementaren Relationen der affektiv-assoziativen Genesis geht.

8.1 Der Traum als Schibboleth der Psychoanalyse

Freud entdeckt den Traum als einen vollwertigen seelischen Akt, dessen Antriebskraft
ein zu erfiillender — unbewusster — Wunsch®' ist. Bereits 1900 hilt er fest, dass es sich hier
um ein Schliisselphdnomen der Psychoanalyse handelt — um ihr Schibboleth, wie er es 1914
bestétigt (GW X (1914b), 101). Die alltdgliche Erfahrung zeigt den Traum meist als ein ab-
surdes Gebilde. Freud erblickt jedoch in den hdufig paradoxen, scheinbar unverstindlichen
oder abwegigen Traumszenen die Wirkung der Zensur, die als psychische Funktion dafiir
sorgt, dass unzuldssiges bzw. Unlust herbeifiihrendes Material nicht zur Veranschaulichung

352

gelangt.”” Damit wird die zentrale Aufgabe des Traumes erfiillt, Hiiter des Schlafes zu sein.

31 Der Traum entstiinde nicht, wenn der vorbewufBte Wunsch sich nicht eine Verstiarkung von anderswoher zu

holen wiiite. [...] Aus dem UnbewuBiten namlich. Ich stelle mir vor, dal der bewul3te Wunsch nur
dann zum Traumerreger wird, wenn es ihm gelingt, einen gleichlautenden unbewuflten zu
wecken, durch den er sich verstdrkt. Diese unbewullten Wiinsche betrachte ich, nach den Andeutungen
aus der Psychoanalyse der Neurosen, als immer rege, jederzeit bereit, sich Ausdruck zu verschaffen, wenn sich
ihnen Gelegenheit bietet, sich mit einer Regung aus dem Bewultsein zu alliieren, ihre groBe Intensitét auf deren
geringere zu libertragen. [...].“ (GW II/III (1900), 558) Den Terminus unbewusst werde ich im Folgenden genau
erortern.

352 Der Traum ist ein vollwichtiger psychischer Akt; seine Triebkraft ist alle Male ein zu erfiillender Wunsch;
seine Unkenntlichkeit als Wunsch und seine vielen Sonderbarkeiten und Absurdititen rithren von dem Einfluf3
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(GW 1II/IIT (1900), 549) Der Schlafzustand bildet zugleich die Hauptbedingung fiir die
Traumbildung. Freud macht dafiir ein systematisches Moment verantwortlich, ndmlich das
Moment der innerseelischen Zensur, die seiner Beobachtung nach im Schlafzustand herab-
setzt wird (GW II/IIT (1900), 536). Es darf hinzugefiigt werden, dass dies einhergeht mit ei-
nem weitgehenden Zuriicktreten der Funktionen perzeptiver Sinnlichkeit.

Der Traum ist kein einfaches Gebilde, obwohl er meist szenisch erlebt wird und von
seinem komplizierten Entstehungsvorgang nichts verrét. Freud unterscheidet zwischen laten-

ten Traumgedanken und manifestem Traum.*>

Erstere gelten als eigentliche Traumerreger,
die jedoch nicht unmittelbar manifestiert werden kénnen, sondern sich in komplexen Vorgén-
gen der Traumbildung Ausdruck verschaffen. Diese Vorgidnge werden in theoretischer Hin-
sicht vor allem im VII. Kapitel der Traumdeutung dargelegt.

Freud zeigt dort, dass der Entstehungsvorgang des Traumes von vier zentralen Fakto-
ren abhingig ist. Die ersten zwei sind Verschiebung und Verdichtung. Sie wurden oben aus-
fiihrlich besprochen. Die beiden weiteren sind: Ricksicht auf Darstellbarkeit in Sinnesbildern
und die — mehr oder weniger ausgeprigte — Riicksicht auf ein rationales und intelligibles Au-
Beres des Traumbildes, die Freud als Mechanismus der sekundéaren Bearbeitung bezeichnet.
(GW 1I/111, 540 ff.)

Ein sehr interessantes und bisher weniger erforschtes Moment stellt dabei die Rick-
sicht auf Darstellbarkeit in Sinnesbildern dar. Freud spricht hier davon, dass der Traum eine
Verwandlung von Gedanken in Bilder leistet. Dabei betont er die Tatsache der Regression,
die diese Richtung bestimmt. Denn er sieht die Bilder als entwicklungspsychologisch friihere
Bildungen als Gedanken. Vor dem Hintergrund seiner Theorie des psychischen Apparates, die
er ebenfalls im VII. Kapitel der Traumdeutung formuliert, und zwar indem er ein Modell des
zusammengesetzten Instruments entwickelt, das analog dem Reflexionsvorgang funktionieren
wiirde™, kann er bei dem wachen apperzeptiven Vorgang eine progrediente Entwicklung
ausweisen, in der die psychische Leistung vom sensiblen Wahrnehmungsende des Apparates

zum Motilitdtsende hin verlauft. Diese Ordnung wird nun im Schlaf umgekehrt. Die Erregung

der psychischen Zensur her, den er bei der Bildung erfahren hat; auer der Notigung, sich dieser Zensur zu ent-
ziehen, haben bei seiner Bildung mitgewirkt eine Notigung zur Verdichtung des psychischen Materials, eine
Riicksicht auf Darstellbarkeit in Sinnesbildern und — wenn auch nicht regelméBig — eine Riicksicht auf ein ratio-
nelles und intelligibles AuBere des Traumgebildes. (GW II/III (1900), 538)

353 1n einer kleineren Studie Uber den Traum vom 1901 fasst Freud zusammen: ,,Den Traum, sowie er mir in der
Erinnerung vorliegt, stelle ich dem durch die Analyse gefundenen zugehoérigen Material gegeniiber, nenne den
ersteren den manifesten Trauminhalt, das letztere — zunichst ohne weitere Scheidung — den latenten
Trauminhalt. (GW II/III (1901), 645.

334 Zur Struktur des psychischen Apparats der Traumdeutung vgl. GW II/III (1900), 513 ff; eine instruktive Be-
sprechung ist zu finden bei J. Laplanche/ J.-B. Pontalis (1973), 73 f.
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nimmt einen riickldufigen Weg, wodurch dem Traum eine regrediente Richtung zukommt,
ohne dass das Motilitdtsende erreicht wird. Der Verlauf des Traumes zielt vielmehr auf das
sensible Ende des Apparates. In struktureller Hinsicht deutet Freud diesen Vorgang als ein
Riickschreiten des psychischen Apparates von irgendwelchem komplexen Vorstellungsakt auf
das Rohmaterial der Erregungsspuren (GW II/IIL, 548 f.).>>

356 1:
Diese

Als Traumquellen gelten Freud vorrangig rezente Erlebnisse des Vortages.
entwickeln sich jedoch nicht in die iibliche progrediente Richtung, indem den édlteren bzw.
gegenwirtigen Erlebnissen neue folgen, sondern in eine regressive Richtung. Das bedeutet,
dass die neueren Bilder éltere wecken, und zwar mit der Konsequenz, dass das ,,Geflige der
Traumgedanken bei der Regression in sein Rohmaterial aufgeldst [wird]. (GW 1I/I11, 549)

Folgt man weiter dem phidnomenologischen Verstdndnis, wird deutlich, dass sich hier
die Protentionen nicht auf Perzeptives richten, sondern auf Imaginatives oder Imaginéires.357
An dieser Stelle kann auch das phdnomenologische Motiv der phantasmatischen Sensualitat
bedacht werden, die im Traum eine besondere Rolle spielt, da hier die Sinnesfelder abgedun-
kelt sind und sich die perzeptive Sinnlichkeit nicht ausbreiten kann. Es muss die phantasmati-
sche Sinnlichkeit sein, die die geweckten ,Gedanken’ fiillt, wihrend sie sich in sinnliche Bil-
der verwandeln. Das Verwandlungsmoment kann dabei als Moment der selbstaffektiven Ge-
nesis gedeutet werden. Das regredierende Bewusstsein hat die Tendenz, bestimmte Gedanken
zur veranschaulichenden Erfiillung zu bringen (halluzinatorische Wunscherfiillung im
Traum), folgt dabei phantasmatisch zugédnglichen und insofern selbstaffizierenden Bildern.
Hélt man fest, dass der regressive Vorgang der Traumbildung ein phantasmatischer (phantas-

matisch-imaginativer und/oder phantasmatisch-imaginérer) ist, wiare hier an die spezifisch

355 In phinomenologischer Hinsicht — wenn man von der topischen Konstruktion des psychischen Apparates und
seiner Orientierung am physikalischen Instrument absieht — muss hier von einer Richtungsdnderung der assozia-
tiven Weckungen ausgegangen werden. Und zwar ist es der auch von Husserl kurz avisierte, dennoch nicht aus-
gefiihrte Gedanke der protentionalen Weckungen des antizipativen Bewusstseins, die sich als riickgewandte
realisieren. (Vgl. dazu oben Kap. 5.2.d) Husserl bedenkt dariiber hinaus auch Weckungen, die von Erinnerungen
ausgehen, d.h. von phantasmatischen, imaginativen Gebilden und nicht nur von aktuellen Wahrnehmungen. In
Freuds Sprache handelt es sich um ein mehr oder weniger rezentes Material (frische Erinnerungen, noch leben-
dige Phantasien etc.) des Traumes, von dem aus die Weckungen in regredienter Richtung auf die fritheren, ele-
mentareren Bildungen des Seelischen zuriickschreiten.

336 Freud differenziert die Traumgquellen vierfach: (i) rezentes Material, das im Traum direkt vertreten wird, (ii)
mehrere rezente Erlebnisse, die im Traum zu einer Einheit vereinigt bzw. verdichtet werden, (iii) ein oder mehre-
re rezente Erlebnisse, die durch Erwdgung eines gleichzeitigen, aber indifferenten Erlebnisses vertreten werden,
(iv) ein wichtiges inneres Erlebnis (Erinnerung oder Phantasie; in der Traumdeutung, wo Freud noch nicht die
konstituierende Funktion der Phantasie als Imaginéres auffasst, spricht er vom Gedankengang), das im Traum
durch einen rezenten Eindruck vertreten wird. (GW 1I/I11, (1900), 186)

7 An dieser Stelle sei Husserls Gedanke wiederholt: ,,Ich habe friiher Protentionen als Titel fiir erwartungsartige
Intentionen eingefiihrt: Dann ist scharf zu betonen, dafl die Leerintentionen, die in den Erinnerungen stecken,
keine erwartungsartigen Protentionen sind, wie ja auch aus dem fritheren hervorgeht. Es sind keine Antizipatio-
nen von Wahrnehmungen, sondern von Erinnerungen. Das ist nochmals zu iiberlegen.” (Hua XI, 197 f., Anm. 1)
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mediale und transitive Struktur des Phantasma zu denken, die Verwandlungen von (Wunsch-)
Gedanken in (erfiillende) Bilder moglich macht.

Derartige regressive Verldufe veranschaulicht und diskutiert Freud an konkreten Bei-
spielen. So berichtet er etwa von der Aufldsung einer Vision, die eine hysterische Patientin in
gesunden Tagen erfahren hat: Eines Morgens sehe sie nach dem Aufwachen ihren Bruder, der
sich aber ihres Wissens nach zurzeit in einer Irrenanstalt befindet. Neben ihr im Bett schlafe
ihr kleiner Sohn. Um zu verhindern, dass das Kind ersticke und in Krampfe verfalle, wenn es
den Onkel sieht, ziche sie die Bettdecke iiber das Kind und die Erscheinung verschwindet.
Die Vision erweist sich in der Analyse als Verarbeitung einer Kindererinnerung, die eng mit
unbewusstem infantilem Material zusammenhéangt, und zwar mit dem Verlust der Mutter im
Alter von etwa 1,5 Jahren. Der Patientin wurde von der Kinderfrau erzéhlt, die Mutter habe an
epileptischen und hysterischen Krampfen gelitten, und zwar seit einem Schreck, den ihr der
Bruder (Onkel der Patientin) versetzte, als er ihr als Gespenst mit einer Bettdecke tiber dem
Kopf erschien. (Vgl. GW II/III (1900), 520 f.) Wie Freud restimiert, enthilt die Vision diesel-
ben Elemente wie die Erinnerung (Bruder, Bettdecke, Schreck), steht aber in einem neuen
Zusammenhang mit anderen, aus der Gegenwart stammenden Personen. Der Gedanke, der als
Quelle der Vision gilt — die {ibrigens ebensogut ein Traum sein kdnnte —, betraf die Sorge um
den kleinen Sohn. Sie wurde halluzinogen auf dem regressiven Weg der Auflosung des
Hauptmotivs in ,Rohmaterial’ realisiert.

Die Tatsache der Regression ldsst Freud nicht nur an der Wunschbestimmtheit des
Traumes festhalten, sondern auch die Verbindungen des Traumes zu infantilen Wiinschen
annehmen. Er verweist auf die Erfahrungen, bei denen sich infantile Erlebnisse oder Phanta-
sien in den Trdumen finden und stellt die These auf, dass es eine spezifische Anziehung gebe
zwischen visuellen Erinnerungen und den um Ausdrucksmoglichkeiten ringenden unbewuss-
ten Gedanken.>®

Die erfahrungstheoretische Moglichkeit einer derartigen Anziehung kléart Freud nicht.
Doch gerade dies ist die Stelle, an der die selbstaffektive Funktion in Kraft tritt, sich in den
Dienst der Wunscherfiillung stellt und damit den subjektiven Tendenzen und Wiinschen den

Ausdruck von (quasi-)realisierten Moglichkeiten verleiht.

3% Wenn man sich nur erinnert, welche Rolle in den Traumgedanken den infantilen Erlebnissen oder den auf sie

gegriindeten Phantasien zufallt, wie haufig Stiicke derselben im Trauminhalt wiederauftauchen, wie die Traum-
wiinsche selbst haufig aus ihnen abgeleitet sind, so wird man auch fiir dem Traum die Wahrscheinlichkeit nicht
abweisen, dass Verwandlung von Gedanken in visuelle Bilder mit die Folge der Anziehung sein mdge, welche
nach Neubelebung strebende, visuell dargestellte Erinnerung auf den nach Ausdruck ringenden vom Bewusstsein
abgeschnittenen Gedanken ausiibt.“ (GW II/IIT (1900), 552)
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8.2 Temporalitit, Anschauung und Wirkungsmechanismen der Traumerfahrung

Neben der Struktur des Traumes, den Mechanismen seiner Bildung und ihrer spezifi-
schen regredierenden Art verdient auch die Zeitform des Traumgeschehens als Prototyp der
imagindren Erfahrung eine genauere Betrachtung. Es ist die Zeitform, in der sich die Teleolo-
gie der unbewussten Erfahrung als Wunscherfiillung realisiert.

Freud macht deutlich, dass es im Traum um Maoglichkeiten geht und um ein affektiv
gepragtes Streben nach der Erfiillung von Wiinschen im Maoglichkeitsraum des sinnlichen
Halluzinierens. Darin driickt sich die primérprozesshafte Zielbestimmtheit des Traumes aus,
die dem Nutzenkalkiil des Sekundirvorgangs entgegengesetzt wird. Es handelt sich also um
die Dimension von Moglichkeiten, Chancen und Hoffnungen, fiir die gewohnlich die Tempo-
ralform des Futurs, der Zukunft oder — wie Freud sagt — des Optativs gilt. Es scheint der Be-
reich des Entwurfs und der Erwartung zu sein. Doch dieses Verstiandnis gilt nur solange, als
die Sachlage unter dem Blickwinkel der — um die phinomenologische Perspektive aufzugrei-
fen — impressional-apperzeptiven Erfahrungsordnung betrachtet wird bzw. — mit Freud ge-
sprochen — wenn die Moglichkeiten, Chancen und Hoffnungen im Rahmen des Sekundérpro-
zesses erfahren und reflektiert werden.

Aus der immanenten Perspektive der imagindren, primérprozesshaften Erfahrung be-
trachtet — im Traum, aber auch in der Vision oder Halluzination, also iiberall dort, wo der
Primérvorgang herrscht — gestaltet sich die Sachlage anders. Der manifeste Traum présentiert
sich nicht als Optativ, sondern als Présens. Von dieser Beobachtung aus interpretiert Freud
das Présens als Zeitform der Wunscherfiillung: ,,Der Traum verdréngt den Optativ und ersetzt
ihn durch ein simples Priasens® (GW II/III (1900), 539) Dieses Phianomen will Freud sogar als
die erste und allgemeinste Verwandlungsform, die fiir alle priméarprozesshaften Vorgéinge gilt,
erfasst wissen. Erneut ist es aber der Traum, der diese Verwandlungsform anschaulich werden
lasst.

Die Traumanalyse l4sst beobachten, dass es einen Unterschied zwischen der Zeitform
des manifesten Traums und derjenigen der Traumgedanken gibt. Wahrend letztere im Optativ
fungieren, tritt erstere immer als Prisens auf.’”’ Freud veranschaulicht dies z.B. an dem
Traum von Irmas Injektion. Ein Gedanke aus diesem Traum lautet: ,,Wenn doch der Otto an
der Krankheit Irmas schuld sein mdchte!* (GW II/IIT (1900), 539) Jener Gedanke hat als

% An einer Stelle in der Abhandlung Uber den Traum heifit es: ,,Ein im Optativ stehender Gedanke ist durch
eine Anschauung im Présens ersetzt.“ (GW II/IIT (1901), 660) Damit wird aus phdnomenologischer Sicht die
Zeitform der Quasi-Gegenwértigung erfasst.
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Wunschgedanke unzweifelhaft die Form des Optativs. Der manifeste Traum verwandelt aber
den Optativ in Prisens: ,,Ja, Otto ist schuld an der Krankheit Irmas.“ (GW II/III (1900), 539)
Freud betont, dass es sich um eine Verwandlung handelt, die auch den entstellungsfreien
Traum betrifft.

Diese Sichtweise wird 1905 in Witz und seine Beziehung zum Unbewuften verdeut-
licht. Dabei hebt Freud hervor, dass derartige Umwandlung notwendig ist, um den Ubergang
von Gedanken zu Bildern zu ermdglichen bzw. von den Denkbildungen zu sinnlichen Wahr-
nehmungen, was als Bedingung fiir die Anschaulichkeit der imagindren Erfahrung gelten
darf %

Mit diesen Befunden werden wesentliche Thesen fiir das Verstidndnis der sinnlichen
imagindren Erfahrung gewonnen, die auch fiir das phdnomenologische Verstindnis der Erfah-
rung von groBBem Interesse sind. Zum einen wird hier festgehalten, dass eine sinnliche Erfah-
rung an die Gegenwartsform gebunden ist. Zum anderen, dass sie als solche nicht als perzep-
tive gelten muss.

An dieser Stelle ist an die Husserlsche Konzeption der Quasi-Erfahrung bzw. der Qua-
si-Gegenwirtigung zu denken, mit der er u.a. das Phantasiebewusstsein des Traumes, der Hal-
luzination oder Vision als Erfahrungsfelder gewinnt (vgl. oben Kap. 3). Denn hier im Uber-
gang vom Optativ zum Prasens kommt es zu einer speziellen Erfahrung des Unbewussten,
das infolge der Traumarbeit sinnliche Anschaulichkeit als Prasentes, Gegebenes erlangt. Der
unbewusste Wunsch wird aus dem Bereich des Moglichen in den des — um einen Bezug zur
Husserlschen Terminologie herzustellen — Quasi-Realen transformiert, und zwar als die hallu-
zinatorische Darstellung des, wie Freud sagt, O mochte doch als Es ist. Die bis in die tiefsten
Schichten der Konstitution des inneren Zeitbewusstseins hineinreichenden Analysen Husserls
bieten dabei eine Moglichkeit, die Befunde Freuds erfahrungstheoretisch zu klaren, und zwar
sowohl unter Beriicksichtigung der intentionalen Struktur dieser Erfahrung als auch hinsicht-
lich der deskriptiv-funktionalen und sogar genetischen Bestimmung ihrer Anschauungsquel-

len, d.h. der urspriinglichen Sensualitit als Impression und Phantasma.

360" Die Traumarbeit also [...] setzt das in den Optativ gebrachte Gedankenmaterial einer ganz eigentiimlichen
Bearbeitung aus. Zunéchst macht sie den Schritt vom Optativ zum Prisens, ersetzt das: ,O mdchte ich doch’” —
durch ein: Es ist. Dies ,Es ist’ ist zur halluzinatorischen Darstellung bestimmt, was ich als die ,Regression’ der
Traumarbeit bezeichnet habe; der Weg von den Gedanken zu den Wahrnehmungsbildern, oder wenn man mit
Bezug auf die noch unbekannte — nicht anatomisch zu verstehende — Topik des seelischen Apparates sprechen
will, von der Gegend der Denkbildungen zu der der sinnlichen Wahrnehmungen. Auf diesem Wege, welcher der
Entwicklungsrichtung der seelischen Komplikationen entgegengesetzt ist, gewinnen die Traumgedanken An-

schaulichkeit; es stellt sich schlieBlich eine plastische Situation heraus als Kern des manifesten ,Traumbildes’.
(GW VI (1905b), 185)
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Diese Leistung bleibt nicht ohne Gegenleistung. Denn ein phdnomenologischer Riick-
griff auf Freuds Resultate erdffnet ein Forschungsfeld hinsichtlich der Konstitution der Quasi-
Gegenwirtigungen, das bei Husserl nur sehr vage bleibt. Zudem verfolgen Husserls Reflexio-
nen Fundierungsverhéltnisse im gegenstdndlichen Erfahrungsbewusstsein, die meistens den
Weg ,von unten nach oben’ betreffen. Das heilit, Husserl fragt, in welcher Weise die Wahr-
nehmung, bzw. das schlichte Vorstellungsbewusstsein ein hoherstufiges Bewusstsein fundiert
(von fundierter Wiedererinnerung bis hin zum kategorialen oder eidetischen Bewusstsein).
Freud hingegen beschreibt, in welcher Weise sich ein gegenstéindliches Bewusstsein doxi-
scher Pradikationen (Freud spricht hier von Gedanken) in elementare bildliche Manifestatio-
nen als schlichtes Vorstellungsbewusstsein zurtickverwandelt. M.a.W.: Wéhrend Husserl sich
dafiir interessiert, wie die sinnlichen Wahrnehmungen das erkennende Denken fundieren,
erschlieBt Freud den umgekehrten Weg von den Denkbildungen zu den sinnlichen Wahrneh-
mungen zuriick.

Bedenkt man in diesem Kontext einerseits die wirksame Struktur der Traumerfahrung,
wie Freud sie erschlossen hat, indem er zwischen dem manifesten Traum als — phdnomenolo-
gisch gesprochen — Quasi-Gegenwirtigung und den Traumgedanken, die als Gegenwirtigung
bzw. Vergegenwirtigung interpretiert werden miissen, unterschieden hat, und beriicksichtigt
man, dass es sich dabei um Bildungen handelt, die zwei verschiedenen Erfahrungsordnungen
angehoren: die Quasi-Gegenwartigung dem Phantasmatisch-Imaginiren und die Gegenwdrti-
gung dem Impressional-Apperzeptiven, so zeigt sich der Traum zudem als ein bevorzugtes
Untersuchungsfeld fiir das Beobachten gegenseitiger Relationen und Verbindungen zwischen
den beiden Erfahrungsordnungen. Hier konnen Uberginge und Umwandlungen zwischen
thnen in einem origindren Anschauungsbereich studiert werden. In diesem Zusammenhang ist
die tiefenassoziativ realisierte Verwandlungs- und Gestaltungsgesetzlichkeit des Traumes als
Verdichtung, Verschiebung oder sekundére Bearbeitung zu interpretieren, und zwar als Uber-
gangs- bzw. Ubertragungsregeln zwischen den beiden subjektiven Erfahrungs- und Wir-
kungsbereichen, die eine zielgeleitete, also teleologisch bestimmte, subjektive Genesis pri-
gen. Freud beschreibt sukzessiv auch weitere Mechanismen der Traumbildung und weist hin
auf Prozesse der Identifikation, Projektion, Spaltung oder Umkehrung ins Gegenteil. Sie alle
finden sich wieder in seiner spéten, strukturdynamisch bestimmten Psychoanalyse als Mecha-
nismen der Trieb-Abwehr. Dort werden sie als ichliche Gestaltungsgesetzlichkeit der unbe-
wussten Erfahrung aufgefasst, womit ein neues Kapitel der psychoanalytischen Forschung
ansetzt. Es gilt aber festzuhalten, dass es der Bereich des Imagindren ist — und zuallererst der

Bereich des Traumes —, an dem sich diese Relationen beobachten lassen. Gerade jedoch die
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am Traum und seinen Wirkungszusammenhingen gewonnenen Einsichten in die Ubertra-
gungsrelationen der imaginiren Erfahrung miinden alsbald in eine Modifikation, die sowohl
das Erfahrungs- als auch das Behandlungsverstindnis betrifft. Der Schwerpunkt verschiebt
sich vom Erinnern zum Wiederholen und vom Abreagieren zum Durcharbeiten. Jene Modifi-
kation hat mit dem dynamischen Verstindnis des Seelischen zu tun, das zwar erst mit der
Entdeckung des Triebes als seelisches Faktum um 1915 zum Vorschein kommt, das aber be-
reits in der Traumdeutung in der Konzeption des unbewussten Wunsches als archaische, stets

wirksame Triebkraft der Psyché angelegt ist.

8.3 Unsterblicher Wunsch und archaischer Trieb als Triebfedern der unbewussten Er-
fahrung

Freud spricht von verschiedenen Kriften der Traumbildung: vom Schlafwunsch, von
der Energiebesetzung der Tagesreste (zwar gemindert, aber dennoch im Schlafzustand anhal-
tend), von der Zensur oder der psychischen Energie des traumbildenden unbewussten Wun-
sches. Was die letzte Triebfeder der Traumbildung angeht — den Wunsch —, so unterscheidet
Freud hier zwischen solchen, die blof3 vorbewusster, latenter Natur sind und tieferen, archai-
schen Wiinschen. Erstere stammen aus dem wachen Leben und gelten als anerkannte aber
unerledigte Aufgaben, Ziele oder Hoffnungen dieses Lebens. Man kann sich hier bestimmte
Wiinsche vorstellen, wie beispielsweise gerne ins Kino gehen wollen, jedoch zu entscheiden,
dies nicht zu tun, sondern Verpflichtungen den Vorrang zu geben und beispielsweise zu ent-
scheiden, an diesem Abend die Korrektur eines Aufsatzes vorzunehmen. Im Vorgang der
Traumbildung werden solche Wiinsche ins Unbewusste hineingezogen, d.h. sie werden auf
dem regredienten Wege in sinnliche Bilder aufgelost, an die sich auf dem Wege der assoziati-
ven Ubertragung Affekte binden konnen, die aus anderen, viel tieferen — infantilen oder sogar
archaischen Quellen — stammen. Auf diesem Wege findet eine ganz andere Kategorie von
Wiinschen einen Weg der Manifestation. Diese — die eigentlichen unbewussten Wiinsche —
stehen in keiner Beziehung zum Tagesleben und sind iiberhaupt nicht in der Lage, sich als
wache Gedanken zu manifestieren.

Diese im eigentlichen Sinne unbewussten Wiinsche sind nach Freud als genuine

Triebkraft des Traumes sowie aller anderen imagindren Bildungen (Vision, Witz, Symptom
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etc.) zu verstehen.*®' Freud beschreibt sie in fast pathetischen Ténen als immer rege, unzer-
storbare und unsterbliche Wiinsche, die iiber den eigentlichen teleologischen Charakter der
seelischen Erfahrung bestimmen. Denn sie sind immer bereit, sich seelisch wirksam zu zei-
gen; immer im Begriff, Wege der Veranschaulichung zu suchen. Hinsichtlich ihrer Herkunft
identifiziert sie Freud als infantile.

»Diese immer regen, sozusagen unsterblichen Wiinsche unseres Unbewussten, welche
an die Titanen der Sage erinnern, auf denen seit Urzeiten die schweren Gebirgsmassen
lasten, die einst von den siegreichen Géttern auf sie gewélzt wurden und die unter den
Zuckungen ihrer Glieder noch jetzt von Zeit zu Zeit erbeben; - diese in der Verdrén-
gung befindlichen Wiinsche, sage ich, sind aber selbst infantiler Herkunft, wie wir
durch die psychologische Erforschung der Neurosen erfahren. [...] Der Wunsch,

welcher sich im Traume darstellt, muss ein infantiler sein.” (GW II/III
(1900), 559)

Unter dem Infantilen begreift Freud allerdings immer urspriinglich primarprozesshafte
Phanomene und Leistungen, die der Kulturarbeit des Sekundérprozesses nicht unterzogen
wurden bzw. werden konnen. Mit diesem Begriff werden also keine zutraulichen Kinderwiin-
sche nach neuen Spielzeugen oder Ahnlichem bezeichnet, sondern immer radikale, meist se-
xuell bestimmte Begierden und Geliiste.’** Sie werden den Wunschregungen des ,bewussten’
— sekundérprozesshaften bzw. impressional-apperzeptiv bestimmten — Lebens entgegenge-
setzt, die sich als bloBes ,,Material an aktuelle Sensationen* erweisen. (GW II/III (1900)
559363

Freuds These ist es, dass jene infantilen Wiinsche, die eine dimonische Natur der o-
dysseischen Unterwelt verraten (GW II/III (1900), 558 Anm.1) und bald als archaischer Trieb
identifiziert werden, den Kern des Seelischen und eine Konstante des seelischen Geschehens
bilden. Sie sind auf Realisierung angelegt und wirken sich durchgingig in der Erfahrung aus.

Sie sind immer als Ur-Tendenzen der Erfahrung am Werk und immer bereit, sich im Medium

36! Der Traum entstiinde nicht, wenn der vorbewuBte Wunsch sich nicht eine Verstirkung von anderswoher zu

holen wiilte. [...] Aus dem UnbewuBten ndmlich. (GW II/III (1900), 558); ,,Ich stelle mir vor, daf} der
bewul3te Wunsch nur dann zum Traumerreger wird, wenn es ihm gelingt, einen gleichlau-
tenden unbewuBten zu wecken, durch den er sich verstiarkt. Diese unbewullten Wiinsche betrachte
ich, nach den Andeutungen aus der Psychoanalyse der Neurosen, als immer rege, jederzeit bereit, sich Ausdruck
zu verschaffen, wenn sich ihnen Gelegenheit bietet, sich mit einer Regung aus dem BewufBtsein zu alliieren, ihre
grofB3e Intensitét auf deren geringere zu tlibertragen [...].“ (GW II/III (1900), 558)

362 Zur Natur, Wirkungsweise und Erfahrung des infantilen Wunsches vgl. die morphologische Analyse von W.
BaBler (1993): Der Traum als Phédnomen der ,Allgemeinen Psychologie’. Skizze einer Interpretation des VII.
Kapitel der Traumdeutung Sigmund Freuds. In: Entschieden psychologisch. Festschrift fir Wilhelm Salber.
Bonn 1993, 113-123.

363 Vgl. auch GW II/II (1900), 239 f. Unter dem phénomenologischen Blickwinkel kommt damit die mediale
Funktion des phantasmatischen Bewusstseins zum Tragen: Der vorbewusste Wunsch, der sich unter den Schlaf-
bedingungen seiner impressional-apperzeptiven Bestimmung entzieht, wird als phantasmatische Regung zum
Medium fiir anderes, der perzeptiven Wahrnehmung und Reflexion nicht fahiges.
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vorhandener Bilder zu zeigen. Wie es im Laufe der psychoanalytischen Theoriebildung deut-
lich wird, handelt es sich um Tendenzen vom Typus der GroBensucht, der Beseitigungswiin-
sche, der Rache- und Todeswiinsche, der 6dipalen Wiinsche, der Scham oder Zeigelust, der
Wiinsche nach sadistischer und masochistischer Machtausiibung. IThre Wirkung ist sowohl im
Alltag zu spiiren (Traum, Sexualitdt, Phantasien von Rache, Gewalt, Macht, Kontrolle oder
auch Nihe, Symbiose, Verschmelzung etc.) als auch in der Kultur und Kunst (Mythen, Mar-
chen, Sagen etc.). Freud erschlieft verschiedene Anschauungsbereiche und weist Perspekti-
ven ihrer Untersuchung auf: Zunéchst sind es die Traumanalysen, die der Durchleuchtung
konkreter, in Verdrangung befindlicher Wiinsche dienen. Dort wird das archaische Erbe des
Menschen zum ersten Mal fixiert und es wird gezeigt, dass die Erfahrung weit iiber das in der
perzeptiven Wahrnehmung und logischen (sekundérprozesshaften) Selbstreflexion Gegebene
hinausgeht. In den folgenden Jahren sind es die Wirkungs- und Gestaltungsmechanismen sub-
jektiver Grundorganisationen, die Freud ab ca. 1905 als Phasen der Sexualentwicklung fi-

xiert.*®

Er befasst sich dann auch mit Méarchen und Mythen in Trdumen und Phantasien, die
als Wirkungs- und Ausbreitungsmedien fiir infantile Wiinsche anerkannt werden.®> Ab ca.
1915 sind es Studien der Triebschicksale, als dessen Ausdruck und seelische Form die unbe-

wussten Wiinsche gedeutet werden.’*® So vertieft Freud in einer kurzen, aber fiir das Ver-

364 Vgl. hierzu vor allem das Phasenmodell der Drei Abhandlungen zur Sexualtheorie, wo Freud die 1) orale
(kannibalistische Tendenz, Einverleibungswiinsche und Identifizierungen), 2) anal-sadistische (Beméchtigungs-
triebe; Hervorkommen der grundlegenden Ambivalenz zwischen aktiv und passiv als Vorldufer der Polaritit von
ménnlich und weiblich) und genitale bzw., wie Freud 1923 einschrénkt, phallische (bestimmt durch die Polaritét
ménnlich — kastriert). (Vgl. GW V (1905c¢), 79; GW XIII (1923b), 64). Das Freudsche Phasenmodell hat inzwi-
schen verschiedene inhaltliche Revisionen und Vertiefungen erfahren. So hat insbesondere die britische Psycho-
analyse (M. Klein, D. Winnicott) zur Erforschung der praddipalen Organisation beigetragen. M. Klein konnte
dabei bereits in der ersten (oralen) Phase der Sexualentwicklung einen erheblichen Einfluss von Beméchtigungs-
trieben feststellen, und die elementare Bedeutung der Mechanismen der Projektionen und Introjektionen fiir die
Strukturierung dieser frithesten libidindsen Entwicklung fixieren sowie deren Bedeutung fiir die Gestaltung des
Phantasielebens ausweisen. Es sei v. a. verwiesen auf den Aufsatz Friihstadien des Odipuskomplexes in: M.
Klein (1985), 7 ff. Vgl. auch F. Koehn (2000), 57 ff.

3% Vgl. z.B. GW X (1913b), 2 ff. Das Motiv der Mirchenanalyse als kulturpsychologisches Forschungsfeld im
Anschluss an die Freudsche Psychoanalyse nahm insbesondere die Morphologische Psychologie Wilhelm Sal-
bers auf. Das Interesse der morphologischen Forschung, die sich in Zusammenarbeit mit Freuds Tochter, Anna
Freud, entwickelt hat, gilt der Analyse von Wirkungseinheiten der unbewussten Erfahrung, die als solche gedeu-
tet werden, die immer im Zusammenspiel mit konkreten Wirklichkeiten Gestalt gewinnen und dadurch sowohl
fiir die Kultur-, als auch fiir das gesamte Alltagsleben prigend sind. Zu Grundlagen der Morphologischen Psy-
chologie sei verwiesen auf: W. Salber (1965); (1969); (1974).

366 Nachdem Freud bereits 1905 den ,Trieb’ [...] als psychische Reprisentanz einer kontinuierlich flieBenden,
innersomatischen Reizquelle” vom ,Reiz’, der durch vereinzelte und von aulen kommende Erregung hergestellt
wird* unterscheidet (GW V (1905c¢), 67), gelingt es ihm 1915, einige Wesenscharakteristika des Triebes als
psychische Reprasentanz und somit als ,,Grenzbegriff zwischen Seelischem und Somatischem® zu fixieren, und
zwar mit seinen vier konstitutiven Momenten zu unterscheiden als Ziel, Quelle, Drang und Objekt. Wihrend die
Quelle somatisch bestimmt wird, wird das Triebziel, das ,allemal die Befriedigung bedeutet’, seelisch definiert
und in einer Relation zum Objekt gesetzt, das mit dem Trieb nicht urspriinglich verkniipft ist, dessen es aber zu
seiner Verwirklichung (Erzielung) bedarf. Als allgemeine Eigenschaft des Triebes wird sein Drang nach Erfiil-
lung, Entspannung oder Befriedigung angesehen, die sich an bestimmten bzw. durch bestimmte (Vorstellungs-)
Objekte vollzieht. (Vgl. GW X, (1915b), 214 £.)
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stindnis des Triebes als seelisches Faktum zentralen Abhandlung die Verwandlungs- und
Umwandlungsarten der Triebe und durchleuchtet ihre Schicksale. Einer besonders differen-
zierten Analyse unterzieht er dabei das Schicksal des Bemichtigungstriebes als sadistischer
und masochistischer, das sich in der Polaritidt des aktiven und passiven Triebziels realisiert,
sowie die Schicksale der Zeige- und Schaulust.*®’

All diese Schicksale, die zugleich als Wirkungsdimensionen und -mechanismen der
infantilen Wiinsche gelten, werden als dynamische Strukturzusammenhénge seelischer Orga-
nisation erkannt, die sich spéter fiir die ichliche Erfahrung in ihrer Trieb-Abwehr-Dynamik
als grundlegend erweisen. Dort kommen sie als unbewusste ichliche Abwehrmechanismen
vor: Verschiebung, Verdichtung, sekundire Bearbeitung, Verkehrung ins Gegenteil, Identifi-
kation, Projektion, Spaltung, Idealisierung u.a.>*

In phinomenologischer erfahrungstheoretischer Hinsicht handelt es sich dabei um e-
lementare, als Realisierung urspriinglicher Tendenzen begriffene Bewegungen im Bereich der
Urkonstitution. Die anschauungsgestiitzten Beschreibungen Freuds, sofern sie als Auffassun-
gen von Differenzierungsprozessen im Bereich urspriinglicher subjektiver Tendenzen ver-
standen werden, konnen als Gestaltungskanon der Ur-Erfahrung ausgelegt werden. Denn sie
wirken sich aus in der Bildung von uraffizierenden Vorgegebenheiten der subjektiven Sphire,
die ihre ersten Unterscheidungen und Auseinanderdifferenzierungen herbeifiihren. Hier be-
ginnt sich das Subjektive vom Objektiven zu scheiden, es differenzieren sich voneinander ein
Diesseits und ein Jenseits, es zeichnen sich Relationen von Gegenuber, Nebeneinander, Mit-
einander oder Gegeneinander ab. In diesem Zusammenhang erweist sich der Wunsch als see-
lischer Ausdruck der subjektiven Tendenz als die erste differenzierende Kraft der Urerfah-

369
rung.

7 vgl. GW X (1915b), 219 ff. Als weitere Schicksale des Triebes werden hier genannt: Verkehrung ins Gegen-
teil, Wendung gegen die eigene Person, Verdrangung, Sublimierung. In der Folge behandelt Freud auch die
spezifischen Triebschicksale im Rahmen der Analerotik. (GW X (1916), 401)

3% Einem systematisierenden und weiterfiihrenden Studium der von Freud entdeckten Abwehrmechanismen
widmet sich Anna Freud in ihrer Untersuchung Das Ich und die Abwehrmechanismen. Vgl. A. Freud (1936).

3% An dieser Stelle deutet sich eine Nihe zur Position Cassirers an, der von einer wunschgeleiteten Konstitution
des Objektiven spricht, und dabei sogar auf Freud verweist: ,,Die erste Kraft, mit der der Mensch sich als ein
Eigenes und Selbstindiges den Dingen gegeniiberstellt, ist die Kraft des Wunsches. In ihm nimmt er die Welt,
nimmt er die Wirklichkeit der Dinge nicht einfach hin, sondern in ihm baut er sie fiir sich auf. Es ist das erste
primitivste BewuBtsein der Fahigkeit zur Gestaltung des Seins, das sich im Wunsche regt. Und indem dieses
BewuBtsein die gesamte ,innere’ wie ,duere’ Anschauung durchdringt, erscheint nun alles Sein ihm schlechthin
unterworfen. Es gibt kein Dasein und kein Geschehen, das sich nicht zuletzt der ,Allmacht des Gedankens’ und
der Allmacht des Wunsches fiigen miisste. [...]* (E. Cassirer (1924), 187 f.) Beim Verweis auf die Allmacht der
Gedanken rekurriert Cassirer auf Freud als Urheber dieser Formulierung und seine Ausfiihrungen in Totem und
Tabu: (,,Dieser Terminus der ,Allmacht der Gedanken’ ist zur Charakteristik der magischen Weltansicht zuerst
von Freud gebraucht worden, auf dessen Ausfiihrungen ich hier verweise, s. Totem und Tabu, dritter Aufsatz:
Animismus, Magie und Allmacht der Gedanken, 2. Aufl., Wien 1920, S. 100 ff.“) (E. Cassirer (1924), 188)
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Denn hier wird beschrieben und gezeigt, in welcher Weise die urspriinglichen Tenden-
zen als imagindre Wiinsche ihre Ziele realisieren: indem sie sich zum Beispiel der Vorgege-
benheit passiv ausliefern (masochistischer Zug) oder sich ihrer aktiv beméchtigen, auf sie
einwirken, sie veridndern (sadistischer Zug). Es wird deutlich, dass in diesem Ur-Feld der
Konstitution Tendenzen fixiert werden konnen (Reaktionsbildung), oder dass ihre Ziele Um-
geltungen erfahren (Sublimierung, Umschlagen des korperlichen Ziels in ein geistiges etc.);
dass die Tendenzen sich verbinden und verstirken konnen (Verdichtung), oder auch neben-
oder sogar gegeneinander ankdmpfen (Spaltung, Isolierung). Es konnen subjektive Identititen
gepragt werden, indem Einverleibungs- und Zerstorungsphantasien imaginir ausgelebt wer-
den (Projektionen und Introjektionen).

An dieser Stelle wird deutlich, dass das Feld der Zusammenarbeit der phinomenologi-
schen und psychoanalytischen Forschung groB3 und umfassend ist. Und vor allem, dass es die
virulente Frage nach der Genesis der konkreten Subjektivitét betrifft, deren Erforschung ganz
neue Perspektiven gewinnen kann, wenn die psychoanalytischen Resultate und ihre Anschau-
ungsquellen innerhalb der phdnomenologischen Forschung entsprechende Wiirdigung erfah-
ren. Gerade dort, wo Husserl von Tendenzen spricht, den Trieb transzendental-
phédnomenologisch rechtfertigt und urspriinglichen Interessen im Bereich der Urkonstitution
auf die Spur kommt, zeigt die Psychoanalyse, dass die Tendenzen nicht als bloBes Drangen
oder Streben zu verstehen sind, sondern dass sie das Feld der urspriinglichen Erfahrung durch
thre mannigfachen Formen und Wirkungsdimensionen in komplexer Weise differenzieren
und organisieren: erste Unterscheidungen herbeifiihren, Trennungen und Verschmelzungen
erwirken oder Verschiebungen und Verdichtungen hervorrufen.

Die Zusammenhinge konnen im Rahmen der vorliegenden Untersuchung, die sich
zum Ziel gesetzt hat, die grundlegenden Moglichkeiten der Kooperation zwischen Phinome-
nologie und Psychoanalyse aufzuzeigen und konkrete Felder dieser Zusammenarbeit auszu-
weisen (Assoziation, Imaginéres, Trieb), nicht weiter verfolgt werden. Es bleibt einer weite-
ren Untersuchung vorbehalten, die ausgewiesenen Zusammenhinge der Genesis und ihrer
Erfahrung inhaltlich weiter zu differenzieren und zu vertiefen. Dabei kann auf das hier erar-
beitete Instrumentarium zuriickgegriffen werden. Es gilt festzuhalten, dass es sich um eine
Erfahrung handelt, die von der Struktur der urspriinglichen, konstituierenden Bi-Valenz zwi-
schen Phantasmatisch-Imagindrem und Impressional-Apperzeptivem geprigt ist. Insbesonde-
re die (phdnomenologische) Kldrung und Anerkennung des Phantasmatisch-Imaginiren als
eine dem Impressional-Apperzeptiven gleichberechtigte Erfahrungs- und Konstitutionsart

ermdglicht es, die im psychoanalytisch abgesteckten dynamischen Anschauungsbereich
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(Traum, Phantasie, Sexualitidt, Trauma, Symptom, Kunst) gewonnenen Einsichten fiir das
Verstindnis der konkreten, leistenden Subjektivitét fruchtbar zu machen.

Jener Anschauungsbereich trégt in der Psychoanalyse den Namen Unbewusstes. Auf
diesen Begriff werde ich nun — die Untersuchung abschlieBend — eingehen. Er wird einer letz-
ten Reflexion unterzogen als phdnomenologisch gewonnener Bereich der Erfahrung und der

subjektiven Genesis.

-218 -



9. AbschlieRende Reflexion zum Unbewussten als Bereich der Genesis konkreter

Subjektivitat und ihrer Erfahrung

Im Abschluss des 5. Kapitels habe ich den Husserlschen Begriff des Unbewussten er-
ortert, den er aus dem Verstindnis der Genesis des immanenten Zeitbewusstseins entwickelt.
Es wurde dabei deutlich, dass dieses Verstindnis gewisse Schwierigkeiten mit sich bringt
bzw. wesentliche Phinomene der Erfahrung konkreter Subjektivitit nicht berticksichtigt oder
nur abstrakt andenkt, etwa die immanente Intransparenz der subjektiven Erfahrung, ihre Wi-
derspriichlichkeit etc.

Nachdem nun verschiedene Aspekte der Freudschen Konzeption der unbewussten Er-
fahrung diskutiert wurden, so die assoziative, zielgeleitete Genese oder der Traum und der
archaische, triebgetragene Wunsch als seine Triebfeder, werde ich nun die in der Einleitung
aufgeworfene Frage nach der Phdnomenalisierung des Unbewussten abschliefend behandeln.
Dabei soll sichtbar werden, inwiefern die beiden Denkrichtungen in ein produktives Ergin-
zungsverhiltnis zueinander treten kdnnen, wenn mit dem phdnomenologischen Erfahrungs-
verstdndnis und Instrumentarium der Bereich des Freudschen Unbewussten angegangen wird;
und zwar im deskriptiven Sinne als Imagindres (Traumerfahrung), im dynamischen Sinne als
Zusammenhang triebhaft-affektiver Genesis, die phantasmatisch-imaginir realisiert wird und
neben der Sedimentierung ein eruptives Moment der Genesis der konkreten Subjektivitdt be-
griindet und unter dem genetischen Blickwinkel als Trieb, Mythos und Préhistorie der

Menschheit fungiert.

9.1 Dimensionen des Unbewussten bei Freud und ihre phdnomenologische Deutung

Die groBe Leistung Freuds besteht nicht blof darin festzustellen, dass es ein Unbe-
wusstes gibt. Freud zeigt vielmehr, dass das Gebiet des Unbewussten ein Erfahrbares und im
Anschaulichkeitsbereich des Phantasiebewusstseins Erkennbares ist. Das Unbewusste stellt
das durchgehende Thema der Psychoanalyse Freuds dar. Dieser Begriff ist jedoch nicht ein-
heitlich und von vornherein festgelegt. Er wird vielmehr im Laufe der psychoanalytischen
Theoriebildung immer weiter vertieft und differenziert. Dabei ist zunéchst zwischen dem blof3
deskriptiven und dem systematischen Verstdndnis zu unterscheiden. In systematischer Hin-

sicht muss ferner zwischen der topischen, 6konomischen und dynamischen bzw. strukturdy-
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namischen Auffassung unterschieden werden. Eine phdnomenologische Fragestellung hin-
sichtlich des Unbewussten muss diese Differenzierung beachten und insbesondere die Unter-
scheidung der bloB deskriptiven Bedeutung von der systematisch-dynamischen beriicksichti-

gen.

9.1.1 Das Unbewusste als deskriptive Qualitét

In der bloB deskriptiven Bedeutung bezeichnet die Psychoanalyse Freuds mit dem
Terminus unbewusst die Gesamtheit aller im aktuellen Bewusstseinsfeld nicht gegenwértigen
Inhalte: die nicht erscheinenden, nicht wahrgenommenen, nicht bemerkten Inhalte. Es handelt
sich um all dasjenige, was — aus welchem Grund auch immer — der aktuellen Wahrnehmbar-
keit nicht zugénglich ist. Damit werden die unbewussten Qualititen den bewussten gegen-
tibergestellt und die unmittelbare, augenblickliche Apperzipierbarkeit zu ihrem Unterschei-
dungskriterium erklart. Das Unbewusste wird dabei als bloBes Negativum des Bewusstseins
verstanden, was an die traditionelle, Freud moglicherweise iiber Brentano gut bekannte Deu-

tung ankniipft.’”°

In dieser Hinsicht konnte das Unbewusste als dasjenige verstanden werden,
das im Erscheinungsbereich nicht vorkommt, das diesen Bereich {ibersteigt, somit im besten
Falle in negativer Weise die Grenze des Erfahrbaren markiert. Wir hétten es dann mit dem
Negativum der Erscheinung bzw. der Erfahrung zu tun: mit Absenz, Liicke, Bruch des be-
wusstseinsméfigen Verlaufs, mit Entgleisungen oder Méngeln der Erfahrung. In diesem Sin-
ne hebt Freud selbst mehrfach die Tatsache der Ausfélle, Unvollkommenheiten oder Unter-
brechungen der bewussten Verldufe hervor als ein Beweis fiir die Existenz einer tieferen, un-
bewussten seelischen Realitdt. (GW XVII (1938), 79 f.)

Vom Standpunkt einer Philosophie des Erscheinens miisste dann das Unbewusste als
Phénomen des Anti-Phédnomens gedeutet werden: als Erscheinen des Nicht-Erscheinens, als
Manifestation der Abwesenheit also. Der beschreibenden Empirie wiirden blof3 Spuren oder
Abdriicke des Abwesenden zuginglich sein. Seinen FuBstapfen folgend unternehmen Auto-
ren, die sich der poststrukturalistischen Hermeneutik mit ihrer spezifisch ,archiologischen’
Diktion verpflichtet sehen, Re-Konstruktionen des Abwesenden, so z.B. Foucault, Deleuze
oder Derrida. Auf der Suche nach dem Unbewussten als entzogene Urspriinglichkeit erkundet

insbesondere Derrida die Materie der Schrift.

370 Auf diesen Aspekt hat bereits R. Bernet (1987), 279 f. hingewiesen.
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9.1.2 Das Unbewusste als Abwesenheit und die Phinomenologie der anderen Anwe-

senheit

Die Rhetorik der Abwesenheit, des Mangels oder Entzugs hat jedoch vor allem im
Kontext einer bestimmten Bewusstseinsdefinition und der bewusstseinsméfigen Erfahrung
einen Sinn, die an die Ordnung der unmittelbaren impressional-apperzeptiven Anschaulich-
keit ankniipft. Dies entspricht durchaus dem Freudschen Verstdndnis vom Bewusstsein als
»olnnesorgan zur Wahrnehmung psychischer Qualitaten (GW II/IIT (1900), 583). Hier wird
die Erfahrung durch die aktuelle Impression bestimmt, sogar begrenzt durch die Bedingungen
der unmittelbaren impressionalen Anschaulichkeit. Doch die Husserlsche Phdnomenologie
geht weiter und liberwindet diese aus der empiristischen Tradition herstammende Einengung.
Dies erlaubt es, wie in den Kap. 2 — 5 ausfiihrlich erdrtert, zum Thema der phdnomenologi-
schen Untersuchung die Sphire des Phantasmatisch-Imagindren und des Vorpréadikativen
bzw. Passiv-Assoziativen zu machen. Vor diesem Hintergrund zeigt sich auch die Frage nach
der Erscheinbarkeit des Unbewussten als deskriptive Qualitit des gegenwairtig nicht Wahrge-
nommenen in einem neuen Licht. Dies ldsst sich nicht nur blof negativ, als Anti-Phdnomen,
Anti-Prasentation auffassen. Im Gegenteil: es ldsst sich als ein anderer Modus der Anwesen-
heit deuten, somit als ein anderer Modus der Prisentation. An die Stelle der Anti-Prisentation
tritt die Re-Présentation. Vom Standpunkt des phdnomenologischen, dualen Verstindnisses
der sinnlichen Erfahrung als impressional-apperzeptive und phantasmatisch-imagindre ldsst
sich das deskriptive Unbewusste als das begreifen, was zwar im impressionalen Bewusstsein
nicht gefunden werden kann, sich aber urspriinglich und zum Teil unmittelbar als phantasma-
tisches Re-Prasentationsbewusstsein zeigen kann: als Traumerfahrung, als Symptom, als
Fehlleistung, als Symbol. Zum Gegenstand der Analytik des Unbewussten wird dann nicht die
Abwesenheit, sondern eine andere Anwesenheit — eine vergegenwartigte bzw. quasi-

gegenwirtige und als solche originire Anwesenheit.’”'

7! Dieser Aspekt der Phinomenalisierung des Unbewussten riickt, wie bereits in der Einleitung erwihnt, ins
Zentrum der Interpretation von R. Bernet. Er deutet das Unbewusste als deskriptive Qualitdt als reproduktives
Bewusstsein anschaulicher Vergegenwértigungen. Vgl. R. Bernet (1987), 277 ff.
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9.2 Das systematische Verstindnis des Unbewussten

Die deskriptive Bezeichnung unbewusst als aktuelle Nicht-Gegenwartigkeit der Erleb-
nisinhalte gibt allerdings zundchst keinen weiteren Aufschluss iiber die betreffenden Inhalte.
Insbesondere ldsst sich zunédchst nicht erkennen, ob es sich um Gegebenheiten handelt, die
bewusst gemacht werden konnen, d.h. iberhaupt bewusstseinsfahig bzw. wahrnehmungsfihig
sind, oder um solche, die es prinzipiell nicht sind. Mit dieser Unterscheidung wird eine sys-
tematische Perspektive erdffnet. In der Traumdeutung stellt Freud fest, dass das Unbewusste
als Funktion zweier gesonderter Systeme vorkommt (vgl. GW II/III (1900), 620). Damit wird
die Grunderkenntnis erfasst, welche die Psychoanalyse als eine neuartige Lehre vom Seeli-
schen auszeichnet: namlich die Unterscheidung zwischen zwei Systemen, des Erlebens und
der Erfahrung, die nicht aufeinander reduzierbar sind und in ithrem Zusammenwirken das see-
lische Leben bestimmen. Das eine System, das eigentliche Unbewusste (Ubw), wird dabei als
bewusstseinsunfahig erkannt, das andere — das Vorbewusste (Vbw) — erweist sich als durchaus
bewusstseinsfahig und wird charakterisiert als die Sphére der Latenz des gegenwirtigen Be-
wusstseinslebens (gewissermallen als Erweiterung oder Verldngerung des augenblicklichen
Bewusstseins).

Damit setzt Freud eine neue Trennlinie im Verstindnis der Erfahrungsstruktur, und
zwar verlduft diese Linie zwischen den zwei verschiedenen Begriffen des Unbewussten, und
nicht zwischen dem Bewusstsein und dem Unbewussten, wie es in den herkommlichen Erfah-
rungstheorien teilweise der Fall war. (Vgl. z.B. GW XIII (1923), 241)

Mit dieser Trennlinie, die in dynamischer Hinsicht als das Moment der Zensur und
somit als Ort der Verdrangung gedeutet wird, wird das erste Modell des psychischen Appara-
tes erfasst — die so genannte erste Topik der Psychoanalyse. Das Seelische wird dabei als ein
Zusammenhang getrennter Bereiche interpretiert, die durchaus als separate Entititen gedacht
werden konnen, als solche jedoch in einem dynamischen Verhéltnis zueinander stehen. Das
Unbewusste als Funktion zweier Systeme wird unter dem systematischen Blickwinkel nicht
mehr bloB negativ, sondern durchaus inhaltlich positiv gedeutet: das eigentliche Unbewusste
als Trieb bzw. Triebrepriasentanz oder Verdringung, das Vorbewusste als latentes, aber
weckbares, abrufbares, verfiigbares Vorstellungsbewusstsein oder schlicht: die Bewusstseins-
latenz. Ein Begriff, der in der Phinomenologie Husserls bereits eine grole Karriere gemacht
hat: Als Potentialitit des Bewusstseins, das kraft seiner intentionalen Struktur immer mehr
mit sich fiihrt als das im aktuellen Blickfeld Vorfindliche. Es ist hier an die expliziten und

impliziten, mehr oder weniger dunklen Horizonte zu denken, die jedoch prinzipiell fahig sind,
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geweckt und aufgehellt zu werden. Es sind ferner die unanschaulichen Gegebenheitsweisen
im schlichten Wahrnehmungsbewusstsein, die es bedingen, dass wir ein ganzes Haus sehen,
obwohl nur seine Vorderseite anschaulich gegeben ist. Es sind all die verfiigbaren und abruf-
baren Erinnerungen, Motive und Implikationen, die es ermdglichen, dass wir uns als Subjekte
einer eigenen Geschichte erleben, bezogen auf Vergangenheit, entworfen auf die Zukunft hin.
In konstitutiver Hinsicht ldsst sich das Freudsche Vorbewusste mit den Husserlschen Analy-
sen zur retentionalen Abschattung und Sedimentierung angehen, die insbesondere in den Ber-
nauer Manuskripten, auch unter dem Titel des unbewussten Urprozesses eigens behandelt
werden. (Hua XXXIII, 181 ff.) Was die Sedimentierung des aktuellen Erlebens anbelangt, so
miindet sie aber in einen verfiigbaren und/oder wirksamen, aber nicht frei abrufbaren Bestand.
Unter Beriicksichtigung der Freudschen Ergebnisse muss gerade der Vorgang der Sedimentie-
rung als dasjenige begriffen werden, auf dem sich die Wege der seelischen Inhalte scheiden:
die einen werden zu bloBer Bewusstseinslatenz, die anderen werden hingegen in das Innere
Ausland der Verdrangung verbannt, von der freien Verfiigbarkeit in Erinnerung abgeschlos-
sen, doch keineswegs ihrer Wirksamkeit beraubt. Ihnen gilt das eigentliche Interesse der Psy-
choanalyse. Freud erldutert hierzu eine Reihe von dissoziativen Prozessen, wie Spaltung, Iso-

lation, Verdrangung etc.

9.2.1 Das dynamische Unbewusste als Trieb und Wunschvorstellung und das phéno-
menologische Verstindnis des phantasmatischen Bewusstseins urspringlicher An-

dersheit

Das eigentliche Unbewusste wird einerseits als Zusammenhang urtiimlicher Triebe
und Instinkte verstanden — zu allererst des Sexualtriebes. Andererseits findet es Freud in sei-
nen Traumanalysen als Reich der infantilen Phantasien und aus dem Archaischen gespeister
Wiinsche. Dieser heterogenen ontischen Struktur des Unbewussten als archaischer Trieb und
infantile Wunschphantasie versucht Freud mit dem in erkenntnistheoretischer Hinsicht
schwierigen Begriff der Triebreprasentanz gerecht zu werden. Damit wird der Trieb als
Grenzbegriff zwischen Seelischem und Somatischem erfasst. In dynamischer Hinsicht erhélt
die Triebreprasentanz den Namen Verdrangung. Unter dem inhaltlichen Blickwinkel spricht
Freud hier von radikalen Einverleibungs-, Zerstdrungs- oder Zerlegungsphantasien, die in
ihrer Unbedingtheit und Riicksichtslosigkeit leicht in Konflikt miteinander und vor allem mit

den geltenden Normen geraten und deshalb nur selten in ihrer reinen Form als manifestes
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Wunschbewusstsein ans Tageslicht treten diirfen. Vielmehr walten sie in den seelischen Tie-
fen, unruhig und stets darauf bedacht, einen Weg der Ubertragung ins Vorbewusste, d.h. des
Anschlusses an eine vorbewusste Vorstellung zu finden (z.B. Einverleibungsphantasien als
Phantasie vom gemeinsamen Essen, Zerstorungswiinsche als normatives Erziehen etc.), sich
also an der Zensur vorbei zu schleichen und sich innerhalb des wachen Denkens bzw. inner-
halb der Kultur zu manifestieren.*”* In diesem Zusammenhang stellt sich die phanomenologi-
sche Frage, wie ein archaischer Trieb innerhalb der individuellen seelischen Erfahrung seine
Wirkung ausbreiten und sich manifestieren kann. Welche konstitutiven Leistungen ermdogli-
chen ggf. eine derartige Wirkung und Manifestation? Worin griindet die Anschaubarkeit der
Trieberfahrung?

Trotz seiner bahnbrechenden Entdeckung und eingehenden Behandlung des Unbe-
wussten als triebhafter Wirkungszusammenhang des seelischen Lebens ldsst Freud diese er-
kenntnistheoretischen Fragen unbeantwortet. Er klért nicht auf, wie der Trieb — eine biologi-
sche Tatsache — die Gestalt eines vorstellbaren Wunsches erreichen kann. Der Trieb avanciert
also in der Freudschen Psychoanalyse zum Rang der seelischen Reprisentanten einer tiefen
Lebendigkeit des Korpers, ohne dass seine Erscheinbarkeit (Phdnomenalitét) als Triebrepra-
sentanz in der Psychoanalyse Aufklarung fande.

Es ist das phdnomenologische Verstindnis des urspriinglichen Reprisentationsbe-
wusstseins als bloBles, vor jeder Auffassung leistendes Bewusstsein der phantasmatischen
Sinnlichkeit, das hier die notwendige Kldrung leistet. Denn Husserl differenziert nicht nur die
zwei Erfahrungsordnungen des Phantasmatisch-Imagindren und des Impressional-
Apperzeptiven und erkennt ihre Gleichrangigkeit an, er fithrt auch nicht nur die strukturelle
Differenzierung zwischen Empfindung und Phantasma durch. Husserl erkennt dariiber hinaus
im Rahmen der Revision seines Inhalts-Auffassungsmodells bereits 1909 die rein hyletischen,
vor jeder Auffassungsleistung moglichen sinnlichen Manifestationen als urspriinglich priasen-
tierendes Empfindungsbewusstsein und urspriinglich re-prasentierendes phantasmatisches
Bewusstsein. (Vgl. oben, 4.2) Vor diesem Hintergrund lésst sich das Phinomen der Triebrep-
rdsentanz als das urspriinglich phantasmatische Bewusstsein deuten, das dank seiner media-
len, transitiven Struktur archaische Inhalte oder instinktiv bedingte Vorstellungen kraft der
transzendentalen Funktion der Selbstaffektion, die vorhandenes bildliches ,Material mediali-
siert, reprasentieren, und zwar indem sie als seelische Ziele, urspriingliche Interessen in die

Bildung von Vorgegebenheiten des uraffektiven Feldes eingehen und seine Organisation mit-

72 Den Aspekt der Kulturarbeit des Unbewussten betont insbesondere die morphologische Psychologie. Vgl.
z.B. W. Salber (1973), 47 ff.

-224 -



bestimmen als vereinigende, trennende, verschiebende, verdichtende oder isolierende Mo-
mente.

Den Mechanismus urspriinglich reprasetierender Manifestationen als Wirkungszu-
sammenhang des Triebhaften entschliisselt Freud am Paradigma des Traumes, dessen Analyse
eine Verwandlungsstruktur des Phantasmatisch-Imagindren und Impressional-Apperzeptiven
zutage treten ldsst. Sie besteht in der Auflosung des Gedankenmaterials aus der impressional-
apperzeptiven Erfahrungsordnung (vorbewusst-bewusste Bildungen) in blo sinnlich-
bildliche Strukturen, die Freud mit dem Begriff der Regression erfasst. Auf diesem Wege
wird ein phantasmatisches Rohmaterial freigesetzt, das der Trieb bzw. der infantile Wunsch
fiir sich gewinnt, indem er es affektualisiert (assoziativ erfolgende Ubertragung des affektiven
Gehalts). Der Trieb realisiert sich dann vermdge der Medialitit der phantasmatischen An-
schauungsquelle als infantiler, zielgeleiteter Wunsch. Es ist die quasi-gegenwértigende Erfah-
rung der urspriinglichen Andersheit, die hier zutage tritt.

Als das prominenteste Feld flir eine Beobachtung der Wirkungszusammenhinge des
Triebhaften gilt Freud der Traum. Auf seine spezifische Struktur werden sowohl Freud als
auch Husserl aufmerksam. Beide halten fest, dass der manifeste, also deskriptiv erfassbare
Traum sich weder an eine einheitliche rdumliche noch zeitliche Ordnung hilt (die Chronolo-
gie der biographischen Erfahrung wird nicht eingehalten, die zeitlichen Bestimmungen {iber-
lappen sich, ersetzen oder verdringen einander). Doch zugleich bemerken beide Autoren, dass
das Traumgeschehen eine eigentiimliche Umwandlung in die Temporalform der Gegenwart
erreicht. Husserl spricht in diesem Zusammenhang von der Struktur der Quasi-
Gegenwirtigung, die er iibrigens als solche am Traumbewusstsein entdeckt. Freud hingegen
weist — in genetischer Hinsicht — auf die Verdrangung des Optativen durch das Prédsens hin.

An dieser — mit Husserl gesprochen — quasi-gegenwirtigenden Leistung zeigt sich ein
weiteres Merkmal der seelischen Struktur: Namlich ihre grundlegende Befahigung zur Om-
niprasenz als unbewusster bzw. quasi-gegenwartiger Wirkungszusammenhang. Diese Ein-
sicht bewirkt die oben angesprochene Modifikation im Begriff der psychoanalytischen Erfah-
rung und der Behandlungstechnik. Gilt zunédchst das Erinnern als Vergegenwértigung des
Gewesenen im Sinne seiner imaginativen Stellvertretung als die eigentliche psychoanalyti-
sche Erfahrung (Erinnern und Abreagieren als Behandlungsziele), so geht es in der dynami-
schen Psychoanalyse um eine andere Art von Erfahrung, die Freud in einer kleinen Schrift
von 1914 als Wiederholen und Durcharbeiten definiert (vgl. GW X, (1914c), 126 ff.) und die
behandlungstechnisch in der Analyse der Ubertragung und des Widerstandes besteht. Damit

zeichnet sich ein wesentlicher Wandel des psychoanalytischen Konstitutions- und Erfah-
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rungsverstindnisses ab. Hier wird das topische Verstindnis der seelischen Struktur definitiv
iiberwunden. Die Erfahrung wird von ihrem konstitutiven Bezug auf Abwesendes geldst und
zeigt sich als ein lebendiges Geschehen der Gegenwart. Das Unbewusste wird nicht mehr als
ein rdumliches oder zeitliches Woanders verstanden, sondern als ein hier und jetzt Quasi-
Gegegenwirtiges: nicht vergangen, sondern jetzt; nicht optativ, sondern priasent. Es wird ver-
standen als lebendige Vergangenheit, die unentwegt vermoge der assoziativen Leistung der
Ubertragung gestalterisch wirksam ist und nicht als ein Etwas, das bloB reproduktiv und re-

373 Mit der Hervorhebung der Ubertragung wird die

konstruktiv vergegenwartigt werden muss.
Funktion der Assoziation in der Konstitution von Quasi-Gegenwartigungen bestétigt. Es gilt
dabei festzuhalten, dass mit der Zentrierung der Behandlungstechnik auf die Analyse der U-
bertragung der Traum als Prototyp der quasi-gegenwértigenden Erfahrung nichts an seiner
Giiltigkeit verliert. Vielmehr wird er darin bestiitigt, dass er die Ubertragungsmechanismen
und -strukturen in einer relativ reinen Form beobachten und erforschen lasst.

Wenn es um den Traum als Forschungsfeld geht, so erkennt ferner sowohl Freud als
auch Husserl seinen dominierenden strukturellen Zug als flieBender Verwandlungszusam-
menhang. Beide Autoren halten fest, dass sich der Traum als ein Vorgang des bestindigen
Gleitens und FlieBens darstellt; dass sich seine Themen als ein kontinuierlicher Verwand-
lungszusammenhang bieten, das eine in das andere iibergeht, ohne dass feste Gegenstands-
identitdten den Verlauf vorgidben. Nach Freud ist aber das bestdndig flieBende und gleitende
Ganze des Traumgebildes nicht willkiirlich und regellos — es ist nicht bloB proteusartig —,
sondern es folgt einer bestimmten Gesetzlichkeit, die als Primarvorgang definiert wird und
dem Sekundarvorgang, der von festen Gegenstandsidentititen bestimmt sei und Gesetzen der
Logik bzw. des wachen Denkens gehorcht, gegeniibersteht.

Die Differenzierung der seelischen Funktionsweisen in Priméar- und Sekundarvorgang
hat bei Freud einen zentralen systematischen Stellenwert. Als das duale oder bipolare Ver-
stdndnis der Funktionsweisen des seelischen Apparats hélt sie sich im gesamten Werk Freuds
durch. Es bildet, was insbesondere Laplanche/Pontalis betonen, den unverénderlichen Be-

374 Es ist als das konstitutive Moment der seelischen

zugspunkt des Freudschen Denkens.
Struktur zu verstehen, als die konstituierende Spannung zwischen zwei untrennbar aufeinan-
der bezogenen seelischen Mechanismen. Als solches kann es als das zentrale psychoanalyti-

sche Theorem zur Aufkldrung der urspriinglichen strukturellen Heterogenitét der seelischen

37 Ubertragung ist selbst nur ein Stiick Wiederholung und die Wiederholung ist die Ubertragung der vergesse-

nen Vergangenheit nicht nur auf den Arzt, sondern auch auf alle anderen Gebiete der gegenwértigen Situation.*
(GW X (1914c¢), 129)
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Konstitution gedeutet werden. Diese Dualitit ldsst sich vor dem Hintergrund der phdnomeno-
logischen Differenzierung der Erfahrungsordnungen in phantasmatisch-imaginare und im-
pressionale-apperzeptive erfahrungstheoretisch begriinden und erlangt so einen erkenntnis-
theoretischen Stellenwert.

Freud interessiert dabei vor allem der Primérvorgang als Gesetzlichkeit der unbewuss-
ten Dynamik bzw. — mit Husserl gesprochen — die phantasmatisch-imaginire Verwandlungs-
gesetzlichkeit. Seine groBe Leistung besteht in der Vertiefung der besonderen Regeln, Orga-
nisationsprinzipien und Wirkungsstrukturen in diesem Erfahrungsbereich.

Neben der Spezifizierung der wirksamen Mechanismen der primérprozesshaften Er-
fahrung (Verdichtung, Verschiebung, Spaltung, Identifizierung etc.), die phdnomenologisch
als Verwandlungsgesetzlichkeit des Imagindren gedeutet werden kann, gelingt es Freud, ein
besonders wichtiges Merkmal des Unbewussten als Primérprozess zu erfassen: seine Mehr-
stimmigkeit bzw. Polyphonie. Zum einen ist sie auf konflikthafte, widerspriichliche, mehr-
motivische Beschaffenheit der urspriinglichen triebhaften Tendenzen selbst zuriickzufiihren,
die Freud immer auch als wesenhaft ambivalent begreift, zum anderen ist es die Organisation
des Primdrvorgangs, die Widerspriiche duldet. Ferner ist es die Leistung der unbewussten
Mechanismen der Traumbildung bzw. der seelischen Abwehr, vor allem der Verdichtung, die
es moglich macht, dass Mehrdeutigkeiten und Uberdeterminierung bildlich realisiert wer-
den.”” All diese Vorginge, ihre besondere Phanomenalitit als mediale Reprisentativitit sind
vom phédnomenologischen Standpunkt aus gesehen als wirksame Momente der affektiv-
assoziativen Genesis konkreter Subjektivitit zu beriicksichtigen. Es gilt dabei festzuhalten,
dass Freud an seinen Traumanalysen und der Praxis der freien Assoziation, die im Bereich der
Phantasie ansetzt, einen origindren Anschaulichkeitsbereich der assoziativen Erfahrung er-
griindet — den Bereich des Imagindren. Damit wird ein Forschungsfeld ausgewiesen, der re-
prasentativ (als Bewusstsein des origindren Reprasentierens), die passiven assoziativen Ab-
laufe zum Beispiel am Traum verfolgen ldsst, somit den innerhalb der impressional-
apperzeptiven Erfahrungsordnung unzuginglichen Bereich der vorpriadikativen Genesis ver-
anschaulicht. Dort kann z.B. beobachtet werden, dass die Assoziation nicht nur ein inhaltlich
bestimmtes, teleologisches Verwandlungsprinzip ist, sondern dass sie auch als ein synéstheti-

sches Konstitutuionsprinzip sich realisiert. Geleitet von einer Zielvorstellung bedient sich die

374 J. Laplanche/J.-P. Pontalis (1973), 397.

37 Die Rede von der Bildlichkeit darf dabei nicht als visuelle Bildhaftigkeit begriffen werden. Vielmehr geht es
hier um urspriingliche sinnliche Manifestationen, die durchaus auditiver, taktiler oder auch geruchsbezogener
Natur sein konnen. Der Begriff der Polyphonie soll dem eventuellen Eindruck der ausschlieSlich visuellen Bild-
haftigkeit der unbewussten Erfahrung entgegenwirken.
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Phantasie struktureller Analogien, Ahnlichleiten und Zusammenhiinge, ohne an bloB formale

Vorgaben der Sinnesfelder gebunden zu sein.

9.2.2 Die Trieb-Abwehr-Dynamik als unbewusster Wirkungszusammenhang der ichli-

chen Erfahrung

Innerhalb des Strukturmodells der zweiten Topik kommt es zur entscheidenden Modi-
fikation des Verstindnisses des seelischen Subjektes. Es wird als Strukturzusammenhang

dreier Instanzen, des Ich, des Es, und des Uberich erkannt.®’®

Doch die bisherigen Errungen-
schaften verlieren damit nicht ihre Giiltigkeit. Sie werden vielmehr in eine neue Perspektive
eingefiigt. Am Ich werden — und darin besteht die wesentliche Modifikation im Verstindnis
der seelischen Subjektivitit, die sich innerhalb der zweiten Topik Freuds vollzieht — nicht nur
bewusste sondern auch unbewusste Anteile erkannt. Das unbewusste Leben des Ich wird aber
nicht blof} als Bewusstseinslatenz des Vorbewussten begriffen, nicht als der Bereich des pré-
reflexiven, sondern als eines, das der Reflexion als Gegenstandsbewusstsein nicht zugénglich
oder nicht fahig ist. Es wird strukturdynamisch ausgelegt, und zwar als das Verdringende am
subjektiven Leben: Die Abwehr.

Was den Begriff des Unbewussten selbst anbelangt, vollzieht sich hierbei ein wichti-
ger Wandel, es wird nicht bloB als das Verdrangte, sondern als das Verdrangte und Verdran-
gende ausgelegt. Es wird damit in seiner primérprozesshaft konstituierenden — nicht blof kon-
stituierten Funktion entdeckt.

In dieser Freudschen Strukturanalytik, die um einen Ich-Begriff kreist, der unbewusste
Anteile umfasst, wird der Gedanke der Wirkungsstruktur des Unbewussten besonders brisant.
Die als Primérprozess am Traum ausgewiesenen Gestaltungs- und Ordnungsprinzipien des
Unbewussten werden nun als ichliche Abwehrgesetzlichkeit erkannt, die den Umgang mit den
Wunschvorstellungen als Triebanspriichen regeln. Als solche erweisen sie sich als der grund-
legende Gestaltungskanon sowohl der Selbstkonstitution (der Ichwerdung), als auch der Kon-
stitution intersubjektiver Realitdt. Hier scheint auch der psychoanalytische Begriff des dyna-
mischen Unbewussten seine Endgestalt anzunehmen. Vom phédnomenologischen Gesichts-
punkt aus kann man sagen: Es fungiert als subjektives Struktur- und Konstitutionszentrum

triebhaft-affektiver Art. Das Ich markiert wéhrenddessen einen lebendigen Erfahrungszusam-

376 Das Strukturmodell wird 1923 dargelegt in: GW XIII, (1923a).
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menhang, der bipolar strukturiert ist, der Vergangenes und Kiinftiges umschlie8t, sich — im
Einklang mit Husserls Resultaten — im Impressionalen wie Phantasmatischen realisiert und
vor allem, kraft seines triebhaft-affektiven Kerns eine dynamische Entwicklungsstruktur dar-
stellt. Das Bewusstsein wird dabei nicht mehr gegen das Unbewusste ausgespielt. Das Unbe-
wusste wird nicht als die eigentliche (seelische) Realitdt gegeniiber dem Bewussten, das le-
diglich epiphdnomenal fungieren wiirde, gedeutet. Stattdessen hilt Freud die Zweifachheit der
Erfahrungsordnung aufrecht, bestitigt ihre Grundspannung als Primér- und Sekundarprozess,
die nun beide als Konstitutions- bzw. Erfahrungsordnungen der ichlichen Subjektivitat gelten.
Das Ich als Titer und Empfanger der unbewussten Aktivitit weist dabei sowohl spontane als
auch rezeptive Charaktere auf. So leitet das psychoanalytische Ich beispielsweise die Ver-
dringung ein, um sie zugleich rezeptiv zu erleiden und damit seine eigene Individuation: sei-
nen eigenen Habitus bzw. seine eigene Genese passiv zu stiften. Verfolgt man die Schicksale
des Verdringten, so wird ersichtlich, das es um komplexe seelische Leistungen des passiven
Ein- und Ausgliederns von Vorstellungen und Affekten geht, die einerseits unwillkiirlich-
spontan, anderseits pathisch-rezeptiv verlaufen und — phdnomenologisch — als Figuren assozi-
ativer Ordnungen verstiandlich gemacht werden konnen. In affektiv-6konomischer Hinsicht
geht es hier um Ubertragungen affektiver Gehalte, um Verbinden, Trennen, Verschieben,
Komplexe bilden etc., die durch Ver- oder Entlebendigung von Vorstellungsinhalten nach
bestimmten Regeln verlaufen. Es geht hier zugleich um Prozesse, die in der Phanomenologie
der Begriff der Assoziation als Titel der ichlichen Passivitit klért. Phinomenologisch wird
hier also die triebhaft-affektive Wirkungsstruktur des Ich bestitigt, die im Sinne der assoziati-
ven, ichlichen Passivitit die Verbindungen (und Ent-Bindungen) zwischen Vorstellungen
durch weckende Ubertragung von Affektion zielgeleitet stiftet, somit die Bewusstseinswer-
dung aber auch den intersubjektiven Zusammenhang gestaltet.

Wird diese primérprozesshafte, am Imagindren zu veranschaulichende assoziative
Wirkungsstruktur als Bereich der Ichlichkeit anerkannt, kann sogleich im eigentlichen Sinne
vom Unbewussten als dem anderen Leben der Subjektivitat als ihrerer anderen Wirkungsord-
nung gesprochen werden, und zwar so, dass es fiir das Verstindnis der transzendentalen Sub-
jektivititsstruktur, wie es die phdnomenologische ist, von groBer Bedeutung sein muss. Denn
es handelt sich um ein Leben, das sich zwar der reflexiven vergegenstidndlichenden Behand-
lung zu entziehen scheint und doch als individuelles und sich kontinuierlich immer weiter
individuierendes Selbstbewusstsein fungiert; es ist ein Leben, das in konstitutiver Hinsicht
einer Verwandlungsgesetzlichkeit unterliegt, die durchaus strukturellen Analogien folgt, zu-

gleich jedoch weder an ontische Einheitlichkeit noch an formales Identitdtsbewusstsein ge-
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bunden ist, sondern sich flieBend und gleitend als ein synisthetisches und teleologisch organi-
siertes Ganzes realisiert. Es ist ein Leben, das sich als transzendentales seines Korpers, sei-
nes Instinktes oder auch seiner Verkettung mit dem Anderen nicht entledigen muss. Vielmehr
gewinnt es seine Bestimmung als leistende Subjektivitit gerade durch die (Wieder-) Aneig-
nung seiner — perzeptiv-priasentierenden und vor allem phantasmatisch-imaginédr re-
prasentierenden Sinnlichkeit, seiner urspriinglichen, jede leistende Gegenwart bestimmenden
Verwicklung in den Anderen, seiner Geschichtlichkeit, die nicht nur aus der individuellen
Biographie des ego schopft, sondern aus einer ungleich michtigeren Historie, der Gattungs-
und Religionsgeschichte oder gar der mythischen Vergangenheit. Kraft der Medialitdt des
Phantasmatischen, des urspriinglich leistenden Repriasentationsbewusstseins des Phantasma-
tisch-Imagindren kann sich dieses andere Leben und Wirken innerhalb der Passivitit als die
transzendentale Funktion der triebhaft-affektiven Weckung auswirken und als Phantasiebe-

wusstsein die wunschgeleitete Konstitution des Mdglichen als Optatives gestalten.
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