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1. Einleitung

Gab es eine nationalsozialistische ,Volksgemeingthaelche die verbreiteten
Sehnsiichte der deutschen Mehrheitsbevdlkerung natbnaler Wiedergeburt,
sozialer Gemeinschaft und politischem Wiederaufstieeiner mobilitatsoffenen,
meritokratischen Leistungsgesellschaft Wirklichkeiverden lie3? Diese
zugespitzte Frage l6st unter Zeitzeugen des ,Drieiches” Befremden aus,
scheint sie doch die unmenschlichen VerbrechenNf&iZeit in unzulassiger
Weise zu vernachlassigen. Auch die sozialhistoedebrschung der 1970er und
frihen 1980er Jahre beschéftigte sich bereits rait mhtionalsozialistischen
Vision einer sozialegalitiren Gemeinschaft von Réglenossen” und wies
.Volksgemeinschaft® den Rang einer verschleiernderkenntnishemmenden
Propagandaformel der Nationalsozialisten zu, die dar wissenschaftlichen
Diskussion zu tilgen sei. In jungster Zeit gewinnder Begriff

.Volksgemeinschaft“ in der historischen Forschurierdings zunehmend an
Konjunktur — wenn auch unter einer anderen, inshdm@ praxeologischen
Perspektive. ,Volksgemeinschaft® ist demnach nicls Synonym fir die

gesellschaftliche Realitdt des ,Dritten Reiches" begreifen, sondern als
Gegenstand sozialer Praktiken zu untersuchen, walah nationalsozialistische
Vision eines ,neuen Deutschland“ insbesondere egibnaler wie lokaler Ebene
punktuell manifestierten und erfahrbar werden Ief3éAn diese neuen
Forschungsperspektiven knipft die vorliegende Arkaai, in deren Verlauf
soziale Praktiken der Herstellung von ,Volksgemelat” im Gebiet der

NSDAP-Ortsgruppe Lohmar untersucht werden.

Die zahlreichen Forschungsarbeiten zur Geschiclee Mationalsozialismus
zeigen fur die ersten Jahrzehnte nach 1945 eimidgendes Interesse an Zwang
und Repression, war man doch vornehmlich daraufadiggd die wohl

erschitternsten Ereignisse der jungeren deutscherga¥genheit in ihrer

Entstehung aufzuarbeiten und die gewalttatigen scteanverachtenden Praktiken
des ,Dritten Reiches” aufzudecken. So beschéftigtein die Debatten bis weit in
die 1970er Jahre vor allem mit den Ursachen wie d&fesen des

Nationalsozialismus, der Herrschaftsorganisation e wider strukturellen

Verfasstheit der Diktatu.

! Fur einen umfassenden Forschungstberblick viin Kershaw Der NS-Staat.
Geschichtsinterpretationen und Kontroversen im bliek, Hamburg'2006.



Eine Abkehr von diesen insbesondere von der Tataihustheorie gepragten
Diskussionen erfolgte vor allem in Anknupfung ans daerihmt gewordene
Projekt ,Bayern in der NS-Zeit“des Miinchener Instituts fiir Zeitgeschichte, das
— als alltagsgeschichtliche Untersuchung angeleginachst nach Elementen von
Dissens und Ablehnung fragte, schliel3lich jedochiemn Ergebnis kam, dass das
nationalsozialistische Regime von einer Dbreiten esttitzung in  der
Mehrheitsbevdlkerung Bayerns getragen wurde. Di@&fund fuhrte zu einem
grundlegenden Wandel in der historischen Forschaumg Nationalsozialismus,
der auf die einfache Formel ,vom Dissens zum KosSgebracht werden kann
und insbesondere im Feld der Alltagsgeschichteewdiffzierte und anregende
Analysen zeitgendssischer Haltungen und Praktilegiibstigte’.

An diese differenzierten Analysen, die eine erloblgi Bereitschaft zur
Kooperation und Mitwirkung betonen, knupft auch daaktuelle
Forschungskonzept unter dem Titel ,Volksgemeingtlaaf, das seit einiger Zeit
eine beachtliche Anziehungskraft auf zahlreichedtiker ausuibf. Im Kern geht
es hierbei darum, die in den angedeuteten Phanomeme Zustimmung und
Konsens ablesbaren Integrationskrafte und Loyabgdingungen des
Nationalsozialismus noch starker zu betonen undveieil3ungen von Einheit
und sozialer Gemeinschaft, die an den zeitgendssisc Begriff
.Volksgemeinschaft® geknipft waren, fur eine neuerdpektive auf die
Gesellschaft des ,Dritten Reiches” fruchtbar zu heac Bei genauerer
Betrachtung lassen sich mit lan KersRawdrei StoRrichtungen des

Forschungskonzepts unterscheiden, die erstens aalke rgesellschaftliche

2 Martin Broszat/Elke Frohlich (Hg.), Bayern in dé8-Zeit, 6 Bde., Miinchen 1977-1983.

3 Exemplarisch seien hier nur genannt: Klaus-Michdellmann/Gerhard Paul (Hg.), Herrschaft
und Alltag. Ein Industrierevier im Dritten Reich.idférstand und Verweigerung im Saarland,
Bonn 1991;Alf Ludtke Funktionseliten: Tater, Mit-Tater, Opfer? Zu d&edingungen des
deutschen Faschismus, in: ders. (Hg.), Herrschddt soziale Praxis. Historische und
sozialanthropologische Studien, Goéttingen 1991559-590;Robert Gellately Hingeschaut und
weggesehen. Hitler und sein Volk, Bonn 2003.

4 Ohne Anspruch auf Vollstandigkeit: Frank Bajohréhiel Wildt (Hg.), Volksgemeinschatft.
Neue Forschungen zur Gesellschaft des Nationalsomiss, Frankfurt 2009Michael Wildg
Volksgemeinschaft als Selbsterméachtigung. Gewajegeluden in der Deutschen Provinz 1919
bis 1939, Hamburg 2007. Zuletzt erschien: Detlef hrBiechen-Ackermann (Hg.),
sVolksgemeinschaft*. Mythos, wirkungsméchtige sdeid/erheiBung oder soziale Realitat im
~Dritten Reich*? Propaganda und SelbstmobilisierimgNS-Staat, Paderborn u.a. 2012. Weitere
Veroffentlichungen  des  niedersachsischen  Forsclkatiggs  ,Nationalsozialistische
\Volksgemeinschaft'? Soziale Konstruktion, gesdiisitliche Wirkungsmacht und Erinnerung vor
Ort“ sind bereits angekiindigt.

5 Vgl. lan Kershaw ,Volksgemeinschaft‘. Potenzial und Grenzen eimesien Forschungs-
konzepts, in: Vierteljahrshefte fur Zeitgeschich®, 2011, S. 1-17. Dieser Aufsatz bietet eine
grundlegende Forschungsbilanz und stellt ChancerDefizite des Konzepts einander gegeniiber.



Veradnderungen, zweitens die Grade von Zustimmund Bmdungswirkung
sowie drittens die Ausgrenzungs- und Vernichtungisipales Regimes abheben.
So wird ,Volksgemeinschaft” in einer ersten Dimamsials Wirklichkeitsbegriff
aufgefasst, der fur die Uberwindung von Klassengsg&en und die Etablierung
gesellschaftlicher Mobilitatsprozesse stehtn Anlehnung an die friilhen
sozialgeschichtlichen Studien zum ,Dritten Reickfuipfen diese Arbeiten an die
Diskussion um die modernisierende Wirkung des Malozialismu$ an. Da
sich die These einer durchgreifenden VeranderumgGasellschaftsstruktur fr
die Zeit des Nationalsozialismus jedoch als nicitdar erweist gehen von der
Idee, ,Volksgemeinschaft® als materielle Realitai aintersuchen, keine
nachhaltigen Impulse aus. Dagegen erscheint esemahnin einer zweiten
Dimension nach der Anziehungskraft der mit dem Begvolksgemeinschaft*
verbundenen Ideen zu frag€hVertreter dieses zweiten Ansatzes betonen aus
einer erfahrungsgeschichtlichen Perspektive vorenall Integrations- und
Bindungskrafte des Regimes, die durch gezielte Maffren verstetigt worden
seien und in die ,Verbreitung des Gefiihls sozi@kichheit®! gemiindet hatten.
Konstitutiv fur die nationalsozialistische Visionwv ,Volksgemeinschaft* war die
systematische Trennung zwischen ,Volksgenossen® uy@kmeinschafts-
fremden®, die in der NS-Zeit handlungsleitenden i@ker gewand? Diese
Leitdifferenz greifen die von Kershaw in der dnitteDimension des
Forschungskonzepts gefassten Arbeiten auf, indemmn Rrozesse sowie
Mechanismen rassistischer Inklusion und Exklusioniersuchen, die fir die

6 So etwa beiFranz Janka Die braune Gesellschaft. Ein Volk wird formatje®tuttgart 1997;
Gotz Aly Hitlers Volksstaat. Raub, Rassenkrieg und nat@rdozialismus, Frankfurt 2005.

7 Zu nennen sind hier insbesonder®avid SchoenbaumDie Braune Revolution. Eine
Sozialgeschichte des Dritten Reiches, Kdln, Betlh68; Timothy W. MasonArbeiterklasse und
Volksgemeinschaft. Dokumente und Materialien zumtsehen Arbeiterpolitik 1936-1939,
Opladen 1975.

8 Ohne Anspruch auf VollstandigkeitRalf Dahrendorf Gesellschaft und Demokratie in
Deutschland, Minchen 1965; Michael Prinz/Raingtefnann (Hg.), Nationalsozialismus und
Modernisierung, Darmstadt 1991.

% Hierzu auchHans-Ulrich Wehleyr Deutsche Gesellschaftsgeschichte. Vierter Baman Beginn
des Ersten Weltkrieges bis zur Griindung der beieutschen Staaten 1914-1949, Minchen
2003, S. 771-773Dietmar SuR/Winfried Sii3,Volksgemeinschaft® und Vernichtungskrieg.
Gesellschaft im nationalsozialistischen Deutschland dies. (Hg.), Das ,Dritte Reich“. Eine
Einfihrung, Minchen 2008, S. 79-100, hier: S. 84-92

0 Fir diese Betrachtungsweise von ,Volksgemeinsthatiehen insbesondereWehleg
Gesellschaftsgeschichte (Anm. ®orbert Frei ,Volksgemeinschaft”. Erfahrungsgeschichte und
Lebenswirklichkeit der Hitler-Zeit, in: ders. (Hg3945 und wir. Das Dritte Reich im Bewul3tsein
der Deutschen, Minchen 2005, S. 107-1R8ter Fritzschelife and Death in the Third Reich,
Cambridge Mass./London 2008.

11 Frei, Volksgemeinschaft (Anm. 10), S. 114.

12 Hierzu bereits: Detlev Peukert Volksgenossen und Gemeinschaftsfremde. Anpassung,
Ausmerze und Aufbegehren unter dem Nationalsomialss K6In 1982.



Herstellung einer ,Volksgemeinschaft* nach natieoaialistischer Vorstellung
grundlegend waren und dariber hinaus einen diftezetien Blick auf alltagliche
Praktiken ,einfacher Deutscher* ermdglichién.

Gerade aufgrund des innovativen Anspruchs sowiedderdierten Abkehr von
den ,Meistererzahlungen® Uber die NS-Zeit handslsieh jedoch ebenso um ein
Forschungsvorhaben, an dem zum Teil fundamentaesaharfe Kritik* getibt
wird. In ihrer Form ist die vorgetragene Kritik gisw meist nicht angemessen,
allerdings verweist sie auf die Notwendigkeit, Sébhen und Grenzen des
,Volksgemeinschafts‘-Konzepts zu reflektieren unédzise zu benenneén So ist
insbesondere darauf hinzuweisen, dass es sich bem dBegriff
,Volksgemeinschaft® um eine zeitgendssische Propdgtrmel handelt, die
zudem vergleichsweise deutungsoffen war und inexigl Hinsicht semantisch
gefullt wurde!® Dieser Befund stellt den Historiker vor die scbrige Aufgabe,
einen zeitgendssischen und Uberdies in propagéutiiet Absicht verwendeten
Begriff in einen Terminus historischer Analyse ransformieren. Ebenso stof3t
das Konzept an empirische Grenzen, sind doch Zosimy und
Folgebereitschaft in einer Diktatur nur schwer zuveifgn, Motive und
Empfindungen der Akteure kaum zu rekonstruierend dicht zuletzt steht der
Vorwurf im Raum, das Konzept vernachlassige sowalé Pluralitat
gesellschaftlicher Rollen und Haltungen zum Regaiseauch die maf3geblichen

politischen Entscheidungen, die den ,Kern des Regfthausmachten.

In der vorliegenden Arbeit wird es deshalb darurhege diesen berechtigten
begrifflich-methodischen Einwé&nden gerecht zu werdend das Konzept

.Volksgemeinschaft* zugleich fir weitergehende Ars&n nutzbar zu machen.

13 Fur diese dritte Dimension stehen vor allemiidt, Volksgemeinschaft (Anm. 4)Gellately,
Hingeschaut (Anm. 3)Frank Bajohr, ,Arisierung” in Hamburg. Die Verdréangung der jadhen
Unternehmer 1933-1945, Hamburg 2083raham Barkai The German Volksgemeinschaft from
the Persecution of the Jews to the ,Final Solutian: Michael Burleigh (Hg.), Confronting the
Nazi Past. New Debates on Modern German Historgdba 1996, S. 84-97.

14 S0 etwa beiHans MommsenAmoklauf der ,Volksgemeinschaft"? Kritische Anrkangen zu
Michael Wildts Grundkurs zur Geschichte des Nati®o#alismus, in: Neue Politische Literatur
53, 2008, S. 15-2(einrich August WinklervVom Mythos der Volksgemeinschaft, in: Archiv fir
Sozialgeschichte 17, 1977, S. 484-490.

15 Zu den folgenden Kritikpunkten vdkershaw Volksgemeinschaft (Anm. 5).

16 Hierzu: Michael Wildt Die Ungleichheit des Volkes. ,Volksgemeinschafi“der politischen
Kommunikation der Weimarer Republik, in: Bajohr/dtjl Volksgemeinschaft (Anm. 4), S. 24-40;
Steffen BruendeDie Geburt der ,Volksgemeinschaft* aus dem ,Gewt 1914". Entstehung und
Wandel eines ,sozialistischen“ Gesellschaftsentsyurin: Zeitgeschichte-online, Thema:
Fronterlebnis und Nachkriegsordnung. Wirkung undhwiehmung des Ersten Weltkriegs, Mai
2004, URL: http://www.zeitgeschichte-online/md=EV@fuendel.

17 Kershaw Volksgemeinschaft (Anm. 5), S. 17.



Einen anregenden Vorschlag hierzu unterbreitet Methwildt®, der dafir
pladiert, ,Volksgemeinschaft® nicht als simple Ruktionsflache fir die
Empfindungen, Motive und Hoffnungen der Zeitgenassgeschweige denn die
gesellschaftliche Realitat des ,Dritten Reiches* Zegreifen, sondern
praxeologisch zu untersuchen.

Eine derartige Studie findet ihren theoretischesping insbesondere bei Pierre
Bourdied®, auf den die Unterscheidung dreier verschiedemierftnismodi
zurtckgeht. Die phdnomenologisch-subjektivistis@ikenntnisweise fragt nach
den Handlungen und mentalen Reprasentationen sozédlteure, die ihnen
unmittelbar zuganglich sind und als natirlich gegeberscheinen. Diese
Erkenntnisweise, die soziale Strukturen unmittebozs den Wahrnehmungs- und
Handlungsweisen der Akteure abzuleiten versuchdatienach Bourdieu einer
Objektivierung®. Allerdings meint er hiermit nicht den objektivithen
Erkenntnismodus, der auf subjektunabhéngige Relatio Strukturen, Normen
und Symbole abhebt, die Priméarerfahrungen soziakdteure somit
vernachlassigt. Vielmehr halt Bourdieu die Opposién der vorgenannten
Erkenntnisformen fir kinstlich und strebt derenriviéitung durch einen dritten
Modus an, den er ,praxeologisch* nennt. Diese prbbg@sche Erkenntnisweise
bricht mit der Eindimensionalitdt von Subjektivissnwie Objektivismus und
verknipft gesellschaftliche Strukturen und Normigllgngen mit den
Handlungen und mentalen Repréasentationen der Aktelierbei betont Bourdieu
nachdricklich, dass die (Alltags-)Praxis durch edpezifische Logik gepragt sei,
die sich von der wissenschaftlichen Logik der Udmigerkenntnisweisen vor allem
durch ihre zeitlichen und soziodkonomischen Bednggun abhebe. So driickten
sich  wissenschaftlich  objektivierbare Relationen d ungesellschaftliche

Normvorstellungen erst in den Praktiken der Akteuwass, wirden dort

18 vgl. Michael Wildt ,Volksgemeinschaft®. Eine Antwort auf lan Kershain: Zeithistorische
Forschungen 8, 2011, S. 102-109.

19 Wichtig fiir die Theorie der Praxis sind vor alleRierre Bourdiey Entwurf einer Theorie der
Praxis auf der ethnologischen Grundlage der katiyis Gesellschaft, Frankfut2009; Ders,
Sozialer Sinn. Kritik der theoretischen Vernunftaikfurt 1987. Hilfreiche Interpretationsansatze
liefern: Markus SchwingelPierre Bourdieu zur Einfihrung, Hamburg 1998ichael Meier
Bourdieus Theorie der Praxis — eine ,Theorie sezi&raktiken“?, in: Karl H. Horning/Julia
Reuter (Hg.), Doing Culture. Neue Positionen zunrhd#nis von Kultur und sozialer Praxis,
Bielefeld 2004, S. 55-69. Eine Einfihrung aus histher Perspektive findet sich b&ven
Reichardt Bourdieu fir Historiker? Ein kultursoziologisch&agebot an die Sozialgeschichte, in:
Thomas Mergel/Thomas Welskopp (Hg.), Geschichtesangn Kultur und Gesellschaft. Beitrage
zur Theoriedebatte, Minchen 1997, S. 718&s, Praxeologische Geschichtswissenschaft. Eine
Diskussionsanregung, in: Sozial.Geschichte 22/3728. 43-65.

20 Hierzu Bourdiey Sozialer Sinn (Anm. 19), S. 127: ,Weil die Hamtti#n nie ganz genau
wissen, was sie tun, hat ihr Handeln mehr Sinnsialselber wissen.”



reproduziert und mdoglicherweise modifiziert. DiecBotomie von Objekt und
Subjekt, Struktur und Handlung wird mithin bei Bdi&u durch ein Sozialmodell
strukturierter und strukturierender Praktiken abgel

Diese Uberlegungen bilden auch die theoretische n@@age fur das
alltagsgeschichtliche Konzept Alf Liidtkésder eine wesentliche Aufgabe darin
sieht, die ,Wechselbeziehung von ,objektiven’ Ledlagen und ,subjektivem’
Wahrnehmen und Handefi“zu reflektieren. Liidtke betont, dass historische
Akteure nicht als autonome Individuen zu betrachsndern stets gebunden
seien an gesellschaftliche Normen, Werte und D@stmuster. Deshalb schlagt
er vor, Prozesse der ,Aneignung“ zu untersuchendenen Verlauf soziale
Handlungsbedingungen aufgenommen, umgesetzt urd wmgedeutet wirden.
Da alltagliche Praxis immer einer spezifischen ké&gi folge, seien
Normvorstellungen niemals uneingeschréankt iberaggmndern wirden in einer
konkreten sozialen Konstellation ausgehandelt: ,Nor den Aneignungen
entstehen Verhaltnisse. Und dabei werden sie varimd nuanciert —
moglicherweise auch transformief.

Vor diesem Hintergrund erscheint es anregend, aliehnationalsozialistische
,Volksgemeinschaft® nicht blof3 als utopische Zuksuision, geschweige denn
soziale Realitat zu betrachten, sondern nach demalen Praktiken ihrer
Herstellung zu fragen. ,Volksgemeinschaft® erscha&lann namlich nicht mehr
als ein am Reil3brett entworfenes Konglomerat veegemer Normvorstellungen
oder wird gleichgesetzt mit der NS-Gesellschaftelviehr geht es um die
Umsetzung dieser Normen und Werte, die in allt&giicPraktiken sichtbar wird.
Welche Bedeutung hatte ,Volksgemeinschaft* als 8bstrakter Wert- und
Normvorstellungen fur das konkrete Handeln der Afg& Wie manifestierten
sich ,volksgemeinschaftliche® Normen in sozialeraRiken und wurden die
Grenzen zwischen ,Volksgenossen® und ,Gemeinschiaftglen” in bestimmten
Konstellationen gezogen? Welche Akteure waren maidfpe an solchen
Grenzziehungen beteiligt? Wurde die nationalscsiathe Vision von

.Volksgemeinschaft® hierdurch punktuell Realitat? oV allem in der

21 vgl. Alf Ludtke Einleitung: Was ist und wer treibt Alltagsgesth@&?, in: ders. (Hg.),
Alltagsgeschichte. Zur Rekonstruktion historiscti&fahrungen und Lebensweisen, Frankfurt
1989, S. 9-47Ders, Einleitung: Herrschaft als soziale Praxis, iargd Herrschaft (Anm. 3), S. 9-
63; Ders, Einleitung, in: ders. (Hg.), Eigen-Sinn. Fabrliad, Arbeitererfahrungen und Politik
vom Kaiserreich bis in den Faschismus, Hamburg 18938-22.

22| idtke Alltagsgeschichte (Anm. 21), S. 28.

S, Anm. 19, 20.

24 Ludtke Eigen-Sinn (Anm. 21), S. 15.



Untersuchung dieser Fragen und der BetrachtungheolProzesse, in deren
Verlauf soziale Normen ausgehandelt und geselldaiedf Grenzen permanent
neu vermessen wurden, bestent der Nutzen einer addting von

,Volksgemeinschaft” als soziale Praxis, die hiegestrebt wird.

Im Verlauf der Arbeit wird dieser Forschungsandétzeine lokalgeschichtliche
Untersuchung sozialer Praktiken im Gebiet der NSEXBgruppe Lohmar
genutzt. Der lokale Zuschnitt dieses ,Hoheitsgaseimacht die Ortsgruppe fir
die angestrebte Untersuchung zu einem interessdaégenstand, lassen sich
doch fir einen konkreten, eingrenzbaren SozialrBuozesse der ,Aneignung® in
den Blick nehmen, in deren Verlauf die an das malgozialistische Konzept von
.Volksgemeinschaft* geknipften Wert- und Normvolistegen umgesetzt,
gedeutet und durch alltagliche Praktiken in das Besisein der Zeitgenossen
geruckt wurden.

In einem ersten Schritt wird es erforderlich settas nationalsozialistische
Konzept von ,Volksgemeinschaft* als Set von Werterd Normen in den Blick
zu nehmen. Als Werte werden hierbei ,verhaltenstele Codes” und
.Regulative” des Sozialen verstanden, die Leitidaald soziale Handlungsraume
schaffer® Normen werden im Folgenden als ,situationsbezogene
Spezifizierungen” dieser Werte aufgefasst, die gblierungsmuster* bereitstellen
und auf diese Weise soziales Verhalten prafiguniavée regulierert® Um den
Kanon ,volksgemeinschaftlicher* Werte und Normens akinen solchen
Wissensvorrat zu rekonstruieren, der zeitgendssidetaktiken strukturierté
werden die politisch-sozialen Debatten der Weimareit beleuchtet, in denen
,Volksgemeinschaft‘ zu einem zentralen Begriff avi@nte. Bevor die sozialen
Praktiken der Herstellung von ,Volksgemeinschafti Gebiet der Ortsgruppe
Lohmar empirisch untersucht werden kénnen, wirdAnschluss zunachst ein
zweiter Teil von Noéten sein, in dem Organisatiore wiufgabengebiet einer
NSDAP-Ortsgruppe umrissen sowie einige lokalspsdife Bedingungen
vorgestellt werden.

Der anschlieRende Hauptteil der Untersuchung wirgé dvesentlichen
Dimensionen sozialer Praktiken beleuchten, diei@MNSDAP-Ortsgruppen nach

25 Max Sebastian Hering TorreSoziale Wertesysteme, in: Friedrich Jaeger (Hengyklopadie
der Neuzeit, Bd. 12, Stuttgart/Weimar 2010, S. 268; hier: S. 256f.

26 Sjegfried LamngkNorm, in: Gunter Endruweit/Gisela Trommsdorff (Hgworterbuch der
Soziologie, Stuttga®2002, S. 386-389, Zit. S. 388.

27 Hierzu auchMeier, Theorie (Anm. 19).



der Machtibernahme konstitutiv waren. So wird esaehst um o6ffentliche
Veranstaltungen wie Gedenktage oder Feiern gehenderen Verlauf die
nationalsozialistische Idee von ,Volksgemeinschdfé'schworen, eingeiibt und
vorweggenommen wurde. Um den Glauben an diese nigdoch Uber die
feiertagliche Inszenierung hinaus zu festigen, béelues deren alltaglicher
Bestéatigung, etwa durch Hilfe des Ortsgruppenligitgowie der lokalen NSV-
Funktiondre in sozialen Notlagen oder durch Spenderd Sammelaktionen.
Zugleich waren diese integrativen Praktiken nichit tzennen von sozialen
Kontrollmalinahmen, die als Mechanismen der Durehset ,volksge-
meinschaftlicher* Normen fungiert¢h und sich sowohl in regelmaRiger
Uberwachung und Beurteilung wie auch spontaner kastiibung auRerten.

Der Untersuchung dieser wesentlichen Dimensioneiakss Praktiken werden
ferner die beiden folgenden Konfigurationen zugeumglegt, die sich aus der
bereits angedeuteten Ambivalenz sozialer Prakt#®ischen Repetetivitat und
Innovativita#® ergeben. So wird sich erstens zeigen, dass digorVison
.Volksgemeinschaft® als verheiBungsvolle Zielprdjek gewiss praxis-
strukturierenden Charakter gewann, deren Umsetzigigjedoch nicht in einem
reproduktiven ,top-down“-Vorgang realisieren lieshndern einem dynamischen
Aushandlungsprozess am Ort fol§teDie lokale ,Volks-gemeinschaft* bedurfte
der permanenten Aktualisierung, und an diesem Bsofmtten die Ortlichen
Funktiondre des NS-Regimes ebenso Anteil wie digoBerung. Damit ist
zweitens auf die lokalspezifischen Bedingungen esen, welche die
.volksgemeinschaftlichen* Praktiken mitpragte. DieHerstellung von
»Volksgemeinschaft“ — so wird sich zeigen — vollzeigh namlich in Konkurrenz
und Spannung zu alternativen Normvorstellungen loRelen Disziplinierungs-
sowie Loyalitdtsbedingungen, die Einfluss auf didséheidung dariber nahmen,
wer in welchem Mal3e in die oOrtliche ,Volksgemeiraithintegriert wurde.

Die wesentliche Materialbasis der Untersuchundgestedlie Akten der NSDAP-
Ortsgruppe und Blrgermeisterei sowie der StadtMeaimg Lohmar dar, die im

Archiv der Stadt Lohmar einsehbar sind. Aus demtdek der Stadtverwaltung

28 \vgl. Lamnek Norm (Anm. 26), S. 387.

2 Hierzu: Reichardt Praxeologische Geschichtswissenschaft (Anm.3.948-53;Meier, Theorie
(Anm. 19).

30 wie Michael Wildt treffend feststellt, steht dasr&ept von ,Volksgemeinschaft* als sozialer
Praxis damit auch in engem Zusammenhang zur Digkussm eine Kulturgeschichte des
Politischen. Vgl. hierzu etwa: Ute Frevert/Heinzelisrd Haupt (Hg.), Neue Politikgeschichte.
Perspektiven einer historischen Politikforschungyiikfurt 2005.



werden insbesondere die Akten der Polizei- sowisu@eéheitsbehdrden und
solche zu Schulwesen, Jugendfursorge, Kirchenapgeiheiten sowie
Zwangsarbeit zu Rate gezogen. Im Bestand der @gpgrfinden sich neben dem
parteiinternen Schriftverkehr — Anschreiben der isterien, Gau- und
Kreisleitungen, Meldungen und Téatigkeitsberichte deteren Parteifunktionare,
»politische Beurteilungen“ und Eingaben aus der @kerung — auch personliche
Unterlagen und Redemanuskripte des Ortsgrupperdede sich im Hinblick auf
die Umsetzung ,volksgemeinschaftlicher Norm- und eMVorstellungen
untersuchen lassen. Da es sich hierbei um den mietsen Bestand des
Ortsgruppenleiters handelt, der im Frihjahr 1948 Wehrmacht eingezogen
wurde, ist die materielle Uberlieferung zum einéckkenhaft und zum anderen auf
den Zeitraum von 1933 bis 1943 beschrankt. Diesastdnd wirkt sich jedoch
nicht erkenntnishemmend aus, geht es doch nichindasoziale Prozesse und
Mechanismen fir die gesamte NS-Zeit umfassend &isten, sondern anhand

einzelner Vorgange schlaglichtartig in den Blickrehmen.
2. Das nationalsozialistische Konzept von ,Volksgeeinschaft"

2.1 Gemeinschaft versus Gesellschaft

,von seinem geistigen Charakter her glich der Nwleozialismus einem
Schwamm: Schlagworte, plakative Séatze und einpragsd&ormeln von
uberallher aufsaugend’ Diese Feststellung des Soziologen Franz Janki trif
auch auf den Begriff ,Volksgemeinschaft* zu, waeskr doch keineswegs eine
exklusive Propagandaformel der Nationalsozialisteondern das ,ubiquitare
Losungswort®? der Weimarer Zeit, das um die VerheiRungen vorionaler
Wiedergeburt und politischem Wiederaufstieg, sezialGemeinschaft und
Uberwindung von Klassenschranken kreiste. Die &@ikzeption des Begriffs in
nahezu allen Parteien des politischen Spektrumig Ausnahme der KPD — lasst
sich bis auf den Ersten Weltkrieg zurtickfihren,sdasErfahrungshorizont von
klassentbergreifender nationaler Solidaritat unlagischer Kameradschaft in
den Schitzengraben der Westfront den Glauben are dilassenlose
,Volksgemeinschaft genahrt hatte. Unter Bezugnahmmé diesen ,Geist von

1914“ verbreitete sich unter den Parteien der WeemBepublik der ,Topos, die

31 Janka Gesellschaft (Anm. 6), S. 179.
32 Detlef Schmiechen-Ackermaniinleitung, in: ders., Volksgemeinschaft (Anm, &) 13-53,
hier: S. 41.
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Uneinigkeit der Deutschen zu beschwoéren und die nibdung dieser
Uneinigkeit zur historischen Aufgabe der Politik enklaren®. Damit erhielt der
Begriff ,Volksgemeinschaft® seinen ambivalenten @ikder als Chiffre fur die
idealisierte Vergangenheit des Ersten Weltkriegesrseits und als pragnante
Formel fir eine verheilRungsvolle Zukunftsvision amdseits?

Verwendung und positive Konnotation des ,Volksgamehafts“-Begriffs lassen
sich allerdings nicht ausschlieR3lich auf Auseinaseizungen mit den Erlebnissen
des Ersten Weltkrieges zurlckfihren, sondern finderen ebenso wichtigen
Bezugspunkt in den zeitgenossischen soziologisdematten, die zunehmend
um das Begriffspaar ,Gemeinschaft — Gesellschaféisten. Bereits um 1800
setzte die ,begriffiche Ausdifferenzierung einekee vertragsrechtlichen und
eines eher organischen Begriffs sozialer Beziemitigeein, die Ferdinand
Tonnies in seiner wirkmachtigen Studie ,Gemeinschaid Gesellschaft®
aufgriff, vertiefte und zuspitzte. Hierin definiefiidnnies ,Gemeinschaft” als
natirliche, gleichsam organische Sozialbeziehurgadf gemeinsamem Willen
fuBe und im heimischen Dorf oder dem familieneigemtaus eine konkrete
Verortung erfahre. Dieser emotionalen, auf Einvemen gegriindeten sozialen
Beziehung stellt er ,Gesellschaft* als kinstlichelumaschinelle Sozialformation
gegenuber, die von zweckorientierten Tauschvorgiangsd dem Ringen um
individuellen Vorteil gepragt sei. Mit fortschreitger Industrialisierung hétten —
so Tonnies abschlielend — Vergesellschaftungsvgegdnunehmend Platz
gegriffen und die emotionalen Formen der Vergenohliakung begonnen zu

verdrangen. Diese kulturpessimistische These sgértPhilosoph Max Scheler

33 Thomas MergelFuhrer, Volksgemeinschaft und Maschine. PoligsEmwartungsstrukturen in
der Weimarer Republik und dem Nationalsozialism8$8t1936, in: Wolfgang Hardtwig (Hg.),
Politische Kulturgeschichte der ZwischenkriegsA€ii8-1939, Goéttingen 2005, S. 91-127, hier:
S. 98.

34 Zur Verwendung des Begriffs ,Volksgemeinschaft‘dar Weimarer Zeitwildt, Ungleichheit
(Anm.16); Bruende] Geburt (Anm. 16);Mergel Fuhrer (Anm. 33). Zur ideengeschichtlichen
Kontinuitat zum Ersten Weltkrieg insbesondedeffrey VerheyDer Geist von 1914 und die
Erfindung der ,Volksgemeinschaft*, Hamburg 20@effen BruendeNolksgemeinschaft oder
Volksstaat. Die ,ldeen von 1914" und die Neuordni®utschlands im Ersten Weltkrieg, Berlin
2003; Thomas KiihneKameradschaft. Die Soldaten des nationalsozidistn Krieges und das
20. Jahrhundert, Géttingen 2006.

% Norbert Gotz Ungleiche Geschwister. Die Konstruktion von nadilsozialistischer
Volksgemeinschaft und schwedischem Volksheim, Bagigaien 2001, S. 75.

3¢ Ferdinand TonnigsGemeinschaft und Gesellschaft. Abhandlung desr@amsmus und des
Socialismus als empirischer Culturformen, Darmsi®ifil (Leipzig 1887). Zu Tonnies’ Werk im
Folgenden:Katharina Peetz Ferdinand Tonnies und Helmuth Plessner, in: Lugiderzberg
(Hg.), Gemeinschaftskonzepte im 20. Jahrhundersawein Wissenschaft und Ideologie, Miinster
2010, S. 21-54.
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noch weiter zu, indem er ,Gesellschaft* als ,Abfaflder Zerfallsprozesse von
Gemeinschaften bezeichnet. Auch fur Max Weber lefbrgemeinschaftung”
auf ,gefuhlter [...] Zusammengehdorigkeit”, wahrend, ®ergesellschaftung” auf
.rational [...] motivierte[n] Interessensausgleichtirdckfihrt — allerdings findet
sich in Webers soziologischem Begriffskanon nicle dormative Zuspitzung
Tonnies’ und SchelerS. Kritische Anmerkungen zum Gemeinschaftsbegriff
formulierte Helmuth Plessner, der mit seiner Waghuwor inflationarer
Begriffsverwendung jedoch auf geringe Resonang &tie

Die zeitgenossischen Reden uber ,Volksgemeinschaftid verbreiteten
Sehnsiichte nach Uberwindung innerer Zerrissentediery damit nicht nur auf
Kriegserfahrungen, sondern auch mafgeblich auf winenéachtige diskursive
Konfiguration zurlck, in der ,Gemeinschaft* als anjsches, emotionsgeleitetes
und sozialegalitares Beziehungsgeflecht ,Geselfsthaals kinstlicher,
gefuhlsarmer und zerklifteter Ansammlung von Indlien gegentbergestellt
wurde.

Diese Konfiguration griffen die Nationalsozialisteauf — und fihrten sie
gleichsam einer Radikalisierung zu. So verstandendee NSDAP seit deren
Grindung zu Beginn der 1920er Jahre als ,Bewegungf, die negativen
Assoziationen der Interessen- und Klientelvertrgtume des Klassenkampfs
abzustreifen, mit denen die Weimarer Parteien teglagaren. Die NSDAP war —
so die Botschaft — keine herkbmmliche Partei, sondetzte sich fur die Nation
als Gemeinschaft ein und suchte spaltende Vergebaltungstendenzen zu
Uberwinden. Allerdings knipften die Nationalsoztn nicht nur rhetorisch an
die verbreiteten Gemeinschaftssehnsiichte der Bemiig an, sondern erhoben
vielmehr die ,vollstandige Eliminierung des Indiviems zugunsten der
Volksgemeinschaft® zu einem zentralen Bestandteil ihres Wertekan@es.
Rechtswissenschaftler Reinhard H6hn brachte di€sandsatz in einem Vortrag
aus dem Jahr 1934 auf den Punkt, in dem es hieifie,Belbststandige
Einzelpersonlichkeit gibt es in der Gemeinschafthtfi** Damit nahmen die

Nationalsozialisten in ihrem Konzept von ,Volksgensehaft® nicht nur

87 Max SchelerVom Umsturz der Werte. Abhandlungen und Aufsa@esammelte Werke, Bd. 3,
Bern 1955, S. 140.

38 Max Weber Wirtschaft und Gesellschaft. Grundriss der vémstelen Soziologie. Zwei Teile in
einem Band, Frankfurt 2010 (TUbingen 1921, 1922295

%9 Helmuth PlessneiGrenzen der Gemeinschaft. Eine Kritik des somi&adikalismus, Frankfurt
1981 (1924); zu Plessners WeBReetz Tonnies und Plessner (Anm. 36).

40 Janka Gesellschaft (Anm. 6), S. 201.

41 Gotz Geschwister (Anm. 35), S. 78-80, Zit. S. 79.
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verbreitete Gemeinschaftsvorstellungen auf, sondmikalisierten sie zugleich,
indem sie bedingungslose Solidaritat sowie die st@tidige Aufopferung des
Einzelnen fur die Gemeinschaft forderten. Andensdér nationalsozialistischen
Konzeption von ,Volksgemeinschaft* horte das Indivum auf zu existieren und
.erreichte das Zeitalter der Gemeinschaft seinelaben Hohepunkt*?
Gleichwohl nimmt die Vision einer homogenen Gemeiadt in den
Zukunftsentwirfen beinahe aller Weimarer Parteigre ggewichtige Rolle ein.
Auf die Alleinstellungsmerkmale der nationalsozttichen Idee von
.Volksgemeinschaft” stof3t man folglich erst bei Behtung der zweiten
Komponente dieses Kompositums: namlich ,Volk*.

2.2 Volk: Blut und Rasse

Auch der Begriff ,Volk® hatte als ,sittlich-religiése, politisch-sozialendu
geschichtliche Letztinstan?* in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts
handlungsleitenden wie bewusstseinsbildenden Ctaraknd nahm in den
politisch-sozialen Debatten der Weimarer Zeit direausgehobene Stellung ein.
Im Unterschied zum Begriff ,Gemeinschaft‘ verfug¥qlk“ jedoch tber eine
Vielzahl verschiedener, historisch gewachsener Begsstrange. So kann der
Begriff seit der Antike eine politische Handlungd®it ebenso bezeichnen wie
einen unpolitischen ethnischen Stamm, das ,nied¥@k als gesellschaftliche
Unterschicht oder auch das ,Volk Gottes*.

In den Debatten der Weimarer Zeit waren vorrangig drsten beiden
Bedeutungsebenen prasent, die beide in der Praameel Weimarer
Reichsverfassung zu finden sind. Wenn es dort méanhleil3t, das deutsche Volk
habe sich ,diese Verfassung gegelign‘bezeichnet ,Volk* nicht nur das
Staatsbirgervolk als vom Staat geschaffenes mblgs Handlungssubjekt,
sondern scheint ebenso ein vorstaatliches, voisaigs Volk auf, das nicht erst
durch die Verfassung entstanden ist, sondern dielbst geschaffen hat — in den

Worten des Verfassungsrechtlers Carl Schmitt: ,[Pabtische Sein ging der

42 Janka Gesellschaft (Anm. 6), S. 172-177, 194-205, Zit201.

43 Zum Folgenden vglReinhart Koselleck Volk, Nation, Nationalismus, Masse, in: Otto
Brunner/Werner Conze/Reinhart Koselleck (Hg.), Gédtliche Grundbegriffe. Historisches
Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in DeutsoblaBd. 7, Stuttgart 1992, S. 141-43¥ildt,
Volksgemeinschaft (Anm. 4), S. 29-6&06tz Geschwister (Anm. 35), S. 63-7Zanka
Gesellschaft (Anm. 6), S. 181-186, 191-192, 206-208

44 Koselleck Volk (Anm. 43), S. 389.

45 Ernst Rudolf Huber (Hg.), Dokumente zur Deutschemnfassungsgeschichte, Bd. 4, Stuttgart
u.a.’1991, S. 151.
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Verfassungsgebung vorad%“ Dieses staatsschopfende Volk bezeichnete
Wilhelm Stapel als ,eine Idee, die nicht wir erzengsondern aus der wir erzeugt
werden*’ und charakterisierte es als natirlichen Organisnetisnischen
Ursprungs, der sowohl dem Individuum als auch demmatSals kinstlicher,
maschineller Organisation vorgelagert sei. Wer @n Weimarer Republik die
.Volksgemeinschaft“ beschwor, konnte sich folglisbwohl auf das durch die
Verfassung konstituierte Staatsvolk berufen als hawgnem organischen,
vorstaatlichen Verstandnis von ,Volk* das Wort redalas eine ablehnende
Haltung gegenuber der Weimarer Verfassung prafgieri

Die Nationalsozialisten nahmen den ethnisch-orgaeis Volksbegriff in ihr
politisches Vokabular auf und ordneten sich damidie Tradition vélkischen
Denkens ein, auf dessen Grundlage sich im Zeickeidennung von Eigen- und
Fremdvoélkischem antirepublikanische Politik machiel3. Diese Trennung
operierte jedoch nicht lediglich mit der Vorstelljumom ,Volk” als natirlichem
Organismus, sondern speiste sich aus verschiedsasrantischen Feldern,
welche die weitere Aufladung des Begriffs beglnetig So trug die Rezeption
rassenanthropologischen,  rassenhygienischen  und ialdaravinistischen
Schrifttums dazu bei, dass auch der Begriff ,Rasse‘der zeitgendssischen
Diskussion Platz zu greifen und ,Volk* in seiner dditung zu Uberformen
begann. Hierbei wies ,Rasse” als Kategorie, diedgagriindig auf biologische
Abstammung und physiognomische Merkmale abhob, &wlere Qualitat auf als
die Idee eines homogenen und organischen Volkes.zDnehmend synonyme
Verwendung beider Begriffe bekréftigte dann die tellung vom Volk als einer
JAbstammungsgemeinschaf®, die auf einem einheitlichen, homogenen
Rassekern zu grinden habe. Um dieser Idee der readsst Nachdruck zu
verleihen, bedienten sich die Nationalsozialisten Metapher des Blutes, das sie
durch ,Auslese, Erziehung und Zichtufiyzu ,saubern und in seiner Qualitat
zu verbessern suchten.

Die ,rassenbiologische Reduktion des deutschen 3balgriffs® auf die
Kriterien ,Blut‘ und ,Rasse” war konstitutiv fur dinationalsozialistische Idee

von ,Volksgemeinschaft®, die mithin nicht auf Intagion aller Staatsbirger

46 Zit. nach:Wildt, Volksgemeinschaft (Anm. 4), S. 52.
47 Zit. nach:Gotz Geschwister (Anm. 35), S. 68.

48 SuBSUR Volksgemeinschaft (Anm. 9), S. 81.

4 Janka Gesellschaft (Anm. 6), S. 186.

50 Koselleck Volk (Anm. 43), S. 413.
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Zielte, sondern zuallererst durch die Feststelldefiniert war, wer nicht zur
Gemeinschaft der ,Volksgenossen® gehoéren solltéagtSblrger kann nur sein,
wer Volksgenosse ist. Volksgenosse kann nur sesndeutschen Blutes ist, ohne
Rucksichtnahme auf Konfession. Kein Jude kann débtissgenosse seif hiel3
es bereits im Parteiprogramm der NSDAP von 1920Sinme der Starkung und
des Schutzes der eigenen Rasse waren damit souadm dvie auch Erbkranke,
Behinderte und Fremdvélkische als ,Gemeinschafisfi@®? aus der
,Volksgemeinschaft* auszuschlieRen, die — so Josgpébbels in seiner Schrift
,Volksgenossenschaft®* — ,ihr innerlich wesensfrersthd, die nicht zu ihr
gehdren, die ein Fremdleben im Korper des Volkesdii®,

2.3 Willen und Gesinnung

Das nationalsozialistische Rassenverstandnis utefagsdoch nicht nur
Abstammung und physiognomische Merkmale eines M@mscsondern auch die
.Wesensahnlichkeit des Willens, des Denkens undv@éesaltens®. Augenfallig
wird diese Dimension des Rassenbegriffs beim Blakf zeitgenossische
Beschreibungen des blutsreinen ,Ariers®, der atsisches Idealbild dem Juden
als dem ,negativen Gegenbild schlechtRtnjegeniibergestellt wurde. Denn der
Arier war fur die Nationalsozialisten — so Hitler jMein Kampf* — ,nicht in
seinen geistigen Fahigkeiten an sich am grof3tendesa im Ausmalle der
Bereitwilligkeit, alle Fahigkeiten in den Dienstrd&emeinschaft zu stellet?:
Die Arbeit des Ariers ,aus sittlich-moralischem iBtiitgefiihI®” galt Hitler als
Garant und Voraussetzung fur Blutsreinheit wie isgb® Uberlegenheit,
wohingegen er die Juden aufgrund ihrer egoistisékreeitsauffassung und ihres
fehlenden Willens zur ,Volksgemeinschaft® als ,Paten® und ,Volks-
schadlinge” etikettierte, welche die Rassereingeifihrdeten.

51 25-Punkte-Programm der Nationalsozialistischen t@#en Arbeiterpartei (24.02.1920), in:
documentArchiv.de (Hg.), URL: http://www.documenthiv.de/wr/1920/nsdap-programm.html,
Stand: 27.02.2013.

52 Zum Etikett ,gemeinschaftsfremd¥Wolfgang Ayass,Demnach ist zum Beispiel asozial...*.
Zur Sprache sozialer Ausgrenzung im Nationalsaaialis, in: Nicole Kramer/Armin Nolzen
(Hg.), Ungleichheiten im ,Dritten Reich®. SemantikePraktiken, Erfahrungen, Goéttingen 2012,
S. 69-89, hier: S. 83-87.

53 Zit. nach:Janka Gesellschaft (Anm. 6), S. 192. Zu diesem Absthmt. auchJanka Gesell-
schaft (Anm. 6), S. 181-186, 192-193, 2M®jldt, Volksgemeinschaft (Anm. 4), S. 64-66;
SuflsuR Volksgemeinschaft (Anm. 9), S. 82.

54 Janka Gesellschaft (Anm. 6), S. 182.

%5 Janka Gesellschaft (Anm. 6), S. 186.

56 Zit. nach:Go6tz Geschwister (Anm. 35), S. 79.

57 Zit. nach:wildt, Volksgemeinschaft (Anm. 4), S. 65.
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Die Zugehorigkeit zur NS-,Volksgemeinschaft® war Idglich zwar per

definitionemdurch Geburt festgelegt, sollte doch die Rassdxirigkeit Gber die

Verortung eines jeden Menschen innerhalb oder &afferder Grenzen der
»Volksgemeinschaft“ entscheiden. Zugleich defireertdie Nationalsozialisten
.Rasse" jedoch auch durch Verhaltensmerkmale urardltereigenschaften wie
Willen, Gesinnung und Haltung, die sich nicht narihre Vorstellungen von
.Volksgemeinschaft® einpassen lieRen, sondern 1zZcigle weitgehend

deutungsoffen waren. So sollte sich ein wahrer Kggénosse* erst in seiner
Bereitschaft und seinem uneingeschrankten Willenigere sich zur

.Volksgemeinschaft‘ zu bekennen, die eigene Rassechiitzen und sich als
Einzelperson vollkommen in den Dienst der gesan@emeinschaft zu stellen.
Zugleich beruhte die Identitadtsbestimmung der ,\égkmeinschaft* damit nicht
mehr nur auf Herkunft, Abstammung und dem Ausschiten Erbkrankheiten,
sondern auch auf Lebensstil, Sitten oder sexu€lt@ntierung eines Menschen.
Hiervon zeugt nicht zuletzt die Vielzahl von Betgif, die wahrend des ,Dritten
Reiches” verwendet wurden, um Personen als soewhdt zu markieren und
damit ihren Ausschluss aus der ,Volksgemeinschaitivegzunehmen. So waren
nicht nur Behinderte oder Erbkranke aus der ,Vodkeginschaft®

auszuschlieBen, sondern erfuhren auch Begriffe ,agezial* eine zunehmend
rassistische Aufladung, die sie ,tendenziell autivee? und damit zu einem

Instrument sozialer Exklusion macht®n.

2.4 Leistung

Allerdings dienten Verhaltensmerkmale und Chara&igenschaften den
Nationalsozialisten nicht nur als MaRstab fir dieg@horigkeit einzelner
Personen zur ,Volksgemeinschaft®, sie bildeten awdd Grundlage fiur die
Herstellung einer neuen gesellschaftlichen Hieiarch,mit eigenen
Rangordnungsgesetzet?.So strebten die Nationalsozialisten keineswegs die
soziale Gleichstellung aller Mitglieder der ,Volleageinschaft* an, sondern — so
Joseph Goebbels in einem Zeitungsartikel aus dém 1828 — die ,Schichtung
des Volkes, hoch und niedrig, oben und urfign‘die nicht nach den

hergebrachten Kriterien Geburt, Bildung oder Versrig sondern auf der

%8 Hierzu insbesonderéyass Sprache (Anm. 52), Zit. S. 76.

% Janka Gesellschaft (Anm. 6), S. 177. Zum Folgend8itz Geschwister (Anm. 35), S. 121-
122;Janka Gesellschaft (Anm. 6), S. 209-213S1M3 Volksgemeinschaft (Anm. 9), S. 81.

80 7it. nach:SulSuR Volksgemeinschaft (Anm. 9), S. 81.
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Grundlage von Gesinnung, Einsatz und Leistung filr @emeinschaft der
.Volksgenossen® hergestellt werden sollte.

Dieser Vision einer neuen gesellschaftlichen Hidrar lag eine Vorstellung von
sozialer Gleichheit zugrunde, die sich dezidiertn viapitalistischen wie
marxistischen Gleichheitsidealen unterschied urdidiée der Chancengleichheit
im Wettbewerb um sozialen Aufstieg in den Mittelgnickte — in den Worten
Joseph Goebbels’: ,Der Kapitalismus gibt Wenigdesalder Marxismus nimmt
Allen alles, der Sozialismus aber gibt Jedem das, itvm zustehft. Mithin sollte
die NS-,Volksgemeinschaft” nicht nur auf3erlich antharassisch-biologischer
Kriterien abgegrenzt, sondern auch in ihrem Innaaf der Grundlage einer
sozialen Auslese strukturiert werden, die sich re@fich auf Einsatz und
Leistung des einzelnen ,Volksgenossen® fur die Geswhaft stitzen sollte.
Hierbei schwebte den NS-Ideologen ein Schichtenthaae, das erstens die
gesellschaftliche Elite der ,Fuhrer”, zweitens diktglieder der NSDAP, ihrer
Gliederungen und angeschlossenen Verbande sowviendridie breite Masse der
,Volksgenossen® unterschied. Damit versuchten daidwalsozialisten ebenso,
eine terminologische Zasur zu setzen, war der Beg8chicht® doch mit
Leistung und Loyalitat konnotiert, wahrend mit démrgebrachten ,Klassen*-

Begriff wirtschaftliche und Geburtsvorteile assediiwurden.

2.5 ,Fuhrer* und Gefolgschaft

Die Vorstellung einer neuen, leistungsbezogenerelebaftshierarchie deutet
ebenso an, dass das nationalsozialistische Konzapt,Volksgemeinschaft®

nicht nur neue Legitimationsgrundlagen fir sozi&lagleichheit etablierte,

sondern zugleich auf den ,Fuhrer* Adolf Hitler assghtet war, der an der Spitze
der ,volksgemeinschaftlichen Hierarchie steherntesoHierbei waren allerdings
weniger Hitlers Funktion als Reichskanzler odensgiolitischen Entscheidungen
von Bedeutung als vielmehr die ihm zugeschriebend propagandistisch
inszenierte Rolle, die Werte und Normen von ,Volsginschaft® in seiner

Person zu verkorpef.

61 7it. nach:Janka Gesellschaft (Anm. 6), S. 209.

62 Zur Debatte Uber die Herrschaftsstruktur des N&®s: Gerhard Hirschfeld/Lothar
Kettenacker (Hg.), Der ,Flhrerstaat*. Mythos undafét, Stuttgart 1981. Zu Hitler als
politischem Akteur und Adressat von Zuschreibundam: Kershaw Hitler, 2 Bde., Stuttgart
1998-2000; Ders, Hitlers Macht. Das Profil der NS-Herrschaft, Mtea 1992;Wehler
Gesellschaftsgeschichte (Anm. 9)udolf Herbst Hitlers Charisma. Die Erfindung eines
deutschen Messias, Frankfurt 2010; allen vier fitdlegt Max Webers Konzept der
.charismatischen Herrschaft* zugrund&eber Wirtschaft (Anm. 38), S. 179-182. Eine Synthese
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Bereits der plebiszitar zu bestimmende Reichspeasidalt in den politisch-
sozialen Debatten der Weimarer Republik gemeinHs \éerkorperung des
einheitlichen Volkswillens, dessen Wahl die im Retag verorteten partikularen
Sonderinteressen zu Uberwinden versprach. Die Na#ozialisten knupften an
diese Sehnsucht nach einer einenden IntegratiomsAg und verbanden ihr
Konzept von ,Volksgemeinschaft®, das mit einer akBastitutionellen und
rassenbiologischen Vorstellung von ,Volk* operienait den Flhrererwartungen
der Weimarer Zeit. Hierbei verstanden sie Einheiteinem doppelten Sinne:
erstens als Einigkeit des rassisch homogenen untsréinen Volkes, und
zweitens als Eins, als Verkorperung dieser vollesckinheit in der Person des
,Fuhrers*, welche die ,ldentitit von Herrschern uBeherrschterf® begriindete.
Da sich die nationalsozialistische Definition vorolk allerdings nicht in der
Festsetzung  biologischer  Attribute  erschopfte, somd auch  auf
Verhaltensmerkmale abhob, stellten die Nationaddisten insbesondere Hitlers
Fahigkeiten und Merkmale als ,Fuhrer* heraus, dieins Profil als
JIntegrationsfigur [und] Reprasentant des Vollés“scharfen sollten. So
insistierte die NS-Propaganda nicht nur auf Hitléwsfstieg aus einfachen
Verhéltnissen und seiner hierdurch bedingten Néine \olk, sondern inszenierte
ihn ebenso als willensstarken, unberechenbaren ManTat, der seiner Vision
eines ,neuen Deutschland“ alles unterzuordnen tbevar. Auf diese Weise
entwickelten sich Glaube, Willensstarke, Tatkraftl bbedingungsloser Einsatz flr
das Wohl der ,Volksgemeinschaft® zu den anerkanriEegkennungsmerkmalen
des ,Fuhrers®, die sich mit der nationalsozialidtisn Vision von
.Volksgemeinschaft* ebenso deckten, wie sie an ddithls Person erfahrbar
werden sollten. Der Soziologe Hans Freyer wertete \derhaltnis von ,Fuhrer®
und ,Volksgemeinschaft® gar als symbiosedhnlicheziBeung und sah im
Fuhrertum ,diejenige Kraft, die eigentlich den S$tazhafft: indem sie sein
Menschentum zum Gebilde des Volkes ma®ht*

Das nationalsozialistische Verstandnis von ,Fuhtertd Gefolgschaft war somit

in dreifacher Hinsicht pragend fur die Idee der |Rggemeinschaft®. Erstens

aus Fohrererwartung und ,Volksgemeinschafts“-Konzepnternehmen: Michael Wildt
Volksgemeinschaft und Fuhrererwartung in der Weandepublik, in: Ute Daniel u.a. (Hg.),
Politische Kultur und Medienwirklichkeiten in de®20er Jahren, Munchen 2010, S. 181-204;
Mergel Fuhrer (Anm. 33). Auf beiden Beitragen beruhsdeKapitel maf3geblich.

83 Wildt, Fihrererwartung (Anm. 62), S. 202.

64 Janka Gesellschaft (Anm. 6), S. 197.

85 Zit. nach:Wildt, Filhrererwartung (Anm. 62), S. 200.
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stellte der ,Fuhrer* das ,personalste SymBblier NS-,Volksgemeinschaft” dar,
welches den beschworenen Willen zur ,Volksgemeia&thverkérpern und
dessen Verehrung die Gemeinschaft der ,Volksgemdsse einem Akt der
Selbstvergewisserung sinnlich erfahrbar machenesdiveitens bekraftigte seine
Inszenierung als glaubens- und willensstarker,sslelker und aufopferungsvoller
Kampfer fur die nationalsozialistische Idee das Blbdiner sozialen Schichtung,
welche den Rang des Einzelnen nach dessen EinsatzLeistung fur die
»Volksgemeinschaft* bemalf. Und drittens etabliedie nationalsozialistische
Idee des ,Fihrertums® weitere wesentliche Normend uWerte von
.volksgemeinschaft‘, verlangten die Nationalsoztdn von einem
»Volksgenossen“ doch nicht nur den unbedingten &illdie Blutsreinheit des
Volkes zu schiitzen, sich selbstlos in den DienstGmeinschaft zu stellen und
aufopferungsvoll fur diese einzusetzen, sondermsetieWillen zugleich durch
uneingeschrankten Gehorsam und bedingungslose Trewe ,FUhrer* zu

bestatigen.

Als Set abstrakter Wert- und Normvorstellungen was nationalsozialistische
Konzept von ,Volksgemeinschaft® nicht nur in hohewale deutungsoffen,
sondern bedurfte auch der Deutung, Aneignung unduglkierung in den
sozialen Praktiken am Ort. Um im weiteren Verlauese Praktiken der
Herstellung von ,Volksgemeinschaft‘ im Gebiet déBDAP-Ortsgruppe Lohmar
analysieren zu kénnen, ist es zunachst erfordertich Organisationsstruktur der
Ortsgruppe sowie lokale Bedingungen in den Blick rhmen, die fir die

Untersuchung von Bedeutung sind.
3. Die NSDAP-Ortsgruppe Lohmar

3.1 Organisation und Aufgabengebiet der Ortsgruppe

Die Geschichte der ,Nationalsozialistischen DeutscArbeiterparte®’ lasst sich
in zwei grundlegende Phasen einteilen, die OrgHaisawie strategische
Zielsetzung der Partei bestimmten. So standenatieebis zur Machtiibernahme
im Januar 1933 als ,Bewegungsphase” im Zeichen Mbtgliederwerbung,

56 Mergel Fuhrer (Anm. 33), S. 127.

57 Grundlegend zur Geschichte der NSDARetrich Orlow, The History of the Nazi Party, 2
Bde., Pitsburgh 1969-7%urt PatzoldManfred Weif3béckeiGeschichte der NSDAP 1920-1945,
Kdln 1998; Wolfgang Benz (Hg.), Wie wurde man Pigeaosse? Die NSDAP und ihre
Mitglieder, Frankfurt 2009Armin Nolzen Der Fuhrer und seine Partei, in: SUR/Suf3, Drigeish
(Anm. 9), S. 55-76.



19

Wahlkampf und propagandistisch inszenierten Gewiadtaen, welche die
Weimarer Republik zu delegitimieren suchten. Diechiiel3ende ,Systemphase*
hingegen, die im Vordergrund dieser Arbeit steherdwwar vom Ansinnen
gepragt, die Bindungswirkung der NS-Ideologie zstigeen und weite Teile der
Gesellschaft zu integrieren, um die errichtete &iikt zu stabilisieren. Dieser
Wandel in der strategischen Ausrichtung wertetehtniour die Ilokalen
Parteifunktiondre auf, sondern bedingte zugleichdderungen innerhalb der
Partei, deren untere Organisationsebenen sichitsafise ausdifferenzierten.
Bereits seit Mitte der 1920er Jahre begannen inNeDAP organisatorische
Anpassungen zu greifen, welche die Partei unter d8aomlagwort des
.Fuhrerprinzips" sukzessive auf die Person Hitlexasrichteten und eine
hierarchisch gegliederte Struktur von Parteiorgatiosen und ,Hoheitsgebieten*
entstehen lielRen. Hierbei nahmen die ,Hoheitstfagere Sonderstellung unter
den ,politischen Leitern® der Partei ein, warendoeh nicht nur Parteiamtstrager,
welche den Ubrigen Parteigenossen tbergeordnehwaek als Vorbilder dienen
sollten, sondern trugen Uberdies die Gesamtveratung fur ihr ,Hoheitsgebiet*
und die dortige politische Situation.

Die Ortsgrupp® nahm als solches ,Hoheitsgebiet* innerhalb detegiiaternen
Hierarchie eine mittlere Stellung unterhalb der M&BGaue und -Kreise sowie
oberhalb der Zellen und Blocks ein. Zugleich bidesie die kleinste
organisatorische Einheit der Partei mit eigenemi&tung und war in der Regel
mit einem Stadtteil, Dorf oder einer Mehrzahl détfer Siedlungen gleichgesetzt.
So umfasste auch das Gebiet der Ortsgruppe Lohmaipril 1932 zunachst als
~Stutzpunkt” gegrindet — die umliegenden Ortschmatted Doérfer. Im September
1932 wurde gar eine Fusion mit der Ortsgruppe Necindgn-Seelscheidt
unternommen, die jedoch wegen der ,raumlichen Adsdeg” beider
Ortsgruppen von der Kreisleitung Siegburg zu Beglies Jahres 1933 ruckgangig

gemacht wurdé&®

%8 Fur die Geschichte der NSDAP-Ortsgruppen ist immech paradigmatischCarl-Wilhelm
Reibe| Das Fundament der Diktatur. Die NSDAP-Ortsgrupp@82-1945, Paderborn u.a. 2002.
Die NSDAP-Funktionstrager untersucktillip WegehauptFunktionare und Funktionseliten der
NSDAP. Vom Blockleiter zum Gauleiter, in: Benz, #&genosse (Anm. 67), S. 39-59. Auf das
Sozialprofil der Funktiondre heben abChristine Arbogast Herrschaftsinstanzen der
wirttembergischen NSDAP. Funktion, Sozialprofil ubdbenswege einer regionalen NS-Elite
1920-1960, Munchen 1998; Michael KilRener/Joachimo8gseck (Hg.), Die Fuhrer der Provinz.
NS-Biographien aus Baden und Wirttemberg, Konsi&8z .

89 Stadtarchiv Lohmar, A 20: Schreiben des Ortsgrojgiers an den USCHIA des Kreises Sieg
v. 13.5.1933.
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Fortan setzte sich die Ortsgruppe aus den funeZdlohmar (1), Altenrath (II),
Donrath-Schneiderhohe (lll), Breidt-Halberg-Ellhans (V) und Birk-Algert-
Inger (V)° zusammen, die jeweils in vier bis acht Blocks vé® bis 60
Haushalten unterteilt waren. Diese strukturellee@irung der Ortsgruppen in
einzelne Zellen und Blocks wurde bereits 1932 peaen8tvorschrift der
Parteileitung verfugt, erfuhr jedoch wéahrend desit{Bn Reiches* mehrere
Veranderungen und Spezifizierungen. Zunachst besief der Zuschnitt der
»Hoheitsgebiete” nach der Anzahl der Parteimitghiedcehe das 1936 erschienene
Organisationsbuch der NSDAP die Anzahl der Haushgk#n als Richtmald
auswies. In einer Anordnung der Reichorganisatensig der NSDAP wurde
diese Anderung 1938 noch einmal spezifiziert uredAtizahl der Haushaltungen
einer Ortsgruppe auf maximal 1500 festgesetzt. [Eihimar lassen sich die
Anpassungen zwar nicht detailliert rekonstruiecan)ediglich eine aktenkundige
Ubersicht der Ortsgruppenorganisation vorliegt, diadem undatiert ist.
Allerdings sind die einzelnen Zellen und Blocksrimach Bevolkerungszahl und
Anzahl der Haushaltungen wie der Parteigenossegesciilisselt. Die Zelle
Lohmar wies der Aufstellung zufolge mit 412 nichiirndie grofdte Zahl an
Haushalten, sondern mit der Anzahl von 98 Partgiredern auch die héchste
Organisationsdichte der NSDAP auf. Folglich galsdigelle als die bedeutendste
auch der gesamten Ortsgruppe ihren Namen. Die éibizgllen, die jeweils aus
mehreren Ortschaften zusammengesetzt waren, verfingtht nur Gber weniger
Einwohner und Haushalte. Auch die NSDAP konnte hi@r weitaus geringere
Mitgliederzahlen vorweisen, waren doch mit einerzaiml von 93 in allen vier
Ubrigen Zellen weniger Parteimitglieder vorhandds allein in der Zelle
Lohmar/! Beriicksichtigt man allerdings den ,Gesamtapp&taiSDAP, dem
neben den Parteiangehorigen auch die Mitglieder @éederungen und
angeschlossenen Verbande zuzurechnen sind, isOdjanisationsdichte der
Lohmarer NSDAP ungleich hdher zu veranschlagen.dde#ndes Zahlenmaterial
hierzu ist zwar nicht Uberliefert. Aus den Akterhggdoch hervor, dass allein in
den Jahren 1933 bis 1934 100 der insgesamt 210iezend Zeitpunkt im
Ortsgruppengebiet ansassigen Jugendlichen den gEhdarganisationen bei-

0 Kleinste Ortschaften werden aus Darstellungsgniiter nicht genannt.

"1 Stadtarchiv Lohmar, A 18: Ubersicht der Zellen uBtbcks, 0.D. Zur Entwicklung der
OrtsgruppenorganisatioReibe] Fundament (Anm. 72), S. 29-66.

2. Armin Nolzen Inklusion und Exklusion im Dritten Reich. Das &giel NSDAP, in:
Bajohr/Wildt, Volksgemeinschaft (Anm. 4), S. 60-Tier: S. 63.
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traten, im Jahr 1935 tber 250 Jugendliche den iBeetkerungen angehoérten, alle
Lehrer der sechs Schulen Mitglied im NS-Lehrerbsadie etwa die Halfte aller
Haushalte des Ortsgruppengebietes in der NS-Volkalut organisiert waref?
An der Spitze der Ortsgruppe stand von 1933 bisauner Einberufung zum
Heeresdienst im Marz 1943 der Kaufmann F. P., deér/Asigust 1932 die Zelle
Lohmar geleitet hatté Als Ortsgruppenleiter stellte er die zentrale Figu
innerhalb der lokalen Parteiorganisation dar, wardech als ehrenamtlicher
.Hoheitstrager* der NSDAP nicht nur fur die ,welsrhauliche und politische
Fuhrung™ sowie Reprasentation der Partei innerhalb des ngesa
Ortsgruppengebietes zusténdig, sondern wurden iagheizh Privilegien und
umfassende Einflussmoglichkeiten zuteil. So wentétefwandsentschadigungen,
ein eigenes Biro in der Lohmarer Parteigeschalisssewie eine Dienstwaffe
den Status des Ortsgruppenleiters symbolisch aifMBtgliederversammlungen
und Besprechungen pflegte er engen Kontakt mitRbeteigenossen, ,politischen
Leitern® und Amtsleitern des Parteiapparates, diehtn nur regelmafig
Tatigkeitsberichte an ihn zu Ubermitteln hattemdssn deren Tatigkeit er selbst
gegeniber der néchst hoheren ParteidienststelleKrdesleitung, zu beurteilen
hatte — damit verfugte er faktisch Uber ein gewgdd® Mitspracherecht in
Personalfragen. Auf den unteren Dienstebenen ueilteit ferner die funf
Zellenleiter zwischen dem Ortsgruppenleiter und dénen unterstellten
Blockleitern, die engen Kontakt zu den ,Volksgerassihres ,Hoheitsgebietes”
unterhalten und dort zu ,Aushangeschildern derdPaavancieren sollterff

Das ,Fuhrerprinzip“ der NSDAP, dem diese hierarchesGliederung der lokalen
Parteidienststellen zugrunde lag, unterschied &iestrikt zwischen disziplinarer
und fachlicher Weisungsbefugnis. So waren die Nétigr des Parteiapparates
dem Ortsgruppenleiter zwar zu Gehorsam verpflicitetaltliche Anweisungen
erhielten sie hingegen von den jeweils zustandi@emststellen und Behérden.

73 Stadtarchiv Lohmar, 11-640: Schreiben des Amtsbimgisters an den Landrat v. 9.5.1934,
24.9.1934 und 25.2.1935; 11-622: PersonalaktenLedirer; A 43: Schreiben des Kreisamtsleiters
der NSV v. 30.6.1938.

74 So Pilgrams eigene Darstellung: Stadtarchiv Lohmda20 (Anm. 69). Wer nach Pilgrams
Einberufung zum Heeresdienst die Ortsgruppe leitptat aus den Uberlieferten Bestanden nicht
hervor.

> Reibe] Fundament (Anm. 72), S. 89.

76 \/gl. WegehauptFunktiondre (Anm. 68), S. 44-49, Zit. S. &ibe|] Fundament (Anm. 68), S.
88-99; Nolzen Inklusion (Anm. 72), S. 64-65. Zur Tatigkeit d&ockwarts auch:Detlef
Schmiechen-Ackermann Der .Blockwart". Die unteren Parteifunktionare im
nationalsozialistischen Terror- und Uberwachungasqp in: Vierteljahrshefte fir Zeitgeschichte
48, 2000, S. 575-602.
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Eingebunden in dieses fir die NSDAP typische Ghfleaus Befehl und
Gehorsam waren neben Mitgliedern und Funktiondren Bartei auch die
Amitsleiter und Obmanner der Gliederungen sowie seigessenen Verbande, die
zum Gesamtapparat der NSDAP hinzuzuzahlen sindrbéliehemmten die
Besonderheiten der Weisungsbefugnis zwar die Stagemoglichkeiten der
fuhrenden Parteifunktiondre. Zugleich waren PafBiederungen und Verbande
jedoch haufig durch Personalunion miteinander veemo so dass sich den
.Hoheitstragern* umfassende Einflussmdglichkeiterbffaeten. In der Zelle
Breidt-Halberg-Ellhausen fungierte ein Parteigerosbeispielsweise als
Blockleiter und zugleich Zellenwalter der NSV, zodéibernahm seine Ehefrau

das Amt als Zellenleiterin der NS-Frauenschaft.

Wie die Parteiorganisation wandelten sich nachMigchtiibernahme auch Rolle
und Funktion der lokalen Parteifunktiondre. Wéahremd der Zeit der

.Bewegungsphase” vor allem Wahlkamp und Mitgliedemwung konstitutiv fur

das Aufgabengebi€twaren, stand nach 1933 insbesondere die ,Betréulgy

,Volksgenossen® im Zentrum der lokalen Parteiatbgietreuung” definierte

Hitler auf dem Reichsparteitag 1935 als ,Erziehwmgl Uberwachund® und

beschrieb damit das eherne Spannungsverhaltnisclzsvis Zustimmung und
Zwang, Integration und Repression, welches das ahdgfeld der

Parteifunktiondre am Ort préagte. Konkret gemeintrema damit neben
symbolischen Inszenierungen vor allem sozialpopstise Integrations-
mallnahmen wie auch Mechanismen sozialer KontroNeglche die

nationalsozialistische ,Volksgemeinschafts“-ldeen ,aer Basis®® realisieren

sollten.

So bestand eine zentrale Aufgabe der Ortsgruppktfunére darin, die
.Volksgemeinschaft* auf Parteiveranstaltungen, Gétiegen und offentlichen

Feiern zu beschworen, inszenatorisch vorwegzunehmdrsinnlich erfahrbar zu

7 A 18 (Anm 71). Zu den Besonderheiten der Weisuefyginis:Reibe] Fundament (Anm. 68),
S. 89;WegehauptFunktionare (Anm. 68), S. 40.

78 Zum FolgendenReibe|] Fundament (Anm. 68), S. 271-38Irmin Nolzen Funktionare in einer
faschistischen Partei. Die Kreisleiter der NSDAR, Till Kdssler/Helke Stadtland (Hg.), Vom
Funktionieren der Funktionare. Politische Interagsetretung und gesellschaftliche Integration in
Deutschland nach 1933, Essen 2004, S. 37-75, 8ie2-69;Detlef Schmiechen-Ackermann
Utopie und Realitdt der nationalsozialistischen |Régemeinschaft®. Das Verhalten der
Bevolkerung zwischen Selbstmobilisierung, Anpassdngck und wirksamen
Kontrollmechanismen, in: Manuel Becker (Hg.), Demghng des Dritten Reiches mit den
Feinden des Regimes, Munster 2010, S. 43-55.

™ Zit. nachReibe) Fundament (Anm. 68), S. 272.

80 Epbd.
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machen. Um den Glauben an die Idee der ,Volksgesohaft® Uber diese
feiertagliche Inszenierung hinaus zu festigen undAiltag der Bevolkerung zu
verankern, bedurfte es jedoch deren regelmafRigdualikierung, die durch
Integrations- wie Kontrollmechanismen gleichermalg@wahrleistet werden
sollte. So galt der Ortsgruppenleiter als Anspreacmer fur jegliche Art von
Fragen und Problemen, nahm Einfluss auf die Vergabezialer
Fursorgeleistungen und setzte sich fur sozialerigealer ,Volksgenossen” ein.
Darlber hinaus sollten die Aktivitaten der Gliedegen und Verbande -
insbesondere der NSV und DAF - den Glauben an eiomalegalitare
Gemeinschaft von ,Volksgenossen“ starken. Nebensedie integrierenden
Momenten standen ebenso MalRRnahmen sozialer Kantralle sich als
Mechanismen der Durchsetzung ,volksgemeinschaélitiNormen nicht nur
gegen politische Feinde oder ,Gemeinschaftsfremdsdndern auch gegen
.einfache Volksgenossen“ und sogar Parteimitgliedenteten. Die Aktivitaten
der Parteifunktiondre und Behorden reichten hierlv@in regelmagiger
Uberwachung und Beurteilung bis hin zu ,wilde[n]t&ken“®!, in deren Verlauf

deviantes Verhalten in einem Akt spontaner Maclithusg sanktioniert wurde.

Diese drei wesentlichen Momente der lokalen Pddieitat werden im
Folgenden als Dimensionen sozialer Praktiken derrstedung von
»Volksgemeinschaft“ verstanden und der anschlieBerdntersuchung zugrunde
gelegt. Um diese Praktiken fiir das Gebiet der @Quigge Lohmar analysieren zu
konnen, gilt es allerdings zunachst den Blick fig Idkalen Bedingungen dieses

Prozesses zu scharfen.

3.2 Lohmar: Dorfliche Kleinrdumigkeit und katholisces Milieu

Das Gebiet der Ortsgruppe Lohmar umfasste keinehteh Siedlungsraum,
sondern war vielmehr untergliedert in eine Vielz&ldiner, dinn besiedelter
Ortschaften und Dorfer, von denen Lohmar mit elEi@eswvohnerzahl von 1848 im
Jahr 1939 die weitaus hdchste Bevolkerungsdichteviesi — zum selben
Zeitpunkt betrug die Einwohnerzahl im gesamten @ugpengebiet 421%.

Diese  Bedingungen landlicher KleinrAumigkeit  schufe bestimmte

81 Epd., S. 307.
82 Stadtarchiv Lohmar, 11-1210.
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Voraussetzungen, die im Zuge der vorliegenden Satfiung sozialer Praktiken
der Herstellung von ,Volksgemeinschaft zu beriicksigen sind3

Zunachst ist fur die Ortschaften der Lohmarer Qugsge vorauszusetzen, dass
sich diese sozialen Praktiken in einer Konfigumatigon Kleinrdumigkeit,
erhohter Sichtbarkeit und Face-to-face-Interaktvmtizogen, die einen starken
Informationsfluss unter den Bewohnern der einzel@&ischaften gewahrleistete
und Anonymitat weitgehend nicht zuliel3. Diese Kehation legt freilich die
Annahme nahe, dass die Praktiken der Parteifurdten offentliche
Aufmerksamkeit generierten und eine betrachtlichiekMig erzielten. Zugleich
schuf sie jedoch Bedingungen, welche die Umsetzdieg NS-ldee von
»Volksgemeinschaft* hemmten. Zum einen erschwertémlich Lage und dinne
Besiedlung der Ortschaften den Aufbau lokaler Irgggns- und Bindungskréafte,
auf denen die Aktualisierung des nationalsozigkisten Konzepts von
.Volksgemeinschaft® malgeblich fuldte. Hierzu eigmetsich — wie der
Ortsgruppenleiter in einem Schreiben an die Kritisig selbst anmerkié —
insbesondere dichter besiedelte, ,kompaktere’ Eeineweniger die ,verstreuten’
Dorfer der Ortsgruppe Lohmar. Und zum anderen diind die doérflichen
Gemeinschaften der Ortsgruppe lokale Loyalitatsispdigen  und
Disziplinierungsmechanismen anzunehmen, an weldke Nationalsozialisten
nicht bruchlos ankntpfen konnten, sondern die cigleBeharrungskrafte
gegeniber den Werten und Normen von ,Volksgemeafstcstarkten.

Diese lokalen Bindungskrafte &ufRerten sich nichitinunachbarschatftlicher wie
familiarer Loyalitat und Verbundenheit. Sie fandfmner ihre personalisierte
Entsprechung in den verschiedenen lokalen Autentatdie fur dorfliche
Gemeinschaften konstitutiv waren und politischepritknische sowie geistig-
moralische Fuhrungsrollen einnahmen. Auf politisciministrativer Ebene sind
fur Lohmar zwar keine Konflikte zwischen lokalen Hagrungskraften und
nationalsozialistischer ,Volksgemeinschafts“-Pé&lith Rechnung zu stellen, da
Partei und Verwaltung durch Personalunion miteieanderzahnt waren. So

wurde der Ortsgruppenleiter im Juni 1933 zum korsarischen und mit

8 Diesem Teil liegen die folgenden lokalgeschichiin Studien zugrundéiVolfram Pyta
Dorfgemeinschaft und Parteipolitik 1918-1933. Diersthrankung von Milieu und Parteien in
den protestantischen Landgebieten DeutschlandsetinWkimarer Republik, Disseldorf 1996;
Werner Freitag Spenge 1900-1950. Lebenswelten in einer landitidostriellen Dorfgesellschatft,
Bielefeld 1988;Caroline Wagner Die NSDAP auf dem Dorf. Eine Sozialgeschichte N&-
Machtergreifung in Lippe, Minster 1998.

84 Stadtarchiv Lohmar: A 20 (Anm. 74).
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Wirkung vom 5. Januar 1935 zum hauptamtlichen Biingester des Amtes
Lohmar ernannt und hatte der stellvertretende @rpgeenleiter bis zu seiner
Abberufung an die ,,Ostmark” im Jahr 1940 das Ams$ @&esten Beigeordneten
inne® Mit Blick auf Lohmar sind daher keine Deutungské@npwischen Partei
und ortlicher Verwaltung vorauszusetzen, wie sief ader lokalen
Organisationsebene der NSDAP haufig vorkafiewielmehr verfiigte der
Ortsgruppenleiter an der Spitze der ortlichen Vétwmg Uber weitreichende
Einflussmdglichkeiten, war er doch nicht nur in dege, die lokale Parteiarbeit
durch amtliche Erlasse zu unterstitzen, sondern ailsr Leiter der Orts-
polizeibehdrde mit polizeilichen Zwangsmitteln Ndalck zu verleihen.

Sehr wohl jedoch sind Spannungsmomente zwischerifdaktiondren und den
wirtschaftlichen Autoritdten der Ortschaften zu Umdtsichtigen. Im Lohmarer
Amtsbezirk existierten zwar weitgehend kleinere umttlere landwirtschaftliche
Betriebe, um die Wende zum 20. Jahrhundert siedsitéh jedoch auch mehrere
Firmen des verarbeiteten Gewerbe$’avon denen die Gravieranstalt und
Armaturenfabrik F. wahrend des ,Dritten Reiches grol3te Bedeutung erlangte.
Aus einer kleinen Unternehmung mit nur wenigen Astgdten entwickelte sich
die Firma als Zulieferer der Ristungsindustrie mem Grol3betrieb mit mehr als
800 Mitarbeiterrf® Als erfolgreicher Unternehmer und weitaus grofRter
Arbeitgeber im Ortsgruppengebiet befand sich ddérikant F. folglich in einer
angesehenen Position, aus der er ein Gegengewidgengber den
Entscheidungen und Praktiken der Parteifunktiordnébauen konnte, sofern
diese seine wirtschaftlichen Interessen oder di¢ar§e seiner Belegschaft
berihrten.

Die herausgehobene Stellung geistig-moralischeowtéten fiir das Gebiet der
Lohmarer Ortsgruppe lasst sich an den Ergebnissan Reichstagswahlen
ablesen. Am 5. Marz 1933 erlangte die NSDAP im Amrsrk Lohmar lediglich
einen Stimmenanteil von 21,8 %, wahrend die Zernspartei 58,6 % der

8 Stadtarchiv Lohmar, 11-302, 11-303. Der Amtsbezichhmar umfasste neben dem Gebiet der
Ortsgruppe zusétzlich die Gemeinde WahlscheiddeieOrtsgruppe Troisdorf zugeordnet war.

88 Herzu:Reibe|] Fundament (Anm. 68), S. 39-A8%egehauptFunktionare (Anm. 68), S. 49.

87 So ein ZeitzeugePeter KemmerichMeine Heimatgemeinde Lohmar um und nach 1900,
Lohmar 1976, S. 68.

88 Stadtarchiv Lohmar, A 21: Auskunft des Amtsbiirgeisters an die Reichsbank v. 1.3.1940; A
3: Bericht des Landratsamtes an die Militarregigrun5.8.1945.
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abgegebenen Stimmen auf sich vereinigen koffntéersteht man Parteien als
LAktionsausschusse* sowie Trager ,bestimmter vatgoher sozialer
Konstellationen“ und nimmt unter dem Begriff de®zmlmoralischen Milieus*
einen Zusammenhang aus regionaler wie konfesseyrgadition, wirtschaftlich-
sozialer Lage und politischer Willensbildung®anassen sich die Dorfer und
Gemeinden der Lohmarer Ortsgruppe folglich demda&bhen Milieu zuordnen.
Im katholischen Sozialmili€ dominierten Formen kirchlich-konfessioneller
Vergemeinschaftung, welche die Bevolkerung durch iefRe und
Vereinsaktivitditen mobilisierten wie integriertemdu auf diese Weise ein
intensives Gemeindeleben begriindeten. Die hohgrhattens- und Bindungskraft
katholischer Riten, Glaubens- und Moralvorstellunfgnd ihre Personalisierung
in den ortsansassigen Pfarrern und Lehrern, die ,dls einzigen und
unangefochtenen Sozialisationsinstan?en‘iber hohes Ansehen in der
Bevolkerung verfugten.

Setzt man fir Lohmar ebenfalls eine erhdhte Integrakraft katholischer Norm-
und Moralvorstellungen sowie die Rolle von Pfarterd Lehrer als geistig-
moralische Autoritaten voraus, ergeben sich in Beawf das Wirken der
ortlichen NSDAP-Funktionare Konfliktpotenziale. Bee betreffen erstens das
Betatigungsfeld von Partei, Pfarrer und Lehreeldtn diese doch allesamt eine
geistig-moralische Fuhrungsrolle an und waren leielibsbesondere auf die
ortsansassigen Jugendlichen fokussiert. Das Ringendie Jugend und deren
geistig-moralische Fuhrung verweist allerdings noeuf ein zweites,
grundsétzlicheres Konfliktfeld, das auch das natieorialistische Konzept von
.Volksgemeinschaft® als Set von Normen und Werteetrifit. Denn die
Nationalsozialisten verstanden ,Volksgemeinschals'immanente Ordnung, die
durch Praktiken der In- und Exklusion hergestelitdun ihrem Innern eine
dynamische, leistungsbezogene Sozialformation mildellte. In konfessionell

8 Wahlergebnisse der Stadte, Biirgermeistereien untedim Gebiet der heutigen Stadt Bonn
und des Rhein-Sieg-Kreises. Reichstag 1877, 193),11933 — Bundestag 1949 — Landtag NW
1947. Zusammengestellt von Manfred van Rey und éteMveffer, Siegburg 1978, S. 15.

% Hierzu grundlegendM. Rainer LepsiusParteiensystem und Sozialstruktur. Zum Problem de
Demokratisierung der deutschen Gesellschaft, irs.dBemokratie in Deutschland. Soziologisch-
historische Konstellationsanalysen. Ausgewahltesatre, Gottingen 1993, S. 25-50, Zit. S. 37,
30.

9 Zum katholischen Milieu im FolgendeGunter Plum Gesellschaftsstruktur und politisches
Bewul3tsein in einer katholischen Region 1928-193Mtersuchung am Beispiel des
Regierungsbezirks Aachen, Stuttgart 19Wagner NSDAP (Anm. 83), S. 192-218;epsius
Parteiensystem (Anm. 90).

92 Wagner NSDAP (Amm. 83), S. 206.
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gepragten Regionen — wund somit auch in Lohmar —f tdaese

nationalsozialistische Vision hingegen auf ein giéses Weltbild, das eine
transzendente Ordnung entwarf, den Glauben an &®ttentrale Lebenspraxis
formulierte und soziale Unterschiede negiéftédithin sind fiir die Lohmarer
Ortsgruppe nicht nur Konfliktfelder in der alltégiien Praxis in Erwagung zu
ziehen, sondern grundsatzliche Spannungsmomentebeziicksichtigen, die

weltanschaulich fundierte Norm- und Wertvorstellendpetreffen.

Aus den genannten lokalen Bedingungen lassen sieli awvesentliche
Konfigurationen ableiten, welche der folgenden emsphen Untersuchung von
,Volksgemeinschaft* als Gegenstand sozialer Praktikugrunde gelegt werden.
Erstens sind die Prozesse der Aneignung und Deuytotksgemeinschaftlicher”
Normvorstellungen nicht als reproduktives ,top-dés#aihanomen zu analysieren,
sondern vielmehr als dynamische AushandlungsprezassOrt zu begreifen, in
deren Verlauf das NS-Konzept von ,Volksgemeinschafiter Beteiligung der
Parteifunktiondre und Amtstrager wie der Bevolkgrgteichermal3en aktualisiert
wurde. Und zweitens vollzogen sich diese Prozaess@®nkurrenz und Spannung
zu spezifischen lokalen Beharrungskraften, weldeeAseignung, Deutung und
Aushandlung ,volksgemeinschaftlicher* Normen und rWe beeinflussten.
Hierbei fallen mit Blick auf die Ortsgruppe Lohmansbesondere lokale
Disziplinierungs- und Loyalitatsbedingungen, derBersonalisierung in den
verschiedenen dorflichen Autoritaten sowie die dradions- und Bindungskraft
religioser Normen und Moralvorstellungen ins Gewich

4. Soziale Praktiken der Herstellung von ,Volksgemiaschaft"

4.1 Inszenierung

Ein wesentliches Element der NS-Politik bestand propagandistischer
Inszenierung der nationalsozialistischen Visionesinneuen Deutschland®, die
auf den jahrlich stattfindenden Reichsparteitagem Zuge Offentlicher
Gedenkfeiern oder bei Volksfesten vorgefiihrt und das gesellschaftliche

Bewusstsein geriickt werden sofife.Zu diesem Zweck entwarfen die

% Zu diesem Spannungsverhaltnisvianfred Gailus/Armin Nolzen Einleitung. Viele
konkurrierende Glaubigkeiten — aber eine ,Volksgmsehaft*?, in: dies. (Hg.), Zerstrittene
.volksgemeinschaft®. Glaube, Konfession und Religimn Nationalsozialismus, Géttingen 2011,
S. 7-33.

% Zu Propaganda als wesentlichem Mittel der NS-RolitVinfried Ranke Propaganda, in:
Wolfgang Benz (Hg.), Enzyklopadie des Nationalslieiaus, Miincher?2007, S. 34-49. Zu den
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Nationalsozialisten einen eigenen ,Festkalentieder von ihren ideologischen
Zielvorstellungen gepragt war und sich sowohl gegimokratische wie
katholische Traditionen der Festkultur richtete. Aoterscheiden ist hierbei
zwischen staatlichen Feiern, die grundsatzlich fldie gesamte
»Volksgemeinschaft* vorgesehen waren, und den Vaedtungen der NSDAP
zum Zwecke parteilicher (Selbst-)Inszenierung.

Auch fur die Ortsgruppe Lohmar lassen sich beidpehynationalsozialistischer
Feste nachweisefi. So fanden regelméaRig Feiern zur Reichsgriindung und
Machtibernahme, zu ,Heldengedenktag®, ,Fuhrers @etag“ und ,Tag der
nationalen Arbeit* sowie zur ,Sonnenwendfeier* utem anschlielenden ,Tag
des deutschen Volkstums® statt. Hinzu kamen in elesten Jahren des ,Dritten
Reiches" Gedenktage zum ,Versailler Friedensdiktatti zum ,Sieg gegen die
Tuarken vor Wien“ — ein jahrliches Erntedankfest kten in Lohmar der
Uberlieferung zufolge jedoch nicht etabliert werdémeben diesen staatlich-
offentlichen Veranstaltungen standen Parteifeiera der ,Gedenktag fur die
Gefallenen der Bewegung“, lokale Parteitage, Haapgtmmlungen und
Kameradschaftsabende der NSDAP.

Wenn die Veranstaltungstypen auch aus heuristisGm@mden voneinander zu
unterscheiden sind, lassen sich dennoch beide rdguimente deuten, die
nationalsozialistische Idee von ,Volksgemeinschaiti lokalen Kontext zu
aktualisieren und sinnlich erfahrbar zu machenri@deten sich insbesondere die
staatlichen Feiern an die gesamte Gemeinschaft\d@ksgenossen®, die sich
durch die Teilnahme von Partei, Gliederungen undb&eden, Betriebs-
zellenorganisationen sowie Ortsvereinen symboliseprasentiert fanden. In
einem Marsch durch die Ortschaften der Ortsgrumgsetaten diese Abordnungen
hierbei symbolisch den offentlichen Raum, fuhrtele dationalsozialistische
Vision von ,Volksgemeinschaft* vor und luden dieékerung ein, ihren Weg
in ein ,neues Deutschland“ mitzugehen. Die mitgei@m Fahnen wie der

festliche Schmuck aller Wohnhauser und offentlicBabaude mit Reichs- sowie

ReichsparteitagenMarkus Urban Die Konsensfabrik. Funktion und Wahrnehmung de- N
Reichsparteitage, 1933-1941, Géttingen 2007. Mitonalsozialistischen Feiern — insbesondere
aus lokalsgeschichtlicher Perspektive — befassandie Beitrdge in: Werner Freitag (Hg.), Das
Dritte Reich im Fest. Fuhrermythos, Feierlaune etweigerung in Westfalen 1933-1945,
Bielefeld 1997, denen dieses Kapitel wertvolle Ayuregen verdankt.

9 Zum Folgenden auchirban, Konsensfabrik (Anm. 94), S. 27-37.

% So in der Chronik der Katholischen Schule zu LohimaStadtarchiv Lohmar, 11-1420b; und in
den folgenden Akten: Stadtarchiv Lohmar, A 26, A 2735, A 60.

97 Es blieb bei einem Versuch 1938: Stadtarchiv Lahmat3: Programm Erntedankfest 1938.
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Hakenkreuzfahnen besorgte eine zusatzliche Aufigdder Szenerie, die den
Eindruck einer homogenen Gemeinschaft bekraftigten ,Tag der nationalen
Arbeit* am 1. Mai fand auf dem Lohmarer Schulhotiem jahrlich ein von der
NSDAP organisiertes ,Volksfest” statt, das nach deumfstellen des Maibaumes
in Gesang, Tanz, ,Volks- und Kinderbelustigung® fieg® mithin die
emotionale Bindung der Lohmarer ,Volksgemeinschsféirken sollte.

Neben den Aufméarschen, Paraden und Volksfesten nwadéentliche
Kundgebungen ein ebenso wesentlicher BestandteilFdstkultur im ,Dritten
Reich” — und damit auch in der Ortsgruppe Lohmiar Zentrum standen hierbei
neben den Ansprachen des Ortsgruppenleiters zwesentleche Aspekte.
Musikalische Beitrage und gemeinsame Lieder sorgtstens nicht nur fir einen
feierlichen Rahmen der Veranstaltung, sondern drefiberdies der emotionalen
Bindungswirkung, starkten das Gemeinschaftsgefaldl schufen Potenziale zur
Identifikation mit der ,Volksgemeinschaft®. Danebenelten die feierlichen
Kundgebungen zweitens darauf ab, die Symbiose vdiuhrer* und
.Volksgemeinschaft® in Szene zu setzen. So wurdehtni nur zum
~Fuhrergeburtstag”, sondern an samtlichen FesttafjenRundfunkibertragung
der Rede Hitlers eingespielt, in der sich der ,[€ithan die ,Volksgemeinschaft®
wandte. Uberdies schlossen die Kundgebungen mit alddamatorischen ,Sieg
Heil“, das die ,Volksgenossen® auf die in der Géstaes ,Fuhrers”
personalisierten Normen und Werte von ,Volksgemehag* einschwof?

Das nationalsozialistische Verstdndnis von ,Volkegeschaft® schrieb
allerdings vor, dass nur diejenigen an der symbloéis Selbstvergewisserung der
,Volksgemeinschaft“ teilhaben sollten, die auch deationalsozialistischen
Vorstellungen von Blut, Rasse, Willen, Gesinnungl Ureistung entsprachen.
Dieser Grundsatz schuf ein Problem insbesondere dig Feier des
,Heldengedenktages*, zielte dieser doch nicht rufrdae Gefallenen des Ersten
Weltkrieges, sondern auch auf Kriegsinvaliden undlez Kriegsopfer, die das
Idealbild des vitalen und leistungsstarken ,Volksggsen” nicht verkérperten.
Die Nationalsozialisten suchten dieses Dilemma liu@ioe spezifische Semantik
aufzulésen, die zwischen Korperbehinderung und ickrbl bedingter

Minderwertigkeit unterschietf® Folglich waren die tiberlebenden Kriegsopfer als

9 Stadtarchiv Lohmar, 11-1420b: Schulchronik (Anng)9
9 Ebd.
100 Hierzu: Ayass Sprache (Anm. 52), S. 79-80.
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.Korperbehinderte* symbolisch in die ,Volksgemeihaft“ zu integrieren und
erfuhren wahrend des ,Heldengedenktages” eine lbesenVertschatzung ihrer
Leistung und Opferbereitschaft. In Lohmar erhieltesie eine gesonderte
Einladung durch die Partei und nahmen wahrend dandgebung einen
.Ehrenplatz® ein — fur ,Kdrperbehinderte® wurde ein Sitzgelegenheit
geschaffert®® Deutlich macht diese Vorgehensweise zweierlei. teBss
entschieden grundsatzlich die Parteifunktionéare Gty wer symbolisch in die
»Volksgemeinschaft” integriert werden und wer béedtlichen Veranstaltungen
sowie Inszenierungen abseits stehen sollte. Gekniphren solche
Entscheidungen zweitens haufig an dichotome Sek®amtwelche die In- und
Exklusionspraktiken durch ihre performative Krafugturierten.

Das NS-Konzept von ,Volksgemeinschaft® sah neben Aesgrenzung von
rassisch minderwertigen oder sozial devianten PRerso auch eine
leistungsbezogene innere Strukturierung der Geroleaisvon ,Volksgenossen®
vor, welche die Feiern und Gedenkveranstaltungenfabls abbildeten. So waren
die Funktiondre des Lohmarer Parteiapparates venfgt, an Feiertagen und bei
Partei- oder Gedenkveranstaltungen ,in tadellosgfddm“1%2 zu erscheinen, die
sie als Parteimitglieder markierte und von der Medgr ,Volksgenossen* abhob.
Die Reihenfolge der Umzlige und Paraden verstarkesed symbolische
Distinktion und Inszenierung einer leistungsorierign Gesellschaftshierarchie
zusatzlich, fuhrten doch die Angehorigen des Papparates die Aufmarsche an,
wahrend die Vertreter der Ortsvereine sie abscaio'$d Ferner zeigte sich die
nationalsozialistische Vision einer leistungsbensge Gesellschaftsschichtung
nicht nur im Zuge staatlich-6ffentlicher Feiern uddndgebungen, sondern sie
wurde auch in deren Unterscheidung von den Vertmsten der NSDAP
deutlich. Die Trennung von Versammlungen oder Kamschaftsabenden der
Parteimitglieder und offentlichen Feiern fir diesgete ,Volksgemeinschaft"
kennzeichnete eine hierarchische Differenzierung WRarteiangehdrigen und
.einfachen Volksgenossen®, die in die nationalsiistiache Idee von ,Volks-
gemeinschaft® eingeschrieben war. Diese hierarbeis&truktur bekréftigten
Uberdies die Reden des Ortsgruppenleiters, dievasentlicher Bestandteil der

101 Stadtarchiv Lohmar, A 25: Anweisungen des Reiahsagandaministers zum Heldenge-
denktag 1941 (mit Notizen des Ortsgruppenleiters).

102 Stadtarchiv Lohmar, A 26: Rundschreiben des Oufsgenleiters zum NSDAP-Kreistag v.
17.5.1939.

103 5o die Beschreibung der Feiern zum 1. Mai 1938en Lohmarer Schulchronik, 11-1420b
(Anm. 96).
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feierlichen Kundgebungen den Leiter der Ortsgrupie lokale Autoritat in
exponierter gesellschaftlicher Position zeigten ungyleich die beschriebene
Inszenierung von ,Volksgemeinschaft® verbalisiertennterstitzten und
veranschaulichten.

So rickte der Lohmarer Ortsgruppenleiter ,volksgesehaftliche* Wert- und
Normvorstellungen ins Zentrum seiner oOffentlichemdBn, indem er haufig den
Topos der inneren Zerrissenheit Deutschlands dufgmd die Weimarer
Gesellschaft als von ,zersetzenden Krafte[n]* detei Interessensgemeinschaft
markierte, die ,mehr Erbitterung gegeneinander gédgen den wahren Feind
gezeigt" hattert®* Adolf Hitler und die NS-Bewegung hatten die Begilkng
hingegen gelehrt, ,die Sache der Nation iiber digh&aler Person zu stelléf*
und auf diese Weise nicht nur die ,Zwietracht getii&°, sondern Deutschland
,ZU einem Block zusammen geschwelftFolglich konne es ,keinen Zweifel an
der Gemeinschaft unseres Volkes geb¥nh‘die jedoch im aufopferungsvollen
Einsatz jedes einzelnen ,Volksgenossen* immer widmkstatigt und verteidigt
werden musse — in den Worten des Ortsgruppenleitars ,Heldengedenktag*
1941: ,Deutschland muss leben, auch wenn wir stenigssen

Dass die ,Volksgemeinschaft‘ nach nationalsozieicster Vorstellung allerdings
nicht alle Staatsangehorigen umfassen, sonderrGawfdlage einer rassischen
Auslese entstehen sollte, klang in den 6ffentlicRexlen ebenfalls an, wenn der
Lohmarer Ortsgruppenleiter von den ,wertvollen Keff] des gesamten
Volkes*t1? sprach und hierbei solche Staatsangehérigen elmeitdachte, die im
nationalsozialistischen Sinne als wertlose ,Spikpiim Volkskorpert'? zu
klassifizieren waren. Aul3erdem definierte er ,Vgé&meinschaft* als Einheit von
,Menschen gleichen Blute§* und berief sich hiermit auf die fur die Sprachs de
Nationalsozialismus konstitutive Metaphorik von B&asund Blutsreinheit.

Zeigen sollte sich der rassische Wert eines jedé&rlksgenossen” insbesondere

in seinem aufopferungsvollen Einsatz fur die ,Vgé&meinschaft®, durch

104 Stadtarchiv Lohmar, A 25: Rede zum 9. Novembe9193
105Epd., Rede zum 20. April 1938.

106 Epd., Rede zum 20. April 1940.

107 Ebd., Rede zum 9. November 1939.

108 Stadtarchiv Lohmar, A 23: Rede zum 20. April 1939.

109 Stadtarchiv Lohmar, A 25: Rede zum ,Heldengedegiki®41.
110Epd., Rede zum 9. November 1939.

111Epd., Rede zum 20. April 1940.

112Epd., Rede zum ,Heldengedenktag” 1940.
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,Hingabe, Treue und Gehorsah®® Hierbei wies der Ortsgruppenleiter seinen
Parteigenossen eine besondere Funktion zu, indese eicht nur zu Vorbildern

an selbstlosem Einsatz und Opferbereitschaft eel&ondern diese Rolle auch
offentlich einforderte. So rief er den neuen Migglern des Parteiapparates in

seiner Rede zum 20. April 1940 zu:

Jhr sollt daher nicht einen Nutzen fir Euch selbathen oder erwarten, sondern dem
Fuhrer mehr nitzen wollen, als euch selbst. [...]Habt als Parteigenossen des Fuhrers
die Pflicht, Vorbild in allen Sachen der Nation sin. Und diese Pflicht steht héher als

Eure Rechte4

Damit projizierte der Ortsgruppenleiter die Ideaten Willen, Gesinnung und
Leistung auf die ortlichen NSDAP-Mitglieder und wiehnen zugleich eine
herausgehobene Stellung innerhalb der lokalen (Gekaftshierarchie zu, die der
nationalsozialistischen Vorstellung einer ,Leistaggmeinschaft* entsprach.

Als personales Symbol der Werte und Normen von k§gémeinschaft* diente
auch in den Reden des Lohmarer OrtsgruppenleiersFlihrer® Adolf Hitler,
den er mit der ,Volksgemeinschaft* als deren ,Gessis [...] Rufer und
Wecker?!s in eins setzte. So hieR es in der Rede zu HiGaburtstag am 20.
April 1939: ,Sein Glaube ist unser Glaube. SeinlgVist unser Wille. Sein Werk
ist unser Werk!® und in der Ansprache zum 9. November 1940: ,Déldsl
muss leben — es lebe Adolf Hitler, der Deutschlatitt!’. Diese Identifizierung
der Person des ,Fuhrers* mit den Normvorstellungemd Idealen von
,Volksgemeinschaft“ schwor die Zuhdérer nicht nurf #lwre unbedingte Pflicht
zum Gehorsam ein, sondern bekraftigte noch einmealndtionalsozialistische
Vision von ,Volksgemeinschaft”, deren Verkodrperung Adolf Hitler die
Nationalsozialisten zu zeigen suchten.

Die Aussagen der parteiinternen Reden, die der gfmpenleiter auf
Versammlungen und Kameradschaftsabenden hielt, rainében und
reproduzierten ebenfalls ,volksgemeinschaftlichesrid- und Idealvorstellungen.
Diese Ansprachen zeichneten sich allerdings duioh scharfere Wortwahl aus
und betonten starker die Trennung zwischen ,Volksgsen“ und
~.Gemeinschaftsfremden®. So kennzeichnete der Qupgmgnleiter wahrend der
Mitgliederversammlung im November 1939 Parlamestaus, Parteien,

113Epd., Rede zum 9. November 1942.

114 Epd., Rede zum 20. April 1940.

115Ehd., Rede zum 20. April 1938.

116 Stadtarchiv Lohmar, A 23: Rede zum 20. April 1939.
117 Stadtarchiv Lohmar, A 25: Rede zum 9. Novembei0194
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Demokratie wie Marxismus als die ,Volksgemeinschakrsetzende Krafté®
und forderte auf der Versammlung des Jahres 1988semen Parteigenossen
einen ,fanatischen Willen zur inneren Volksverbumugit®. Hierzu zahlte er
nicht nur die selbstlose Aufgabe individueller hetesen, sondern formulierte die
-heilige Verpflichtung [...], in der Judenfrage kekompromiss in irgendeiner
Form zu dulden* und die Parteifihrung ,in der Bekfinmg des Judentums in
jeder Form zu unterstitzen®. Hierbei griff er aatistisch-rassistische Stereotype
auf, bezeichnete die Juden als ,Jordanplanscher kmimmen Nasen und
Plattfi3en”, ,Libanontiroler®, ,Brunnenvergifter,Parasiten”, ,Eiterbeulen an

jedem Volkskorper® sowie als ,Weltpest und fordert

,ES darf keinen Vgg. [Volksgenossen, T.H.], gescigeelenn einen Pg. [Parteigenossen,
T.H.] geben, der die Juden in irgendeiner Formnstifiézt, sei es durch Einkauf in einem
Judenladen, sei es durch gesellschaftlichen Verkedher dergleichen. In dieser

Ortsgruppe wird es wohl keinen Pg. geben, der dginkdufe noch beim Juden tatigt*

Hiermit hob der Ortsgruppenleiter insbesondere ai¢isemitisch-rassistische
Fundierung des nationalsozialistischen ,Volksgemehafts“-Projektes hervor
und ruckte die Praktiken der Exklusion ,Gemeinstdiegmder” ins Zentrum der

lokalen Parteiarbeit.

Aufmarsch, Kundgebung, Rede und Fest bildeten disewtlichen Elemente
nationalsozialistischer Festkultur, die mafRgebligm Zweck verpflichtet war,
,volksgemeinschaftliche® Werte und Normen symbdiiszu inszenieren, zu
beschworen und sinnlich erfahrbar zu machen. Didfei@inzierung von
offentlichen und parteiexklusiven VeranstaltungeRkriftigte dabei nicht nur die
von den Nationalsozialisten erdachte leistungsbezedsesellschaftsschichtung,
sondern bedingte zugleich Unterschiede in der ihttaén Ausrichtung der
Veranstaltungen. So beharrte der Ortsgruppenlelier nicht-6ffentlichen
Anlassen einerseits noch eindringlicher auf der budfunktion der
Parteigenossen und schlug andererseits einen dngéeharferen Ton an, der
insbesondere die vdlkisch-antisemitische Fundierutgr NS-Vision von
»Volksgemeinschaft“ widerspiegelt.

Um nicht in parteilicher Selbstinszenierung zu 'waerén, bedurfte die
inszenatorische Vorwegnahme der ,VolksgemeinscHaditich der Beteiligung
von Seiten der Lohmarer Bevdlkerung, die als ,ah&Volksgenossen“ ebenso

symbolisch in die lokale ,Volksgemeinschaft® integt werden sollten. Zwar

118 Epd., Rede zur Mitgliederversammlung am 22.11.1939
119Epd., Rede zur Mitgliederversammlung 1938, o.D.
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lassen sich hierzu keine belastbaren MaterialielRate ziehen. Angesichts der
lokalen Verhaltnisse landlicher Kleinraumigkeitr deschriebenen Integration in
die beteiligten Vereine und Parteigliederungen sotér Teilnahme der Schulen
ist allerdings zumindest anzunehmen, dass die tiitflean wie parteilichen
Festveranstaltungen nicht nur auf 6ffentliche Auksamkeit stiel3en, sondern
auch von einem grof3en Teil der Bevolkerung bedleitarden. Mit dieser
Annahme ist keine Aussage Uber die Wirkung der dn&zung auf die
Bevolkerung verbunden. Es wird lediglich festgdstelass die inszenatorische
Herstellung von ,Volksgemeinschaft® nicht auf denleiken Kreis der
Parteigenossen beschrankt blieb.

Darlber hinaus ist ebenso wenig anzunehmen, dasBrdkis der Inszenierung
von ,Volksgemeinschaft* hergebrachte Praktiken lekaFestkultur ganzlich
verdrangte oder Uberformte. In den Ortschaften @Gedheinden der Ortsgruppe
Lohmar, die dem katholischen Milieu zuzurechnendsinahmen vielmehr
insbesondere kirchliche Veranstaltungen weiterlme éierausgehobene Stellung
ein. Diese religiosen Feiern gingen ebenso ausreurafangreichen Festkalender
hervor und &hnelten auch in formal-strukturellerngitht den feierlichen
Inszenierungen von ,Volksgemeinschaft®, welche diekalen NSDAP-
Funktionare in Lohmar zu etablieren suchten. Sodemrin den ortlichen
Pfarrgemeinden von Lohmar, Schneiderhéhe und Birklen hohen kirchlichen
Feiertagen nicht nur feierliche Gottesdienste ahljeh, die auf grol3e Resonanz
von Seiten der Bevolkerung stieR&hund wie die Kundgebungen der NSDAP
durch gemeinsame Lieder sowie die Ansprache eak@dn Autoritat — namlich
die Predigt des Pfarrers — gepragt waren. Zu derhtdsten Christi Himmelfahrt,
Pfingsten und Fronleichnam sowie zu Palmsonntag uledh jeweiligen
Patronatsfesten fanden ferner Prozessionen stadgren Verlauf die katholische
Gemeinde ihrerseits den oOffentlichen Raum beseitzdedie Dorfbewohner in die
Gemeinschaft der Glaubigen zu integrieren suchiesdd inszenatorische Akt
wurde zudem durch Fahnen und Symbole unterstiiztsalvohl die Prozession
flankierten als auch die Wohnhauser der jeweili@gtschaft schmickten. Und
nicht zuletzt dienten die jahrlich stattfindendeml\fahrten und Pfarrfeste — etwa

am Fronleichnamstag — der Starkung von Bindungskafinnerhalb der

120 50 berichtet es jedenfaliiemmerich Heimatgemeinde (Anm. 87), S. 39-45 und geht e& au
aus dem vom Amtsburgermeister gefiihrten Prozessiorsichnis hervor: Stadtarchiv Lohmar,
11-584: Prozessionsverzeichnis v. 10.1.1939.
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dorflichen Glaubensgemeinschaften, sollten denlé&awan Gott bestatigen sowie
sinnlich erfahrbar machést

Dass die nationalsozialistische Parteifihrung uné drtlichen NSDAP-
Funktionéare in diesen religibsen Praktiken eineaBefur die Umsetzung ihrer
Idee von ,Volksgemeinschaft* sahen, zeigt sich &m dvdhrend der 1930er Jahre
formulierten restriktiven Erlassen und Bekanntmagan. So verbot der
Ortsgruppenleiter in seiner Funktion als Amtsbumygister 1937 Privatpersonen
die ,Hissung von Wimpeln etc. in Kirchenfarbéff; war das christliche ,PX"-
Symbol lediglich ,auf Fahnen und Wimpeln gestaff&t“und wurden
Festveranstaltungen am Fronleichnamstag im Jah6 183 Erlass untersagt.

Hierin fihrte der Reichskirchenminister aus:

.Rein weltliche Veranstaltungen kirchlich-konfessédier Vereinigungen im Anschluss
an die religiose Feier des Fronleichnamsfestesrhahtsprechend dem Charakter dieses
Festes ebenfalls mehr oder weniger den Charakter €emonstration und sollen im
Interesse der Volksgemeinschaft unterbleiben.Dig] Fronleichnamsprozession dagegen
ist in der bisherigen Form und Ausdehnung zu gest#t>*

Der Minister reklamierte hier einzig fur die Furtkire des NS-Staates das
Vorrecht, ihre Weltanschauung offentlichkeitswinksan Szene zu setzen und
machte durch Verwendung des Begriffs ,Volksgeméia$it unmissverstandlich
deutlich, dass er deren Umsetzung und Verwirklichdarch religiose Praktiken
der Vergemeinschaftung und Festkultur gefdhrdet. s&8ler Lohmarer
Amtsbirgermeister und Ortsgruppenleiter notiertef aer Rulckseite des
Erlassschreibens, dass er uber ,keine weltlicheariFehabe berichten missen.
Die Belastbarkeit dieser Einschatzung muss allgslivezweifelt werden, zumal
er ebenso aufschrieb, die Beteiligung an den Psozesn hétte sich ,in den
friheren Grenzen* gehaltéf’. Diese Behauptung sollte seinen Amtsbezirk
offenbar in ein positives Licht bei den Ubergeotdne Behdrden ricken,
widersprach sie doch den hohen TeilnehmerzahlenpdiProzessionsverzeichnis
der Amtsverwaltung notiert sind® In Lohmar fanden mithin zumindest in der

Friedenszeit regelméaRig kirchliche Prozessionenl)fstiaten und Feste statt, fur

121 Stadtarchiv Lohmar, 11-584: Schriftverkehr zwisnhéer GeStaPo-Stelle Kéln und dem
Amtsbirgermeister betr. Prozessionsfahnen. Grumégatzur katholischen FestkultuPlum,
Gesellschaftsstruktur (Anm. 91), S. 104-1Milhelm Damberg Die GroRRe Prozession in
Munster. Zum Verhaltnis von Katholizismus und Natitsozialismus 1933-1936, in: Freitag, Fest
(Anm. 94), S. 195-200.

122 Stadtarchiv Lohmar, 11-584: Bekanntmachung degyBimeisters v. 26.5.1937.

123 Epd., Schreiben der GeStaPo-Stelle Koln v. 213819

124 7it. nach: Stadtarchiv Lohmar, 11-674: Schreibem GeStaPo-Stelle KéIn v. 9.6.1936.

125EDhd., Notiz des Amtsblrgermeisters v. 12.6.1936.

12635, Anm. 120.
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die angesichts der Teilnehmerzahlen eine hohe Bosiirkung zu ver-
anschlagen ist.

Die inszenatorischen Praktiken der Lohmarer Pame&iion&re dienten dazu, die
NS-Vision von ,Volksgemeinschaft® auf lokaler Ebere aktualisieren und
vorwegzunehmen, indem sie die hieran geknupftert\Mad Normvorstellungen
symbolisch vorfuhrten, beschworen und sinnlich relfar machten. Allerdings
bedarf dieser Befund einer zweifachen DifferenzigtuDenn erstens konnte die
Inszenierung von ,Volksgemeinschaft® keinen Mon@mdpruch auf lokale
Praktiken feierlicher Vergemeinschaftung und FdstkuUr sich beanspruchen,
sondern fand vielmehr insbesondere in den religidhlichen Feiern ein
Gegengewicht. Dieser Effekt wurde dadurch noch tégks dass die
konfessionell gepragten Festveranstaltungen nicit mach ahnlichen formal-
strukturellen Prinzipien konzipiert waren, sondewf breite Resonanz in der
Bevolkerung stie3en und hierdurch starke Binduridftkentfalten konnten.
Zweitens verblieben die beschriebenen Praktiken dharstellung von
.Volksgemeinschaft® im Modus der aul3eralltdglicherszenierung, die ihrer
Bestatigung in der alltaglichen Routine harrte. &aWwird es im Folgenden um
Praktiken der Integration und Kontrolle gehen, \welcdie NS-ldee von
.Volksgemeinschaft“ Uber die feiertdgliche Inszenrgy hinaus im Alltag der

,Volksgenossen® verankern sollten.

4.2 Integration

Die alltdglichen Praktiken der Herstellung von ,Kejemeinschaft® waren
mal3geblich von dem Gedanken gepragt, die oOrtlicledBerung in eine lokale
Gemeinschaft von ,Volksgenossen® zu integrieren,e dNS-ldee von

.Volksgemeinschaft® symbolisch zu aktualisieren undtionalsozialistisches
Gemeinschaftsdenken in  Form institutionalisierterilfetéistung sowie

ideologischer Erziehungsarbeit erfahrbar zu machen.

Als erste tragende Saule diente hierbei eine deeiabesetzte Symbolpolitik,
welche die Elemente feiertaglicher Inszenierung ywwolksgemeinschaft® in den
Alltag der Menschen transportierte. Etwa wurde zaitachten nicht nur der
Ortsgruppenleiter mit einem Prasent fir seine dréditarbeit* ausgezeichnet,

sondern erhielten dartber hinaus zwei ,besondergilpee Mitarbeiter® der
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Lohmarer Ortsgruppe ein Buchgesch®&hkdas ihren aufopferungsvollen Einsatz
fur die nationalsozialistische ,Volksgemeinschafidée belohnen, sie als
besonders leistungsstarke Mitglieder der lokalen m@mschaft von
,Volksgenossen® hervorheben sowie zugleich ihreflidi@ Einsatzbereitschaft
stimulieren sollte. Daneben waren auch die oOrtlicBetriebszellenorganisationen
bestrebt, das nationalsozialistische Konzept vowlk$gemeinschaft‘ in einer
betrieblichen Gemeinschaft nach den Prinzipien Befehl und Gehorsam
umzusetzen und einige Belegschaftsmitglieder alsormers leistungswillig
auszuzeichnen. So wurden in der Firma F. jahrlideewAhrte Gefolg-
schaftsmitglieder* wahrend einer Feierstunde ge&hd Inszenierung orientierte
sich hierbei an den wesentlichen Elementen offdmli Kundgebungen und
Feiern der Partei, blieb jedoch auf den jeweliligatrieb sowie die zustdndigen
Betriebsfiihrer und DAF-Funktionare beschrariftUnd nicht zuletzt war auch
die nationalsozialistische  Bevolkerungspolitik  durc symbolpolitische
Instrumente bestimmt, wurden doch etwa kinderreidfamilien mit dem
.Ehrenkreuz der deutschen Mutter* als vorbildhadkennzeichnet und aus der
Menge der ,Volksgenossen* herausgehobrén.

Wahrend die symbolischen Auszeichnungen von Pared Gefolgschafts-
mitgliedern insbesondere  dem Leitgedanken  verg#lich waren,
nationalsozialistisches  Leistungsdenken zu verandien und zu
transportieren, deutet die Verleihung von Ehrenkeauan kinderreiche Familien
bereits ein weiteres Instrument integrativer Pkatti von ,Volksgemeinschaft"
an. Soziale Fursorgeleistungen und die AktivitatenParteigliederungen wie des
~Winterhilfswerks" zielten namlich auch darauf abjie Gemeinschaftaller
,Volksgenossen“ bewusst und als soziales Netz dyéahzu machen, das
Chancengleichheit und solidarische Hilfe garargiebie DAF-Organisation
.Kraft durch Freude® (KdF) etwa stand fur ein faeetreiches Freizeitprogramm,
das die Mehrheit der ,Volksgenossen“ gemeinsclehftintegrieren und durch
Freizeit- wie Konsumangebote ein sozialegalitaresvigsstsein schaffen sollte.
Fur die Ortsgruppe Lohmar sind neben regelmaRigeéanten Abend[en]*
ausgedehnte und von der Firma F. bezuschusste RRe@eh Siddeutschland

127 Stadtarchiv Lohmar, A 23: Schreiben des Kreisagittsis v. 22.12.1942.

128 Stadtarchiv Lohmar, A 25: Programm zur Feierstufifledie Verleihung von Kriegsver-

dienstkreuzen. Zu den NSBO grundlegevidiker KratzenbergArbeiter auf dem Weg zu Hitler?
Die nationalsozialistische Betriebszellen-OrgamisatFrankfurt 1987.

129 Die entsprechenden Antrage fir die Lohmarer Ouggge finden sich in: Stadtarchiv Lohmar,
A 38.
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sowie Norwegen belegt, die auch ,einfache Volksgern“ an den neuartigen
Moglichkeiten von Tourismus und Konsum partizipretieRent=°

Neben diesen hedonistischen Gemeinschaftserlebnigsskten die Idee einer
Solidargemeinschaft umfangreiche Sammelaktionen Badurftige in den
Mittelpunkt. So veranstaltete die NS-Frauenschaft dohmarer Ortsgruppe
regelmallig Sammlungen von Obst- und Gemise, orgdnrisdie NSV
Spendenaktionen fiir bediirftige Kindét.Die zentrale Rolle nahmen allerdings
die Aktivitaten des ,Winterhilfswerks" ein, das hicnur mehrmals im Monat
Sammlungen durchfihrte, sondern diese zugleich @&mtopfspenden”
offentlichkeitswirksam inszenierte. Das Konzept gemtopfsonntages” sah vor,
dass jeder ,Volksgenosse” am ersten Sonntag eeuenjWintermonats auf die
Ubliche Mittagsmahlzeit zugunsten eines Eintopfgdds verzichtete und den
Differenzbetrag, mindestens jedoch 50 Pfennig, @s dWinterhilfswerk®
spendete. Die Spenden wurden zur Beschaffung vbersitteln, Heizmaterial
und Kleidung fir Not leidende ,Volksgenossen* eisgzt'3? Als Instrument
nationalsozialistischer Propaganda dienten dielm&&igen Sammlungen und
Eintopfspenden jedoch nicht nur der Inszenierungd uderalltaglichung
.volksgemeinschaftlicher* Wertvorstellungen, sondestimulierten ebenso das
innerparteiliche Konkurrenzdenken. Dies verdeutliem Schreiben des NSV-
Ortsgruppenamtsleites, der gegeniber dem Ortsgnigee betonte, das
Lohmarer Spendenergebnis aus dem November 193Maseiviertbeste im
gesamten Parteikret€® Mithin gingen solidarische Praxis und innerpaitbits
Leistungsdenken Hand in Hand.

Allerdings geht die Annahme fehl, diese symboliscReaktiken hatten die NS-
Vision von ,Volksgemeinschaft® in Lohmar dauerhd&ealitdt werden lassen.

Vielmehr sorgten sie lediglich fur eine punktueldtualisierung der hieran

130 Stadtarchiv Lohmar, A 60: Schreiben des DAF-Omsabns v. 8.1.1938; A 55:
Tatigkeitsbericht des DAF-Ortsobmanns v. 2.3.19885: Meldung des Ortsgruppenamtsleiters
der NSV v. 11.6.1935. Grundlegend zur Organisatitmaft durch Freude“Shelley Baranowski
Strength through Joy. Consumerism and Mass Tounstime Third Reich, Cambridge/New York
2004; Rudiger Hachtmann ,Volksgemeinschaftliche Dienstleister’? Anmerkeng zu
Selbstverstandnis und Funktion der Deutschen Astweiit und der NS-Gemeinschaft ,Kraft
durch Freude*, in: Schmiechen-Ackermann, Volksgesehaft (Anm. 4), S. 111-131.

131 Stadtarchiv Lohmar, A 55: Jahresbericht der Cats#nleiterin v. 28.1.1938; A 41: Schreiben
des Ortsgruppenamtsleiters der NSV v. 19.7.1937.

132 Zur EintopfspendeDagmar Bussiek Eintopf fur die Volksgemeinschaft. Die Kultur des
Alltags unter den Bedingungen der Diktatur, in: WaerFaulstich (Hg.), Die Kultur der 30er und
40er Jahre, Minchen 2009, S. 43-6%itz Geschwister (Anm. 35), S. 137-138. Die Sammlungen
in der Lohmarer Ortsgruppe belegen die entspreadrenidundschreiben und Aufrufe des
Ortsgruppenleiters in: Stadtarchiv Lohmar, A 45%5A

133 Stadtarchiv Lohmar, A 61: Schreiben des Ortsgroppesleiters der NSV v. 26.11.1937.
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geknupften Normvorstellungen und waren zugleichugelen an Prozesse der
Aneignung, Deutung und Aushandlung, die am Orttfateden. So waren
keineswegs alle ,Volksgenossen*“ uneingeschranlditesich in grofiem Umfang
an den Sammlungen und Spendenaktionen zu beteiligeGegenteil berichteten
Lohmarer Parteiamtstrager héaufig Uber geringe Sgameteitschaft,
Verweigerungen der Eintopfspende oder gar perdimlianfeindunget¥* und
war das Spendenaufkommen in der Ortschaft Altengindsatzlich sehr
gering®. Hierin zeigt sich, dass die nationalsozialistesckorstellung von
.Volksgemeinschaft“ im lokalen Kontext nicht widéadslos umgesetzt werden
konnte, sondern der Mitwirkung von Seiten der Bkefiing bedurfte, die der
haufig zu entrichtenden Spenden zum Wohle der gesanGemeinschaft
zeitweilig Gberdrissig wurde.

AulBerdem fanden Aneignungsprozesse nicht nur zemsden Parteifunktionéren
und ,Volksgenossen® statt. Bereits die innerpadiedn Entscheidungen Uber
symbolpolitische MalRBhahmen und firsorgliche Zuwewgm bedurften der
Deutung und Aushandlung ,volksgemeinschaftlicherdridvorstellungen, wie
zwei aktenkundige Vorgange anschaulich zeigen. istee Fall beklagte der
Ortsgruppenamtsleiter der NSV die Entscheidungseid&F-Ortsgruppenwartes,
einem Ehepaar die KdF-Fahrt nach Norwegen zu gemahobwohl beide
Eheleute weder spendenfreudig noch bereit seieerhébpt in die NSV
einzutreten. Mithin berief er sich auf die mangeligereitschaft des Ehepaares,
sich solidarisch im Sinne der NS-Idee von ,Volksgamschaft‘ zu zeigen und
zweifelte auf dieser Grundlage ihre symbolische z&ichnung an. In seinem
Bericht an den Ortsgruppenleiter wird sogar delutlidass es zwischen beiden
Funktiondren zu einer heftigen Auseinandersetzung einem Wirtshaus
gekommen wat®® Dass auch die Entscheidungen iber bevilkerungdisgobk
Zuwendungen an derartige Deutungsprozesse gekoppsdn, zeigt im zweiten
Fall die negative Stellungnahme des Ortsgruppemteiiber eine Familie, die zur
Ehrenkreuzverleihung vorgesehen war. Auf Anfrages démtes fir

Volksgesundheit berichtete er von einer Erbkrartkheiie tber mehrere

134 Stadtarchiv Lohmar, A 27: Schreiben des Ortsgrofgiers an den Ortsvorsteher von
Feienberg v. 15.2.1934; A 17: Erklarung eines NSvitgwarts bei der Ortspolizeibehérde v.
11.6.1940; A 45: Schreiben der Ortsbauernschafbétgl v. 25.10.1939; A 61: Schreiben des
Ortsgruppenleiters an den Forstmeister v. 14.1.19387: Schreiben des Ortsgruppenleiters an
die Kreisleitung v. 20.2.1942.

135 Stadtarchiv Lohmar, A 41: Schreiben des Ortsgroppssleiters der NSV v. 19.7.1937.

136 Stadtarchiv Lohmar, A 45: Meldung des Ortsgruppetséeiters der NSV v. 11.6.1935.
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Generationen nachweisbar sei. Auf3erdem seien enhtdr und ein Sohn der
Familie ,als Trinker bekannt®” Diese Stellungnahme des Ortsgruppenleiters
berief sich auf die ,volksgemeinschaftlichen* Vaiingen von Blutsreinheit
sowie hochwertigen Erbanlagen und machte damisyigolische Auszeichnung
der Familie unmdoglich.

Beide Falle stehen exemplarisch fur Dreierlei. &rst machen sie plausibel,
.Volksgemeinschaft als Gegenstand lokaler Deutungsd Aushandlungs-
prozesse zu begreifen. Im einen Fall bilden ,vodtginschaftliche*
Wertvorstellungen namlich die Grundlage fur daselUies Ortsgruppenleiters,
im anderen eskalierte der Deutungskampf zwischeei Bunktionaren gar zu
einem manifesten Streit. Zweitens wird ein inh&etusammenhang zwischen
symbolischer In- und Exklusion deutlich. Es geht leiden Fallen um
symbolische Auszeichnung und Integration in die IRégemeinschaft®,
insbesondere im zweiten Fall erweist sich die Véyeming einer solchen
Auszeichnung jedoch zugleich als symbolische Ex@lysder die Idee einer
reinen ,Abstammungsgemeinschaft* zugrunde lag.téng zeigt sich, dass den
Funktionédren des lokalen Parteiapparates eine aenffunktion bei diesen
Entscheidungen zuteil wurde, wer in die ,Volksgemsehaft* integriert und an

den symbolpolitischen MaRnahmen wie Zuwendungetizjgaeren sollte.

Diese zentrale Rolle der Parteifunktionare wirdhaim Bestreben deutlich, den
Ortsgruppenleiter als ortlichen Ansprechpartnerjégtiche Form von Problemen
und Notsituationen zu etablieren. So pochte diegsgen der Luftangriffe auf
Lohmar gegenuber der Siegburger Kreisleitung mchtauf die Sonderzuteilung
von Lebensmitteln an die Ortsgruppe oder ergritté?dir die Ortsbauernschaft
Inger, die sich (iber UnregelmaRigkeiten bei der chibfuhr beklagté®

Vielmehr setzte er sich auch fur personliche Betadgr ,Volksgenossen® ein,
kiimmerte sich um Wohnraum fur zwei Gro3familiemnvwételte Arbeitsplatze an
mehrere beschaftigungslose Handwerker oder befteteordie Versetzung in
hohere Gehaltsstufen. AufRerdem unterstitzte er agetrmehrerer ,Volks-

genossen“ auf Kredite oder staatliche Familiensti¢zung und stellte

137 Stadtarchiv Lohmar, A 38: Schreiben des Ortsgrafgiters an das Amt fur Volksgesundheit v.
5.1.1940.

138 Stadtarchiv Lohmar, A 43: Schreiben des Ortsgrafgiters an die Kreisleitung v. 12.10.1942;
A 30: Schreiben an den Milchwirtschaftsverbanddén Siegkreis v. 26.9.1935.
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Bescheinigungen zur Vorlage bei offentlichen Eintimgen oder zustandigen
Behorden au$®®

Wenn der Ortsgruppenleiter hierdurch auch die idee,Volksgemeinschaft* als
solidarische Hilfsgemeinschaft glaubhaft vermitelind beispielhaft vorlebte,
war seine Unterstiutzung doch zugleich riickgebunden die ubrigen
»volksgemeinschaftlichen* Wert- und Normvorstell@my Augenfallig wird
dieser Zusammenhang beim Blick auf die Entscheidieg) Ortsgruppenleiters,
den Antrag des M.P. auf Wohlfahrtsunterstiitzung datkilung von Brennholz
abzulehnen. In einem Schreiben an die StaatsamaftsBonn bezeichnet der
Ortsgruppenleiter — hier in der Funktion des Amtgkimeisters und Leiters der
Ortspolizeibehtdrde — den Antragsteller als ,,asezdlement tbelster Sorte* und
Jn  krimineller Hinsicht unverbesserlich“® Die Ablehnung sozialer
Fursorgeleistungen und die hieran geknilpfte Integra in  die
.Volksgemeinschaft waren mithin eng gekoppelt aa dationalsozialistischen
Vorstellungen von Rassereinheit, Verhalten und befigthrung. Daneben war die
subjektive Entscheidung des Ortsgruppenleiters hgeradurch dichotome
Semantiken, die — wie auch im vorliegenden Fallebem der Ablehnung des
Antrags zugleich Exklusionsprozesse strukturiertédo bezeichnete der
Amtsbirgermeister M.P. in einem weiteren Schreibendie Staatsanwaltschaft
nicht nur als ,vollig asozialen Menschen®, er trimlich dessen Ausschluss aus der
.Volksgemeinschaft® weiter voran, indem er ,die Wriringung in
Sicherheitsverwahrung* empfat

Wie sehr lokale Praktiken der Herstellung von ,\&gkmeinschaft® von der
subjektiven  Deutung  ortlicher  Funktiondre und irsslvelere des
Ortsgruppenleiters abhingen, wird auch in dessermifierrolle bei privaten
Streitigkeiten deutlich. Als aussagekraftig danf Bespruch des J.R. gegen zwei
Bauvorhaben auf seinen beiden Nachbargrundstick#eng R. wandte sich
schriftlich an den Amtsbirgermeister und beklades, zulassige Mindestabstand
von drei Metern zur Grundstiicksgrenze werde urheitsen4? Der
Blrgermeister ging in seiner Stellungnahme an demdtat jedoch zunéchst gar
nicht auf diesen Sachverhalt ein, sondern betoRtehabe sich offenbar als

139 Belegt sind diese Vorgange in den folgenden Ak&tadtarchiv Lohmar, A 19, A 27, A 13, A
61, A 35.

140 Stadtarchiv Lohmar, A 29: Schreiben des Amtshiingésters an die Bonner Staatsanwalt-
schaft v. 23.7.1935.

141 Ebd., Schreiben an den Bonner Oberstaatsanwhit.2.1937.

142 Stadtarchiv Lohmar, A 45: Schreiben des Landratdem Amtsbiirgermeister v. 8.6.1938
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.egoistischer Mensch [...] mit nationalsozialistisah&rundséatzen noch nicht
befreunden® kdnnen, stehe vielmehr ,im 6ffentliciéameindeleben [...] vdllig
abseits”, sei lediglich ,notgedrungen“ NSV-Mitgliaghd beteilige sich nur in
geringem Mal3e an Eintopfspenden. Zugleich stelitedie Dringlichkeit des
Bauvorhabens heraus und bezeichnete die Bauhdrepifiige Amtsleiter der
NSDAP“. Auf den Einwand hingegen ging er erst inzten Satz des Schreibens
ein und stellte ohne weiteren Beleg fest, der Aibtaetrage 5,10 i3

Ob bei der Entscheidung des Amtsbirgermeistersrpanteiliche Loyalitat zu
den beiden Bauherren eine Rolle spielte, stehind&test steht jedoch, dass der
BlUrgermeister hier auf das NS-Konzept von ,Volksgemachaft® als
Wissensspeicher zurlckgriff, der seinen Entschidsd/ertreter der offentlichen
Verwaltung strukturierte und den Fokus vom Sachadéitin zur Frage lenkte, ob
sich der Antragssteller geméaf den Normen und Wextan,VVolksgemeinschaft*
verhielt. Demnach steht dieser Vorgang nicht nunselhaft fur die
Schlusselrolle des Ortsgruppenleiters, sondern &irckeine Doppelfunktion als
Ortsgruppenleiter und Amtsbirgermeister, in der eliste von beiden Rollen
dominierte.

Allerdings stieRen die Bemuhungen des Ortsgrupperde ,volksgemein-
schaftlichen®* Werten und Normen Geltung zu versigmgf auch auf lokalen
Widerstand, der sich anschaulich am Streitfall ziven der Firma F. und dem
Besitzer eines an das Firmengelande grenzendendSiiloks aufzeigen lasst.
Dessen Rechtsanwalt forderte in einem SchreibestreanAmtsbirgermeister, der
Firma F. wegen ,unzuldssiger Einwirkungen* auf d@&sundstick seines
Mandanten weitere Erdarbeiten zu untersdgémls der Biirgermeister den
Firmeninhaber mit den Vorwirfen konfrontierte undmahnte, Teile des
Grundstiicks seien bereits ,eingestif®}“ sah sich F. zu einer ausfiihrlichen
Stellungnahme veranlasst, in der er auf seine ¥msle um die Gemeinde
Lohmar verwies und zugleich Vorwirfe gegen die polizeibehdrde erhob. Da
er — so sein zentraler Punkt — zahlreiche altetemarer in Arbeit gebracht habe
und fur die Zukunft 50 weitere Neueinstellungen dsgehtige, verlange er die
uneingeschrankte Unterstitzung der Verwaltung ohReicksicht auf

JKleinkramereien“. Das ,betribliche Verhaltnis* zsghen seiner Person und der

143 Epd., Schreiben des Amtsbirgermeisters an denraand14.6.1938.
144 Stadtarchiv Lohmar, A 3: Schreiben des Amtsbirgéstars an die Firma F. v. 28.10.1936.
145 Ebd., Schreiben v. 28.10.1936.
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Lohmarer Amtsverwaltung mache diese Unterstiitzadggh unmdglick®, mehr
noch sei das Amt ,jeder Verstandigung mit Hintedden absichtlich aus dem
Wege" gegangelf” Der Amtsbiirgermeister und Ortsgruppenleiter zegjth
bemuht, die Vorwirfe zu entkraften und F. unter wéis auf seine Vor-
bildfunktion als Parteigenosse zum Einlenken zu dgmm‘® Mit seinen
Hinweisen auf das Normenkonglomerat von ,Volksgersehaft® hatte er aber
weder vor Gericht Erfolg — das Amtsgericht Siegbuvges die Klage auf
Schadensersatz gegen die Firma F. zdffick noch konnte er damit bei F.
durchdringen. Dieser teilte vielmehr nach Verhamguweiner Ordnungsstrafe
schriftlich mit, in der Folge nicht mehr ,zwecks iBeuerung zu irgendwelchen
Festlichkeiten, Beschenkungen oder Spenden” zUiiyieng zu stehetr® Mithin
lieBen sich das nationalsozialistische Konzept ywolksgemeinschaft* und die
hieran geknipfte Idee solidarischer Hilfe nicht iermeinschrankungslos
umsetzen, sondern stieBen zuweilen auf lokale Bemhgskrafte. Diese
Mechanismen verkorperte im vorliegenden Fall mitmd&abrikant F. die
wichtigste wirtschaftliche Autoritat der Ortsgrupbehmar, der seine Bedeutung
als weitaus grofdter Arbeitgeber einsetzte, um ©hdgiliche Interessen
durchzusetzen. Durch grof3ziigige Spenden und Sclgaffon Arbeitsplatzen
instrumentalisierte er zwar Normen und Werte vomlRggemeinschaft®. Diese

erwiesen sich fur ihn im beschriebenen Fall jedacht als handlungsleitend.

Lokale Beharrungskrafte zeigen sich aulRerdem beliok Bauf die 0Ortliche
Erziehungsarbeit, welche die integrative Praxis ydolksgemeinschaft* ebenso
pragte. So waren die Lohmarer NSDAP-Funktionaretrélets (ber den
Schulunterricht sowie die parteieigenen Jugendasgdonen Einfluss auf die
Kinder und Jugendlichen des Ortsgruppengebietesgewinnen und ihnen
.volksgemeinschaftliche®* Normen und Werte zu vetaiit. Die lokalen
Vertretungen von Hitlerjugend, Bund deutscher MAddungvolk und
Jungmédelbund wiesen nicht nur eine hohe Orgaaisatichte adf!, sondern

trafen sich auch regelmal3ig in eigens angemiet&aamlichkeiten, um bei

146 Epd., Schreiben v. 2.11.1936.

147 Ebd., Schreiben v. 4.11.1936.

148 Epd., Schreiben v. 3.11.1936.

149 Ebd., Urteil des Amtsgerichts Siegburg v. 1.3.1938

150 Epd., Schreiben an den Amtsblrgermeister v. 2B9BB. Aus welchem Grund die Ordnungs-
strafe verhéngt wurde, l&sst sich nicht rekonstenie

1513, Anm. 73.
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gemeinsamen Liedern, sportlichen Aktivitaten odemun#gebungen die
nationalsozialistische Gemeinschaftsidee einzuditren.

Ferner bildeten die ortlichen Schuleh einen wichtigen Rahmen fur die
nationalsozialistische Einflussnahme auf Kinder untlugendliche des
Ortsgruppengebietes. Dass ,volksgemeinschaftliahefte und Normen hierbei
von wesentlicher Bedeutung waren, belegen die sdingn Aktivitaten, die in
der Lohmarer Schulchronik unter der Uberschrifth@e und Winterhilfe* belegt
sind. So wurden im jeweiligen Klassenverband Spesa@mlungen
durchgefihrt, um die ,Not bedurftiger Schuler [fmdern®, fir die mit Hilfe des
Spendenaufkommens ein ,warmes Fruhstick” beregtiesturde. AulRerdem
stellten die alteren Jahrgange ihre eigenen Spig&zezur Verfigung. Diese
innerschulischen Hilfsaktionen, welche mit dem ags&réftigen Etikett
~Schulgemeinschaft* versehen waren, bedeutetent mgh eine inszenatorische
Vorfuhrung ,volksgemeinschaftlicher® Vorstellungemn totaler Gemeinschaft
und Solidaritat, sondern nahmen diese Ideen imlischen Alltag vorweg und
schworen die Kinder und Jugendlichen hierauf'&in.

Keineswegs jedoch ist anzunehmen, dass die LohniNeDrganisationen als
alleinige Sozialisationsinstanzen fungietf@oder der Schulunterricht ganzlich
von nationalsozialistischem Gedankengut dominiext. Wielmehr besuchten die
Jugendlichen ebenso kirchliche Gottesdienste odamen an Veranstaltungen
der ,katholischen Jugend” teil, die zumindest hisnzEnde der Friedenszeit in
Lohmar stattfanden. Haufigkeit und Teilnehmerzaéit Yeranstaltungen lassen
sich aus dem uberlieferten Aktenmaterial zwar nicktonstruieren. Aus der
Darstellung des Birgermeisters, wonach HJ- und Bikglieder lediglich in
»LAusnahmefallen“, Jungvolk und Jungmadel hingegemhjreicher® an den
Veranstaltungen teilgenommen hatten, lasst siclkrdaigs dessen Absicht
herauslesen, die kirchlichen Organisationen alskkoenten in weltanschau-

152 Grundlegend zu den NS-Jugendorganisationdichael Buddrus Totale Erziehung fur den
totalen Krieg. Hitlerjugend und nationalsozialistie Jugendpolitik, 2 Teile, Minchen 2003;
Gerhard RempelHitler's Children. The Hitler Youth and the SShapel Hill/London 1989;
Dagmar Reese (Hg.), Die BDM-Generation. Weiblichgehdliche in Deutschland und Osterreich
im Nationalsozialismus, Berlin 2007. Die Aktivitateler Lohmarer Jugendorganisationen sind
belegt in: Stadtarchiv Lohmar, 11-637, 11-640. Uméaund Aussagekraft der Uberlieferung sind
jedoch begrenzt.

153 Hierzu auch:Bernhard Walterscheid-MllerDie Schulen der Gemeinde Lohmar, Lohmar
1989.

154 Stadtarchiv Lohmar, 11-1420b (Anm. 96), S. 38.

155 vgl. hierzu auch Armin Nolzens Hinweis zur Pluté@lisozialer Rollen im ,Dritten Reich*
Nolzen Inklusion (Anm. 72), S. 77.
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lisch-erzieherischen Fragen gegeniber den Ubenget@ Behdrden zu margi-
nalisierent®®

Wie die Kirche und ihre Organisationen als geistigralische Sozialisations-
instanzen der Jugendlichen ein Gegengewicht zu mmeilichen Jugend-
aktivitaten aufbauten, waren auch nicht alle dmic Lehrkrafte der
nationalsozialistischen Erziehung vorbehaltlos negg. Erste Hinweise hierauf
sind der Ausschluss des Kaplans vom Religionsuokerin Lohmat®’ sowie die
Beteiligungsrate der Lehrer an den Aktivitaten desgvolkes, wo sie als
~Fuhrer” fir die ,Binde” und ,Scharen“ vorgesehearen. Wahrend in Lohmatr,
Altenrath und Schneiderhthe alle Verbande der Nf&dd Uber gentgend
.Fuhrer* verfligten, fehlten solche in Halberg-Ellisen fur das Jungvolk, in
Breidt fir Jungvolk sowie Jungmadel und existiaates diesem Grund in Birk
keine Jungmadelsch&® Diese Befunde deuten auf die zuweilen mangelnde
Bereitschaft der Ortlichen Lehrerschaft hin, die tiorealsozialistischen
ErziehungsmalRnahmen zu unterstitzen. Deutliched wdas zumindest in
Ansatzen renitente Verhalten in einer Meldung deidder Ortsfrauenfuhrerin, in
der sie Uber den ortsansdssigen Lehrer S. Bescawf@tate. Obwohl der
Ortsgruppenleiter ihr fur einen Samstagnachmittag 8chulgelande zur Arbeit
mit ihrer ,Kinderschar* zur Verfugung gestellt hgtthabe der Lehrer ihr die
Kinder nicht Uberlassen, sondern stattdessen Safeuficht abgehalten. Auf ihre
Einlassungen habe er lediglich mit den Worten m&gi,Nein, ich habe
Unterricht. Nein, sie gehert®® Diese Befunde besitzen zwar keine Aussagekraft
fur alle Ortschaften des Ortsgruppengebietes o@egesamte NS-Zeit, sie deuten
jedoch  wenigstens an, dass die nationalsozialeisc ldee von
.Volksgemeinschaft® den Lohmarer Gemeinden Kkeinksfaviderstandslos
Ubergestilpt wurde, sondern die Parteiorganisatiogieh in einem stetigen
Wettstreit mit etablierten geistig-moralischen &tigationsinstanzen befanden.

Die Lohmarer Parteifunktiondre waren bestrebt,dttbche Bevolkerung mittels
symbolpolitischer MalRnahmen, Hilfs- und Fursorgaileigen sowie ideologi-

scher Erziehungsarbeit in eine lokale ,Volksgemeha$t® zu integrieren und auf

156 Stadtarchiv Lohmar, 11-638: Schreiben des Amtsbiimgisters an die GeStaPo-Stelle Koln v.
7.11.1938.

157 Stadtarchiv Lohmar, 11-1420b (Anm. 96), S. 39.

158 Stadtarchiv Lohmar, 11-640: Nachweisung des Bumgssters "Uber die Beteiligung der
Lehrerschaft an der Fihrung des Deutschen Jungy/olkel.5.1936.

159 Stadtarchiv Lohmar, A 41: Meldung der Breidtersrauenfiihrerin beim Ortsgruppenleiter v.
8.9.1937.
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diese Weise die nationalsozialistische Idee voraléot Gemeinschaft und
Solidaritstt am Ort zu umzusetzen. Hierbei stiel3ea Bicht nur auf

Beharrungskrafte, welche die lokalen Autoritdtenrkéeperten und der
Umsetzung ,volksgemeinschatftlicher® Zielvorstell@mgentgegenstanden. Auch
sollten nur diejenigen Personen in die Gemeinschaft ,Volksgenossen®

integriert werden, die den hieran geknipften Nonmstalungen entsprachen. Um
dies zu gewahrleisten, bedurfte es Praktiken undhisi@ismen sozialer Kontrolle,

die im Folgenden untersucht werden.

4.3 Kontrolle

Die Praktiken sozialer Kontrolle dienten der Dusetasing ,volksge-
meinschaftlicher” Normvorstellungen und waren dieilcnalRen auf Partei- und
»Volksgenossen” sowie auf solche Personen gericllietper seaul3erhalb der
.Volksgemeinschaft“ zu verorten waren. Unterscheitissen sich grundsatzlich
Praktiken dauerhafter Uberwachung von solchen, siigh in spontanen
Sanktionen gegentber devianten Personen aul3erten.

Zu einem wesentlichen Instrument dauerhafter Ubeinwag entwickelten sich
wahrend des ,Dritten Reiches* die sogenannten tjsolien Beurteilungen®,
welche die Loyalitdt von Partei- wie ,Volksgenosseaum Regime messen
sollten und als subjektive Werturteile Uber die ligsxhe Zuverlassigkeit*
rechtsverbindliche Wirkung entfalteten. Die Zusigkdit lag hierbei zwar beli
den NSDAP-Kreisleitungen. Da diese ihr Urteil jedomal3geblich auf die
Stellungnahme der zustandigen Ortsgruppe stutk#en, dem Ortsgruppenleiter
eine wesentliche Rolle im Verlauf des routinisierdéerwaltungsverfahrens zu.
Die Bedeutung der Beurteilungen fir die Herstellwog ,Volksgemeinschaft*
am Ort zeigt sich zunachst beim Blick auf dererféitge Anwendungsgebiete,
die sowohl auf Parteimitgliedschaft und beruflicBguation der Beurteilten
Bezug nahmen als sie auch zunehmend in privatedBeraineinreichten. So sind

fur Lohmar nicht nur Bewertungen von Beitrittsanigém oder Mitgliedern der

160 Grundlegend zur ,politischen Beurteilung® iftieter RebentisghDie ,politische Beurteilung*
als Herrschaftsinstrument der NSDAP, in: Detlevkeetidirgen Reulecke (Hg.), Die Reihen fast
geschlossen. Beitrédge zur Geschichte des AlltaggmnNationalsozialismus, Wuppertal 1981, S.
107-125. Das Phanomen aus der Perspektive von sgetkeinschaft* als sozialer Praxis
beleuchtetKerstin Thieler Volksgenossen unter Vorbehalt. Die Herrschaftdprder NSDAP-
Kreisleitungen und die Zugehorigkeit zur ,Volksgensehaft, in: Schmiechen-Ackermann,
Volksgemeinschaft (Anm. 4), S. 211-22%ies, Gesinnungskontrolle in Goéttingen. Die NSDAP-
Kreisleitung und die Beurteilung der ,politischenuv@rlassigkeit®, in: Kramer/Nolzen,
Ungleichheiten (Anm. 52), S. 117-138.
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NSDAP belegt, die aufgrund eines WohnortwechseldienZustandigkeit einer
anderen Ortsgruppe Ubergingen. Vielmehr beurteite Ortsgruppenleiter auf
Anfrage ebenso Personen, die ein offentliches Abbetrriehmen sollten oder als
Angestellte im offentlichen Dienst fir eine Gehatt&dhung vorgesehen waren.
Ferner versandte er Stellungnahmen an Ubergeoréadizeibehdrden, verfasste
Auskunfte  Uber Unternehmen oder beurteilte Familieie fur
bevolkerungspolitische Zuwendungen vorgesehen waraneben Uberprifte der
Leiter der Ortsgruppe mittels ,politischer Unbedkxtikeitserklarungen® private
Entscheidungen, hatte er doch sogar zukinftige rehef von Beamten oder
Soldaten hinsichtlich ihrer ,politischen Zuverlagesit zu bewertert®!

Die Parteifunktionare nahmen tber die Beurteiluegsthren jedoch nicht nur
Einfluss auf finanzielle Situation, Berufs- und WRtieben der ortlichen
,Volksgenossen®“. Der zugrunde gelegte Fragebtfjerientierte sich zugleich
an ,Differenzkriterien®® die aus dem ,volksgemeinschaftlichen* Wertekanon
hervorgingen und den Inklusionsgrad in die lokal®olksgemeinschaft*
bestimmen sollten. So entsprangen die Fragen nastaamung und Verhalten
gegeniber Juden der nationalsozialistischen Vdustgl von Bluts- und
Rassereinheit. Solche nach Mitgliedschaft im Papiehrat, Spendenverhalten,
Besuch von Versammlungen, gehisster Flagge oderglibtischaft in
konfessionellen Vereinen zielten auf die Bereit$ictier zu Beurteilenden ab, sich
in die nationalsozialistische Gemeinschaftsforrmatia integrieren und fur die
Ideale von totaler Gemeinschaft, Willen und Gesnghainzutreten. Und auch auf
den ,Fuhrer” als personales Symbol ,volksgemein&tblaer* Normen nahm der
Bogen Bezug, wurde doch die Bereitschaft zum ,IHitle?* als Zeichen der
Loyalitat zur ,Volksgemeinschaft* abgefragt.

Die Beurteilungen fielen haufig positiv aus, wenwa der Ortsgruppenleiter die
Zuverlassigkeit eines Parteibeitrittsanwarters @Ifinschrankung* bestatigté,
eine ortsansassige Firma gegenuber der DAF-Kreiglemg als ,rein arisches
Unternehmen* bezeichnéf@ und den ,Volksgenossinnen®, die als kinftige

Ehefrauen von Polizisten und Soldaten zu beurteiaren, eine guten Ruf sowie

161 Belegt sind die Vorgange in folgenden Akten: Saachiiv Lohmar, A 45, A 26, A 61, A 44, A
29. Fur weitere Anwendungsfélle, die fur Lohmargel nicht belegt sind, vglRebentisch
Beurteilung (Anm. 160), S. 111.

162 Bedauerlicherweise ist lediglich ein Bogen tbéelie und zwar in: Stadtarchiv Lohmar, A 45.
163 Thieler, Gesinnungskontrolle (Anm. 160), S. 125.

164 Stadtarchiv Lohmar, A 45: Beurteilungsbogen F.G7.€1.1938.

165 Epd., Schreiben an den Kreispersonalwalter der RAF5.7.1939.
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eine positive Einstellung zum nationalsozialistesth Staat bescheinigfé
Differenzierter fiel hingegen das Urteil Uber desrtRigenossen L.K. aus, der im
Laufe des Jahres 1938 nach Overath verzogen wadidmortige Ortsgruppe
schrieb der Lohmarer Ortsgruppenleiter, K. sei ifah nicht allzu hoch
einzuschatzen®, da er ,die Dinge zu sehr von eireguistischen Standpunkt®
betrachte. Die ,politische Zuverlassigkeit* sei ihmber dennoch ,nicht
abzusprechen®’ Wahrend dieser Vorgang die maRgebliche Rolle des
Ortsgruppenleiters deutlich macht, der ein reinekitves Urteil fallte, stand der
Fall des P.K. eindeutiger dem ,volksgemeinschdfdit’ Wertekanon entgegen.
K. war im Jahr 1936 fir das Ehrenamt des Gemeindesirers von Halberg
vorgesehen, konnte jedoch — so geht es aus demift@atiehr mit
Ortsgruppenleiter und Landrat hervor — keinen Nagbwseiner ,arischen
Abstammung® erbringen und folglich das durchaussfigetrachtige Amt nicht
antretent®®

Die fir Lohmar dokumentierten Vorgange zeigen, disd$raxis der ,politischen
Beurteilung” im lokalen Prozess der Herstellung y®olksgemeinschaft® eine
wichtige Funktion einnahm. Die Beurteilungen repdrten namlich nicht nur
den ,volksgemeinschaftlichen® Wertekanon, der diatsEheidungspraktiken
strukturierte und semantisch rahmte. Vielmehr winktdie Werturteile des
Ortsgruppenleiters ebenso strukturierend, da sitems die hierarchische
Differenz zwischen beurteilenden Parteifunktionarand zu beurteilenden
.einfachen Volksgenossen“ verstetigten und zweitelechanismen von
Kontrolle und Uberwachung evozierten, welche diele ,Volksgemeinschaft"
durch In- und Exklusionsprozesse erst entstehdbetie Wer den Wert- und
Normvorstellungen von ,Volksgemeinschaft* entspraeturde in die lokale
Gemeinschaft der ,Volksgenossen® integriert, prefite als beruflicher
Aufsteiger, durfte auf finanzielle Unterstitzungffea und blieb in seinem
Privatleben weitgehend unbehelligt. Im Umkehrschlbgdeutete dies jedoch,
dass jeder ,Volksgenosse“ seinen Loyalitdtsnachweigelmafiig erneuern
musste, um fortwahrend als vollwertiges Mitglied g€olksgemeinschaft* zu
gelten. Mithin weisen die Beurteilungsverfahren alds fur den NS-Staat

166 Stadtarchiv Lohmar: A 29: Schreiben an das Wetlirkeeommando Siegburg v. 28.12.1936 u.
2.1.1937; A 45: Schreiben an den Schwadronsmeaig®iSiegkreises v. 20.6.1940, Schreiben an
die Landesschitzkompanie v. 15.9.1941.

167 Stadtarchiv Lohmar, A 26: Schreiben an den Orsgeunleiter der NSDAP in Overath v.
10.1.1939.

168 /gl. Stadtarchiv Lohmar, A 45.
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konstitutive Nebeneinander von Integration und Bsgon hin, waren doch
politisch-sozialer Aufstieg und integrative Praktik gekoppelt an
regimekonformes Verhalten, das fortlaufend Ubetpsisfrde. Um diese Kontrolle
zu gewahrleisten, bedurfte es eines erhohten DisEpngsdrucks, der
Uberwachungsmechanismen von Seiten der Parteibmiké wie der
,Volksgenossen” gleichermalRen begunstigte.

Uberwachung und Beurteilung der ,Volksgenossentzétin sich namlich ganz
wesentlich auf Meldungen der Parteimitglieder undktionare des NS-Regimes,
die sich haufig ebenso auf die parteiamtlichen Ba&ungskriterien beriefen. So
informierte der Lohmarer NSV-Ortsgruppenamtsletten Ortsgruppenleiter tber
geringes Spendenverhaltéh) berichteten die 6rtlichen Funktiondre von
personlichen  Anfeindungen, abfélligen AuRerungeneribden national-
sozialistischen Staat wie die Person Hifiétsind beschuldigten lokale NSV wie
Gendarmeriehauptwachtmeister den Fuhrunternehmét.,Hschulpflichtige
Jugendliche als kostengiinstige Arbeitskrafte zusbmauchet®. Neben diesen
Meldungen, die auf mangelnden ,Willen zur Volksgémehaft® und
egoistisches Verhalten verwiesen, finden sich im deestdnden ebenso
Mitteilungen, die soziale Devianz markierten. Soigtee der Siegburger
Polizeihauptwachtmeister ein Lohmarer NSDAP-Mitdli@an, das sich des
Umgangs mit einem Juden schuldig gemacht H3bkeR der Ortsgruppenleiter
eine Frau aus Schneiderhohe bei einem Kdlner ArztGeschlechtskrankheiten
untersuchel® und hielt den ortlichen Allgemein-mediziner dazun, a
Erbkrankheiten umgehend beim Kreisarzt anzuzéigenDie Meldungen
befassten sich allerdings nicht nur mit Verstol3egeg Rasse- und Blutsreinheit,
ebenso wurden Anzeigen eingebracht, die auf Vehalund private

Lebensfihrung der Beschuldigten abhoben. Beispad®v wurden Falle

169 Stadtarchiv Lohmar, A 45: Schreiben v. 13.3.198517: Schreiben v. 26.1.1939; A 48:
Schreiben v. 2.3.1942.

170 Stadtarchiv Lohmar, A 45: Schreiben des Zelleatsitvon Schneiderhéhe, 0.D.; Schreiben
eines Jungzugfihrers v. 3.2.1938; Schreiben desdbmer Zellenleiters v. 12.10.1939; A 27:
Meldung eines Parteimitglieds beim stellv. Ortsgmpleiter v. 23.7.1934; A 61: Schreiben des
Parteimitglieds J.M. v. 7.9.1939 und des DAF-Ehtenanns v. 8.9.1939.

171 Stadtarchiv Lohmar, A 9, A 45: Schreiben des Qupgenamtsleiters der NSV v. 23.11.1937,
A 41: Schreiben des Ortsgruppenamtsleiters der M7.9.1935.

172 Stadtarchiv Lohmar, A 45: Schreiben v. 5.4.1934 fotizen des Ortsgruppenleiters).

173 Stadtarchiv Lohmar, A 32: Arztliches Attest v. 4834.

174 Stadtarchiv Lohmar, 11-670: Schreiben des Kreismz. 18.7.1934 mit Aktennotiz des Biirger-
meisters v. 25.7.1934.
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korperlicher Misshandlung zur Anzeige gebrathtund beschuldigte der
Lohmarer Hauptwachtmeister eine Frau, ,ihre Muflergten groblichst [zu]
verletze[n]“1’® Weitaus scharfere Worte wihlte ein ParteigenogseAdtenrath,
der eine Nachbarin als ,vollstandig verkommenesj&b bezeichnete, da sie
geschlechtliche Beziehungen zu mehreren Manneerhalte und infolge dessen
weder zu Kindeserziehung noch geregelter Hauskihltshg in der Lage séf’
Ferner kamen Falle von Alkoholmissbrauch zur Anegigvenn etwa der
Polizeihauptwachtmeister dem Ortsgruppenleiterrejmetorische[n] Trinker*’
sowie einen ,trunkstichtigen, verkommenen MenscHémieldete oder der NSV-
Zellenwalter aus Schneiderh6he mehrere Familienhafinmachte, in denen
.durch die Trunkenheit des Vaters den Kindern nidas Notwendigste zum
Leben geboten” werde und die demzufolge ,die gawabeit zunichte"
machten'®® Diese Meldungen von Seiten der ParteigenosserFunktionare des
NS-Regimes beriefen sich auf ,volksgemeinschaficNormvorstellungen wie
Differenzkriterien und zeugen von einem permaneidiestand der Bespitzelung
und Uberwachung.

Die Kontrollmechanismen gingen allerdings nicht smbdiel3lich von den
Funktiondren des NS-Regimes aus. Vielmehr trugerch awiejenigen
.Volksgenossen®, die kein parteiliches oder behdhdls Amt innehatten, zur
gesellschaftlichen (Selbst-)Uberwachung bei, indesie andere Personen
denunziertert®! Ein Wehrmachtssoldat etwa bezichtigte die Famgiiner
Ehefrau, Spenden nur widerwillig zu leisten, Abgaki& das Winterhilfswerk zu
unterschlagen, den ,Fuhrer” nicht zu ehren und adeh ,Hitlergru* zu
verweigernt®? Ein  Gastwirt aus Altenrath wurde nicht nur geringe
Spendenbereitschaft, sondern des Kaufs seiner n&etrgpeim Juden [...] aus
Siegburg® beschuldigf® Ferner sahen sich zwei weitere ,Volksgenossen® mit
dem Vorwurf konfrontiert, sich abfallig Gber dietimamalsozialistische Regierung

175 Stadtarchiv Lohmar, A 45: Schreiben des Ortsgrofgiers an das NSDAP-Kreisgericht v.
31.8.1942; A 27: Brief des Parteimitglieds H.M.dan Ortsgruppenleiter, 0.D.

176 Stadtarchiv Lohmar, A 32: Schreiben an den Orsgenleiter v. 25.3.1935.

177 Stadtarchiv Lohmar, A 49: Schreiben an den Orsgenleiter v. 21.9.1938.

178 Stadtarchiv Lohmar, A 29: Schreiben an den Orsgeualeiter v. 24.12.1934.

17 Ebd., Schreiben an den Ortsgruppenleiter v. 18351

180 Stadtarchiv Lohmar, A 17: Schreiben an den Origgeuleiter v. 7.1.1938.

181 Zum Phanomen der Denunziatidviartin Broszat Politische Denunziationen in der NS-Zeit.
Aus Forschungserfahrungen im Staatsarchiv MuncimerArchivalische Zeitschrift 73, 1977, S.
221-238;Gellately, Hingeschaut (Anm. 3).

182 Stadtarchiv Lohmar, A 35: Brief an die Parteidistedle in Siegburg v. 1.1.1942.

183 Stadtarchiv Lohmar, A 32: Brief an den Ortsgrugeiter v. 24.4.1939.
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geauRert zu habéft! Und ein ,Volksgenosse* sprach gar personlich beim
Ortsgruppenleiter vor und fiuhrte Beschwerde ubene eiFrau aus der
Nachbarschatft, die ,seit Jahren® trinke und mehsmih besoffenen Zustand* in
seinem Vorgarten aufgefunden worden '82iDie Motive der Denunzianten,
nonkonformes Verhalten zur Anzeige zu bringen und diese Weise als
Jfreiwilliger Helfer“18 des NS-Regimes zu fungieren, waren gewiss vialbtbi
und reichten von wirtschaftlichen Interessen sow8ezialneid Uber private
Ressentiments bis hin zu ideologischer Uberzeugtegt steht jedoch, dass
.volksgemeinschaftliche® Normvorstellungen die dematorischen Praktiken
strukturierten und deren dichotome Semantik dieedgen stltzte.

Mehr noch weisen Meldungen und Denunziationen nialtt einen Bezug zu
Werten und Normen von ,Volksgemeinschaft* auf. Emerstehen sie fur den
spezifischen Charakter gesellschaftlicher Uberwaghn der NS-Zetf’, fir die
keineswegs allein die Funktionédre des NS-Staatemtxgortlich waren, sondern
die sich vielmehr in einem dynamischen Prozess ainv@zog. Die grofRe Zahl
der Lohmarer Partei- und ,Volksgenossen® verhaméamlich nicht in einer
passiven Rolle, in der sie Uber keinerlei Handlgpgdraume verfigten und den
Uberwachungs- wie Kontrollpraktiken der lokalen B&Ren und -Aktivisten
ausgesetzt waren. Vielmehr eigneten sich auch eiilgfachen Volksgenossen*
den ,volksgemeinschaftlichen* Wertekanon an, emggimdurch normkonformes
Verhalten drohender Sanktionierung oder trugen Hduereitschaft zur
Denunziation gar selbst zur gesellschaftlichen Waehung bei.

Die Aktualisierung ,volksgemeinschaftlicher* Wertend Normen vollzog sich
allerdings nicht nur in diesem permanenten Zustasurialer (Selbst-)
Disziplinierung. Vielmehr gingen von den beschrigdre Beurteilungs- und
Kontrollmechanismen Prozesse der In- und Exklusias die fir die Herstellung
von ,Volksgemeinschaft* am Ort konstitutiv warero 8okumentieren einerseits
die erwahnten positiven Beurteilungen des Ortsgeafgiters sowohl die
Bereitschaft der beurteilten ,Volksgenossen®, sicin die lokale

.volksgemeinschaft“ zu integrieren, als sie auckegmative Praktiken, soziale
Aufstiegsmoglichkeiten und finanzielle Unterstltgaleis-tungen evozierten, die

184 Stadtarchiv Lohmar, A 45: Brief an den Ortsgrugeiter, 0.D.; A 27: Brief an den Orts-
gruppenleiter v. 4.12.1937.

185 Stadtarchiv Lohmar, A 61: VernehmungsprotokolB\1.0.1938.

186 Broszat Denunziation (Anm. 179), S. 221.

187 7u den beiden folgenden Absétzen vgl. aliateler, Volksgenossen (Anm. 160).
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exklusiv fur die Mitglieder der ,Volksgemeinschaftorgesehen waren.
Andererseits sind negative Beurteilungen, Meldunged Denunziationen als
initiatorische Vorgange gradueller Exklusion zu téey zeigten sie doch
Nonkonformitét an, die es zu sanktionieren galt.

Da der Ortsgruppenleiter sowohl die ,politischenuBeilungen” verfasste als
auch Meldungen wie Denunziationen empfing, entsckiemalgeblich daruber,
welche Uberwachungsvorgange in Prozesse ,volksgeoleaftlicher* Exklusion
mindeten. So betonte er gegeniber dem Siegburgat fi#r Volkswohlfahrt,
der von ortlichen NSV-Funktiondren gemeldete Futemmehmer H.W. sei wegen
»-asoziale[n] Verhalten[s]* und fehlender Beitragsiztangen aus der NSV
ausgeschlossen wordéh — aus derjenigen Parteiorganisation mithin, der di
Uberwiegende Mehrheit der Lohmarer Bevolkerung hage. Einen
.volksgenossen®, der sich nach Auskunft des Sclerbither Zellenleiters
abfallig Gber die ,gerihmte Volksgemeinschaft* gééu hatte, bestellte er auf
die ortliche Parteigeschaftsstelle und drohte ihit \rerhaftung'®® Bereits die
Vorladung diente hierbei als Instrument, deviaMeghalten zu markieren, zumal
die Bevolkerung der kleinen Ortschaften von degartiVVorgdngen gewiss Notiz
nahm. Die angedrohte Verhaftung verfugte der Ougggenleiter dann wenige
Tage spater in seiner Funktion als Birgermeister wollzog hiermit auch die
raumliche  Exklusion des  ,Schwadronneur[s]* aus detokalen
,Volksgemeinschaft®® Ahnlich verfuhr er im Fall der Frau E., indem de d
Meldung eines Altenrather Parteimitglié¥saufnahm und die Frau in ein NSV-
Heim Uberwies. Gegenuber dem Kreisleiter bekraftagt seinen Entschluss unter
Verweis auf ,vollstdndig asoziale Verhaltnisse“dar Familie und betonte, sich
die Uberweisung in ein Arbeitshaus vorzubehattén.

Wahrend diese Falle Praktiken gradueller Exklusibazeugen, die auf
»volksgemeinschaftliche®* Normvorstellungen zurtakgen und durch die
nationalsozialistische Semantik sozialer Ausgregzsprachlich kodiert waren,
fehlen fir andere Meldungen oder Denunziationeerdkindige Reaktionen des

Ortsgruppenleiters. Dieser Befund mag in der libkéten Uberlieferung oder

188 Stadtarchiv Lohmar, A 9: Schreiben des Ortsgrulgitems an das Amt fiir Volkswohlfahrt
Sieg v. 7.12.1937.

189 Stadtarchiv Lohmar, A 45 (Anm. 169).

190 Stadtarchiv Lohmar, 11-420: Schreiben des Amtsbimgisters an die Staatspolizeistelle K&in
v. 21.09.1939 .

191 Anm. 177.

192 Stadtarchiv Lohmar, A 35: Schreiben des Ortsgrafgiters an den Kreisleiter v. 13.2.1941.
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ebenso der Uberbelastung des Ortsgruppenleitensinaes liegen. Hierin liegt
allerdings nicht der Grund fur die Entscheidungen @rtsgruppenleiters, andere
Meldungen nicht zu verfolgen und SanktionsmafRnahmsawie Exklusions-
prozesse in diesen Féllen nicht voranzutreiben.

Den Parteigenossen, der wegen Umgangs mit eineenJuér Kreisleitung zu
melden“ gewesen ware, befragte der Ortsgruppenladtelich selbst und notierte
dessen Angaben, lediglich ,zuféllig” zugegen gewese sein und den benannten
Juden nicht zu kennen. AnschlieBend legte er dakreBen ,zu den
Personalakten®® Die Meldung des Polizeihauptwachtmeisters (ber, Hekssen
Alkoholmissbrauch die gesamte Familie in Not gebrdmbé®, beantwortete er
handschriftlich mit der Feststellung, H. habe naienen Angaben mitnichten —
wie in der polizeilichen Meldung behauptet — desageten Lohn aufgebraucht,
sondern in Teilen an seine Frau weitergegeben. t Stetitergehende
SanktionsmalRnahmen zu ergreifen, hielt der Ortggmieiter den Wachtmeister
vielmehr an, weitere Ermittlungen anzusteffhFerner erhielt Frau D., die
mehrere Angehorige des Parteiapparates abfalliggbeleidigender AuRerungen
Uber den ,Fuhrer” bezichtigten, lediglich eine sithehe ,Verwarnung“ des
zustandigen Zellenleiters, der sie darauf hinwigass er als Parteimitglied
verpflichtet ware, Sie sofort zu meldet?® Der Vorgang trieb offenbar mehrere
Parteifunktiondre um, die ,unverziglich eine Untietsung in dieser Saché*
sowie eine ,gebuhrende Strafe” forderten und dah@mviesen, dass der Vorfall
,schon vielen Bewohnern des Ortes bekannt" gewordset®® Der
Ortsgruppenleiter belieR es jedoch bei der bereifsigten Verwarnung des
Zellenleiters und sah auch in diesem Fall von weiteStrafma3nahmen ab, die
auf Grundlage der vorausgegangenen Meldungen nhdggicvesen wéaren.

Als ambivalent erweist sich der Fall des Parteigeea H.A., welcher der
Kindesmisshandlung bezichtigt wurde. A. verwahiteh gegen die von einer
Parteigenossin sowie einem Lehrer erhobenen Voewiwrid beantragte die
Einleitung eines Parteigerichtsverfahrens wegeackar Anschuldigung sowie
verleumderischer Beleidigung. Hierbei berief ethsauf sein Zichtigungsrecht

und fuhrte weiter aus,

193 Anm. 172.

194 Anm. 179.

195 Stadtarchiv Lohmar, A 29: Brief des Ortsgruppeslsi an den Polizeihauptwachtmeister, 0.D.
196 Stadtarchiv Lohmar, A 61: Brief v. 3.9.1939.

197 Ehd., Brief des DAF-Ehrenobmanns an den Ortsgmipijter v. 8.9.1939.

198 Ebd., Schreiben des Parteimitglieds J.M. an désg@uppenleiter v. 7.9.1939.
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,=dass mein Sohn [...] ein Kind aus meiner fur nichéitklarten Ehe ist. Die Ehe ist

deshalb fur nichtig erklart worden, weil festgestelorden war, dass die Mutter von

Geburt an geistesschwach ist. Die Mutter ist a@sadn Grunde auch sterilisiert worden.
Die Nationalsozialistische Rassenforschung letagsdman bei solchen Kindern, die in
den meisten Fallen schwer erziehbar sind, besorEiiehungsmassnahmen anwenden
muss, um sie zu brauchbaren Menschen innerhalb/disgemeinschaft zu erziehen.

[...] So ist das fast dauernde und anscheinendtlinigs Wesen meines Sohnes eine
ausgesprochene Charaktereigenschaft seiner Muttéches er mit dem schlechten Blut

von ihr geerbt hat.“ [Hervorhebung im Original, TH¥®

Die Ubereinstimmungen dieser Ausfiihrungen mit denaolksgemein-
schaftlichen* Wertekanon sind augenscheinlich. Bé&ereswert ist jedoch die
Reaktion des Ortsgruppenleiters, der mitnichten Aigumentation seines
Parteigenossen aufgriff. Vielmehr stellte er innseiStellungnahme gegeniber
dem Kreisparteigericht fest, A. sei ,in seinem Zigingsrecht zu weit
gegangert®, wahrend die anzeigende Parteigenossin ledigiehinderessen der
NSDAP habe vertreten wollen. Da der Umgang des IfhiAseinen Kindern aus
erster Ehe bereits ,Dorfgesprach® sei und sicheetié Initiativen seitens der
Partei rufschadigend auswirken wuirden, pladierte @esgruppenleiter dafir,
.die Sache auf sich beruhen [zu] lassen® und A. mehr Zuriickhaltung
anzuhaltert®! Somit nahm er weder die Meldung zum Anlass, disgpsche
MalRnahmen gegen den Beschuldigten zu ergreifer goff er auf die von A.
als Argumente in den Schriftverkehr eingefiihrten rid/eund Normen von
.Volksgemeinschaft“ zurtck. Sein Entschluss, diet®adiskret zu behandeln,
speiste sich offenbar aus anderen Wissensspeictiermsbesondere die Logik
der Parteidisziplin, Erfahrungen dorflicher Facdaoe-Disziplinierung und die
Vorstellung gewaltarmer Kindeserziehung gepragehamdgen. Fest steht, dass
,volksgemeinschaftliche® Normvorstellungen hier hticstrukturierend wirkten,
sondern verworfen wurden.

Die beschriebenen Vorgange verdeutlichen abermalsnd3gebliche Rolle des
Ortsgruppenleiters  fur die lokalen Praktiken der rdtldlung von
.Volksgemeinschaft‘, sanktionierte dieser doch eseds auf der Grundlage
eingegangener Meldungen und Denunziationen nonkoef® Verhalten und trieb
auf diese Weise Prozesse gradueller Exklusion vokadererseits verfolgte er
zugleich andere Mitteilungen nicht und sah von nobgin Sanktionsmaflinahmen
ab.

199 Stadtarchiv Lohmar, A 45: Schreiben des H.A. am @esgruppenleiter v. 8.8.1942.
200 Epd., Schreiben des Ortsgruppenleiters an daspasgkigericht v. 31.8.1942.
201 Ebd., Schreiben an den Amtsbiirgermeister v. 1994@.
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Bekraftigt wird diese zentrale Funktion des Ortpgenleiters durch diejenigen
ExklusionsmaRnahmen, die er in ,wilde[n] Aktionétf“ohne vorausgegangene
Mitteilung selbst initiierte. So sprach er als Beémgeister und Leiter der
Ortspolizeibehérde gegen G.D., dem er vorwarf, ,d&lkoholgenuss gefront”
und zum finanziellen Nachteil seiner Familie seifgbeitslohn in Gaststatten
Jvertan" zu haben, ein Wirtshausverbot fur das Kdejahr 1940 au®?® D.
entging damit zwar einer Haftstrafe, die ebenskbangewesen wére. Dennoch
war er durch die MalBhahme des Ortsgruppenleitersieiant gekennzeichnet
und blieb von zahlreichen gesellschaftlichen AmdassKundgebungen oder
Versammlungen ausgeschlossen, die in Gaststatebiiimshausern stattfanden.
Eine &hnliche Wirkung beabsichtigte der Ortsgrupgtar offenbar im Falle
dreier NSDAP-Mitglieder, die er wegen Einkaufs bgiem judischen Geschaft in
Siegburg an das Kreisparteigericht mel&¥esollten die Beschuldigten doch
offenbar des VerstolR3es gegen die nationalsozgieti Rassenlehre tberfihrt und
in der sozialen Hierarchie herabgestuft werden. Be&iffnung des Verfahrens
wurde die Schuld der drei Parteimitglieder aucteiterangenommen, war in der
Vorladung des Parteigerichts doch von den Parteggan die Rede, ,die in dem
ehemals judischen Geschaft [...] gekauft hatd@hZwar wurde das Verfahren in
einem Fall wegen mangelnder Beweise einge€tltllein der Vorwurf haftete
auch diesem Beschuldigten jedoch weiterhin als Maike

Daneben finden sich weitere aktenkundige MalRnahdesnOrtsgruppenleiters,
welche die nationalsozialistischen Ideen von Ragsd-Blutsreinheit aufnahmen.
Dem Erbgesundheitsgericht in Kleve meldete er inRigle des Blurgermeisters
den ,Unfruchtbarzumachenden® W.K., der nach eineescheiterten
Liebesbeziehung die ,ersten deutlichen Anzeichastiger Verwirrung" gezeigt
und seine ,Geistesgestortheit* von seinem Vaterrledabe?®” AuRerdem
verfugte der Ortsgruppenleiter — ebenfalls in denkfion des Birgermeisters —
die Unterbringung mehrerer Personen in Pflegedastaldie wegen einer

~geistige[n] Stérung [...] fur sich und fir anderime Gefahr” bildeten. Lediglich

202 Anm. 81.

203 Stadtarchiv Lohmar, 11-448: Schreiben des Amtsbimgisters als Ortspolizeibehorde an G.D.
v. 29.12.1939.

204 Stadtarchiv Lohmar, A 40: Schreiben des Ortsgrafgiters an das Kreisparteigericht in
Troisdorf v. 22.1.1936.

205 Ebd., Schreiben des Kreisparteigerichts an desg@uppenleiter v. 27.2.1936.

206 Stadtarchiv Lohmar, A 26: Schreiben des Kreispgetechts an P.K. v. 9.11.1937.

207 Stadtarchiv Lohmar, 11-670: Schreiben des Amtsbiimgisters an das Amtsgericht und Erbge-
sundheitsgericht in Kleve v. 25.1.1936.
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in einem Fall berief er sich hierbei auf ein vogegangenes &arztliches Attest,
wahrend er die tibrigen Verfligungen kraft amtlicBelbstermachtigung erligf®
Die vorgenannten Félle zeigen, dass der Lohmartsg@ippenleiter auch ohne
vorausgegangene Ermittlungen oder Meldungen ExdthissnalRnahmen initiierte,
die nonkonformes Verhalten sanktionierten und zuerskéllung von
.Volksgemeinschaft® am Ort beitrugen. Hierbei netzér seine Stellung als
Blrgermeister, durch die er als Leiter der ortlitiiolizeibehérde weitreichende
Sanktionsmittel zur Verfigung hatte.

Verfehlt ware allerdings die Annahme, die Ortlichafolksgenossen® kdnnten
sich nicht in die vom Ortsgruppenleiter eingel@tel/orgdnge einschalten, wie
der Fall des Parteimitglieds J.P. zeigt. Ihn lief¥ @rtsgruppenleiter bei der
GeStaPo vorfuhren, bezeichnete ihn als ,Querulantd warf ihm vor, sich nicht
mit dem NS-Staat abgefunden zu haben, sondernitdddurch seine ,lacherlich
geringen Spenden® sowie ,gehassigen Bemerkungeitispber Art“ auffallig
geworden zu seiff® Dieser spontane Vorgang, der ,volksgemeinschéftlic
Normvorstellungen aufgriff, fihrte jedoch nicht einer langwierigen Haftstrafe
fur den Beschuldigten, sondern stiel? in der LohmaBevolkerung auf
Widerstand. So setzte sich ein Nachbar des J.Rlefigen Freilassung ein, indem
er einen Rechtsanwalt hinzuzog, eine Unterschakgan initilerte und im Zuge
dessen betonte, P. sei ,Bejaer des Soldatenturabg kich ,stets einwandfrei
verhalten" und ,bei Spenden u.s.w. niemals abgeissanden?!® Inwieweit diese
Initiative aus den Reihen der Nachbarschaft Eisflaaif den Ausgang des
Verfahrens — P. wurde weniger als drei Wochen rsther Festnahme aus der
Haft entlasseft’ — nahm, lasst sich nicht rekonstruieren. Der Vogghelegt
jedoch abermals, dass die Herstellung von ,Volksgiasthaft® am Ort einem
dynamischen Aushandlungsprozess folgte, dessenikemaleinerseits auf lokale
Beharrungskrafte und Loyalitdtsbedingungen stief3en in diesem Fall
reprasentiert durch nachbarschatftliche Solidabg#®hungen. Und andererseits

pragten diesen Prozess ebenso die lokalen ,Volksgem“, die selbst in Fallen

208 gtadtarchiv Lohmar, 11-672: Polizeiliche Verfugemgv. 7.2.1936, 9.5.1936, 23.6.1938,
12.6.1941; Polizeiliche Verfugung mit arztlichentest v. 17.8.1936.

209 Stadtarchiv Lohmar, A 45: Schreiben des Amtshiimgésters an die GeStaPo-Stelle Kéin v.
29.5.1940 (mit handschriftlicher Notiz des Amtshairgeisters).

210 Stadtarchiv Lohmar, A 17: Erklarung des NSV-Amtewal.M. bei der Ortspolizeibehorde v.
11.6.1940.

211 Anm. 209.
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spontaner Ermachtigung seitens der lokalen NS+Eltee Handlungsspielraume

ausloteten und nutzten.

Neben Partei- und ,Volksgenossen“ waren auch digggnPersonen von sozialen
Kontrollmalinahmen betroffen, digper definitionem nicht zur ,Volks-
gemeinschaft* gehorten, aber dennoch im GebietQdtsgruppe Lohmar lebten.
Die Anzahl sogenannter ,Fremdrassiger” ist zwar ggiing zu veranschlagen —
aktenkundig sind lediglich die Meldung des Birgeastees Uber den
»LAbkdmmling eines Marokaners®, der ,bisher in gast und sittlicher Hinsicht
keine Besonderheiten gezeigt" h#Be sowie die Mitteilung Uber zwei
Nachkommen eines russischen Soldaten, die ,keirsatischen Einschlag®
aufwiesed'®, Wahrend des Krieges nahm jedoch die Zahl ausiéher
Arbeitskrafté!* zu, die ebenfalls den ,volksgemeinschaftlichen“ratellungen
von Bluts- und Rassereinheit entgegenstanden, alseitdkrafte fur die
Kriegswirtschaft jedoch unverzichtbar waren. In derischaften der Lohmarer
Ortsgruppe wurde dieser Konflikt zwischen wirts¢hetier Notwendigkeit und
Gefahrdung der Zielutopie einer rassenhomogenen Ikggemeinschaft"
besonders augenscheinlich, standen der relatinggi Zahl von etwa 4500
,Volksgenossen* doch ca. 250 auslandische Arbeitreehgegeniibét®, die ,als
zeitweilig Anwesende ohne Inklusionsoptiéf¥“zu kennzeichnen unger seaus
der ,Volksgemeinschaft* auszuschliel3en waren.

Zu diesem Zweck waren ,Fremdarbeiter® im gesamterisgbuppengebiet
standiger Uberwachung ausgesetzt, wurden ihr Wsbwie Arbeitsort erfasst’
und standen sie unter permanenter Beobachtung et@irdlichen Funktionare
sowie Parteigenoss&f Ihre Uberwachung stellte jedoch nur eine Dimemsier

Exklusion auslandischer Arbeiter aus der lokalenlkggemeinschaft* dar. Die in

212 Stadtarchiv Lohmar, 11-670: Schreiben des Amtsbimggisters an den Landrat v. 30.5.1934.
213 Ebd., Rundschreiben des Landrats v. 19.8.193Blnotiz des Amtsbiirgermeisters.

214 Grundlegend zur Zwangsarbeit im ,Dritten Reicbifrich Herbert Fremdarbeiter. Politik und
Praxis des ,Auslander-Einsatzes" in der Kriegswintft des Dritten Reiches, Borih999. Zu
neueren AnsatzeEabian Lemmes,Auslandereinsatz* und Zwangsarbeit im Ersten dagiten
Weltkrieg: neuere Forschungen und Ansétze, in Aréilni Sozialgeschichte 50, 2010, S. 395-444;
Lars Amenda/Christoph RassFremdarbeiter, Ostarbeiter, Gastarbeiter. Sekemti der
Ungleichheit und ihre Praktiken im ,Auslandereizsain: Kramer/Nolzen, Ungleichheiten (Anm.
52), S. 90-116.

215 |isten, Verzeichnisse und Arbeitspapiere finderh $h folgenden Akten: Stadtarchiv Lohmar,
11-437, 11-439, 11-440, 11-441.

216 Amenda/Ras$-remdarbeiter (Anm. 214), S. 96.

217 Stadtarchiv  Lohmar, 11-442: Schreiben des Amtsbimgisters an J.B. v.
27.10.1942; Bekanntmachung des Amtsbirgermeist&¥d $.1942.

218 Stadtarchiv Lohmar, 11-442: Verfligungen des Laiglra 18.10.1943 und 25.11.1943; 11-439:
Berichte des Amtsbiirgermeisters an den Landra®vig42 und 7.12.1942.
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Industriebetrieben tatigen ,Fremdarbeiter* waremderu in separierten Lagern
untergebracht, die sie raumlich von den Lohmareolk¥genossen® trenntéh’
Separate Gottesdienste fur polnische Zivilarb&teund die Anweisungen des
Amtsbirgermeisters, den Kontakt von auslandischépeiern und deutschen
,Volksgenossen* in Hotels zu unterbindéhsowie beide Gruppen beim Friseur
getrennt zu behandéfd, setzten diese raumlich-soziale Trennung fort und
verstetigten sie. Daneben wurden ,Ostarbettérsymbolisch mit dem Kirzel
,OST" als blutsfremd gekennzeichriét. Die ExklusionsmaRnahmen blieben
Uberdies nicht auf raumliche Trennung und symbbéscStigmatisierung
beschrankt, sondern griffen noch weiter in privaBereiche ein. Jeder
.Ostarbeiter” hatte eine ,Erklarung” zu unterzeiehn wonach er ,amtlich tber
das Verbot des Geschlechtsverkehrs mit deutschaneRrund Madchen [...]
sowie uber das Verbot der unsittlichen Annédherumgl@utsche Volksgenossen
belehrt worden" se?> Die ,Volksgenossen, denen der Umgang mit
.Fremdarbeitern® gleichsam untersagt war, wurderergeits im Zuge von
~-Mundpropaganda-Aktionen* der Parteifunktiondre etib das Verhalten
gegenuber Fremdvolkischen®* unterriché.

Auch die beschriebenen Praktiken der Kontrolle &ndischer Arbeiter
aktualisierten folglich die nationalsozialistisdidee der Blutsreinheit und dienten
der Uberwachung wie Exklusion dieser als ,fremdigilk“ klassifizierten
Personengruppe aus der lokalen ,Volksgemeinscha#ty, welcher der
Ortsgruppenleiter und Amtsbirgermeister erneut reblithen Anteil hatte. Im
Falle dieserper se als nonkonform und ,gemeinschaftsfremd* eingestufte
Personengruppe ware es jedoch ebenso verfehlt, enoer bruchlosen und

eindimensionalen Umsetzung ,volksgemeinschaftlithdormen auszugehen.

219 gStadtarchiv Lohmar, 11-439:. Handschriftlicher Bt des Amtsbiurgermeisters tber die
Unterbringung ausléndischer Arbeitskrafte v. 2.832.9Eine getrennte Unterbringung der etwa
120 landwirtschaftlichen Zivilarbeiter bezeichneter Amtsbirgermeister hierin als ,nicht
durchfuhrbar*.
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Deutsche Reich gebracht und hier eingesetzt wurdatitarchiv Lohmar: 11-442.

224 gtadtarchiv Lohmar: 11-439: Schreiben des Landmtsdie Blrgermeister des Kreises v.
20.8.1942 und 1.12.1942.

225 Gtadtarchiv Lohmar, 11-442: Verzeichnis der am 520043 ,belehrten“ Ostarbeiter mit
Blankoformular einer zu unterzeichnenden Erklarung.

226 Ehd., Schreiben des Kreisamtes fir Kommunalpoliti®.12.1943.
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Vielmehr geht aus den Akten hervor, dass die argjast Trennung zwischen
.Volksgenossen® und ,Fremdarbeitern” nicht kontiewiich vollzogen wurde. So
sind die erwéahnten Anweisungen des Amtsbiirgermsistauch als Reaktionen
auf vorhergehende Praktiken zu deuten, die zu kKonmvischen beiden
Personengruppen gefiihrt hatten. Uberdies musstBiilgiermeister gegeniiber
dem Landrat einrGumen, bei einer Gaufilmvorfihruhgbe der leitende
Parteigenosse auch Polen und ,Ostarbeiter” teilmehiasser’?® Inwieweit diese

Begebenheiten allgemeingiltige Aussagekraft flir djesamte Kriegszeit
beanspruchen konnen, muss offen bleiben. Sie steldeich ein Mal mehr fir
lokale Prozesse der Aushandlung ,volksgemeinsctiadit Normen und Werte,
in deren Verlauf Partei- wie ,Volksgenossen* Gbemidlungsmdglichkeiten und

-spielraume verfugten.

5. ,Volksgemeinschaft als Gegenstand sozialer Prdiken — ein Fazit

»Volksgemeinschaft“ wurde in dieser lokalhistorischStudie nicht als materielle
Realitat des ,Dritten Reiches” verstanden, songgaxeologisch als Gegenstand
strukturierter und strukturierender Praktiken usueht. Strukturiert waren diese
Praktiken insofern, als sie auf Wert- und Normweishgen, die an den
zeitgenossischen  Begriff ,Volksgemeinschaft® gekitéip waren, als
Wissensvorrat zugriffen und auf diese Weise die ionatsozialistische
Vorstellung einer rassenhomogen, opferbereiten, lemdktarken,
leistungsorientierten und in der Person des ,F@hreerkorperten Gemeinschaft
von ,Volksgenossen“ aktualisierten. Offentliche dféichkeiten sowie
Parteiveranstaltungen nahmen die NS-Vision von k¥gémeinschaft”
inszenatorisch vorweg. Der ,volksgemeinschaftlich&ertekanon strukturierte
symbolpolitische  MalRnahmen, integrative  Praktikerfursorge- und
Hilfsleistungen sowie ErziehungsmafRnahmen. Uberwagsmechanismen wie
ExklusionsmalBnahmen dienten der Durchsetzung ,gelkeinschaftlicher”
Normvorstellungen, deren Semantiken die Praktiketem sprachlich rahmten.
Zugleich wirkten die untersuchten Praktiken straktend, reproduzierten sie
doch nicht nur das NS-Konzept von ,Volksgemeinstthabndern waren in einen
dynamischen Prozess der Deutung und AushandlungWerten und Normen

eingebunden, in dessen Verlauf die lokale ,Volksgeschaft® permanent

227 Anm. 221, 222.
228 Stadtarchiv Lohmar, 11-438: Schreiben des Amtsbimgisters an den Landrat v. 28.7.1943.
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hergestellt und in ihren Grenzen vermessen wurahe Eentrale Figur innerhalb
dieser Deutungsvorgénge stellte der Ortsgruppenleiar, der zum einen als
lokale NS-Grof3e eine herausgehobene Stellung emnahd die o6rtlichen
»Volksgenossen® bei Kundgebungen und Feierlichkeités staatliche Autoritat
auf die nationalsozialistische Zielutopie einschwfum anderen nutzte er seinen
weitreichenden Einfluss als Amtsburgermeister untsahied malRgeblich tber
sozialfirsorgliche  Zuwendungen und Hilfsleistungeryvermittelte  bei
Streitigkeiten und fungierte nicht zuletzt als waieher Akteur lokaler
Uberwachungs- und Exklusionspraktiken. Hierbei ledtieder hochst subjektiv,
setzte ,volksgemeinschaftliche® Normen haufig ureywarf sie zuweilen aber
ebenso.

Wenn der Ortsgruppenleiter folglich auch eine gswiPeutungshoheit Uber
.volksgemeinschaftliche® Normvorstellungen fur sidheanspruchen konnte,
blieben Partei- und ,Volksgenossen“ demgegenubattrauf eine passive Rolle
beschrankt. Vielmehr verfigten auch sie Gber HargiapielrAume und eigneten
sich den ,volksgemeinschaftlichen* Wertekanon adem sie sich normkonform
verhielten, normabweichendes Verhalten zur Anzédgachten oder zugleich
loyal fur andere ,Volksgenossen*” Partei ergriffen.

Ferner waren diese Deutungskampfe zwischen Ortpgnigiter, Partei- und
»Volksgenossen* gerahmt durch spezifische lokaleiBgungen, vollzogen sich
die untersuchten Praktiken doch unter den Gegelienhedorflicher
KleinrAumigkeit und katholischer Tradition. Daheraren Aneignung und
Aushandlung ,volksgemeinschaftlicher* Werte und Men im Gebiet der
Ortsgruppe Lohmar nicht nur gepragt durch subjekiirteile der beteiligten
Akteure, sondern vollzogen sich zugleich in Spagnao nachbarschaftlicher
Loyalitat, wirkmachtigen katholischen Normen unddten Beharrungskraften,
welche die verschiedenen drtlichen Autoritaten Ggvkrten.

Von der ,Lohmarer Volksgemeinschaft® zu sprechen, wére isoverfehlt.
Vielmehr ist der Blick zu richten auf Praktiken demeignung und Aushandlung,
die ,volksgemeinschaftliche* Normen aufnahmen, umte®, deuteten und sie

ebenso verwarfen.
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