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Einleitung

Der Buchdruck Kélns nahm im 15. und 16. Jahrhundert im deutschen
Sprachgebiet eine herausragende Stellung ein !, Relativ schnell
nach der Erfindung der Buchdruckerkunst durch Johann Gutenberg
lie3 sich hier 1464 Ulrich Zell als erster Drucker nieder. Er

hatte seine Ausbildung bei Peter Schoffer, einst Gutenbergs

Geselle, in Mainz erhalten. Nach Auskunft der Schreinsbriuder, die
seine Grundbesitzerwerbungen zeigen, war Meister Ulrich bei

seiner Tatigkeit sehr erfolgreich, und das wird dazu beigetragen
haben, dal3 sich schon bald Konkurrenten einfanden. Koln kann mit
ca. zwanzig Buchdruckern in der Wiegendruckzeit, die teilweise
parallel arbeiten, die grofdte Zahl im zeitgendssischen deutschen
Buchdruck des 15. Jahrhunderts vorweisen. Im 16. Jahrhundert
steigerte sich das noch erheblich, und wir kbnnen hier bis zum

Ende dieses Jahrhunderts die Tatigkeit von nahezu hundert
Druckern verzeichnen.

Diese Stellung Koélns kam nicht von ungefahr, denn die Stadt bot

in verschiedener Hinsicht sehr gute Voraussetzungen fur das
Aufblihen des Buchdrucks. In dieser damals bevdlkerungsreichsten
Stadt Deutschlands gab es von der Zahl wie von der Struktur einen
potentiell groRen Abnehmerkreis. Das heilige KéIn besal} als
religioser Mittelpunkt in den vielen Kirchen und Kldstern ein
lesekundiges Publikum. Gleichzeitig war die Stadt mit ihrer
Universitat auch ein geistiges Zentrum, wenn sich auch die
Professoren erst allmahlich mit dem neuen Medium Druck anfreunden
konnten 2. Andererseits boten die Bibliotheken der Konvente, der
Bursen, wie die privaten die potentiellen Vorlagen fur gedruckte
Ausgaben. Ebenso gab es die Mdaglichkeit, Mitglieder dieser
Personenkreise als Herausgeber zu gewinnen. Schlief3lich und nicht
zuletzt ist der wirtschaftliche Faktor zu erwéhnen % In der Stadt
gab es genugend kapitalkraftige Manner, die bereit und fahig

waren, die Drucker mit Darlehen zu unterstitzen, oder die selbst
Interesse hatten, Drucke in eigener Regie zu finanzieren, und die

L Fur einen ersten Uberblick vgl. die Arbeiten R. Juchhoff,

Aufgang und Blutezeit, 1953; W. Haentjes, Kolner Buchdruck, 1953
und S. Corsten Blitezeit, 1976.

% R. Juchhoff, Universitat Kéln, 1964, w.a. 1973, S. 164: "Von

den 180 Professoren in den Bursen der Artistenfakultat, die in

den Jahren 1465 bis 1500 als lehrend nachzuweisen sind, und den
63 Professoren der Theologie des gleichen Zeitraums ... sind
insgesamt zwolf in der Kdlner Typographie der Inkunabelzeit ...
durch den Druck bekanntgeworden. ... Von den 80 Professoren der
bedeutenden juristischen Fakultat haben drei je eine Schrift, ein
vierter zwei Schriften zum Druck gebracht. Von den einunddreif3ig
Professoren der Medizin ist kein Werk, kein Kommentar durch den
Druck verbreitet worden."

% H. Kellenbenz (Hrsg.), Kélner Wirtschaft, 1975, darin bes. die
Beitrage von F. Irsigler, Kélner Wirtschaft im Spatmittelalter,

Bd. 1, S. 217-319 und H. Kellenbenz, Wirtschaftsgeschichte Kdlns
im 16. und beginnenden 17. Jahrhundert, ebd., S. 322-427.
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damit als Verleger auftraten, wie z. B. Johann Koelhoff. Au3erdem
bot der Rhein eine gute Voraussetzung fur die Anlieferung des
Papiers, das damals meist noch aus Suddeutschland geliefert
wurde. Schliel3lich verfugte die stadtische Wirtschaft in diesem
Zentrum des Fernhandels Uber eingeschliffene Absatzwege fir alle
moglichen Giiter, die auch fir den Buchhandel nutzbar gemacht
werden konnten. Dies alles hat bewirkt, daf3 die Kolner
Bilcherproduktion der Inkunabelzeit mternauonal nach Venedlg,
Paris, Rom und Lyon an fuinfter Stelle stand

Nicht alle Drucker KdIns haben nattrlich trotz dieser guten
Voraussetzungen Erfolg gehabt. Der neue Berufstand brachte
bislang unbekannte Schwierigkeiten mit sich. Durch den
Druckvorgang waren mit einem Schlag hundert bis mehrere hundert,
bald Gber tausend identische Exemplare hergestellt worden; die
besten Handelswege nitzten nichts, wenn nicht das richtige
gedruckt worden war. Diese Einschatzung des Bedarfs, des Marktes,
war etwas bislang Unbekanntes, und mancher Drucker ist zwischen
den Muhlsteinen geliehenes Kapital samt Zinsen auf der einen und
mangelnder Absatz auf der anderen Seite wirtschaftlich zerrieben
worden und durfte dann froh sein, als Lohndrucker fur grof3e
Verleger oder im Auftrag staatlicher Gewalten sein Auskommen zu
finden. Andere aber sammelten im Buchgeschéft grofl3e Kapitalien
und genossen in der Stadt als Inhaber von stadtischen Amtern oder
Funktionen in Bruderschaften grof3es Ansehen. Drei grof3e Familien
hoben sich durch Kontinuitat und Bedeutung von der Masse der
Drucker ab. Seit dem 15. Jahrhundert waren es die Quentel, die

mit Hilfe der verwandten Helmann den wirtschaftlichen Aufstieg
vollzogen und vom 15. bis zum 17. Jahrhundert das bedeutendste
Kdlner Verlagshaus darstellten. Sie nahmen nicht nur in Koln,
sondern auch in einigen anderen Stadten (Mainz: Jordan und Behem,
Tabingen: Morhard) Lohndrucker in ihren Dienst, um auf diese
Weise die muhevollen und gefahrlichen Transporte zu verkirzen.
Neben ihnen standen die Birckmann, die in Antwerpen eine Filiale
eroffneten und Uber ihre Niederlassung in London maf3geblichen
Einflul3 auf den englischen Buchhandel gewannen. Auch die Gymnich
unterhielten Beziehungen nach Antwerpen, selbst wenn hier die
Filiale im Besitz einer Seitenlinie gewesen ist. Alle drei

Familien haben Uber mehrere Generationen sehr erfolgreich als
Verleger und Drucker gearbeitet: Gemeinsam ist ihnen auch, daf3
sie gegen Ende des 16. Jahrhunderts (Birckmann, Gymnich) bzw. am
Anfang des 17. Jahrhunderts (Quentel) mangels Erben ihre
Unternehmen in die Hande verwandter Familien legen muf3ten.

Dies war dann schon die Zeit, als sich die Blite des Koélner
Buchdrucks dem Ende zuneigte. Verschiedene Ursachen wirkten
zusammen’: Das Kdlner Wirtschaftsleben als Ganzes und mit ihm das
Buchgeschatt als sein Teil waren durch Kriege und beginnenden
Merkantilismus empfindlich getroffen. Ganze Absatzmarkte wie Z.

B. England fielen aus, weil sich eine einheimische Buchproduktion

in zureichender Grol3e entwickelt hatte. Durch die Zeitumstande
waren Burgertum und Klerus verarmt und damit die wichtigen

“ Diese Reihenfolge ermittelte W. Olbricht auf Grund der bis

dahin erschienenen Bande des Gesamtkatalogs der Wiegendrucke im
Bdrsenblatt f. den dt. Buchhandel 17, Nr. 27 vom 5.4.1961.

°. S. Corsten, Blitezeit, 1976, w. a. 1985, S. 19 f.



Kauferschichten in ihrer Kauffahigkeit stark gemindert.

Schlief3lich kam noch hinzu, dal3 die Nationalsprachen sich
gegenuber dem ubergreifenden Latein in der Druckproduktion
starker durchzusetzen begannen und damit den Absatz fir Kéln an
der Westgrenze des deutschen Sprachgebiets erheblich
einschrankten.

Das Deutsche hatte im 15. Jahrhundert im Kélner Buchdruck noch
eine sehr untergeordnete Rolle gespielt. Nach alteren
Berechnungen waren damals nur vier Prozent der Texte in der
Volkssprache abgefal3t worden ¢, An der Jahrhundertwende begann
dann mit dem Druck der Passien die Massenproduktion deutscher
Texte, die nach Schatzungen dann bis zu ca. ein Drittel der
Gesamtproduktion anstieg "und allein fur die Zeit bis 1525
ungefahr hundert Titel betrug. Gerade bei der volkssprachigen
Literatur muf3 aber einkalkuliert werden, dal3 viele Texte
verlorengegangen sind. Sie waren nie Sammelgut in Kloster- und
Gelehrtenbibliotheken, sondern galten als Gebrauchsgut, das uns
mehrfach nur in Makulatur und unvollstandig tberliefert ist ® Es
muf3 also angesichts der problematischen Uberlieferung mit einigem
Recht festgestellt werden, dal3 es urspringlich mehr Texte gegeben
hat als unsere Bibliographien verzeichnen. Die Tatsache, daf3 wir
von den meisten Unterhaltungstexten nur noch ein Exemplar
Uberliefert haben, spricht da eine beredte Sprache.

Diese deutschen Texte sind inhaltlich weit gestreut. Neben

deutschen Bibellbersetzungen stehen religiose Betrachtungen,
Heiligenlegenden, Gebete, katechetische Texte und

Kontroversliteratur. Im profanen Spektrum gibt es Volksbiicher,
Literatur des 16. Jahrhunderts, Historisches, Geographie,

Zeugnisse von Recht und Verwaltung, von Medizin und Astronomie,
Newe Zeytungen und vieles andere mehr. Ausgeschlossen ist im
allgemeinen die wissenschatftliche Literatur, die sich im Medium

der lateinischen Sprache vollzog.

Die Erschlie3ung dieser Drucke in deutscher Sprache ist flr Kéln
bisher nur in Ansatzen geschehen °. Eine das Material erstmals
zusammentragende Untersuchung ist gerade angesichts der Bedeutung
des Kdlner Buchdrucks sinnvoll. Innerhalb der Sozialgeschichte

sind gerade in den letzten Jahren neue methodische Anséatze
entwickelt worden, die es zu berucksichtigen gilt. Hier ist in

erster Linie an die Arbeit von Mirjam U. Chrisman zu denken, die

sich vorgenommen hat, die gesamte Stral3burger Druckproduktion zu
untersuchen. Die inhaltliche Analyse der StralRburger

Druckproduktion gewahrt ihr Einblick in die sozialen, kulturellen

® E. Voulliéme, Buchdruck Kdélns, 1903 (ND 1978), S. LXXX.

- H. Stopp, Buchdruck, 1978, S. 250.

8 Soist z. B. das einzige bekannte Exemplar von Johannes
Cincinnius "Von der Niederlage des Varus", KéIn: Quentel 1539 (VD
16 K 2476) 1922 in der LuStB Dusseldorf in dem Einbanddeckel
eines Zuricher Drucks von 1542 entdeckt worden, in dem er als
Makulatur verwendet worden war; vgl. Joh. Cincinnius, Von der
Niederlage des Varus, 1970, S. 109.

% P. Norrenberg, Literaturleben, 1873; M. Beck, Geistliche
Literatur, 1977 und die Bande der Reihe "KdIner Volksblicher um
1500" der Bibliophilen-Gesellschaft Koln.
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und intellektuellen Krafte Stralburgs: "Printed books, |
decided,could serve as the major source in my attempt to
reconstruct this whole context. Books printed in a given year,
whether the work of living or dead authors, record the ideas
currently in circulation. They are cultural artifacts which

reflect the questions, doubts, assumptions, and certainties of

their time. As historians we have tended to use books in a

limited way to examine the work of an individual or a school of
thought. The totality of books published in a given time can be
used to provide |nS|ghts into the cultural and social forces
operating in a period ..

Solche Uberlegungen sind wichtig fur uns. Dennoch ist bei unserer
bibliothekswissenschaftlichen Arbeit die Zielrichtung anders. Es
geht nicht primar um die Rekonstruktion eines sozio-kulturellen
Umfelds, bei der der Buchdruck der wichtigste Faktor, aber eben
nur einer von mehreren ist, sondern um die Erforschung des
Buchdrucks selbst. Die inhaltliche Aufgliederung der Kolner

Drucke wird deutlich machen, welche Themen zu welcher Zeit im
Koélner Buchdruck im Schwange waren, und insofern etwas utber die
kulturellen Gegebenheiten aussagen. Vor allem aber sollen dadurch
die Bedingungen der Drucklegung offengelegt und damit - wenn
maoglich - Einblick in den Entscheidungsprozel3 des
Druckers/Verlegers gegeben werden, ein bestimmtes Werk zu
drucken. Es wird sich dann auch zeigen, welche Drucke nicht fur
die Stadt selbst bestimmt waren, sondern fur andere Regionen.
Ferner spielt bei unserer Betrachtung die Gestaltung der Drucke
(Typographie samt Typenwanderung und Ausstattung) eine wichtige
Rolle. Umfangmé&Rig sind wir bescheidener als Chrisman und
beschranken uns auf die deutschen Drucke, die sich durch das
Kennzeichen der Sprache genau abgrenzen lassen. Lateinische Texte
werden nur dann berucksichtigt, wenn sie mit diesen deutschen
Drucken unmittelbar, z. B. als Vorlage, in Beziehung stehen.

Durch die Beschréankung ist es moglich, alle diesbeziiglichen
Drucke, soweit sie bekanntgeworden sind, in die Betrachtung
einzubeziehen. Eine solche Untersuchung bereitet gleichzeitig das
Material fur andere fachliche Bereiche, z. B. detaillierte

Analysen der Sprachgeschichte, wie sie z. B. von H. Stopp
gefordert worden sind. Als zeitlicher Rahmen bietet sich nach
unseren oben dargestellten Ausfihrungen die "Blutezeit des Kélner
Buchdrucks" an, deren Schlu3punkt wir hier pauschal, doch mit
innerer Berechtigung um 1600 ansetzen.

Konkret ergeben sich daraus folgende Arbeitsschritte bzw.
Fragestellungen:

1. Die infragekommenden Titel des 15. und 16. Jahrhunderts missen
zusamengestellt werden. Fur das 15. Jahrhundert wird die
ausgezeichnete Bibliographie von Ernst Voulliéme 1 der
Ausgangspunkt sein. Erganzungen, die aus den oben genannten
Grunden bei deutschen Drucken erwartet werden kénnen, bietet die
Niederdeutsche Bibliographie von Conrad Borchling und Bruno

% M. U. Chrisman, Lay Culture, Learned Culture, 1982, S. XIX;
vgl. den Untertitel "Books an social change in Strasbourg".
1 E. Voulliéme, Buchdruck Kélns, 1903 (ND 1978).
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Cl aussen® Sie enthalt dariiber hinaus die niederdeutschen Titel

bis zum Ende des Betrachtungszeitraums. Fur hochdeutsche Titel

wird man den steckengebliebenen Index Aureliensis 3, aber auch die
STC (CBM) und Adams heranziehen ¥, sowie die Bibliographien zu
einzelnen Kdlner Druckern, die z. T. gedruckt, z. T. ungedruckt

als maschinenschriftliche Assessorarbeiten des BLI KoIn viele

Titel bieten . Ferner sind Personalbibliographien herangezogen

worden *°. Vieles an Arbeit ist inzwischen durch das Fortschreiten

des VD 16 fur das 16. Jahrhundert tberflissig geworden Y. Aber
erstens konnte die Bibliographie nur bis zum Buchstaben L (Ende)

benutzt werden, und zweitens zeigt sich doch, dal3 trotz vieler

hier nachgewiesener Bestande aus Koéln eben doch zahlreiche

zusatzliche Titel in dieser Arbeit ausgewiesen werden kénnen.

2. Die Drucke werden nach Sachgebieten gegliedert, wobei sich bei
den zahlreichen Texten des religiosen Bereichs eine starkere
Untergliederung anbietet: Im ersten Hauptteil "Inhalt und

Funktion der Drucke" werden die Texte innerhalb der Sachgebiete

in chronologischer Reihenfolge behandelt. Es geht dabei um eine
kurze Charakterisierung, die die jeweilige Zielsetzung erkennen

lant. Ebenso wird die Frage der Vorlage (mit der generellen
Tendenz, etwas Uber die Herkunft der Vorlagen im Kélner Buchdruck
auszusagen) und des Wenn und Warum (Anlaf3, Beziehung zu Kdln oder
zu Kdlner Druckern, Auftraggeber) erdrtert. Wenn Drucke gleichen
Inhalts von verschiedenen Druckern hergestellt wurden, lohnt hier
schon eine Besprechung der typographischen Gestaltung und der
Wanderung von Abbildungsmaterial.

3. Ansonsten bleiben solche Fragen dem zweiten Hauptteil "Die
Drucker und ihre Produktion" vorbehalten. Hier geht es um eine
kurze Charakterisierung des Druckers/Verlegers. Sodann wird das
Typenmaterial bis zum Jahre 1550 ausfuhrlich vorgestellt. Diese
zeitliche Begrenzung ist deshalb sinnvoll, weil die
Typennormierung soweit fortgeschritten ist, dafd eine Abgrenzung
der einzelnen Drucker voneinander typographisch immer schwieriger
wird. Wichtig ist dabei die Zusammenarbeit der Drucker (Austausch
von Typen und von Abbildungsmaterial) sowie die Wanderung von
Typen nach Auflésung einer Offizin. Interessant sind hier ferner
grundsatzliche Entwicklungen in der Kdlner Typographie.

Im Sinn der Fragestellung wird dann zu prufen sein, ob die

Drucker ein ausgepragtes Profil im Hinblick auf ihre
deutschsprachige Produktion besitzen. Daher werden hier nur

2. C. Borchling/B. Claussen, Niederdeutsche Bibliographie, Bd. 1-
3,1, 1931-1957.

B: Index Aureliensis, 1962 ff. (Die Bearbeitung ist offenbar
eingestellt worden.)

¥ British Museum. General Catalogue, 1959-66; H. M. Adams,
Catalogue, 1967.

: Es sind dies die Arbeiten von Gattermann, Goes, Honscheid,
Kalies, Kiihnen, Neumann und Wohlgemuth.

e Z. B. J. Benzing, Lutherbibliographie, 1965/66.

: Verzeichnis der im deutschen Sprachbereich erschienenen Drucke
des 16. Jahrhunderts, 1983 ff.

12



di ej eni gen Personen ei nzel n behandelt, die solche Texte in
nennenswertem Unfang hergestel |t haben.

In einem|etzten Punkt ("Ergebnisse und Ausblick") werden die
Einzelergebnisse resimiert und Folgerungen daraus gezogen. Eine
umfangreiche Bibliographie rundet die Arbeit ab.
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Erster Teil:

| nhalt und Funkti on der

Dr ucke



Der Buchdruck imBann der mttelalterlichen Tradition

1.1. Das religiose Leben vor der Reformation

1.1.1. Die BibelUbersetzungen

Im Buchdruck hatte man die Bemuhungen intensiviert, die Heilige

Schrift in deutscher Ubersetzung auch nicht-lateinkundigen Laien

zuganglich zu machen 8, Nicht weniger als 18 Vollbibeln, darunter

14 hochdeutsche, sind vor Luthers Ausgabe erschienen 9, Fdr Kéln
sind um 1478/79 die Kdlner Bilderbibeln (KB) zu nennen: eine
mittelniederdeutsche Ausgabe mit ostfalischen Eigenheiten (nach

dem Bindewdrtchen "unde" KBU genannt) und einer dem Frankischen
angenéherten westminsterlandischen Fassung (nach dem

entsprechenden Bindewort "ende" KBE bezeichnet) % Das Verhéaltnis
beider Ausgaben wurde schon frihzeitig 2t dahin bestimmt, daf3 es
sich bei KBU um die &altere Ausgabe handelt.

Hinweise lassen sich aus der Bebilderung gewinnen #: Da die

Apokalypse nur bei KBE bebildert ist (mit Ausnahme des
Verfasserbildes, das auch KBU kennt), ist die Vermutung erlaubt,
daf3 die Teile mit den Verfasserbildern generell alter sind als

die mit den Erzéahlbildern. Die Personendarstellungen gehen
moglicherweise zurtick auf die Holzschnittinitialien der sog. 4.
deutschen gedruckten Bibel, die Glnther Zainer 1475/76 in
Augsburg herausgebracht hatte 2 die erzahlenden Bilder beruhen
auf den 100 Federzeichnungen in der Berliner HS. Ms. germ. fol.
5162, die Bilder der Apokalypse von KBE folgen den lllustrationen
der Pariser Handschrift Ms. néerlandais 3. Darauf weisen auch die
Beschriftungen hin, die (in der Tradition der Zainer-Bibel) in

18: E. Brodtfuhrer, Bibellibersetzung, 1958; W. |. Sauer-Geppert,
Bibelubersetzung, 1980. Grundlegend noch immer: W. Walther,
Deutsche BibelUbersetzung, 1983.

% Die erste in StraBburg bei Mentelin 1466 (GW 4295), die letzte
in Halberstadt 1522; Vgl. dazu zuletzt H. Wendland/W.
Eichenberger, Deutsche Bibeln vor Luther, 1977.

2: GW 4307 und 4308; Kdlner Bibel, Faks.-Ausg. 1979; Studien dazu
1981.

2 Aufgrund des Buchschmucks von R. Kautzsch, Holzschnitte der
Kdlner Bibel, 1896.

2 Zu den Bildern vgl. H. Reitz, Die lllustrationen der Kdlner

Bibel, 1959. Die Bibelerzahlungen bei A. Schramm, Bilderschmuck,
Bd. 8, 1924, Abb. 358-447, 449-457, 465-472.

% GW 4298; vgl. P. Knoblauch, Bildinitialen, 1916, S. 10; R.
Kautzsch, Holzschnitte der Kélner Bibel, 1896, w. a. 1981, Sp. 16
f.

#: R. Kautzsch, aaO., Sp. 17 ff.
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Antiga abgefal3t sind, die sich auch noch bei den ersten Bildern
des AT findet, dann aber durch eine Textura ersetzt wird 3,
Genauere Erkenntnisse uber die Entstehung der beiden Bibeln hat
S. Corsten durch eine exakte Analyse der Typen und des
Setzerverhaltens gewonnen %, Das Reslimee von Ahldén "Die
Type ist in beiden Ausgaben die gleiche" " erwies sich bei
genauerem Hinsehen als nicht haltbar, vielmehr ergab sich,
"dal3 zu einem Grundbestand allm&hlich neue Formen
hinzutreten, bis schlief3lich der Endzustand erreicht ist,
den im grof3en und ganzen auch das von Voulliéme
zusammengestellte Typenalphabet wiedergibt." %
Corsten ist dieser Wandlung, dieser allm&hlichen Vervollkommnung
des Typenbestandes durch eine akribische Untersuchung der
Majuskeln nachgegangen und hat damit eine Beobachtung des
Setzverhaltens kombiniert. Es versteht sich fast von selbst, daf3
ein solch umfassendes Werk wie die Kdlner Bibeln nicht in einem
Zug von vorn nach hinten gesetzt wurde, sondern dal3 die Arbeit
O0konomisch unter verschiedene Setzer aufgeteilt wurde; dabei mag
das Bestreben hinzugekommen sein, einzelne Teile der Bibel wie
Psalter, Evangelien und Apokalypse auch gesondert verkaufen zu
koénnen %,
Aufgrund des Typenmaterials konnte Corsten feststellen, dal3 zwei
Setzer parallel angefangen haben: Setzer A mit dem Psalter,
Setzer B mit den Evangelien, die sich beide dadurch als alteste
Teile des Gesamtwerkes herauskristallisieren % Beide Texte
durften sich auch separat grof3en Interesses erfreut haben. Beide
zeigen gewisse Gemeinsamkeiten, indem sie etwa noch keine
Randleisten haben, sondern nur durch Verfasserbilder
ausgezeichnet sind. Zu den beiden Setzern trat gegen Ende des
Druckvorganges noch ein dritter, der die Abschnitte 4 und 6
bearbeitete. Die am Schlufd neu hinzutretenden Typen erlauben auch
eine Einengung des zeitlichen Ansatzes. Nach Corsten ist die
Bereicherung der Bibeltype durch "Neugufl3 und zum Teil auch
Bearbeitung der Olpe-Type 2" erfolgt ¥ Das durfte auf das Jahr
1478 des Bibeldruckes hinweisen.
Die Untersuchung der Textfassung der Kolner Bibeln hat den
EinfluR verschiedener Vorlagen wahrscheinlich gemacht. Wieder
l&R3t sich eine zeitliche Reihenfolge konstatieren: Die altesten
Teile, ndmlich die Genesis und die Evangelien, so wie die Tituli
der Psalmen sind durch die Zainer-Bibel beeinfluf3t, die ja auch

#: A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, Abb. 360-363, 375-377,
379, 396 (Erzahlbilder), 448, 458-461 (Verfasserbilder); vgl. S.
Corsten, Kolner Bilderbibeln, 1957, w. a. 1981, Sp. 52.

*: S. Corsten, aaO., Sp. 52-60.

2 T. R. Ahldén, Kdlner Bibel-Friihdrucke, 1937, S. 6.

. S. Corsten, Kolner Bilderbibeln, 1957, w. a. 1981, Sp. 53.

#: Setzerabschnitte bei KBU: 1. Vorrede, 2. Genesis - 1 Konige,
3. 2 Kbnige - 4 Konige, 4. Paralipomena - Job, 5. Psalter, 6.
Spruche - Salomons Gebet, 7. Isaias - Machabaer, 8. Matthaus -
Johannes, 9. Romerbrief - Judasbrief, 10. Apokalypse (nach S.
Corsten, Kolner Bilderbibeln, 1957, w. a. 1981, Sp. 54).

¥. S. Corsten, Koélner Bilderbibeln, 1957, w. a. 1981, Sp. 55 f.

u. Sp. 59.

. S. Corsten, Anfange des Kdlner Buchdrucks, 1955, S. 69 f.
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die Vorlagen fur die Abbildungen dieser Teile geliefert hat % Sie
wurde wegen ihrer Unzulanglichkeit als Textvorlage abgeldst durch

eine Munsteraner Handschrift, die dann die ersten Bicher des AT

begleitet  *. Fir die Psalmen kommen drei Vorlagen in Frage, unter

ihnen eine Psalterhandschrift, die einst der Kolner Kartause St.

Barbara gehort hat ¥, Weiter hat W. Walther den Einflu der

Delfter Bibel von 1477 fir einige Teile des AT (Bucher Tobias,

Judith, Esther, Makkab&erprolog) wahrscheinlich gemacht % Anderes
ist noch ungeklart, bemerkenswert ist aber Corstens Ergebnis, daf3

die Benutzung der verschiedenen Textvorlagen mit den

Setzerabschnitten in Einklang zu bringen ist % Aus guten Griinden
spricht er sich auch fur den Gebrauch gedruckter Vorlagen wie

Zainer-Bibel und Delfter Bibel statt ihnen zugrundeliegender

Handschriften aus: Schon in der Inkunabelzeit hat man aus

Kalkulationsgriinden gerne Drucke zum Ausgangspunkt genommen ¥,
Noch nie wurde anscheinend bemerkt, dal? der BibelUbersetzer

selbst in seiner Vorrede den Gebrauch gedruckter Texte erwahnt:

Der Ubersetzer

"hefft dye oeuersettinge der bybelen vyth dem latine to duytschen

dye welke voer mennygen iaeren geschyet ende gemaeckt is ende in

velen gheschreuen boken by mennygen deuoten mynschen oeck yn

kloesteren ende in conuenten gewest is ende lange voer deser

tijdt ende in oeuerlant ende in sommygen steden beneden ghedruckt

ende geuoert in mennygen landen ende verkofft is niet sonder

groten vlijt kost ende arbeit ..." (fol. 1v, Sp. 2).

Dieses Zitat kann durchaus als Beleg fir den Gebrauch einer ober-

wie einer niederlandischen gedruckten Fassung gelten. Mit der

Benutzung der Delfter Bibel haben wir wieder einen terminus post

quem: 1477.

Schwierig gestaltet sich stets das Problem, die Frage nach dem

ungenannten  Drucker zu beantworten. Dachte man im 19. Jahrhundert

an Nikolaus Gotz ¥, so setzte sich dann Ernst Voulliémes

Entscheidung fur Heinrich Quentel durch ¥, Der geschérfte Blick

fur die Ent wi ckl ung der Type hat Corsten dazu gefihrt, die

¥ W. Walther, Deutsche Bibellubersetzung, 1889-1892, Sp. 665 ff.,
der aber den zeitlich parallelen Satz von Evangelien und Genesis
noch nicht erkannt hatte; T. R. Ahldén, Kdlner Bibel-Friihdrucke,
1937, S. 57 ff.

¥ W. Walther, aaO., S. 653; T. R. Ahldén, aaO., S. 88.

¥ Psalterhandschrift aus Linkdping, daneben die (verschollene)
Hamburger Hs. Cod. theol. 2060 und der fur die Abbildungen schon
als wichtig genannte Berliner Cod. germ. fol. 516; vgl. H.

Vollmer, Psalmenverdeutschung, 1932/33. Gerhard Ising: Der
Psalter der Kélner Bibelfriihdrucke. In: Niederdeutsche
Mitteilungen 25 (1969) S.5-23.

¥ W. Walther, Deutsche Bibellibersetzung, 1889-1892, Sp. 662 ff.
Zur Delfter Bibel vgl. auch die 1977 erschienene Faksimile-
Ausgabe.

% S. Corsten, Kolner Bilderbibeln, 1957, w. a. 1981, Sp. 62.

¥: K. Haebler, Inkunabelkunde, 1925, S. 163-166.

¥: H. Lempertz, Niederdeutsche Bibel, 1839; zustimmend P.
Heitz/O. Zaretzky, Kolner Bichermarken, 1898.

¥: E. Voulliéme, Buchdruck Kélns 1903 (ND 1978), S. XXXI ff.;
schlie3lich zustimmend: O. Zaretzky, Kélner Bilderbibel, 1906/07.
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Unterschiede zu Quentels Type 1 flr den Urzustand zu konstatieren
und als Besitzer und Drucker Bartholomaus von Unkel zu

bestimmen “. Nach Beendigung des Bibeldrucks blieb die Type nicht
ganz in seinem Besitz (daher geht sie auch nicht glatt in die

Unkel-Type von 1480 tber), sondern muf3te teilweise an Heinrich
Quentel abgegeben werden, der sie seitdem benutzte o
Bartholomé&us von Unkel hat das Monumentalwerk zweifelsfrei nicht

auf eigene Rechnung gedruckt, er war Lohndrucker. Fir die hinter

ihm stehenden Verleger hat wieder Severin Corsten eine

interessante Hypothese vorgetragen: Er vermutet - ahnlich wie bei

der Schedelschen Weltchronik “ - ein Verlegerkonsortium, dem die
wohlhabenden Kdlner Kaufleute Johannes Helmann, Schwiegervater
Heinrich Quentels und 1505 expressis verbis als Verleger

bezeugt *, und Arnold Salmonster, Wirt "zum Wilden Mann" und
Buchhandler, der wohl das Papier finanziert hatte, und vielleicht

der Nurnberger Verleger Anton Koberger angehdrt haben “. Wichtig
ist die Frage nach der geistigen Einordnung. Die Vorrede

beschreibt das Werk nicht so sehr als eine voéllige

Neuubersetzung, sondern als ein Durchsehen von Handschriften und
Drucken mit Ubersetzungen. Der Text wurde mit Hilfe "veler
hoegheleerden” durchgesehen und gebessert (fol. 1v). Dies alles
deutet auf einen Kleriker; neben dem Weltklerus kommen hier vor

allem die Fraterherren am Weidenbach und die Kartauser in Frage.

Der mystische Zug, den Ahldén eruierte “, wies in Richtung der
Devotio moderna, deren Haupttrager die Fraterherren waren. lhre
wesentlich praktisch verstandene Idee der Imitatio Christi suchte
Resonanz gerade im volkssprachlichen Buch, mit dessen Abschreiben
die "Bruder von der Penne" (Penna = Feder) unermudlich

beschaftigt waren “. Diese Gedanken wirkten auch in der Kélner
Kartause St. Barbara, wie auch umgekehrt von den Kartausern

Einflu® auf die Devotio moderna ausgeibt wurde 4. Far die
Kartauser spricht weiter, dal3 sie ein lebhaftes Interesse am

Buchdruck besalen und Anfang des 16. Jahrhunderts selbst eine

“. S. Corsten, Kdlner Bilderbibeln, 1957, w. a. 1981, Sp. 66 f.
Schon G. Gerlach, Kolner Bilderbibel, 1900 hatte auf Bartholomaus
hingewiesen. In neuerer Zeit aul3ert sich zu dieser Frage X, van

de Woude: De Keulse bijbels tussen Bartholomaus von Unckel en
Henricus Quentel. In: Het oude en het nieuwe boek. De oude en de
niuewe bibliotheek. Liber amicorum H.D.L.Vervliet. 1988, S.45-55.
“: Quentels Type 1 = GfT 280; Bartholomaus Type 1 = GfT 229.

“2: Dort sind in seltener Vollstandigkeit die Dokumente erhalten
geblieben, die das Entstehen des Buches verfolgen lassen; vgl. E.
Rucker, Schedelsche Weltchronik, 1973; dies., Schedels
Weltchronik, 1988.

“. S. Corsten, Anfange des Kélner Buchdrucks, 1955, S. 73 ff.

“. Zu den Papierkaufen vgl. B. Kuske, Quellen, Bd. 3, 1923, S.

67; S. Corsten, Koélner Bilderbibeln, 1957, w. a. 1981, Sp. 67-71.
“:T. R. Ahldén, Kélner Bibel-Friihdrucke, 1937, S. 39.

“®: E. Hoffmann, Anfange des christlichen Humanismus, 1947, S.
153; zum Kdlner Fraterherrenhaus vgl. K. Loffler, Fraterhaus,
1908.

4. Zur Kélner Kartause vgl. Ch. Schneider, Die Kdlner Kartause,
1932; J. Greven, Kdlner Kartause, 1935; zuletzt G. Chaix, Réforme
et Contre-réforme, 1981.
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Druckerei unterhielten® Im 16. Jahrhundert waren die Kartauser

eine der wichtigsten Stitzen des deutschen Buches in Kdln . So
liegt ein Einflu® der Kartduser auf die Entstehung der Kdlner

Bibeln nahe, beweisen lal3t er sich freilich nicht.

Dagegen wird heute die erste Zensurordnung, die der Kdlner

Universitat am 18. Marz 1479 durch Papst Sixtus IV. verliehen

wurde, als eine Reaktion auf das Erscheinen dieses Textes

gedeutet . In diesem Breve spricht der Papst diese deutschen
Ubersetzungen nicht direkt an, kritisiert aber die Unerfahrenheit

der Frauen, durch die sie sich die Kenntnis der Heiligen Schrift

anmalien und darob in grof3te Irrtiimer verfallen °, Befurchtungen
tber den MiBbrauch des (volkssprachlichen) Bibellesens waren weit

verbreitet, und auch der Ubersetzer der Kolner Bibel selbst ist

von solchen Zweifeln gepackt, wenn er an seine Leser appelliert,

die Ubersetzung nicht falsch zu gebrauchen: "de selue byddet all

cristen mynschen samentlicken, dye dit boeck lesen, sulke

oeuersettinge ... niet tho myswenden." (fol. 1v, Sp. 2). Der

harte Widerstand, der sich im Breve des Papstes ausdrickt und

sich in der Haltung der Universitat manifestiert, stornierte

offenbar den volkssprachlichen Bibeldruck in Kéln % Die Kélner
Bilderbibeln waren ein Monumentalwerk, ein grof3er Wurf, und sie

blieben allein und begriindeten in KéIn keine Tradition.

Andererseits entfaltete die Kélner Bibel (in der

lllustrationsfolge) eine starke Wirkung auf viele andere

Bilderbibeln in Deutschland, so daf3 man davon sprechen kann, sie

habe eine regelrechte Tradition begriindet % Erst ein halbes

. S. Corsten, Klosterdruckerei, 1970; W. Grebe, Johann Landen,
1983, S. 60-64.

“: Vgl. unsere Ausfiihrungen Uber die Reformationszeit Kap.

1.2.1.; Sape van der Woude: De Apocalypse in de Keulse
twee...bijbels van 1478/79: Hell...Fs 1980, S. 549-560

%: So schon G. Gerlach, Kélner Bilderbibeln, 1900, S. 32,
abgelehnt von E. Voulliéme, Buchdruck Koélns, 1903 (ND 1978), S.
LXXXI, nun S. Corsten, Kdlner Bilderbibeln, 1957, w. a. 1981, Sp.
72.

" .. muliercularumque imperitiam represseritus. Qua dum
tenentur, interpretantur quod nesciunt, et scripturarum sibi
ursurpant scientiam, in maximos dilabuntur errores, nec sibi

solum, sed aliis quoque animarum praecipicium struunt ..

% Eine solche Zensur wird 6 Jahre spater vom Wurzburger Bischof
Rudolf von Scherenberg auf alle Ubersetzungen in die Volkssprache
verhangt (vgl. EV 1276). Ferdinand Geldner weist auf ein leider
undatiertes und nicht gezeichnetes "Avisamentum" in einem
Sammelband Hartmann Schedels hin, in dem die volkssprachlichen
Ubersetzungen der Bibel unter Herbemehung vieler Argumente
abgelehnt werden; vgl. F. Geldner: Ein in einem Sammelband
Hartmann Schedels (CIm 901) uberliefertes Gutachten Uber den
Druck deutschsprachiger Bibeln. In: GJb 1972, S. 86-89.

% Die Holzstdcke wurden von Anton Koberger in seiner Bibel von
1483 (GW 4303) wieder verwendet. Durch diese Niurnberger Ausgabe
erfuhren die Kolner lllustrationen ihre Weltgeltung, vgl. H.

Kunze, Buchillustration, 2 Bde., 1975, hier Textband S. 314. Zwei
bis drei Holzschnitte, die zur lllustrationsfolge der Kdlner

Bibel gehorten, dort aber nicht verwendet wurden, vermutlich weil
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Jahrhundert spater kam es in KdIn, schon mitten in den Stlirmen

der Reformation, zu einer neuen deutschen Bibelausgabe: 1524
erschien in KdIn Luthers Neues Testament!

Ganz ohne deutschen Bibeltext blieb aber auch Koln nicht. Die
Plenarien, die in deutscher Sprache Episteln, Lektionen und
Evangelien nach dem Mel3buch zusammenfal3ten und mit erklarenden
Glossen und Predigten versahen. flllten gewissermal3en die Liicke.
In dieser Gestalt erlebte das Plenarium im 15. Jahrhundert seine
Blute, wurde auch vielfach gedruckt

In KéIn sind vier solcher Ausgaben bis zur Reformationszeit
nachweisbar. Damit steht es hinter Stra3burg und besonders
Augsburg, das mit 30 die weitaus meisten Ausgaben nachzuweisen
hat, deutlich zurtick > aber immerhin wird erkennbar, daR3 sich
auch im Rheinland die Plenarien grol3er Beliebtheit erfreuten.
Sprachlich gehoren die Kdlner Plenarien dem heimischen Raum an,
sind also in der kdlnischen Schreibsprache abgefalit, inhaltlich

aber folgen sie nicht den niederdeutschen Plenarien, sondern der
Augsburger Gruppe, deren Version "Al (= 1473, Gunther Zainer) die
Quelle ist, auf welche unmittelbar oder mittelbar die Texte aller
ubrigen eigentlichen Plenarien zuriickgehen." % Die Augsburger
Version hat aber wohl nur mittelbar gewirkt. Wegen der tippigen
Bebilderung, die Renchen aus der Stral3burger Ausgabe bei Heinrich
Knoblochtzer (um 1482) " bezogen hat, ist es wahrscheinlich, daf3
auch der Kdlner Text aus der in StraRburg gedruckten Vorlage
tubernommen wurde. Stichproben haben diesen Verdacht erhartet,
GewilBheit kann nur eine eigene detaillierte Untersuchung bringen.
Bei der Umsetzung des hochdeutschen Textes in die kélnische Form
ist - ebenfalls nach nur punktuellem Vergleich - der Text der

Kolner Bilderbibeln mit herangezogen worden. Es lag ja auch nahe,
bei diesem Umsetzungswerk auf eine damals rund zehn Jahre alte,
gedruckte und damit bequem zugangliche niederdeutsche Ausgabe
zurtckzugreifen und sich so die Arbeit zu erleichtern.

Ein Vergleich der Kolner Erstausgabe durch Ludwig von Renchen
(1489) mit der nachstfolgenden von Hermann Bungart (1498) zeigt
eine weitgehende Identitat des Textbestandes mit gleichem

Wortlaut bei abweichender Orthographie. Hinzu kommen aber auch
starke Kurzungen wie Erweiterungen %. Die Abhangigkeit der

sie im Layout vergessen worden waren, hat jungst H. Wendland in
der Halberstadter Bibel von 1522 entdeckt, vgl. H. Wendland,
Unbekannte Holzschnitte, 1988.

> P. Pietsch, Ewangely und Epistel Teutsch, 1927; W. Kampfer,
Studien, 1954.

*: 1. Kdlner Ausgabe durch Ludwig v. Renchen 1489 (B-Cl 147),
dann die drei Ausgaben durch Hermann Bungart: 1498 (B-Cl
298),1505 (B-Cl 392) und 1517 (B-Cl 601). Bungart kann somit als
der Kolner Plenariendrucker angesprochen werden. Zu den Plenarien
allgemein vgl. die Aufstellung bei P. Pietsch, Ewangely und

Epistel Teutsch, 1927, S. 9-51.

*: Pietsch, aaO., S. 127.

° Pietsch Sigle e, behandelt Pietsch, aaO., S. 21 f.

. Z. B. hat der Renchen-Druck den Text Mt. 21,1 ff. am 1.

Sonntag im Advent und dann noch einmal in abweichender
Ubersetzung am Palmsonntag, die Bungart-Drucke verweisen an der
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Bungart - Drucke untereinander ist evident, nanentlich die von 1505

und 1517 sind auch in bezug auf das Layout so gut w e identisch.

Die Frage bleibt, wie die Abweichungen gegentiber der Ausgabe

Ludwig von Renchens zu erklaren sind, ob sie auf eigenstandige
Bearbeitung oder auf Einflul3 hoch- wie niederdeutscher Plenarien
zuriickgehen.

Bei der &uReren Aufmachung fallen die Drucke Bungarts gegenuber

der Ausgabe von 1489 deutlich ab: Das Format ist kleiner, die

Zahl der Abbildungen deutlich geringer (20 Holzschnitte und ein
Metallschnitt gegeniiber 61 - zwdlf wiederholt - ) und qualitativ
schlechter  *. Die Abbildungen Renchens stammen - wie erwahnt - von
dem StralRburger Drucker Knoblochtzer, die Bungarts sind offenbar
speziell fur diesen Druck hergestellt worden, sie wurden aber

auch gelegentlich spater verwendet 8,

Mit Bungarts Druck von 1517 endet in KdIn die Uberlleferung der
Plenarien; der Einflul3 der Reformation, der bald darauf auch in

Kolin greifbar wird, mag dafur verantwortlich sein. Erst im

Zeichen der Gegenreformation leben sie dann wieder auf,

beispielsweise mit Dietenbergers Episten und Evangelien o,
Es ist vielleicht bezeichnend, dal? der erste deutsche Bibeltext,

der wieder in KoIn gedruckt wurde, das Neue Testament Martin

Luthers war. Seine Ubersetzung war erstmals im September bzw. im
Dezember 1522 in Wittenberg zum Druck gekommen %, Knapp zwei Jahre
spater gab dann Peter Quentel bei Hiero Fuchs den Druck dieser
Ausgabe in niederdeutscher Formung in Auftrag, der am 23. August
1524 vollendet wurde % Es mag zunachst Uberraschen, dal3
ausgerechnet Quentel, der zu Recht als hervorragender Exponent

der katholischen Partei im Kampf mit der Reformation gilt, diesen

Druck expressis verbis (... mit kosth vnde expenl3 Petri Quentell

...) veranlal3te. Er war aber den zeitgentssischen Kraften einer

Reform der katholischen Kirche offen . Von daher sprach ihn wohl
diese Bibelverdeutschung, deren sprachliche Kraft ja auch von den
Gegnern anerkannt wurde (Emser nannte sie "suf3 und wohllautend"),
an. Naturlich wird auch das geschaftliche Moment eine Rolle

zweiten Stelle nur auf die erste. Zu diesen Doppelstellen vgl. P.
Pietsch, Ewangely und Epistel Teutsch, 1927, S. 86 f.

%: Abbildungen des Renchen-Druckes bei A. Schramm, Bilderschmuck,
Bd. 8, 1924, Abb. 693-742, des Bungart-Druckes bei Schramm, aaO.,
Abb. 845-862.

®: Bei Renchen finden vor allem die Randleisten von Abb. 894 sehr
haufig Verwendung. Bei Bungart ist der Metallschnitt 845 in

Coeldes Handbiichlein von 1500 benutzt.

®: Episteln und Evangelien auff alle Sontag und Feirtag durchs
gantze jar ... durch D. Johan Dietenberger verdolmetscht ...
Ausgaben bei Quentel 1573 und 1583.

2. Sog. September- bzw. Dezembertestament, gedruckt durch
Melchior Lotther d. J.

. B-CI 786, VD 16 B-4500. R. Goes, Druckwerke des Hiero
AlopeC|us 1962, Nr. 32 hat im Gegensatz zu B-Cl 786 als erster
erkannt, daf3 die Ubersetzung Luthers zugrundegelegt wurde. Die
Ubersetzung wird hier als niederrheinisch bestimmt, Walter
Hoffmann bestimmte sie in den Rheinischen Vierteljahrsbléttern

1991 S. 141 dann als niederdeutsch.

®: Vgl. unsere Ausfiihrungen lber Quentel Kap. 2.31.2.
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gespielt haben: Luthers Text hatte sich schon als

Ver kauf sschl ager erw esen®. Freilich sicherte sich Quentel
insofern ab, als Luthers Nane in der Ausgabe nicht genannt wurde.
Gedruckt wurde auch nicht in kdlnischer Mundart, sondern in einer
niederrheinischen mit stark niederlandischen Anklangen. Das mag

zunéchst an der Vorlage gelegen haben %, konnte aber auch auf das
Verkaufsgebiet zielen.

Ein Jahr darauf, 1525, druckte derselbe Hiero Fuchs,

offensichtlich auf eigene Rechnung, das Lutherische NT in

niederlandischer Sprache, ebenfalls ohne Namensnennung des

Ubersetzers ®; wieder war hier weniger Koln selbst als der

nordwestliche Nachbar der intendierte Kunde. Die Vorlage hatte

sich Fuchs auch von dort besorgt: Es ist der Antwerpener Druck

bei Berghen 1523. Insgesamt macht diese Ausgabe in bezug auf

Druckbild und Initialen einen weniger ausgewogenen Eindruck als

die vorige, so als ob die Herstellung unter grof3em Zeitzwang

gestanden hatte, obwohl andererseits sehr schéne Holzschnitte

Anton Woensams und lllustrationen zur Apokalypse von einem

anderen Kunstler verwandt wurden

Wieder ein Jahr spater, im Februar 1526, vollendete Fuchs seine

dritte Ausgabe von Luthers NT, diesmal in ripuarischer Sprache,

so dal} jetzt auf Kdln als Absatzgebiet gezielt war % Mdglichen

%: Die ca. 3000-5000 Exemplare des Septembertestaments waren so
rasch vergriffen, dal3 sofort mit der Neuauflage begonnen wurde,

die als Dezembertestament erschien. Auch weiterhin blieb der
buchhandlerische Erfolg dem Werk treu, so dal} trotz andernorts
erschienener Nachdrucke bereits 1524 die 3. Ausgabe in Wittenberg
herauskam.

%: R. Goes, Druckwerke des Alopecius, 1962, S. 134 weist
daraufhin, daf3 das Impressum nicht am Schlufl3, sondern mittendrin,
am Ende der Apostelgeschichte angegeben ist. Goes vermutet einen
Zusammenhang mit dem am 17.8.1524 ergangenen Verbot des Rates,
lutherische Bicher zu drucken und zu verkaufen. Der folgende Teil
mit den Episteln war offensichtlich von einem anderen Setzer
gesetzt, der aufgrund des inzwischen erlassenen Verbotes dann
keine Drucker- und Verlegerangabe machte. Vielleicht bedeutet der
separate Satz auch, dal? man einen separaten Verkauf der Episteln
ins Auge gefal3t hatte.

®: W. Nijhoff/M. Kronenberg, Nederlandsche Bibliographie, 1923,
Nr. 2459; R. Goes, Druckwerke des Hero Alopecius, 1962, Nr. 43;
VD 16 B-4576, zu dieser Ausgabe vgl. I. I. Doedes, Keulsche
uitgaaf, 1878/82. Festzustellen sind funf Setzerabschnitte, an

denen zwei bis drei Setzer beteiligt waren.

%: J. J. Merlo, Kélnische Kinstler, 18952, Sp. 971-1099. Ausg. V.
1524 enthéalt 6 Holzschnitte, Merlo, aaO., 370, 640, 642-645,

Ausg. v. 1526 enthalt 58 Holzschnitte, Merlo, aaO., 215-65, 373,
634, 640, 642-645.

. B-Cl 892; R. Goes, Druckwerke des Hero Alopecius, 1962, Nr.
45; VD 16 B-4506. Das VD 16 ubernimmt von B-Cl die falsche
Angabe, dal’ der Text von Hieronymus Emser Ubersetzt sei, dessen
Bibelausgabe aber erst 1527 im Druck erschien. Walter Hoffmann:
Rheinische Druckersprache und Reformation. Das Bonner Neue
Testament von 1547. In: Rheinische Vierteljahrsblatter 55 (1991)

S. 135-175, Hier S.141.
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Vorwirfen, einen ungefilterten lutherischen Text zu

veroffentlichen, wollte Fuchs entgehen, indem er die von der

Vulgata abweichenden Stellen markierte. Interessant ist die

Bemerkung auf dem Titelblatt "Wae sich diese verdeuytschung van

/I der aldenn latinischen translation // get schynt verandern /

hauen wyr // dat latin mit sulchen tzeychen + dae beneuen

gesatzt." Neben diese Ergéanzungen aus der Vulgata trat ein

zusatzliches Register der Lesungen an den Heiligenfesten .
1528, als schon Emsers Ubersetzung des NT in Dresden erschienen

war, brachte Peter Quentel noch einmal Luthers Text heraus . Zwar

wurde auch jetzt Luthers Name nicht genannt, aber der Name
Johannes Bugenhagens wurde zusammen mit seinen Kapitelangaben
wiedergegeben: "Mit nyen Summarien edder kortem vorstande vp eyn
yder Capittel dorch Johannem Bugenhagen Pomern ...". Die Sprache
war niederdeutsch 2, und damit ist wieder an Norddeutschland als
Absatzgebiet zu denken. Diese Ausgabe steht fir Kéln an einem
gewissen Einschnitt, noch im selben Jahr erschien bei Quentel zum
ersten Male Emsers Fassung, und von nun an druckten er und die
reformerisch, doch nicht lutherisch Gesinnten, die Ausgabe nicht
wieder. KoIn stand von jetzt an im Zeichen der katholischen
Bibeluberlieferung.

Das bedeutet freilich nicht, daf3 der reformatorische Text nun gar
keine Rolle mehr in Koln gespielt hatte. Seine Herstellung lag

jedoch auf3erhalb der Legalitat, und wir haben deshalb nur

ungenaue Kenntnis. Sicher wissen wir, dal3 Laurenz von der Mulen,
der von Kd&ln nach Bonn an den Hof des zum Protestantismus
tendierenden Erzbischofs Hermann v. Wied tbergesiedelt war, 1547
dort eine Lutherbibel in einer unzeitgemafen schreibdialektalen
ripuarischen Sprachform (Hoffmann) erscheinen lief3 " Aus
Hoffmanns synoptischer Gegentiberstellung wird "deutlich, daf3 sich
Bonn 1547 und Kdln 1553 sehr eng an die Fassung Koln 1526
anschliel3en, geradezu wie ein Nachdruck wirken". " Nach seiner

Ruckkehr nach Koln brachte er 1553 erneut diesen Text heraus ",

Warum bietet Laurenz so spat noch ripuarische Fassungen? Hoffmann
deutet es als einen Versuch der Beeinflussung im Sinne der
Reformation, gerichtet an das regionale landstandige und
landstandische Publikum, um es zu gewinnen oder auch auf der
reformatorischen Seite zu halten 61527 horen wir von Johann
Cochlaus, daf3 eine englische Lutherbibel im Druck war. Cochlaus

. Emsers Annotationen "Aul3 was Gruend vnnd vrsach Luthers
dolmetschung vber das nawe testament/dem gemeinen man billich
vorbotten sey. Leipzig 1523 (ND Koln: Fuchs 1526) sind nicht
berucksichtigt.

" B-Cl 968; VD 16 B-4511.

2. P. Norrenberg, zu: Emsers Neues Testament, 1911, S. 81.

#: B-Cl 1494; A. Piel, Bonner Buchdruck, 1924, Nr. 36; VD 16 B-
4529. Piel geht noch von Emsers Text aus (wie B-Cl), es handelt
sich aber aller Wahrscheinlichkeit nach um den Text Luthers.

™ Hoffmann, 1991, S. 144.

. Auch hier gibt B-CI 1616 die Ausgabe als Emsers Fassung aus,
es ist jedoch eindeutig die Ubersetzung Luthers; falschlich dort
als "hd. mit niederrheinischen Formen" bezeichnet, es ist
eindeutig ripuarisch, vgl. Hoffmann, 1991, S. 139.

®: Hoffmann, 1991, S. 174.
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kann die Fertigstellung (zehn Bogen in 3000 Exenpl aren waren
bereits ausgedruckt) imletzten Augenblick unterbinden”. Aus den
Ratsprotokollen ist zu erfahren, dafd Gottfried Hirtzhorn eine ins

Niederlandische lbersetzte Lutherbibel mit dem fingierten

Druckort Frankfurt herausgebracht habe 8, 1552 gab Antonius Keyser
ein Evangelienboichelgyn" heraus, und am 2.3.1552 wurde er wegen

des Druckes dieses "lutherisch und verdechtig

Evangelienboichelgyn" angeklagt ",

Die Lutherbibel, das ist, glaube ich, deutlich geworden, hat fur

die ungunstigen Verhéltnisse auch im Rheinland betrachtlichen

Absatz gehabt. Cochlaus beklagt, dal3 in der Diskussion die

Bibelkenntnis der lutherischen Laien oft grol3er war als die der

katholischen Geistlichen % Dieser EinfluR muB3te fur die

katholische Kirche auf Dauer geféahrlich werden, gab Luther doch

seiner Deutung des Wortlautes ausgiebig Raum, war er doch von der
verbindlichen Vulgata abgewichen und hatte den griechischen bzw.

hebraischen Text zugrundegelegt.

Der sachsische Hofkaplan Hieronymus Emser 8 bekam von seinem
Herrn, dem Herzog Georg von Sachsen, im Januar 1523 den Auftrag,

Luthers Ubersetzung vom katholischen Standpunkt aus kritisch zu

wurdigen; sie ist in zweiter Uberarbeiteter Auflage auch in KoIn

erschienen #, Als es trotz intensiver Aufforderungen durch Emser

Vgl. J. Cochlaeus, Commentaria de actis et scriptis Martini
Lvtheri, K6In 1549, S. 134: "Hinc Typographis Coloniensibus

notior ac familiarior factus, audiuit (Cochlaus) eos aliquando

inter pocula fiducialiter iactitare, Velint Nolint Rex &

Cardinalis Angliae, totam Angliam breui fore Lutheranam. Audiuit
item, duos ibi latitare Anglos, eruditos linguarumque peritos et
disertos, quos tamen uidere aut alloqui nunquam potuit. Vocatis
itaque in hospitium suum quibusdam Typographis, posteaquam mero
incaluissent, unus eorum in secretiori colloquio reuelauit illi
arcanum, quo ad Lutheri partes trahenda esset Anglia. Nempe
uersari sub praelo Tria Milia Exemplarium Noui Testamenti
Lutherani, in Anglicanam linguam translati, ac processum esse iam
usque ad literam Alphabeti K. in ordine Quaternionum. Impensas
abunde suppeti a Mercatoribus Anglicis, qui opus excusum clam
inuecturi per totam Angliam latenter dispergere uellent, antequam
Rex aut Cardinalis rescire aut prohibere possit." Vgl. auch
Ratsherrenprotokolle 6, fol.167r = M. Groten, Beschlisse, 1988,
1527/Nr.20.

8. Ratsprotokolle 23, fol. 20 ff.

" B-Cl 1593 A; vgl. H. Keussen, Regesten, 1918, S. 488;
Ratsprotokolle 16, fol. 98v; L. Ennen, Geschichte Kélns, Bd. 4,
1875, S. 722 f.

. J. Cochlaeus, Commentaria de actis scriptis Martini Lvtheri,

Koln 1549, S. 55.

8: Zu Emser vgl. G. Kawerau, Emser, 1898; Herbert Smolinsky, in:
LThK (3) Bd. 3 Sp. 637; H. Gelhaus: Der Streit um Luthers
Bibelverdeutschung im 16. und 17. Jh. Bd.1 Tldbingen 1989, S.23-
56, 143-158.

. H. Emser, Annotationes des hoechgeleerten und Christlichen
doctoers Hieronymi Emf3ers saeligen vber Luthers new Testament,
Kdln: Hiero Fuchs 1526 (Klaiber 992); weitere Ausgabe durch Peter

24



nicht zu einem von den Bischofen angeregten katholischen Pendant
kam, ergriff schliel3lich Herzog Georg die Initiative und

beauftragte Emser mit der Abfassung einer katholischen
Ubersetzung des Neuen Testaments. 1527 war sie vollendet und
erschien am 1. August mit einer Einfihrung durch den Herzog
selbst  ®. AuRerlich glich der Dresdner Druck mit seinem
stattlichen Folioformat und vor allem den Bildern Lucas Cranachs,
die auch die Lutherbibel geschmuckt hatten und die Emser Cranach
abgekauft hatte, ihrem protestantischen Gegenstuick. Emser legte
denn auch keine eigene Ubertragung vor, sondern bekannte
freimatig, den Text Luthers im Hinblick auf die Vulgata und die
altkirchliche Lehre revidiert zu haben # In seiner "Danksagung
und Beschlul3rede" werden wieder die generellen Zweifel an der
Richtigkeit einer Bibelverdeutschung vorgetragen, die wir

ansatzweise schon in der Kolner Bibel beobachten konnten 8,

Haufig ist dieses Emsersche NT - durch Johann Dietenberger
bearbeitet - in KoIn erschienen, allein viermal im Verlag
Quentel: zwei leicht differierende Ausgaben, datiert im Euenmaent

(September) 1528 in hochdeutscher Sprache . im selben Jahr
druckte der schon bei der Lutherbibel erwdhnte Hiero Fuchs eine
Ausgabe in niederrheinischer Sprache ¥ ein Jahr darauf (1529)

eine hochdeutsche Version im Folio-Format als Lohndrucker fur
Quentel. Der Frankfurter Dominikanerprior Johannes Dietenberger
hatte den Text durchkorrigiert 8 die Holzschnitte von Anton

Quentel Sept. 1528 (J. J. Merlo, Kélnische Kiinstler, 18952, Sp.
1094, Nr. 87 a; J. Neumann, Peter Quentell, 1963, Nr. 54.

8. Annotationes Hieronymi Emser vber Luthers naw Testament
gebessert vnd emendiert. Dresden: Emserpresser 1527.

#:Vgl. H. Bluhm, Emser's "Emendation”, 1966, S. 397: "... we can
say that Emser did not produce - nor even claimes to produce - an
independent translation of his own but merely "revised" and
"emendated" Luther's version. However, a number of his putative
"emendations"” are not emendations at all but changes for the
worse ..."; vgl. auch die vorsichtige Neubewertung der Leistung
Emsers bei G. Malzer, Emsers Ausgabe des NT, 1973.

. " .. wie wol ich der sach bey mir selber noch nicht eins bin,

ob es gut oder bds sey, das man die Bibel verteutscht und dem
gemeynen ungelerten man firlegt dann die schrifft ein timpffel
und tyeffe ist, darinnen vil auch aus den hochgelerten erseuffen

.. Darumb so bekiimere sich nu ein yetlicher ley ... mer umb ein
gut gotselig leben dann umb die schrifft, die allein den gelerten
befohlen ist."

%: VD 16 B-4382 bzw. 4383.

. B-Cl1 967 = VD 16 B-4510; 1529: B 4391

%: Dietenberger bemerkt in seiner "Beschluf3rede”, daf3 er nichts
Wesentliches geéandert habe, da Emser getreu verdolmetscht habe:
"Es auch da fur nit halten ob man zu zeiten ein wortlein geendert
.. das es darumb geschen were / das man die meynung dadurch zu
andern verstand hab ziehen und verendern / sondern umb die
frechen und ergerlich wortter (der sich Lutther in seinem
Testament vil gebraucht und der Emser zu zeiten villeicht auf3
Uberhauffung der arbeit oder belestigung seiner schwachheit
Ubersehen und also stehen lassen hat) in zlichtigere worter
veréndert und zu zeiten umschrieben ...".
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Woensam ubernahm Quentel aus der lateinischen Folio-Ausgabe der

Bibel von 1527 und der Octav-Ausgabe von 1528 8 1532 besorgte
dann ein Tubinger Drucker die Ausfuhrung fir Quentel % Die friher
gelegentlich geéulRerte Vermutung, dal3 die Tubinger Schluf3schrift

nur mechanisch von einer Kolner Vorlage kopiert worden sei,

trifft nicht zu, sondern Wedewer hatte wohl recht, wenn er

nachhaltig fur Quentel eintrat: In der Tubinger Ausgabe ist das

Wort "burger" zu Recht fortgelassen und das Datum verandert. Dies

zeigt Nachdenken, denn die Beibehaltung hatte hier "Birger von

Tlbingen" bedeutet und das war Peter Quentel sicher nicht o
Ein Buch im Lohndruck herstellen zu lassen, war fur die Quentelei

etwas Selbstverstandliches: Zu den genannten Beispielen bei

Luthers und Emsers Bibelausgaben tritt 1532 diejenige des Johann
Dietenberger, deren Erstausgabe Quentel bei Peter Jordan in Mainz
herstellen lie3. Dies erlaubt einen Einblick in die

weitreichenden Verbindungen dieses Verlegers, zeigt aber auch,

welch bedeutende Rolle KdIn als Druckerstadt fur die Verbreitung

der katholischen deutschen Bibellibersetzung schon spielte.

Nach der bei Morhart gedruckten Tubinger Ausgabe von 1532 trat in

Kd&ln rasch die von Dietenberger neu tbersetzte hochdeutsche

katholische Gesamtausgabe in den Vordergrund. Dennoch

verschwindet auch Emsers Text nicht vollig, sondern wird nach
zwanzigjahriger Pause mehrfach in Koln publiziert %. Die rege
Verbreitung der Emserschen Ausgabe habe ich vom 16. Jahrhundert

bis 1760 im Kolner Druck nachweisen kénnen. Die Quentel standen

dabei abseits, da sie mit den Gesamt- und Teilausgaben der
Bibellibersetzung Johannes Dietenbergers voll beschéftigt waren.
Dietenberger  * war urspriinglich Dominikanerprior in Frankfurt

gewesen, hatte dann aber aufgrund seiner streng

antireformatorischen Haltung die Stadt 1526 verlassen mussen. Er

wurde daraufhin einige Jahre Prior in Koblenz und in seinen

letzten Jahren Professor in Mainz (*1537).

8. J. J. Merlo, Kélnische Kinstler, 18952, Sp. 1014, Nr. 330, 369

f., 374.

%: Kolophon: "Getruckt und volendet zu Tibingen, vnd auffs new
mit flei3 durch lesen und corrigirt von dem wirdigen doctor

Johann Dietenberger. Mit Verlag und belonung des Ersamen und
fursichtigen Peter Quentel. Jm Jahr nach Christi unsers sélig
machers geburt. M.D.XXXII. Am letsten des Augstmonds." VD 16 B-
4406.

: H. Wedewer, Johannes Dietenberger, 1888, S. 470.

%: VD 16 B-4448; VD 16 B-4457, Exemplar Kriegsverlust; VD 16 B-
4465 bzw. 4472; B-Cl 2117 = VD 16 B-4552. Es handelt sich hierbei
um die einzige niederrheinische Ausgabe im spéteren 16.
Jahrhundert, als in K6ln gemeinhin schon hochdeutsch gedruckt
wurde. Ob Beziehungen zur niederrheinischen Ausgabe durch H.
Fuchs, 1528, bestehen, kann nicht geklart werden, da diese
Ausgabe z. Zt. nicht nachweisbar ist, vgl. VD B-4510; VD 16 B-
4478; VD 16 B-4485; VD 16 B-4490, Exemplar Kriegsverlust; (1589)
VD 16 B-4486; (1596) nicht im VD 16.

% Uber ihn H. Wedewer, Johannes Dietenberger, 1888; NDB 3, S.
667 f.; E. Iserloh, Dietenberger; Peter Fabisch, in: LThK (3) Bd.

3, Sp. 220 f.

26



Di etenberger ist der Bearbeiter der erfol greichsten katholischen
deutschen Bibelliibersetzung des 16. Jahrhunderts. Seine Intention
fuhrte er in der Widmung an Erzbischof Albrecht von Mainz aus. Er
spricht von der Verwirrung vieler durch falsche Ubertragungen,

von den Bitten, die an ihn herangetragen wurden, und von seiner
Arbeitsweise, namlich die jungst erschienenen deutschen
Bibelausgaben durchzusehen und in katholischem Sinne zu
korrigieren %, Es wird deutlich: Ebensowenig wie Emser stellt er
den Anspruch auf Originalitat. Er Gbersetzte die ersten Kapitel

des AT selbst, folgt dann weitgehend Luthers Text mit Ruckgriff

auf die Vulgata und nimmt Emsers NT, das er ja zweimal bearbeitet
hat, fast unverandert in seine Blbelgesamtausgabe auf. Wichtig
war ihm allein die Ubertragung in kirchlich richtigem Sinne. "Er
wollte eine getreue deutsche Ubersetzung der Vulgata geben,
welche die sprachlichen Harten und Fehler der alten
vorlutherischen Ubersetzung und die dogmatischen Irrthtiimer der

neuen lutherischen Version vermied" % Fehlte seinem Text auch die
Kraft des lutherischen Deutsch, so mied er doch sprachllche

Harten, und seine Ubersetzung wurde zu der katholischen deutschen
Bibel des 16. Jahrhunderts %,

Dieser Erfolg von Dietenbergers Werk ist an der Zahl der
Druckauflagen abzulesen. Im Verlag Quentel, der sozusagen das
Monopol hatte, sind allein 19 (von 22) vollstandige Ausgaben bis
1600 erschienen . Schon dies allein wirft ein Licht auf die
Bedeutung Kolns fur die Gegenreformation.

%: Vgl. die Widmung. Demnach hat er "etliche ... neulich
verdeutschte biblien mit ernst durchlesen und aus ihnen und

andern alten verdeutschten biblien ... zu erkenntnif3 der wahrheit

und vermeidung der irrthtimer diese Bibel mit moglichem Fleil3, wie
eine Biene ihren Honigseim von vielen blumen zusammengetragen und
dem alten bewahrten lateinischen Text treulich verglichen, was

mich in andern falsch oder irrig hat bedinket, ausgelassen, was
Ubertreulich, dunkel oder ubel, treulicher, klarlicher und

zierlicher verdeutscht und also den Deutschen gedient, daf3 sie

mit einer ziemlich wohl verdeutschten auch eine reine und von
irrthumen und falschereien wohl gesauberte, sichere, wahre bibel
haben, durch welche die falschen Propheten und unreinen Geister
von der Erde (will Gott) etwas hingenommen werden".

%: H. Wedewer, Johannes Dietenberger, 1888, S. 174.

%: P. H. Vogel, Europaischer Bibeldruck, 1962, S. 42 ff.; ders.,

Die Bibeldrucke, 1964.

. Folgende Ausgaben sind erschienen: 1. 1534, gedruckt bei Peter
Jordan, Mainz (VD 16 B-2693); 2. gedruckt durch Hero Alopecius

fur Quentel 1540 (VD 16 B-2708); 3. Joh. Quentel 1550 (VD 16 B-
2727); 4. J. Quentel Erben 1556 (VD 16 B-2739); 5. J. Quentel

Erben u. G. Calenius 1561 (VD 16 B-2753); 6. 1562 bei Franz
Behem, Mainz; 7. Quentel-Calenius 1564 (VD 16 B-2762), Ausgabe in
GrolR3-Folio mit vielen Holzschnitten, wichtig fur viele

nachfolgende Ausgaben; 8. Calenius-Quentel Erben 1567 (VD 16 B-
2768), Ausgabe in Klein-Folio, ebenfalls mit vielen

Holzschnitten, auch wichtig fur viele nachfolgende Ausgaben; 9.
Calenius-Quentel Erben 1571 (VD 16 B-2775) wortlicher Abdruck der
7. Aufl.; 10. Calenius-Quentel Erben 1572, wortlicher Nachdruck

der 8. Aufl.; Aufl. 5-21 stets: im Auftrag Calenius und Quentel
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Dietenbergers Bibel wurde vom Hause Quentel mit prachtigen

Holzschnitten geschmuckt, vor allem in der siebenten Auflage

1564, aber auch in der achten von 1567, beide waren - wechselnd -

fur die folgenden Auflagen richtungsweisend % Offenbar sollte in
der auReren Aufmachung die katholische Bibel der ansprechend

gestalteten lutherischen in nichts nachstehen

Neben den vollstandigen Ausgaben gab es zahlreiche

Separatausgaben des NT bei Quentel, acht sind mir bis zum
Jahrhundertende bekanntgeworden 1%, Dazu kamen einige
Bibelgesamtausgaben mit separatem Titelblatt fir das NT, hier war

ebenfalls ein separater Verkauf prinzipiell moglich.

Dies gilt auch fur eine niederlandische Gesamtausgabe im Verlag

Jaspar von Genneps, die Alexander Blanckart Ubersetzt hatte % Es
blieb nicht die einzige niederlandische Bibel: 1565 und 1566

erschienen bei Arnold Birckmanns Erben zwei weitere

Gesamtausgaben ', Alle diese Ausgaben boten den offiziellen

katholischen Text und sollten wohl der in den Niederlanden um

sich greifenden Reformation entgegenwirken. Kdln war ein

Erben; 11. 1573, wahrscheinlich ND von Aufl. 8; 12. 1575 (VD 16
B-2782), wortlicher Nachdruck von Aufl. 7; 13. 1577 (VD 16 B-
2787), wortlicher ND von Aufl. 8; 14. 1582 (VD 16 B-2796),
wortlicher ND von Aufl. 8; 15. 1584 (VD 16 B-2799), ND von Aufl.

7; 16. 1587 (VD 16 B-2804) ND der (. Aufl.; 17. 1590 (VD 16 B-
2812), ND von Aufl. 8; 18. 1592 (VD 16 B-2816), ND von Aufl. 7;

19. 1594 (VD 16 B-2819) ND von Aufl. 8; 20. 1597 (VD 16 B-2832),
ND von Aufl. 8; 21. 1598 (VD 16 B-28 ), ND von Aufl. 7 oder 8

(?); 22. Arnold Quentel 1600 (VD 16 B-28 ), ND von Aufl. 7; vgl.

a. H. Wedewer, Johannes Dietenberger, 1888, S. 470 ff.

%. J. J. Merlo, Kélnische Kinstler, 18952, Sp. 425, 426, 804,
1119-22; H. Wedewer, Johannes Dietenberger, 1888, S. 474 ff.

%: Besonders die seit 1560 in Frankfurt erscheinenden luth.
Ausgaben ubten eine grof3e Anziehungskraft aus (VD 16 B-2747, 2748
usw).

10: 1. 1559 (VD 16 B-4453); 2. 1561 (nicht im VD 16); 3. 1570 (VD
16 B-4468); 4. 1578, ND von Aufl. 3 (VD 16 B-4497); 5. 1585 (VD
16 B-4484); 6. 1592, ND von Aufl. 3 und 4 (VD 16 B-4488); 7.

1597, ND von Aufl. 3 und 4 (VD 16 B-4494). Bei den Gesamtausgaben
von 1556, 1567, 1575, 1577, 1577, 1587, 1594, 1597 7 und 1600 gab
es ein separates Titelblatt fur das NT. Hutz irrt also, wenn er

in seinem "Katalog ... Vorau" (1978) Nr. 126 eine eigene Ausgabe
des NT vorstellt, es ist nur ein Separatdruck einer

Gesamtausgabe!

19t Alexander Blanckart (Alexander Candidus) stammte aus dem ndl.
Sprachgebiet (Gent), wurde Karmelit und lebte seit 1540 in Kdln,

wo er 1550 Mag. theol. wurde, 1552 Professor und 1554 Dekan der
theologischen Fakultat war (+ 1555), Vgl. H. Keussen, Matrikel,

Bd. 2, 1919, S.919, Nr. 577, 16; G. Mesters, Candidus; I. Rosier,
Nederlandsche Carmel, 1950; J. J. Merlo, Kélnische Kiinstler,
18952, Sp. 996 ff., Nr. 149-214; Klemens Raczek, in: LThK (3) Bd.

2, Sp. 921; F.B. Lickteig: The German Carmelites at the Medieval
universities, Rom 1981; Meuthen, Universitatsgeschichte, S.272 f.
12: Beide Ausgaben im Besitz des Britischen Museums (Br.

Library).
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geeigneter Ot, umantiprotestanti sche |Inpul se nach Nordwesten
auszusenden.

Neben di e Ausgabe des NT traten auch sol che von Teil en des AT, z.
B. der Ecclesiasticus, der 1577 nach der Ubersetzung

Dietenbergers von Maternus Cholinus verlegt wurde 1%, Die
Beliebtheit dieses Buches beruht auf den Ratschlagen fir das

Alltagsleben, in denen die Formen menschlicher Existenz und

menschlicher Beziehung beleuchtet werden. Sehr ausgedehnt ist die
Psalter-Uberlieferung in Koln. Die Psalmen hatten seit jeher im

mittelalterlichen Leben eine besondere Rolle gespielt. Sie waren

ein wesentlicher Teil des Stundengebets der Mdnche, spater der

Weltkleriker und auch der Stundenbicher der Laien (Livres

d'heures). Zahlreich sind die deutschen Ubertragungen in Vers und

Prosa ', bis dann Luther mit seiner Prosailibersetzung und

schliel3lich seinen Psalmenliedern fur den Gottesdienst eine neue

Epoche einleitete: die Psalmen als kiinstlerisch gelungene, den

Volksliedern nachempfundene Gesénge der Gemeinde.

1509 brachte Hermann Bungart einen bilinguen Psalter 'latijn vnd

duytsch myt der glosen' heraus 1%, Um 1532 folgte S. Lupus durch
Johannes Pedianus, wobei sich - fur diesen Drucker merkwirdig -
eine antireformatorische Tendenz zeigte 1%, Eindeutig in die

gleiche Richtung weist wenig spater die lateinisch-deutsche

Ausgabe, die Jaspar von Gennep fur Peter Quentel druckte und fur
die die Kdlner Kartause, namentlich Dietrich Loher,

verantwortlich zeichnete 197 (mit Erklarungen des Dionysius
Carthusianus). Die Kolner Kartause, so sahen wir schon, waren
eifrige Verfechter der katholischen Reform und muhten sich nach
Kraften um deutschsprachige religiose Texte, um die katholische
Sache zu starken. Dazu dienen bei der vorliegenden Psalterausgabe
auch die Erklarungen des Dionysius Carthusianus und anderer
Kirchenlehrer. Gerade Dionysius wurde in dieser religiosen
Auseinandersetzung als Autor gern zitiert und nicht von ungefahr
wurde mit groRem Aufwand in der Kolner Kartause eine umfangrelche
Ausgabe der Werke dieses Kartausers unternommen

Viele Jahre spater (1562) druckte Gennep - diesmal auf eigene
Rechnung - einen Psalter "Latyn vnnd Teutsch" 1% dessen Beziehung
zur Ausgabe von 1535 noch zu bestimmen ist. Ebenso ist das
Verhéltnis zur gleichzeitigen einsprachig deutschen Ausgabe von

1%: VD 16 B-4110; Herausgeber war Johann Jacob Rabus, vgl. ADB
27, S. 95-97.

1% F. Jilicher, u. a. (Hrsg.), Psalmenverdeutschung, 1932-1933;

K. E. Schondorf, Psalmenubersetzung, 1967; E. Trunz,
Nachdichtungen der Psalmen, 1967.

1%: B-Cl 451 = VD 16 B-3274.

1%: Vgl. Titel: Der aechte alte Psalter / wie ihn die Aposten

vnnd die heylige Kirch bil3her gelesenn haben / mit Summarien /
vnd aller dunckel orth kutze erklerung / viell anders vnnd

gewisser dann jhn der Luther vnnd andere newgelerten ... newlich
vermacht haben. H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 91.
197: B-Cl 1225 = G. Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957; Nr. 18 =
VD 16 B-3270.

1%: G. Chaix, Réforme et Contre-réforme, 1981, S. 211-233.

1%: VD 16 B-3271. Es heif3t nur: sampt eyner kurtzen Verteutschung
und Auslegung.



1562 nicht geklart: Ihr einzig bislang bekanntes Exemplar ist im

Zweiten Weltkrieg verbrannt 10 von Dietenbergers Ubersetzung
erschien ebenfalls eine separate Psalterausgabe 1586 bel Quentel
weitere folgten im 17. und 18. Jahrhundert

Schon vorher, 1574, war die versweise Ubertragung durch Rutger
Edinger erschienen 2. Sie richtete sich gegen die Nachdichtungen
von protestantischer Seite, durch die reformatorisches

Gedankengut geschickt verbreitet worden war 13, Spezieller Gegner
ist das sog. Bonnische Gesangbuchlein, das wéahrend des kurzen
evangelischen Zwischenspiels in Bonn unter Hermann v. Wied durch
Laurenz von der Milen gedruckt worden war . Edingers Psalter
darf als der erste Versuch angesehen werden, den reformatorischen
Psalmendichtungen ein katholisches Pendant entgegenzusetzen,
hatten sich doch auch Katholiken mangels eigener Texte ihrer

bedient. Edingers Psalter war dabei nach keiner speziellen

Melodie eingerichtet . Wie er sich den Gebrauch vorgestellt hat,
ist nicht recht klar, an einen deutschen Gesang des Chores hat er
jedenfalls nicht gedacht. "Fur den Gebrauch in der Kirche konnte

also Edingers Psalter hochstens den Zweck einer Prosaubersetzung
erfillen, die dem Laien mitlesend den lateinischen Gesang des

Chores verstéandlich machte" e,

Seine Ubersetzung, im Gegensatz zu den Protestanten streng an der
Heiligen Schrift orientiert, wollte sich deutlich von den

reformatorischen Nachdichtungen absetzen. Die bescheidene

Qualitat begrenzten seine Wirkung, eine Neuauflage ist nicht

1% VD 16 B-3324.

:H. Wedewer, Johannes Dietenberger, 1888, S. 478; O. Zaretzky,
Quentelsches Rechnungsbuch, 1912, S. 95. Die gelegentlich fur
1525 postulierte 1. Kdlner Ausgabe ist wahrscheinlich nie

ershienen, vgl. H. Wedewer, aaO., S. 112, A. 24. Sie ist erstmals
erwahnt bei Salig, Augspurger Confession, 1730, 1. Theil, S. 235.
12:Der gantz Psalter Dauids / nach der gemeinen alten Kirchischen
Latinischen Edition auff verf3 vnd Reimweil3 ... gestellet. KoIn:
Maternus Cholinus 1574; zu den wenigen bekannten Tatsachen seines
Lebens vgl. N. Esser, Edinger und Ulenberg, 1913, S. 16 f.

3: Das Absingen deutscher Psalmen, offenbar nach
protestantlschen Ubersetzungen, hatte in der Stadt AnstoR erregt.
Der Rat beschlof3 aber, nur dann einzuschreiten, wenn der Nachweis
geliefert werde, dal3 dabei verdachtig oder falsch tibersetzt

worden sei; Ratsprotokolle 17, fol. 298r; L. Ennen, Geschichte

Kolns, Bd.4, 1875, S. 772.

14 A. Piel, Bonner Buchdruck, 1924, Nr. 24 von 1544, Nr. 37 von
1550; vgl. dazu auch unser Kapitel 1.6. "Kunst und Musik".

Edinger will "all solche giftige verfalschte Psalmbuchjin dem
gemeinen man auf3 den heden zuschlagen vnd einen reinen gesunden
Catholischen lautern psalter ... dafur zu geben", vgl. Vorrede ++

iiijr.

> N. Esser, Edinger und Ulenberg, 1913, S. 45 f. "Das ich disen
psalter, Christlicher Leser, allein verf3 vnd reimweil3, vnd nit

auff noten gesang eingestellet hab, hat mich darzu die

vngleichheit der versen ..., vnd het mich also vom Chor scheiden
missen, dessen ich doch mitnichten bedacht ..." vgl. Vorrede Bl.
++VV,

115 N. Esser, Edinger und Ulenberg, 1913, S. 46.
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erschienen und in Gesangbuicher sind seine Psalmen nicht

eingegangen '. Sie steht ganz im Schatten der Psalteriibersetzung
Kaspar Ulenbergs, die acht Jahre spater erschien 18 Er schuf far
die katholische Bevdlkerung einen Ersatz fur die bisher auch hier
benutzten protestantischen Liedpsalter 119 Seine Herkunft und
seine Ausbildung als Protestant gaben ihm hierfur ein gutes

Rustzeug, obwonhl ein unmittelbarer Einflu evangelischer Vorlagen

kaum zu spuren ist 120, Zustatten kam ihm, da Mi3trauen und
Widerstand der katholischen Geistlichkeit inzwischen der Einsicht

in die Natzlichkeit, ja Notwendigkeit solcher Unternehmungen

gewichen waren.

Seine Ubersetzung ist freier als die Edingers, er zieht einer

wortgetreuen Wiedergabe eine mdglichst sinngetreue vor. Seine

Sprache ist gewandt, so daf3 sein Text noch lange Zeit ohne

groRere Anderungen wiederaufgelegt werden konnte. Seine

musikalische Begabung wird ihm bei seiner Arbeit zustatten

gekommen sein, ihr ist auch die Vertonung der Verse zu verdanken,

die sein ureigenes Werk ist 2 wenn er natirlich dabei auch auf
Vorhandenes zurickgriff und fur seine Zwecke nutzbar machte.

Ulenberg folgte als erster auf katholischer Seite der

17 N. Esser, Edinger und Ulenberg, 1913, S. 48.

8. "Die Psalmen Dauids in allerlei Teutsche gesangreimen bracht
..." KdIn: Calenius und Erben Johann Quentel 1582. Beschreibungen
bei Ph. Wackernagel, Bibliographie des Kirchenliedes, 1855, S.

401 f.; W. Baumker, Katholisches Kirchenlied, 1. Bd., 1886, S.

148 f.; Ulenberg, 1549 in Lippstadt geboren, war lutherisch

erzogen und studierte in Wittenberg. Nach einem Besuch in KéIn
trat er 1572 zum katholischen Glauben Uber, wurde 1575 Priester,
seit 1585 in KdIn. 1610-1612 war er Rektor der Universitat, +

1617; vgl. die Darstellung von J. Solzbacher, Ulenberg, 1948, die
auf S. 15-19 ausfuhrlich seine Biographie bertcksichtigt. Dieter
Froitzheim: Die Psalmen Davids in deutscher Sprache. Erstausgabe
im Jahre 1582 von Kaspar Ulenberg. In: Almanach fur das Erzbistum
Kdéln 2 (1982) S.16-29.

19 \Vgl. Ulenbergs Vorrede: "es haben der Kirchen Gottes
widerwertige bei diesen zeiten vnter andern mitteln ... dif3
gebrauchet, daf3 sie allerlei teutsche gesenge mit feinen

melodeien zugerichtet, darin ihre falsche lehr auff vorteil hin

vnd wider eingemenget ... vnd dieselben also dem gemeinen volcke
in die hende geben ...".

120: Infrage kommen die Psalmenibersetzungen von Paul Schede
Melissus, 1572, hrsg. v. H. Jellinek, Halle a. d. S. 1896 und von
Ambrosius Lobwasser, Psalmen des Koéniglichen Propheten Davids, in
teutsche reimen verstendlich und deutlich gebracht nach
frantzésischer melodey und reimen art ..., Heidelberg 1574, die
beide den sog. "Hugenottenpsalter" verdeutschten.

2. J. Overath, Melodien des Liedpsalters von Ulenberg, 1960, S.

30 ff.; keinen Einflul3 des lutherischen Psalters im Hinblick auf

die Melodie konstatierten N. Esser, Edinger und Ulenberg, 1913,

S. 76 und J. Solzbacher, Ulenberg, 1948, S. 16; anders dagegen J.
Overath, Melodie des Liedpsalters von Ulenberg, 1060, S. 74 nach
S. Fornacon, Ulenberg und Hagen, 1956, S. 207, der eine deutliche
Verwandtschaft feststellt.
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Gepflogenheit der Reformatoren, den Gesangbiichern solche Anhange
beizufigen =

Ulenbergs Werk hatte - anders als Edingers - Durchschlagkraft und
Nachwirkung. Viele seiner Psalmen wurden in die Gesangbucher
aufgenommen, sein Werk wurde im 17. Jahrhundert in KoIn zehnmal
nachgedruckt, im 18. Jahrhundert in K6ln und anderen Orten noch
sechsmal, immerhin im 19. Jahrhundert (1835!) noch einmal in

einer Bearbeitung. Daneben erschienen Vertonungen im
mehrstimmigen Satz, so vielleicht 1590 in KdIn in der "Psalmodia
Davidica" durch Siger Pauli 12,

Besonderer Beliebtheit erfreute sich Ulenbergs Werk bei den
Marianischen Bruderschaften, bei denen die Psalmen entsprechend
der Sonntagsevangelien durchs Jahr hin gesungen wurden 2 Als
1730 ihre Nutzung untersagt werden sollte, kam es zu so starken
Widerstanden von seiten der Mitglieder, dal3 diese Verfligung
zuriickgenommen werden muf3te  **. Besser kann die Verbundenheit mit
diesem Buch in Kéln kaum belegt werden.

Unsere Betrachtung der gedruckten Bibellberlieferung im Kéln
schliel3t mit einem Text, der vielleicht Gberrascht: 1591

erscheint bei Heinrich Nettesheim, der besonders als Verleger
volkstiimlicher Literatur hervorgetreten ist, eine deutsche

Ubersetzung des apokryphen Evangelium Nicodemi aus dem 5.
Jahrhundert  **. Im vorliegenden Druck wird darauf gezielt, dal3
damit die kanonischen Evangelien "fast nutzlich" ergénzt wirden;

2. N. Esser, Edinger und Ulenberg, 1913, S. 73 f.; J.

Solzbacher, Ulenberg, 1948, S. 20 f. Seiner Psalterausgabe sind
folgende Anhéange beigegeben: zunachst "Des heiligen Aurelij
Augustini Pselterlein ...", dann nach dem Register ein "Kurtzer
bericht der gantzen Christlichen Catholischen Religion, samt
warnung wider allerlei vnser zeit irrthum, beid den Catholischen

vnd fremder lehr anhengigen nutzlich weiterer erklerung
nachzufragen zu befirderung ihrer seligkeit”, ein Katechismus aus
36 Fragen und Antworten.

12: Psalmodia Davidica, d. H. Propheten Davids verteutschte
Psalmen, mit funff auch mehr vnnd weniger stimmen zugericht durch
Sigerum Pauli ..." KéIn: Calenius u. Erben J. Quentel 1590; vgl.
Frankfurter Mel3katalog 1590 Herbst, nicht auffindbar.

24 \/gl. "Verzeichnis der Psalmen wie dieselbige nach den
sonntaglichen Evangelien gerichtet und durch das Jahr in der
hochldblichen Birger-Bruderschaft bei den Ehrw. P. P. Soc. Jesu
sollen gesungen werden” von 1691 und 1694, dem Ulenberg-Psalter
v. 1582 im Besitz der Kolner Diézesan- und Dombibliothek
beigebunden, vgl. J. Solzbacher, Ulenberg, 1948, S. 19, A. 18.

Uber die Beliebtheit vgl. auch Vorrede des Kdélner Buchhéandlers J.
Odendall zur Ausgabe von 1709, der die Neuausgabe auch darauf
zurlickfuhrt, daf3 "fast alle die so hdchst-I6blichen

Bruderschafften und andere geistliche Versammlungen sich deren
mit einem ungemeinen Eyfer bedienet und bi dato annoch
bedienen."

. A. Miiller, Kolner Birger-Sodalitat, 1919, S. 57 f.

1%6: Schmitz, Nettesheim, 1986, Nr.12;Zum Nikodemusevangelium vgl.
O. Bardenhewer, Altkirchliche Literatur, Bd. 1, 19132, S. 54 ff.;

E. Hennicke (Hrsg.), Neutestamentliche Apokryphen, 19242, S. 77,
A. Masser, Bibel- und Legendenepik, 1976, S. 112-117.
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er ist also in deutscher Sprache in erbaulicher Absicht fir den
interessierten Laien gedacht. War dieser Text in evangelischen
Kreisen besonders beliebt? L&t sicher daraus eine

protestantische Tendenz der Offizin Nettesheim belegen?? Die
Bemerkung "jetzt auffs neuw mit fleil3 durchlessen vnd Corrigiert”
deutet auf einen vorausgehenden Druck, den wir in der Nachfolge
des Druckes H. 11752 zu suchen haben, der im 16. Jahrhundert noch
Ofter aufgelegt wurde.

1.1.2. Mystik und Scholastik. Die devotio moderna

Das religiose Leben des Rheinlandes war im 15. Jahrhundert
gepréagt von verschiedenen Stromungen, die noch im vorausgehenden
14. Jahrhundert entstanden waren. Da gab es zum einen die von den
Dominikanern und Franziskanern getragene Mystik, zum anderen die
Klosterreform, die in der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts
beachtliche Erfolge erzielt hatte. Um 1450 waren beide Bewegungen
Uber die Orden hinaus in Laienkreise vorgedrungen. In dieser

Folge wurden auch asketische und erbauliche Schriften in
Laienkreisen weit verbreitet. Eine besondere Wirkung tbte - schon
kurz angesprochen - in unserem Raum die devotio moderna aus, die
in den benachbarten Niederlanden ihre Auspragung erfahren hatte.
In ihr und in den sie tragenden Bridern vom gemeinsamen Leben
waren die Einflisse der Mystik mit den Impulsen der
Reformbewegung zusammengeflossen 27 Freilich gewann diese
Frommigkeitsrichtung erst ihre pradgende Kraft in der zweiten

Halfte des Saeculums, als ihre lebendigen Impulse schon einer
gewissen Verflachung gewichen waren.

Der alteste Kolner Druck aus diesem Bereich, damit nahezu der
alteste niederdeutsche Druck dieser Art Gberhaupt, ist der
"Seelentrost"”, den Johann Koelhoff d. A. 1474 in seinem Verlag
herausbrachte . Die Uberlieferung laf3t sich bis ins 14.
Jahrhundert zurtickverfolgen. Die neuere Forschung sieht keinen
individuellen Verfasser, mehr eine "Seelentrostschule” 129 die man

27 Zur Gedankenwelt der devotio moderna immer noch die beste
Ubersicht bei P. Mestwerdt, Erasmus-Humanismus und die devotio
moderna, 1917, S. 78 ff.; wichtig ist ferner die Arbeit von R. R.
Post, Broeders van het Gemene Leven, 1938 u.1929; ders., De
Moderne Devotio, 19502, der Einflul3 und Verbreitung der devotio
moderna eingeschréankter sieht. Zu den Fraterherren vgl. auch B.
Moeller, Frommigkeit, 1965, hier bes. S. 15 f.; R. Haal3, Devotio
moderna, 1960; M. Ditsche, Devotio moderna, 1976.

1%: VK 1064 = B-Cl 2 = Coppinger 5336 = Proctor 1025. Noch alter
ist der Lubecker Psalter, gedruckt bei Lucas Brandis, um 1473 (B-
Cl 1 = Hain 13520). Zu VK 1064 vgl. F. Falk, Seelentrost, 1892,

S. 508 f.

129 M. Andersson-Schmitt, Zu den Quellen des gro3en
Seelentrostes, 1982; dies., Der grof3e Seelentrost, 1959, hier S.
144.
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sich eher imKreis der Franzi skaner angesi edelt denkt®. Der
Inhalt orientiert sich an der Abfolge der Zehn Cebote, die in
einem Gespréach zwischen einem Geistlichen und einem jungen Mann
erlautert werden; es gehort also in jene Gruppe von Werken, die

wie das Exercitium super Paternoster aufgebaut sind.

Hineinverwoben sind Erzahlungen und Legenden, die die
erzieherische Absicht gefalliger darbieten sollen, sie aber

gelegentlich durch eine Verselbstandigung der Erzéhlfreude etwas

in den Hintergrund treten lassen. Wie finden Ausschnitte aus der
Heiligen Schrift, der Kirchengeschichte, aus Legenden

(Passional), aus Kirchenlehrern (Hieronymus, Gregor), Petrus
Comestor und Vinzenz von Beauvais (speculum historiale) und aus
scholastischen Denkern des ausgehenden Hochmittelalters. Diesem
sog. "Grof3en Seelentrost" tritt in gleicher Erz&hltechnik (als

Dialog) eine Erklarung der Sakramente zur Seite, d|e dann als

"Kleiner Seelentrost" bezeichnet wird

Die handschriftliche Uberlieferung ist im 14. und besonders im

15. Jahrhundert in Deutschland und in den Niederlanden ziemlich
grof3. Sie ist vor allem in den Niederlanden und in Nord-und
Westdeutschland getragen von den Bridern vom gemeinsamen Leben
Vielleicht haben sie die Einfihrung dieses Werkes in den Koélner
Buchdruck mitbewirkt; dann hatte das Fratertum Weidenbach, das

wir schon im Umkreis der Kolner Bilderbibeln kennenlernten, die
Vorlage zum Druck geliefert. Die Kdlner Druckausgaben

Uberlieferten stets "Grof3en" und "Kleinen" Seelentrost gemeinsam,
was sonst nur in den Handschriften, nicht aber in den gedruckten
Texten festzustellen ist. Neben die Kdlner Erstausgabe von 1474

treten zwei weitere, eine 1484 bei Ludwig von Renchen 3 und eine
1489 wieder bei Johann Koelhoff 3 Dann bringt - viel spater -
Servas Kruffter 1523 noch eine Auflage heraus 13,

Wahrend der Druck von 1474 ohne Abbildungen ist, stammen die
Bilder zur Ausgabe von Renchen wie der von Koelhoff 1489 aus
profanen Zusammenhé&ngen. Sie waren ursprunglich geschnitten fir
eine deutsche Fassung von Leonardo Bruno Aretinus' "De duobus

120: M. Murganoff, Uberlieferung des Seelentrostes, 1964, bes. S.
192 f.

B W. Stammler, Geistliche Literatur, 1920.

32: G. Reidemeister, Uberlieferung des Seelentrostes, 1915; F.
Pfeiffer, Beitrage zur Kélnischen Mundart, 1854 und 1858; A.
Hubner, Seelentrost, 1953; M. Andersson-Schmitt, Der grol3e
Seelentrost, 1959, S. 44+ unterscheidet nach dem z. T. etwas
abweichenden Bestand der Exempel drei Klassen in der
Uberlieferung. Die Kolner Drucke gehoren zur Klasse |I.

133: VK 1065 = B-Cl 77.

13 \/K 1066 = B-Cl 149; GfT 193.

1% B-Cl 763. B-Cl berichtet Nr. 713 noch von einer moglichen
Ausgabe von 1522. Die Ausgabe von 1523 ist auch beschrieben bei
R. Juchhoff, Dreikdnigs-Pilgerbuch, 1964, S. 70 f. Die Ausgabe

bei Kruffter ist gedruckt in der fur seine deutschen Drucke

Ublichen Bastarda-Type G 96, Textura 160 u. ca. 280. Diese
Aufmachung wendet er haufig an bei Nachdrucken von Werken, die H.
v. Neul3 verlegt hatte. Hier ist ein Neuf3-Druck nicht

nachzuweisen.
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amant i bus" von 1478"° Kopien hiervon wurden fiir eine Ausgabe des
Werkes beim Straf3burger Drucker Heinrich Knoblochtzer

hergestellt " und diese nach 1482 in Kdln tbernommen. Es mag
merkwurdig anmuten, daf? die lllustrationen fir einen Liebesroman
nun auf die einzelnen Stationen eines Erbauungsbuches verteilt
wurden, aber solche Zweckentfremdung war fur die Drucker damals
kein Einzelfall und wurde hier von Renchen so geschickt gelost

daR Johann Koelhoff d. A. bei seiner Ausgabe von 1489 genauso
verfuhr **. Erst die deutlich spatere Edition durch Servas

Kruffter ist hier eigene Wege gegangen und hat sich mit einer
Abbildung auf dem Titelblatt begnugt.

Inhaltlich Gberliefern alle drei Inkunabelausgaben denselben
ripuarischen Text 10 die Ausgangsfassung im alteren Druck von
1474 steht nach M. Schmitt in engem Zusammenhang mit dem
"westniederdeutsch-ostniederlandischen Uberlleferungszentrum"
also dem Grenzgebiet Westfalen/Niederlande “ wie es auch der
Kdlner Handschriftentradition entspricht. Eine genaue
handschriftliche Vorlage laf3t sich aber im Kélner Raum nicht mehr
eruieren, die hiesigen Handschriften sind alle
Uberlieferungsgeschichtlich jinger. Kruffter schliel3t mit seiner

Edition an seine Vorgénger an. Das ist auch deshalb nicht
erstaunlich, weil er - Gber Heinrich von Neul3, der seinerseits
Koelhoffs Nachfolger wurde - Typenmaterial Koelhoffs ibernahm und

1%: Dt. von Nikolaus v. Wyle, Hystoria Sigismunde. Ulm: Joh.
Zainer um 1476/77 (GW 5643); A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 5,
1923, Abb. 302-13.

137 GW 5645 = M. U. Chrisman, Bibliography, 1982, Nr. V 2.1.5; A.
Schramm, Bilderschmuck, Bd. 19, 1936, Abb. 68-78.

1% Es entsprechen sich vgl. A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8,
1924, Abb. 291 (KéIn) 2. Gebot = Ulm A. Schramm, Bd. 5, 1929,
Abb. 307; 293 4. Gebot = 312, 294 5. Gebot = 310; 296 7. Gebot =
308; 297 8. Gebot = 303; 298 9. Gebot = 309; 299 10. Gebot = 302.
Nicht hierher gehdren A. Schramm, Bd. 8, 1924, Abb. 292 u. 295.
Weitreichendere Verwendung haben die Randleisten gefunden, die
ebenfalls von Knoblochtzer stammen und die erste Seite der
Seelentrost-Ausgaben von 1484 u. 1489 zieren. Renchen hat sie
1485 fur den Druck der Legenda aurea des Jacobus de Voragine (VK
626), fur sein Plenarium (VK 406) und fur den undatierten
Cisioianus (VK 708 = GW 7056 = B-Cl 89 = KE 8) verwendet. Haebler
vermutete seinerzeit, dald der Kalender als Eroffnungssttick der
Offizin Renchens gedient habe und dann auf 1482/83 zu datieren
sei, damit diese Randleisten hier erstmals in Kdln verwendet
worden seien; vgl. P. Heitz/K. Haebler, Kalender-Inkunabeln, S.

24; S. Corsten, Anfange des Kélner Buchdrucks, 1955, S. 93 gibt
aber gewichtige Grunde dafir an, dal3 Renchen vielleicht schon
1478 Besitzer einer Offizin gewesen ist. 1489 jedenfalls sind die
Randleisten im Besitz Koelhoffs, der sie neben dem Seelentrost
auch im gleichen Jahr fiir seinen "Asop" verwendet; vgl. A.
Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, Abb. 101.

. Auch die typographische Gestaltung ist &hnlich, vgl. den
Gebrauch von Koelhoffs Type 19 (GfT 193) und Renchens Type 4 (GfT
214).

“0: M. (Andersson)-Schmitt, Der grol3e Seelentrost, 1959, S. 117+.
¥ M. (Andersson)-Schmitt, aaO., S. 136+.
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in dessen Nachfolge sein Verlagsprogramm fortfihrte. Die
Aufmachung der Drucke ist aufwendig und geféllig. Sie zielt wohl
darauf, das Buch von der optischen Seite fur den suchenden Laien
attraktiv zu machen. Es wird vermutet, dal? es nicht nur als
Privatlektire, sondern auch im Schulunterricht Verwendung fand

Dem gleichen Raum Wie der "Seelentrost" entspringt das "Cordiale
guattuor novissimorum", das Gerardus von Vliederhoven
zugeschrieben wird und 1487 in deutscher Ubersetzung als
"Hertzlich gedechtenijs die veir vijssersten" bei Johann Koelhoff

d. A. erschien 3 Seine durch Exempel und Verse gut aufgemachte

Kompilation aus der Heiligen Schrift, den Kirchenvatern und der
erbaulichen Literatur des Spatmittelalters will seine

Zeitgenossen vom Pfad der Sinde weg zu einem tugendhaften Leben
bewegen . Der predighafte Stil fihrte zusammen mit einer
eindringlichen Bildlichkeit zu einer so groRen Wirkung dieses
Buches, dal3 man - im Hinblick auf die reiche handschriftliche
Uberlieferung, aber auch die 73 Ausgaben in der Inkunabelzeit
geradezu von einem "Bestseller des Mittelalters" spricht

Bei aller Diskussion Uber die Verfasserschaft steht die

Entstehung im niederlandischen Raum fest, und von hier aus
entfaltete das "Cordiale" im deutsch-niederlandischen Sprachraum
des 15. Jahrhunderts seine Hauptwirksamkeit. Seine Verbreitung
wurde &hnlich wie beim Seelentrost durch die 'devotio moderna’
getragen, bei der - schon bei Gert Groote - die Behandlung der
‘uissersten' ein beliebtes und immer wiederkehrendes Motiv war

Das gilt jedenfalls fur das Einflul3gebiet der niederlandischen
Reformbewegung in den Niederlanden, Norddeutschland und den
Rheinlanden, und damit auch fur Kéln 8 Wieder bleibt die
Maglichkeit, da’ der Text mit dem Fraterherrenhaus Weidenbach in
einem Zusammenhang steht oder mit der Kélner Kartause St.

¥2: Zur These als Unterrichtstext vgl. M. Murganoff,

Uberlleferung des Seelentrostes, 1964, S. 192.

3. VK 456 = B-Cl 117 = GW 7516; offensichtlich gab es von
Koelhoff neben VK 456 noch eine zweite, undatierte Ausgabe, vgl.
GfT 329 = O. Gunther, Wiegendruck, 1909, Nr. 671. Gerard starb um
1402 als Deutschherr in Schoonhoven. Eine kurze biographische
Notiz bietet R. Byrn, Gerhard von Vliederhoven, Sp. 1217. Gerards
Verfasserschatft ist nicht unbestritten vgl. L. A. M. Goossens,
Meditatie, 1952, S. 72 u. G. Meyer/M. Burckhardt, Handschriften
der UB Basel, Bd. 2, 1966, S. 737 gegen die Zuweisung durch C. M.
Vos, Leer, 1866, S. 15 ff.

“* Vgl. das angesprochene Thema aus Sir. 7,40: "O Mynsche,
gedenck dynre vijssersten ind in ewicheit en salt du neit

sundigen.”

¥ GW 7469-7541, davon dt. 7515-7518. niederl. 7519.7529.

146 So R. Lievens in der Rez. zu J. A. Mulders, 1962, S. 41.

¥ P. Mestwerdt, Erasmus-Humanismus und devotio moderna, 1917,
S. 93 ff. Wieland Schmidt: Ach Zeit, ach Zeit, ach edle Zeit! Zur
Interpretation eines Inkunabeltextes. In: W.S., Kleine Schriften.
Wiesbaden 1969, S.112-128.

“8: M. Dusch, De veer utersten, 1975, D. 34x-39x; Dusch bietet S.
1-117 eine Ausgabe der mnd. Ubersetzung nach Wolfenbuttel Cod.
Guelf. 1182 Helmst.
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Bar bara, die damals auch stark von di eser Refornbewegung
beeinfluRt war bzw. sie ihrerseits beeinflul3te ¥, In der
Reformationszeit verlor das Werk bald seine Attraktivitat und

wurde seitdem nur noch sporadisch in niederlandischer Sprache in

Holland gedruckt.

Koelhoffs Druck in niederrheinischer Sprache blieb der einzige in

Koln *°, dafir ist das Werk hier zwischen 1477 und 1500 siebenmal

im lateinischen Original erschienen ®L Wahrend aber die
lateinischen Ausgaben bis auf diejenige von Heinrich Quentel
1492, in der ein Accipies-Holzschnitt erscheint 12 unbebildert

sind, ist die deutsche Fassung immerhin mit sechs Bildern
ausgestattet; dies darf als ein Hinweis auf die unterschiedlichen
Lesererwartungen bei beiden Versionen verstanden werden: Ein Buch
fur Leser, die deutsch lasen oder vorlasen, bedurfte eher der
lllustration, um die erbauliche Betrachtung zu stiitzen oder beim

Vorlesen den Inhalt optisch zu vergegenwartigen 153,
Gleichfalls in den alten Niederlanden hat vorwiegend der
Franziskaner Dietrich Coelde gewirkt ™, Seine katechetische

Hauptschrift ist allerdings noch vor seinem Ubertritt aus dem

Orden der Augustinereremiten um 1480 in einer ersten Fassung
(Ausgabe Lowen 1480) entstanden. Der kurze "scoon spieghel der
simpelre menschen” bietet als frihestes Werk in niederlandischer
Sprache eine christliche Lehre fir ein gottgefalliges Leben und
Sterben und war vornehmlich fur die Jugend und den einfachen
Laien gedruckt worden . Anders sieht es mit dem grofRen "De
speegel des kerstens gelouen” aus, der sich an den gebildeten

¥9: Ch. Schneider, Kdlner Kartause, 1932; J. Greven, Kdlner
Kartause, 1935; G. Chaix, Réforme et Contre-réforme, 1981.

%0: Es ist gleichzeitig Koelhoffs erster mit Holzschnitten

illustrierter Druck, vgl. A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924,
Abb. 94-99 und S. 5.

B VK 449-455.

152: VK 454,

153: Zur Bildrezeption durch den mittelalterlichen Menschen vgl.

R. Benz, Geist, Schrift und Bild, 1934, bes. S. 16 f. Zur
Bedeutung des Bildes in den Wiegendrucken vgl. H. Kunze,
Buchillustration, 2 Bde., 1975, Textband S. 180 u. 435, dort Gber
den Zusammenhang von Buchillustration und deutschsprachigem Buch;
dazu auch A. Hauser, Sozialgeschichte, 1953, S. 279 f.; L.
Fischel, Bilderfolgen, 1963, S. 107-126.

> Dietrich Coelde (Kolde)(oder Dietrich von Minster, es gibt
verschiedenen Namensformen flr ihn) war ca. 1435 in Minster
geboren, trat in Kéln den Augustinereremiten bei und erhielt bei
ihnen und an der Universitat zu Koln eine profunde Ausbildung.
zwischen 1483/86 trat er zur strengen Observanz der Franziskaner
tber und bekleidete in Briihl wie besonders in belgischen Klostern
hervorragende Amter. Zur Biographie: A. Raisse, Vita, 1646; J.
Goyens, Un héros, 1929 (spielt auf sein Engagement bei einer
schweren Pestepedemie in Brussel an); A. Groeteken, Dietrich
Kolde, 1935; ders., Katechismus des Dietrich Kolde, 1955, zur
Biographie S. 190 ff.; P. Schlager, Kdlner Franziskaner-
Ordensprovinz, 1904, S. 190 ff. B.de Troeyer, VL 2.Aufl. Bd.5
Sp.19-26; Dieter Berg in: LThK 3. Aufl. Bd. 6, Sp.175f.

% Niederlande 1480 (GW 7135).

37



Leser wendet und die Glaubenswahrheiten grindlicher unterbaut.

Dieses Werk, dessen Verfasserschaft umstritten ist 16 liegtin
einem Kolner Druck Johann Koelhoffs vor 7. Bemerkenswert ist die
Provenienz des heutigen Hildesheimer Exemplars, es gehorte

namlich den Bridern vom gemeinsamen Leben und bestatigt damit die
Verbreitung dieses Werkes in den Kreises der devotio moderna 158,
Am erfolgreichsten war der sog. mittlere Katechismus, der als
"Christenspiegel” bezeichnet wird 9, Er ist nach der Zahl der
Auflagen - ndchst dem erwahnten Seelentrost - eines der

beliebtesten Erbauungsbiicher des ausgehenden Mittelalters

geworden . In K&In Ubertrifft seine Auflagenzahl die des

Seelentrostes bei weitem: zehn Ausgaben hier stehen nur vier dort

gegenuber, dazu kommen noch zwei Separatausgaben 181 Sein Erfolg
grundet in seiner praktischen Orientierung auf das Leben des

Christen mit Gebeten zu allen Lebenslagen. Diese besondere

Ausstrahlung mag dadurch geférdert worden sein, dal3 Coelde

Angehoriger der Kélner Ordensprovinz war und Uber gute Kontakte

zu KolIn verfugte. Namentlich der Erzbischof Hermann von Hessen

hat ihn sehr geschéatzt und immer wieder zur Abfassung neuer

Schriften ermuntert. Das Entscheidende jedoch ist seine grof3e

%6 Cl. Drees, Christenspiegel, 1954, S. 39 mit A. 63, der den

Text des Leipziger Exemplars Ludolf von Goéttingen zuweisen

wollte; zurtickgewiesen von A. Groeteken, Katechismus des Dietrich
Kolde, 1955, S. 389.

7. B-CI 50, datiert dort "um 1480" vgl. a. C. Ernst; Incunabula,

1909, S. 23, Nr. 102. Dort der Provenienzvermerk: Liber Fratrum
communis vitae in domo horti luminum. Nach A. Groeteken, aaO., S.
392 reprasentieren das Hildesheimer und das Leipziger Exemplar im
Gegensatz zur Angabe bei B-CI 50 zwei verschiedene Ausgaben. Von
diesem Werk gibt es eine Kurzfassung, die aber nicht in Kéln
gedruckt wurde.

18 A. Groeteken, aaO., S. 55: Coeldes Werke "atmen ganz und gar
Geist der devotio moderna".

19 Ausg. (nd.) von Cl. Drees, Christenspiegel, 1954; Ausg.

(hochdt.) bei Ch. Moufang, Katechismen, 1881, S. I-L; P.

Bahlmann, Katechismen, 1984, S. 16-19; A. Groeteken, aaO.,
spricht S. 58 von einem "bestseller", wie wir es schon beim
Seelentrost gesehen haben.

180 GW 7136-7141/43.

1o Kélner Ausg.: 1. Bartholoméus v. Unckel ? 1486 (VK 340 = B-Cl
103 = GW 7144); 2. Johann Koelhoff d. A. 1489 (VK 341 = B-Cl 145
= GW 7145); 3. Johann Koelhoff d. J. 1498 (VK 342 = B-CI 296 = GW
7146); 4. Hermann Bungart 1500 (VK 343 = B-Cl 322 = GW 7147); 5.
Ruloff Spot 1501 (B-Cl 350; 6. Johann Landen 1508 (B-Cl 432); 7.
Heinrich v. Neuf3 1508 (B-Cl 433); 8. Hermann Bungart 1514 (B-ClI
551); 9. Arnt v. Aich, um 1520 (B-CI 659 = Benzing, Lupuspresse

Nr. 16 = H. Beckers, Lupuspressendrucke Nr. 19); 10. Arnt v. Aich
erben 1529 (H. Beckers, Lupuspressendrucke Nr. 41). B. de Troyer:
Dietrich Coelde/Kolde, Sp. 19-26, Bd. 5, 1985, Sp. 20 erwahnt

noch eine Ausgabe ca. 1570. das 25. bzw. 26. Kap. des
Christenspiegels ist 1518 bzw. ca. 1520 in KoIn in der

Lupuspresse hrsg. worden (B-Cl 658 = Benzing Nr. 15); 1518 durch
Joh. v. Solingen (Groeteken, Katechismus des Dietrich Kolde,

1955, S. 400).
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Wirkung als Prediger in KéIn, von der Johannes Trithemius

berichtet und die sich auch in seinen Schriften nachspuren

lart **2. Der Wunsch, die Worte des begeisternden Predigers auch in
gedruckter Form nach Hause tragen zu kénnen, hat die immer wieder
neuen Ausgaben ermdglicht 163, Spéter teilt er das Schicksal des
Seelentrostes: Unter dem Eindruck der Reformation und eines
gewandelten Frommigkeitsverstandnisses kommt die Tradierung im
Ko6lner Buchdruck am Ende der zwanziger Jahre zum erliegen. Vom
Befund der Drucke her bedarf also Groetekens These von der
Wirkung des Christenspiegels bis hin zum Katechismus des Petrus
Canisius (1558) einer kraftigen Korrektur

Die Abhangigkeit der Kolner Drucke des Chrlstensplegels
voneinander und ihre Eingruppierung in den Gesamtzusammenhang der
Textuberlieferung ist von Clemens Drees sorgfaltig untersucht
Demnach ist die Ausgabe durch Bartholomé&us von Unckel 1486 der
Ausgangspunkt fir alle folgenden Drucke gewesen. Koelhoff d. A.
folgte 1489 diesem Druck, der seinerseits wieder auf eine
niederlandische Vorlage zuriickging 1%, die folgenden Ausgaben, mit
Koelhoff d. J. beginnend, bringen eine leicht veranderte Version.
Drees liefert dazu den ansprechenden Gedanken, dal3 Coelde damals
in Bruhl weilte und Einfluf3 auf die Textgestaltung nahm, so dai3

sich alle kinftigen Ausgaben nach diesem "autorisierten Text"
richteten. Vom buchwissenschaftlichen Standpunkt aus ist dann

aber seine Folgerung wenig wahrscheinlich, dal alle folgenden
Ausgaben auf eine neue handschriftliche Zwischenstufe NK+
zuriickfuhren sollten, "denn dal’3 N, Ko, RS, K in so schneller

Folge von einander abdruckten, laf3t sich kaum wahrscheinlicher
machen" . Bei der Stufe NK+ handelt es sich erfahrungsgemaf um
eine handschriftlich korrigierte Fassung der Druckausgabe von

1489, die sicher im Besitz Koelhoffs d. J. blieb und nicht an die

1%2: Johannes Trithemius, De scriptoribus ecclesiasticis (1495),

Paris 1512, fol. 208 f. Trithemius war Coelde vor 1494 in der

Kdlner Bendiktinerabtei Grof3 St. Martin begegnet.

1%3: A. Groeteken, Katechismus des Dietrich Kolde, 1955, tragt S.

194 ff die These vor, dalR der Christenspiegel von Coelde als
Bruderschaftsbiichlein fur die Salvatorbruderschaft verfal3t worden
sei. Coelde habe noch als Augustiner in der Konventskirche St.
Sebastian die dort errichtete Salvatorbruderschaft als

geistlicher Leiter betreut. Da das Kapitel Uber die Bruderschatft
knapp gehalten war, habe er eine religiose Lebenskunde damit
verbunden. Spater sei es dann auch bei der Rosenkranzbruderschaft
der Dominikaner eingefiihrt worden (aaO., S. 195 f.). Groeteken
schliel3t das aus Coeldes Ausfihrungen tber den Rosenkranz und aus
der alleinigen Nennung dieser beiden Bruderschaften vor allen
anderen. Die Grundung der Rosenkranzbruderschaft hat auch Spuren
im Koélner Buchdruck hinterlassen, vgl. EV 1255 und VK 427.

1 A. Groeteken, aa0., S. 396. Die letzten Ausgaben stammen von
dem Protestanten Arnt v. Aich!

1% Cl. Drees, Christenspiegel, 1954, S. 48+ - 59+.

1%: Cl. Drees, aaO., S. 58+ folgert das aus niederlandisch-

deutschen Doppelausdricken.

7. Cl. Drees, Christenspiegel, 1954, S. 51+.
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anderen Drucker weitergerei cht wurde'. Ferner haben die Drucker

schon aus Grinden der Kalkulation einen Satz nach gedruckter
Vorlage dem nach einer Handschrift vorgezogen und die zeitlichen
Absténde sind hier so gro3 (1-2 Jahre), dal ein solches
Nachsetzen moglich war. Koelhoffs Druck von 1498 (Drees Sigle N)
ist damit auch Vorlage fur alle folgenden.

Nicht so eindeutig a3t sich ein Illustrationskanon feststellen.
Wahrend man mit einiger Sicherheit davon ausgehen kann, dal3 die
Ausgaben von 1486, 1489, 1498 und 1501 denselben Holzschnitt auf
fol. 1v zeigen % und Landen 1508 an dieser Stelle das gleiche
Motiv verwendet ', ist Uiber die Ausgabe Bungarts von 1500 und
Heinrichs von Neuf3 von 1508 nichts auszusagen; Bungart gibt 1514
am Schluf3 nur ein Bild, Arnt von Aich deutlich andere. Aul3erhalb
der Gestaltung von fol. 1v weicht die lllustration generell sehr

stark ab, nur die Drucke der beiden Koelhoffs haben auch da
weitgehende Ahnlichkeit 1, Offensichtlich wurden also nicht
zugleich mit dem Text die Bilder imitiert. einen Grund kann man

nur vermuten, die hohe Beliebigkeit des Buches machte solche
Anstrengungen fur die Verkauflichkeit entbehrlich. Der Christus

am Kreuz aber trifft eine der zentralen Erfahrungen Dietrichs und
die wiederholte Abbildung in den friihen Ausgaben kdnnte auf seine
unmittelbare Anregung zurtickgehen 12,

1518 und vermutlich 1520 erscheinen daraus Separatausgaben der
"Seuen getzide", die gerade wieder dieses Anliegen, zur

Betrachtung des Lebens und Leidens Christi hinzuftihren,

ausgewahlt haben ', Noch 1570, 1677 und sogar 1708 sind Ausgaben
nachzuweisen, die das Fortleben des Textes beweisen. Bereits 1489

war in der Ausgabe des Christenspiegels auch das "Boychelgyn van
inwendiger oeuynge” mit abgedruckt worden, das mit eben diesen
Gedanken in der Form taglicher geistlicher Ubungen auf die Abkehr

von der Welt und auf eine innere Heiligung abzielt 17,

1% Die Sigel NK+ ware demzufolge besser durch Tkorr. zu
ersetzen um anzudeuten, daf? die korrigierte Fassung T Vorlage
fur die weitere Kolner Uberlleferung gewesen ist. Fur die

weiteren Drucke gilt, dal3 wohl spateren Auflagen ihre eigene
frhere zugrundegelegt wurde, so auch bei der Lupuspresse. Drees
kannte diese Drucke offensichtlich noch nicht.

1%: Die Bilder von Koelhoffs Ausgabe 1489 bietet A. Schramm,
Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, Abb. 284-289 u. 95. Dal} das
Kreuzigungsbild schon von Bartholomaus v. Unckel verwendet wurde,
legen die Ausfuhrungen Schramms, aaO., S. 8 nahe. Zu der Ausgabe
von 1489 Schramm, aaO., S. 13.

% W. Grebe, Johann Landen, 1983, Nr. 39 mit Abb. 16.

1 A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, S. 13 mit
offensichtlichem Druckfehler 1498 statt 1489.

2. Zu den Abbildungen vgl. A. Groeteken, Katechismus des
Dietrich Kolde, 1955, S. 407-410, seine Ausfuhrungen stecken
allerdings voller Ungenauigkeiten und Fehler; J. B. Nordhoff, P.
Dederich Coelde, 1875, S. 565.

1%: Ausgabe 1518 bei Johann von Solingen (A. Groeteken, aaO., S.
400) und ca. 1520 bei A. von Aich (B-CI 658).

7 B-Cl 145 = GW 7145 = VK 341; A. Groeteken, aaO., S. 397 f.
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Die Uberlieferung des Christenspiegels in den zwanziger Jahren
wie des Separatdrucks der "Getzijden" ist durch Arnt von Aich und
seine Lupuspresse bewerkstelligt worden. Ihm ist auch mit drei
Ausgaben Coeldes "Boechelgyn der ewiger selicheit” in Kdln zu
verdanken ', das unter dem Leitgedanken der Christusliebe die
Gebete zur Messe, zur Beichte und zur Reue, darunter auch ein
Gebet des hl. Gregor des Grof3en bei der sog. Gregorsmesse 76 mit
einer abschlieRenden Kreuzwegandacht verbindet. Es mag auf den
ersten Blick etwas Uberraschend wirken, dal ausgerechnet ein so
dezidiert zum Protestantismus neigender Drucker wie Arnt von Aich
diese Texte hergestellt und verlegt hat 7 wenn wir aber nicht
rein kommerzielle Interessen unterstellen, hat der dezidiert
personliche Gebetscharakter mit seinem leidenschatftlichen
Erlésungsverlangen durch Christus den Text fur Arnt anziehend
gemacht ',

Junger in der Kdlner Druckuberlieferung, aber rund hundert Jahre
alter in der Entstehung als Coeldes Schriften ist Ottos von

Passau "Die vierundzwanzig Alten". 1492, ein Jahr, in dem sich

die Erbauungsliteratur in Koln konzentriert, wurde es durch

Johann Koelhoff gedruckt %, Wie Coelde gehérte Otto dem
Franziskanerorden an 180, Sein Werk, eine Kompilation aus tber
hundert Schriftstellern, wurzelt in der Mystik, ist aber nicht
spekulativ, sondern will mehr praktisch der Erbauung und inneren
Einkehr dienen. Otto wahlte dafur eine um die Wende vom 14. zum
15. Jahrhundert beliebte Einkleidung: 24 Alteste, die nach der
Vision des Johannes (Apk 4,4 ff.) den Thron Gottes umgeben,
belehren den Leser oder Zuhdrer nacheinander, von den aul3eren

% B-Cl 657 = J. Benzing , Lupus-Presse, Nr. 14 = H. Beckers,
Lupuspressendrucke, Nr. 18; B-Cl 859 = J. Benzing, Lupus-Presse,
Nr. 26 = H. Beckers, Lupuspressendrucke, Nr. 33; B-CI 980 = J.
Benzing, Lupus-Presse, Nr. 33 = H. Beckers, Lupuspressendrucke,
Nr. 41. Es handelt sich nicht wie A. Groeteken, aaO. angibt um
Kupferstiche, sondern um Holzschnitte Anton Woensams, vgl. J. J.
Merlo, Kélnische Kiinstler, 18952, Sp. 1049 und anderer Kinstler.
AulRer der Abbildung des Gnadenstuhls (15207, 1526, 1529)
differieren Zahl und Aussehen der Abbildungen sehr. Die von
Groeteken, aaO., S. 400, erwéhnte Ausgabe durch Arnt von Aich
habe ich nicht nachweisen kdnnen, vielleicht handelt es sich um
eine Verwechslung mit der undatierten Ausgabe um 1520.

%; F. Falk, MeRauslegungen, S. 32 f.; A. Groeteken, aaO., S.

400; zur Gregorsmesse vgl. zuletzt U. Westfehling, Messe Gregors
d. Gr., 1982 mit weiterfuhrender Literatur; A. v. Euw, Gregor der
Grol3e 1984.

177 \/gl. Gber ihn unsere Ausfiihrungen Kap. 2.12.

8 Wir erinnern in diesem Zusammenhang an Luthers Deutsche
Messe. Dabei wird keineswegs Ubersehen, dal3 es zwischen der
spatmittelalterlichen Christusvorstellung und der lutherischen
deutliche Unterschiede gibt, vgl. D. Koepplin, Reformation der
Glaubensbilder, 1983, S. 333.

% VK 875.

180 W. Schmidt; Die vierundzwanzig Alten, 1938, zur Bibliographie
dort S. 32-36. Schmidt behandelt sdmtliche damals bekannten
Handschriften und Drucke und untersucht sie auf ihren Aussagewert
hinsichtlich Verbreitung, Leserkreis und literarischer Wirkung.
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Dingen bis zum Kern vorstof3end, tiber den christlichen Glauben,

den auf ihm fuRenden rechten Lebenswandel und schliel3lich das
verheif3ene himmlische Ziel. DalR dieses Buch ankam, verraten die

Uber hundert Handschriften (meist zwischen 1400 und 1480) und die

acht Wiegendrucke (ab 1480), so dal3 man auch hier von einem

Bestseller des Mittelalters gesprochen hat 81 Dies gilt in dieser
Intensitat aber vorwiegend fuir Oberdeutschland, der Norden blieb
praktisch ausgespart. Eine Ausnahme macht die Rheinschiene, hier
breitete sich von StralRburg aus der Text tlber Mainz nach Kéln hin

aus und hier lassen sich seine Spuren schon 1420/30 nachweisen

Ko6ln wurde Umschlagplatz fur die Region und fiir die Niederlande.

Am Rhein sind aus der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts zwel
Handschriften Uberliefert %, Die jungere, 1483 datiert, kdnnte
EinfluR auf die sprachliche Umsetzung des oberdeutsches Textes

ins Ripuarische ausgelbt haben 8 Die StraBburger Vorlage zeigt
sich bei den lllustrationen 1%, Eine Typisierung der Darstellung
der 24 Alten findet schon in den Handschriften % und bereits im
Augsburger Fruhdruck Sorgs begniigt man sich mit sieben

Holzschnitten, die wechselnd wiederholt die 24 Alten

reprasentieren %7 In der StraBburger Ausgabe von Martin Schott

von 1483 sind die Holzschnitte verwendet %8 denen die Kélner
tduschend ahnlich nachgebildet sind. Damit wird von dieser Seite

die Annahme Wieland Schmidts bestatigt, da? Straf3burg der
Ausgangspunkt der Kdlner Uberlieferung gewesen ist. Wenn die
lllustrationen tbernommen wurden, liegt der Gedanke nahe, dal3 der
zugehdrige Text der Ausgabe von 1483 mit Hilfe einer Kolner

18- Uber ihn weiter K. Eubel, Oberdeutsche Minoritenprovinz,

1886, S. 34 f.; ADB 24, S. 741-744; H. Erharter, Otto von Passau,
Sp. 1309. zum Kult der 24 Altesten vgl. A. Franz, Messe, 1902, S.
172-77; W. Schmidt, Die vierundzwanzig Alten, 1938, S. 352-75; K.
Ruh, Bonaventura Deutsch, 1956, S. 54; Schnyder VL 2.Aufl. Bd.7,
229-234..

182: Ottos Text wurde damals lateinischen Predigten
zugrundegelegt, vgl. Berlin SBPK Ms. theol. .lat. 4° 112.
Vermittlungshs. war vielleicht die um 1410/20 im Elsal3
(StraRburg?) entstandene heutige Hamburger Hs. Ms. in scrinio 9.
18: Aus ihr flie3t vermutlich die um 1460/70 geschriebene Kolner
ripuarische Hs. Berlin SBPK Cod. Diez C 4° 78. Die zweite Hs.
KolIn, Historisches Archiv GB fol. 23 stammt aus dem Kdolner
Minoritenkloster, vgl. Menne, Handschriften, 1931-37, S. 65-67.

18 Das ergab ein punktueller Vergleich.

1%: Die Abbildungen des Kélner Drucks von 1492 bei A. Schramm,
Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, Abb. 323-325. Die Abbildung Christi
als Weltrichter hat innerhalb der Illustrationsgeschichte des
Werkes auch eine alte Tradition.

1%: So z.B. die erwahnte Hs. GB f° 23.

87 H, 12128 und 12129.

18 Die Abbildungen der Ausgabe von Martin Schott, Stral3burg
1483: HC 4541 bei A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 19, 1936, Abb.
774 und 775. lhnen sind auch die beiden Abbildungen aus der
Ausgabe von Johann Priss, Straf3burg um 1484: H. 12127
nachgeschnitten, vgl. A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 20, 1937,
Abb. 1682 und 1683. Die Koélner Abbildungen folgen aber direkt
denen Schotts.
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Handschrift ins Ripuarische ungesetzt und dem Druck von 1492
zugrundegelegt wurde. Damit deutet sich an, welch grof3e Rolle

Stral3burg bei der Tradierung stiddeutscher Texte und ihrer

lllustrierung fiir den Kdlner Buchdruck gespielt hat %9, Welche
Wirkung der Text Ottos in Koéln erzielt hat, laf3t sich kaum noch

nachprufen, da Quellenbelege fehlen. Die bisher gemachten

Erfahrungen mit in KOIn gedruckten Erbauungstexten lassen aber

Wieland Schmidts Vermutung, dal3 das Schwergewicht nur in

"geistlichen Kreisen" zu suchen sei, mit Skepsis aufnehmen %, Die
von Schnyder angefiihrte Wiederbelebung im Druck nach 1568 im

Zusammenhang pastoraler Bemihungen der Gegenreformation ist

jedenfalls in KéIn nicht nachweisbar.

Wiederum gut hundert Jahre alter als Otto von Passau, aber junger

in der Kélner Druckuberlieferung ist Bonaventuras "Epistola

continens xxv memorialia", die um 1515 bei Hermann Bungart den

Titel "Eyn seir nutze Eplstel vnd lere sent Bonauenture" trug 9L,
Kurt Ruh, dem wir viel tiber die Uberlieferung und Bedeutung von

Bonaventuras Werk verdanken, hat sich auch dieser kleinen

franziskanischen Schrift angenommen, die in 25 Punkten die Regeln

fur ein gottgefalliges, christliches Leben zusammenfafl3t 192,

Ruh hat die schwerpunktmaf3ige Verbreitung der Schriften

Bonaventuras mittels des Handschriftenbestandes in Alemanien

(Oberdeutschland) und den Niederlanden herausgearbeitet. Ein

Vergleich des Kdlner Druckes mit den Proben verschiedener

Provenienz gab keinen sicheren Hinweis fur die niederlandische

Vorlage. Zwar sind die starke Wirkung Bonaventuras auf die

Devotio moderna und die tUberaus grol3e Wertschéatzung, die er im

Kartauserorden genol3, in Rechnung zu stellen, aber in Speyer bei

Conrad Hist um 1498 (GW 4660) lag eine gedruckte Vorlage vor 198,

Diese Verbindung der Karthduser zu Bonaventura gilt wohl auch fur
einen der wirkungsvollsten Vertreter dieses Ordens im 15.
Jahrhundert, Dionysius den Kartauser (Ryckel) 1% Beiihm

1%; Auf diesen Tatbestand habe ich schon in meinem Aufsatz
"Volkstimliche Literatur und Neueste Nachricht", 1986, S. 142
hingewiesen, in dem sich solche Beispiele hauften.

1% W. Schmidt, Die vierundzwanzig Alten, 1938, S. 336 f. dagegen
VL 2.Aufl.Bd.7, Sp.233

1 B-Cl 569 = VD 16 B-6558. Das Werk gehort typographisch in die
Spéatzeit Hermann Bungarts, von daher kamen B-Cl vermutlich zu der
angegebenen Datierung.

2 K. Ruh, Bonaventura deutsch, 1956, dort bes. S. 67 ff.,
Uberlieferung aaO., S. 254-268. Lat. Ausgabe bei Quaracchi,
Doctoris Seraphici S. Bonaventurae ... Opera omnia, Ad Claras
aquas VIII, S. 491-498; dt. von K. Ruh, aaO., S. 348-361; zur
Wirkung der theologischen Schriften G. Steer, Rezeption des
Bonaventura-Schrifttums, 1976. Zur Biographie und Werk E. W.
Platzeck, Bonaventura, Sp. 582-584; zuletzt fiir den Bereich der
deutschen Literatur K. Ruh, Bonaventura, Sp. 937-947, uber die
Epistola aaO., Sp. 942 f.

%%: Es bleibt auffallig, da® nicht der eng mit den Kartausern
verbundene Johann Landen der Drucker war, sondern Bungart.

%: K. Swenden, Dionysius der Karthauser, Sp. 406 f. Uber seine
Bedeutung im 15. Jahrhundert auch J. Huizinga, Herbst des
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vereinigen sich die strenge Askese und die visionare Schau mit

einer ausgedehnten Téatigkeit als religioser Schriftsteller ("Der

letzte Scholastiker") und Vorkampfer der kirchlichen Reform. Wir
werden uber ihn noch im Zusammenhang mit den eifrigen Bemuhungen
der Kolner Kartause im Kampf gegen die Reformation zu sprechen
komment®. Hier ist kurz auf seine Téatigkeit als praktischer

geistlicher Ratgeber hinzuweisen, der wir das "Speculum amatorum
mundi" verdanken, das unter dem Titel "Ein Speigel der Leifhaber
deser Werelt" 1532 in KdIn erschien 1%, Es spricht eines der
Lieblingsthemen des Dionysius an: Torheit und Heillosigkeit des

der Welt verfallenden Menschen und ist nicht von ungefahr damals
erschienen. Die Kolner Kartause befand sich in der vordersten

Front im Kampf gegen die in KoIn hineinstromenden Gedanken der
Reformation und begriff gerade die Theologie des Dionysius als

ein probates Mittel gegen die Haresie. Bei den Kartausern mussen
wir nach Auskunft der Schlu3schrift den Ubersetzer suchen, der
nach dem Selbstverstandnis des Ordens ungenannt bleibt: "Der dit
bochelgin gebruicht / der bidde vmb gotz willen / vur den der dit

in Duitz gemacht hat / vnd vur de Carthuser in Collen / da id her
kompt." Am ehesten [&13t sich da an Dietrich Loher selbst denken,
den Leiter der grof3en Edition von Dionysius' Werken, die von der
Kartause veranstaltet wurde 7,

Beigefligt ist diesem Traktat Heinrich Seuses "Horologium
sapientiae"” in einem niederdeutschen Auszug. Die Kombination
beider Schriften laf3t die Herausgebertatigkeit Lohers noch
wahrscheinlicher werden, empfand doch gerade er die unmystischen,
der vita activa verpflichteten Werke des Dionysius als
erganzungsbediirftig durch eine mystisch-beschauliche Schrift

198

Mittelalters, 196910 (Register); ebenso J. Greven, Kolner

Kartause, 1935; G. Chaix, Réforme et Contre-réforme, 1981. Martin
Anton Schmidt VL 2. Aufl. Bd. 2, Sp. 166-178.

%: Vgl. diese Arbeit Kap. 1.2.7.

1%: B-Cl 1120. Als Drucker bietet B-Cl mit Fragezeichen Johann
Soter an. eine genaue Typenuntersuchung ergab die Rechtmaligkeit
der Zuweisung, die auch von VD 16 D-1962 geteilt wird.

197: 13 Bande zwischen 1531/32 und 1540, der Uberwiegende Teil
erschienen bei Peter Quentel, vgl. J. Greven, Kdlner Kartause,
1935, S. 54 ff.; G. Chaix, Réforme et Contre-réforme, 1981, S.
211-32.

1%: Zu Seuse: VL 4, S. 164-180; VL 5, S. 1047; H. C. Graef,
Heinrich Seuse, Sp. 200-202; D.D.Martin, LMA Bd. 3, Sp. 1092-
1094; zum Horologium sapientiae vgl. D. Planzer, Horologium,
1937. Die angefiihrte Stellung Lohers findet sich im Vorwort zu
seiner Ausgabe der Theologia mystica des Heinrich Herp Kéln:
Melchior von Neul3 1546, BIl. +ijr: "Pro activa, quoniam in eadem
Christo serviendum, cum hactenus libros, tum varios, tum multorum
autorum, precipue autem D. Dionysii nostri Carthusiani, in lucem
emiserimus, quotidieque pluribus impleatur mundus, operae precima
multis est visum, ad contemplativam vitam mysticamque
Theologicam, qui probe instituat, autorem quempiam eruditum
exquirere...".
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Von der hohen Wertschatzung der Mystik in der Kélner Kartause 19
zeugt elf Jahre spater (1543) Johannes Taulers "Von eym waren
Euangelischen leben", das bei Gennep erschien 2% Die mehr
praktische Ausrichtung von Taulers Mystik kam den
seelsorgerischen Intentionen der Kartauser entgegen, so dafd auch
diese Textausgabe als Rustzeug fur den katholischen Glauben
mitten in den voll entbrannten Auseinandersetzungen um Hermann
von Wied dienen konnte. Das wird deutlich in der Vorrede des
Herausgebers, in der Tauler als Weggeleiter wahrend der
"Grosse(n) plagen vnd irrung im heiligen glauben" empfohlen und
die Notwendigkeit einer korrekten Ausgabe betont wird, "das keyn
falsche leer durch jn gestiftet wirt" “1 Hinter Petrus
Noviomagnus, wie sich der Herausgeber nennt, verbirgt sich Petrus
Canisius, der enge Beziehungen zur Kdlner Kartause pflegte. Er
verlie3 Anfang 1543 Kéln und ging nach Mainz, wo er im April des
Jahres nachweisbar ist %2 Im Juni ist er nach Auskunft eines
Briefes wieder in Koln. 208

Ein Vierteljahrhundert spater publizierte J. Schwaiger Taulers
"Andechtige betrachtung des leidens vnd sterbens Jhesu

Christi" . ich habe den Druck nicht selber einsehen kdénnen,
vermute aber, dal3 es sich um die deutsche Fassung der "Exercitia
super vita et passione lesu Christi” von 1548 handelt, die zu den

99 Laurentius Surius gab spater die Werke Seuses und Taulers in
lateinischer Ubersetzung heraus. Hinzu kommt von ihm die Edition
der Werke Ruusbroecs und durch Johannes Justus Landsberg der
"Legatus divinae pietatis" Gertrudes der Grof3en; vgl. G. Chaix,
Réforme et Contre-réforme, 1981, S. 306-309.

20, G. Gattermann, J. v. Gennep, 1957, Nr. 58. Zu Taulers
Predigten G. Siedel, Mystik Taulers, 1911; H. Dick, Tauler, 1923;
A. Korn, Tauler, 1928; K. Grunwald, Taulers Frommigkeit, 1930; F.
W. Wentzlaff-Eggebert, Lebenslehre Taulers, 1940; VL 4, Sp. 375-
86; A. Pelsemacker, Canisius éditeur de Tauler, 1960; Verzeichnis
der Tauler-Handschriften und Tauler-Drucke bei G. Hoffmann,
Tauler-Forschung, 1961.

2t Damit wird auf die Beschéftigung der Reformatoren mit Tauler
angespielt. Entsprechend wird fol. Aijv die Verteidigung der

guten Werke nach Tauler vorgebracht; fol. Aiijr wird die

besondere Wertschéatzung fur Meister Eckhart, Seuse, Ruusbroek und
Gert Groote bezeugt, dann auch - mit Bezug auf die Visionen der
Christine Ebner - fir Seuse und Tauler. Fol. Aijr nennt der
Herausgeber seine Vorlage: "darumb hab ich mit flei3 nach den
waren geschreyben exemplaren zu tberkomen / umbgefragt / vnd
zulest anno M.D.XLII zu S. Gertruden inn Coellen (da der gedachte
doctor z°u wonen vnd das wort gots zu predigen plach) vnd auch an
andern orten / geschreiben bucher ... gefunden.”

22 B. Schneider, Canisius, Sp. 916; J. Brodrick, Canisius, 1940;

O. Braunsberger (Hrsg.), Epistolae et Acta, 1896-1923. Bautz,
Bd.1, Sp. 909-12; Canisius ist als Student in Kdln nachweisbar

vgl. Matrikel Bd.2 Nr. 584,5 S. 935 fiir 1536.

253 :0.Braunsberger, Epistolae v. 3.6.1543 in KéIn. Nr. 6, S.79-93.

204204 K8In: Maternus Cholinus 1567. Zu Schwaiger Jocher, Allgemeines
Gelehrtenlexikon, Bd.4
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unechten Schriften zu rechnen sind®. Verfasser ist Jacob Roecx,
dessen Wjngart der sielen 1548 von Laurentius Surius in

| at ei ni scher Sprache ediert wurde®®. Surius erklart in seinem
Widmungsbrief an Johannes Rinck, dal3 ein Freund ihm ein libellus

germanicus Ubergab, um ihn Ubersetzt Taulers Werk einzufligen.

Weil das aus Zeitgriinden unméglich war, gab Surius die Exercitia

als Einzelbandchen heraus. Die hochdeutsche Ausgabe von 1568 ist

dann vermutlich von Schwaiger aus der lateinischen von 1548

Ubersetzt worden; Surius ist indirekt schuld, dal3 dieses Werk

hier Tauler zugesprochen wurde (VL 2 Sp.134) 207,

In der Ausgabe von 1543 befindet sich mit dem Titel "Van ix

stenden eines christlichen lebens” das Kapitel 60 aus Heinrich

Herps Hauptwerk "Spieghel van Volcomenheit" 2% Herps Werk besaf}
fur die Kolner Kartause grof3e Bedeutung. Peter Blomevenna hat

1509 den "Spieghel" in lateinischer Ubersetzung herausgegeben und

damit diese wichtige Kompilation der mittelalterlichen Mystik zu

einer Grundlage der Frémmigkeit in der Kdlner Kartause gemacht 209,
Das Kap. 60 dieses fast zeitgendssischen Werks (Herp starb 1477),

das von der mittelniederlandischen Mystik geprégt ist, ist oft

einzeln gedruckt worden, z.B. durch Surius in der Tauler-Edition

von 1543, **°

Dem gleichen Kreis ordnet sich auch die "Ros celestis, tzo dutzs

der Hymelsche douwe"zu, die Hermann Bungart Gber ein

Vierteljahrhundert friiher, 1516, gedruckt hatte 1, Der Text wird
aus gewichtigen Grunden der Theologia mystica Buch 2 und
Uberhaupt Heinrich Herp abgesprochen 22 aber das andert nichts an

dem Einfluf? Ruusbroeks, Bernhards und Hugos von Balma, der

25 X. von Hornstein, Les grandes Mystiques, 1922, S. 175-184; G
G eraths, Tauler, Sp. 1090 f.

2. Gnadiger/Mayer VL 2. Aufl. Bd. 9 Sp. 651f. Nr. d

27 Albert Ampe, VL 2. Aufl. Bd. 8, Sp. 135-140; Ampe kannte die
vorliegende Ausgabe offenbar

2%: Heinrich Herps war urspriinglich Fraterherr, 1450 zu den
Franziskanerobservanten Ubergetreten und hatte leitende Positionen in
der Kdlner Ordensprovinz inne, vgl. P. Schlager, Kdlner Franziskaner-
Ordensprovinz, 1904, S. 215. Der kompilatorische Charakter des Werkes
wird gegen J. Kalverkamp, Vollkommenheitslehre des Heinrich Herps, 1940
von B. Moeller, Frommigkeit, 1965, S. 18 mit A. 65; Ausgabe durch L.
Verschueren, Hendrik Herp, 1931 betont; Troeyer, Ante saeculum XVI,
1974, hier S. 112, 116-120., I, S.97-127; Troeyer VL 2. Aufl. Bd.3, Sp.
1127-1135, hier Sp.1131

% Ausgaben: Directorium aureum contemplativorum. Kéln: Landen 1509,
W. Grebe, Johann Landen, 1983, Nr. 43, die Vorlage fur den Druck liegt
nach Verschueren Ausg. | S.46 in der LUHB Darmstadt Cod. 1023; J.
Greven, Kolner Kartause, 1935, S. 16 f; G. Chaix, Réforme et Contre-
réforme, 21981, S. 143-146; vgl. a. die oben genannte Ausgabe der
Theologia mystica durch Dietrich Loher, dazu auch: L. Verschueren,
Theologia mystica, 1929, S. 5 u. 21.

20D 16 J777

21 B.C| 579. Wieder erscheint Bungart als Drucker, der schon die

Epistel Bonaventuras gedruckt hat. Auch er bewegte sich offensichtlich

im geistigen Umfeld der Kartause.

22 Troeyer, Herp, Sp. 1132; P. Schlager, KéIner Franziskaner-
Ordensprovinz, 1904, S. 215, A 2; P. Norrenberg, Literaturleben, 1873,

S. 25; M. Beck, Geistliche Literatur, 1977, S. 93-98.
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besonders haufig zitiert wird. Es ist der Geist der Devotio

moderna, den wir hier spuren.

Von allen Schriften dieser religidssen Bewegung hat vor allem des

Thomas a Kempis "Imitatio Christi" die Zeiten Uberdauert. Die

bislang unterschiedlich beantwortete Frage, ob oder wieweit

Thomas wirklich der Verfasser war 23 mag fir unsere Belange als
nebensachlich beiseite bleiben, wichtiger ist das religiose

Anliegen, namlich die Hinfuhrung durch Bernhard von Clairvaux,

Franz von Assisi und die deutschen Mystiker der Devotio moderna

zu einer Nachfolge Christi, um die innere Freiheit und den

Frieden des Herzens zu finden. Mit diesem Werk hat die Literatur

der devotio moderna Weltgeltung erlangt 24 Dem tragt die
Uberlieferung im Kdlner Buchdruck nur begrenzt Rechnung. Neben

einer frihen lateinischen Originalausgabe, > stehen im 16.
Jahrhundert nur relativ wenige deutsche Ubersetzungen: um 1505

bei Hermann Bungart %, ebenso 1510 bei demselben " und dann erst

wieder 1574 durch Rutger Edinger ubersetzt 28, Dagegen sind im 16.

Jahrhundert fur Kéln nur dreizehn lateinische Ausgaben
bekanntgeworden ?°. Dieses Ungleichgewicht wirft, so scheint mir,
ein gewisses Licht auf den Rezipientenkreis. Dieses Erbauungsbuch
christlicher Laien ist offensichtlich meist in seinem

lateinischen Original gelesen worden und damit von einem

23 v pAufgrund |inguistischer und kodi kol ogi scher Unt er suchungen

(Delaissé hat hier bahnbrechende Arbeit geleistet) wird heute Theomas
von Kempen an Stelle von Gerson (Puyol), Gersen (Lupo) oder Groote (van
Ginneken) fir den Endredaktor der Imitatio Christi gehalten” vgl. VL 2.

Aufl. Sp. 868.

% p. Debongnie, Les Thémes de l'imitation de Jésu Christ, 1940; E.
Iserloh, Kirchenfrommigkeit, 1961.

215 Kéln: Petrus ter Hoernen um 1486 (VK 1185).

21 B-CI 396.

27: B-Cl 487. Diese Ausgabe stimmt nach E. Fromm, Ausgaben der
Imitation Christi, 1886, S. 21 f. mit der von um 1505 wortlich Uberein.

Da sie nicht aufgefunden wurde, bleibt hier die bei B-CI fiir eine

Ausgabe von 1505 bestatigte Moglichkewit, daf3 die Jahreszahl nur
handschriftlich eingetragen wurde und damit wirklich mit der von um
1505 identisch ist.

#18: Nachuolgung Christi Guldins vnnd vast heilsams Buchlin, erstlich
durch den Gottseligen Gnadenreichen hocherleuchteten Mann, Thomam de
Kempis, in Latein beschrieben vnd in vier Bucher geteilet, Nachmals
verteutschet, jetzt aber durchaul3, wie nie zuvor, mit grof3em fleif3,

nach Lateinischen exemplar mercklich gebessert vnnd ernewert. Mit
angehencktem Guldenem Euangelischen Spiegel S. Anselmi, jetz newlich
verteutscht. Alles durch Rutgerum Edingium; zitiert nach N. Esser,
Rutger Edinger und Kaspar Ulenberg, 1913, S. 54. Esser gibt leider
keinen Verleger an. Ich habe das Buch bislang nicht nachweisen kénnen.
219: 1501: Retro Minores, ebenso 1503; 1507 und 1509 Martin v. Werden,
der die Nachfolge dieser Druckerei angetreten hatte, vgl. H. Blum u.a.,
Buch und Zeitung, 1965, S. 31. Alle lateinischen Werke dieser Zeit
stammen also aus einer Druckerei. 1563: M. Cholinus, 1564: W. Richwin,
1570: ders., 1575: L. Alectorius, 1582: M. Cholinus, 1587: ders., 1592:
Birckmann f. Mylius, ebenso 1596 und 1599. Zur Uberlleferung zuletzt
Uwe Neddermeyer:Radix studii et speculum vitae. Verbreitung und
Rezeption der "I.C:" in Handschriften und Drucken bis zur
Reformationszeit. In: Studien zum 15. Jahrhundert. Fs.. Erich Meuthen
1994, Bd. 1, S. 457-481.
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begrenzten Kreis, der dieser Sprache machtig war - oder wir

mussen daraus schlie3en, daf’ es im 16. Jahrhundert vorwiegend von
geistlichen Personen genutzt wurde. Auffallig ist die Verteilung

der Drucke: Wahrend der Inkunabelzeit erschienen nur eine Ausgabe
(1486), zwischen 1500 und 1509 vier Ausgaben, von 1510 bis 1562
keine, von 1563 bis 1600 neun Ausgaben, davon allein drei im
letzten Jahrzehnt. Eine befriedigende Erklarung hierfur ist mir

bislang nicht gelungen, denn anders als z. B. der "Seelentrost”

etc. war das Werk auch in protestantischen Kreisen geschatzt

und wurde z. B. in Wittenberg gedruckt. Es bleibt also nur die
durchaus unbefriedigende Annahme, dal3 das Werk bei der
katholischen Reform wenig Interesse fand (obwohl es uns

das bedeutendste der devotio moderna erscheint) und erst im
Gefolge der Impulse durch das Trienter Konzil (beendet 1563)
wieder von der katholischen Reform aufgegriffen wurde

221

1586 erschien eine Ausgabe mit zwei anderen Werken des Thomas von

Kempen: Lilienthal und Von den drei Hitten tGbersetzt vom Koélner

Pastor und Universitatsrektor Kaspar Ulenberg 2, Lilienthal

(Vallis liliorum) ist gedacht fur geistliche Ordenspersonen, aber
auch far Laien, die Gott dienen und sich von der Welt
zurtckziehen wollen. Der Name leitet sich ab vom Bild der weil3en
Lilien als Tugenden, die von Christus im Tal der Demut gepflanzt
wurden (Hohes Lied 5 und 6). Unter Demut wird die
Grundeinstellung dessen begriffen, der sich um die Tugenden
bemuht. Da 'Lilienthal' sehr kurz ist, wurde nach Auskunft des
Vorwortes noch "Von den drei Hutten" beigefiigt, in denen Armut,
Demut und Geduld in je einem Kapitel behandelt werden. Der Name
leitet sich her von den drei Hutten, die Petrus fur Moses, Elias

und Christus auf dem Berg der Verklarung bauen will (Mt. 17).
Dieses Werk ist fir Nonnen bestimmt. Den Abdruck beider Texte
widmet Ulenberg den Pramonstratenserinnen von Lilienthal bei
Mecheln, deren Kloster durch Calvinisten verwtistet worden war
Die Kolner deutschsprachige Ausgabe hat offenbar bisher nicht die
Beachtung der Forschung gefunden. 24

1.1.3. Passionstraktate und Marienliteratur

Noch im hohen Mittelalter hatte die 'Theologia crusis' die bis

dahin dominierende 'Theologia gloriae' abzulésen begonnen. lhre
Trager waren vornehmlich die Angehdrigen der Mendikantenorden,
deren Stifter Franz von Assisi und Dominikus Guzman die Passion

#20- \/gl. die Ausgaben in StraRburg und Augsburg.

%21 Dies scheint nicht nur fiir Kéln zu gelten. Die schon erwahnte

Arbeit von E. Fromm, Ausgaben der Imitatio Christi, 1886 weist

ebenfalls fur die Jahre 1524-1551 keine Ausgabe nach. Diesem Phanomen
muf also in einer breiteren Untersuchung nachgegangen werden, die den
deutschen Sprachbereich und eventuell auch das Ausland einbezieht.

%2 K8In: Gerwin Calenius u. Johann Quentels Erben 1586.

2% S0 laut Vorrede Ulenbergs an die Priorin des
Pramonstratenserinnenklosters, dat. Kéln 25.3.1586.

24 VL 2.Aufl. Bd.9, Sp. 866 f. Abschnitt D Sp. 879.
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in den Mittelpunkt ihrer Betrachtungen gerickt hatten. Im 14. und

15. Jahrhundert nahm die Passionsliteratur dann, wesentlich

gestutzt durch die Mystik Bonaventuras, einen grol3en

Aufschwung #.

Im volkssprachlichen Kolner Buchdruck werden solche Themen erst

mit dem Ende der Wiegendruckzeit, um 1500, greifbar. 1505

erschien eine 'Passie ons Heren Jhesu christi mit der glosen der

heliger Doctoren dar op scriuende’, also die Passionsgeschichte

Christi mit eingeflochtenen Kommentaren der Kirchenvater, fur die

Johann Helmann, der Schwiegervater Heinrich Quentels,

verantwortlich zeichnete %, Gedruckt ist die Schrift, wie es
naheliegt, in der Quentelei 27 Drei Jahre spater, 1508, gab
Heinrich von Neul3 eine Fassung heraus, die eine Reihe von

kleineren Kirzungen bzw. Zusatzen enthielt 8 wie auch unser
Vergleich der verschiedenen Ausgaben ergab. 1517 druckte Heinrich

von Neul3 seinen Text noch einmal ab 9 Die 'Passie vns heren Jesu
Christi' von 1525 stammt wieder von Quentel, und wir kbnnen

annehmen, dal3 er wieder auf seinen alten Druck von 1505

zuruickgegriffen hat; nachweisbar ist zur Zeit kein Exemplar =0,
Dem 1526 folgenden Text in der Offizin Arnts von Aich liegt

jedenfalls erneut die Quentel/Helmannsche Ausgabe zugrunde A1 und
auch die folgenden Ausgaben der Lupuspresse von 1530 #und 1535 *8

darften damit Gbereinstimmen. Wahrend allgemein der

25 0. Schmucki, Passionsmystik, Sp. 153; P. Pourrat, La spiritualité,

1947-51; F. Vernet, La spiritualité, 1929.

2. B-C 391 = VD 16 B 4846.

#. Das bezeugen die Typen GO 9 und GO 5 (Akzidenz) und Gr79
(Text); die D-Initiale findet sich wieder in Peter Quentels Druck
des Seel enspi egel von 1520 (B-d 652). Zu Hel mann vgl .

Rat sherrenverzei chnis, 1982, S. 273 mt H nweis auf O Hell mann,
Di e Hell mann, 1931-33. Johann Hel mann war Acci senei ster,
Schreinsschreiber, Notar und Stadtsekretar in Kéln (+1508). Er

begegnete uns schon im Zusammenhang mit einem mdglichen

Konsortium zur Herausgabe der Kélner Bibeln von 1478/79, vgl.

diese Arbeit 1.1.1.

28: B-C| 436 = Harthausen, Heinrich v. Neuf3, Nr. 3=VD 16 B

4847. Unklar, ob identisch oder verwandt mit Hemelik Passie ons

Heren Jesu Christi, eine mndl. Passion, vgl. VL 2 Bd.3 Sp. 642-

644; ed. OGE 11 (1937) S.136-188 Stracke, Een brokstuck...

20- B-C| 599 = Harthausen, Heinrich v. Neuf3, Nr. 52 = VD 16 B

4848.

0. B-Cl 826 = Weller, Repertorium, 1864-1885, Nr. 3601; P.

Norrenberg, Literaturleben, 1873, S. 4. Titelzusatz: 'vi3 den

iiij evangelisten'.

=1 B-Cl 885A = Benzing, Lupus-Presse, Nr. 28 = Beckers,
Lupuspressendrucke, Nr. 35.

#2. B-Cl 1050 = Benzing, Lupus-Presse, Nr. 39 = Beckers,
Lupuspressendrucke, Nr. 48 (kein Ex. nachgewiesen); P.

Norrenberg, Literaturleben, 1873, S. 4 hatte das Werk der Offizin

Quentel zugewiesen.

%3, B-Cl 1287A = Benzing, Lupus-Presse, Nr. 52 = Beckers,
Lupuspressendrucke, Nr. 63. (Ex. in Hildesheim,

Priesterseminarbibliothek)
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Passionstraktat in der Zeit kurz vor der Reformation auskl ang®,
wurde er hier allein durch die reformatorisch gesi nnten Drucker
der Lupuspresse weitertradiert. Dies weist daraufhin, dal3 diese

erbauliche Betrachtung von Christi Leiden und Sterben nicht als

einer Uberholten Frommigkeit angehdrig empfunden wurde, sondern

unter den veranderten religiosen Anschauungen lebendig blieb.

Diese Vermutung stiitzen noch zwei weitere Ausgaben, die Arnts

Schwiegersohn Laurens von der Mulen zugeschrieben werden, der in

der 'heil3en’' Phase der Kdlner Reformation zum exponierten Drucker

der evangelischen Sache wurde: Eine Ausgabe ist undatiert, die

andere nennt das Jahr 1550 =,

Der Text ist offensichtlich zugleich mit seiner Zusammenstellung

aus lateinischen Quellen ins Deutsche, und zwar ins Kélnische

Ubertragen worden  *** und ist in dieser Form unverandert bis zur

Ausgabe von 1550 weitergegeben worden =7 Dieses strikte

Festhalten an der alten Sprachfarbung ist nicht unbedingt

selbstverstandlich, da gerade die Lupuspresse nach den neuesten

Forschungen ein Schrittmacher der frihneuhochdeutschen

Druckersprache in Kéln gewesen zu sein scheint 28 Was kdnnen wir
daraus schlieRen? Vielleicht zeigt das, daf3 wir hier einen schon

von der Sprachform her allmahlich alternden Text greifen, der

aber in seiner kolnischen, bodenstandigen Fassung diejenigen

Schichten ansprach, bei denen sich der Einflu3 des Hochdeutschen

langsamer durchsetzte. Fir sie hatte der Text in seiner

Uberkommenen Farbung Interesse, eine Transferierung ins

Hochdeutsche hatte die Einheit von Inhalt und Sprache zerstort,

ihn aber fur die intellektuellen Kreise nicht ansprechender

24 H. Rupprich, Mittelalter bis Barock, 1. Teil, 1970, S. 336.

%> Eine Ausgabe ohne Datum nennt A. Piel, Bonner Buchdruck, 1924
unter Nr. 1. Hier taucht wieder, wie auch in der Ausgabe um 1535,
der Zusatz auf: 'v3 den vier Euangelisten'. Ein Exemplar war Piel
nicht nachweisbar, nur ein Stiick der Titeleinfassung in der
Bibliothek des Bdrsenvereins Leipzig. Er verweist auf J. J.

Merlo, Kolner Buchdrucker und Buchhandler, 1868, S. 70 und ADB
22, S. 488 sowie P. Heitz/O. Zaretzky, Kélner Buchermarken, 1898,
S. XLVII (modernisiert). Die datierte Ausgabe von 1550 meldet B-
Cl 1552 mit der Druckerangabe Laurens von der Muhlen mit
Fragezeichen. Der Titel nennt (nach Lempertz, Auktionskatalog
Bonn, Kat. 217, Nr. 1310) 'CoIn vor S. Lupus 1550'. Laurenz von
der Muhlen hat aber meines Erachtens so nie firmiert!

%8 \/gl. Ausgabe von 1508 (B-Cl 436) fol. 83v: Dese passie ist
geordinert vnd vergadert vyl3 dem latym vnd in den duytschen ouer
gesatz mit rade der wijsen tzo der eren gotz. Wer sich hinter
diesen "wijsen" verbirgt, bleibt unklar. Moglicherweise sind es

die Kartauser.

#7: Diesen SchluB3 lassen jedenfalls die - spérlichen - Proben

auch bei denjenigen Exemplaren zu, die nicht greifbar sind.

2. H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, S. 37 f.; zu dem
Problem vgl. a. K. J. Mattheier, Neuhochdeutsche Schriftsprache,
1981; ders., Sozialgeschichte und Sprachgeschichte, 1982; W.
Hoffmann, Schreibschichtung und Sprachwandel, 1983.
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gemacht. Nach 1550 hatte er sich mit seiner Leserschaft tberlebt

und wurde nicht mehr aufgelegt 29

Ein lllustrationskanon ist nicht zu erkennen, jeder Drucker hat

den Text nach seinem Gutdinken ausgestattet, und selbst das
Titelblatt ist unterschiedlich gestaltet #0_ Allerdings ist die
typographische Gestaltung der Drucke des Heinrich von Neul3
identisch.

Die Abbildung des kreuztragenden Christus aus der
Helmann/Quentelschen Ausgabe von 1505 ist dagegen von Quentel als
Eingangsbild zu der Passie verwendet worden, die er 1520 seinem
"Spegel der sielen" beigab #1 Die auBere Aufmachung ahnelt von
der Wahl der Drucktypen her #2 aber der Text ist deutlich ein
anderer und wird auch nicht von den Kommentaren durchbrochen. Er
zeigt sich als selbstandiger Anhang (hyr by is ouch die passie

vns lieue(n) heren Jesu Christi) zu einer deutschen Ars moriendi,

die ihre Vorlaufer in lateinischen Ausgaben des 15. Jahrhunderts

in Kéln hat 2. Zitate aus der Heiligen Schrift, vielen

Kirchenvatern und heidnischen Philosophen (Seneca) sind in 16
Kapiteln zusammengestellt und behandeln "all dat noit is tzo der

selen selycheit" in den letzten Stunden des Sterbenden. Die

letzten Kapitel beziehen sich auf Gebet, Messe, die

gnadenspendende Kraft des Weihwassers und das rechte Verhalten
von Frauen, die ein Kind erwarten 24 Der Text ist bislang
unediert.

2% Fir Protestanten, die diesen Text lasen, gab es langst

bessere hochdeutsche Texte aus dem sid- und vor allem
mitteldeutschen Bereich, deren Besitz in Kdln freilich genau so
strafbar war wie ihre Herstellung.

#0. Neben verschiedenen Darstellungen der Kreuzigung gibt es auch
die Annagelung Christi (1526). Die beiden Ausgaben H. von Neuf¥'
verfahren unterschiedlich, Ausg. 1508 bezieht Bilder aus dem
Horologium des Bertholdus, das Johann Landen einst gedruckt
hatte, (A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, S. 14 u. Nr. 877-
896 u. m.) mit ein, bei den Ausgaben der Lupuspresse laf3t sich
derartiges nicht sagen.

1. B-Cl 652; Passie vgl. VD 16 B-4849.

#2: Es ist die gleiche Texttype G79 verwendet worden sowie die
beiden Auszeichnungstypen GO,9 und GO,5. Dazu kommt die grof3e D-
Initiale.

#3: VK 169-172; VK 303-306, (Domenico Capranica, Liber de arte
moriendi und Speculum artis bene moriendi) sowie VK 514-521
(Guido de Monte Rochen, Manipulus curatorum). Der iberkommene
Charakter der Ars moriendi ist gedndert, die Bilder, von
verschiedenen Kinstlern, stehen dem Text nicht mehr gegenuber,
sondern sind dem fortlaufenden Wort angepal3t ("Herbst des
Mittelalters", Ausstellungskatalog 1970, S. 163). Zum

vorliegenden Text vgl. F. Falk, Sterbebichlein, 1890, S. 80; E.
Doring-Hirsch, Tod und Jenseits, 1927; H. Appel, Anfechtung und
Trost, 1938; R. Rudolf, Ars moriendi, 1957; W. Stammler,
Mittelalterliche Prosa, 1960, Sp. 1019-1024.

4 Vielleicht geht dieser letzte, hier etwas merkwiirdig

anmutende Punkt auf die Veranlasserin des Druckes zuriick, von der
es ohne Namensnennung fol. aiv heil3t: "Jtem dese vrauwe die dit



Bedeutender und von weitaus gréf3erer Wirkung als diese deutsche

Ars moriendi, die keine Neuauflage erlebte, war gegen Ende des
Jahrhunderts Kaspar Ulenbergs "Trostbuch fiir die Kranken und die
Sterbenden” im Verlag von Gerwin Calenius und Johann Quentel

Erben **. Das Buch zielt zunachst nattrlich auf die trostsuchenden

Kranken bzw. Sterbenden in ihren Anfechtungen. Gleichzeitig will

er aber mit diesem Buch ein Zeugnis fur die pastorale Tatigkeit

der alten Kirche gegeniber Vorwurfen der Reformation vorlegen

Dal? dieses Buch von vielen Generationen angenommen wurde, verrat

der immer erneute Nachdruck bis weit ins 19. Jahrhundert 47

Wir haben nach diesen Consolatorien um 1520 bei Servas Kruffter

noch eine niederrheinische Passien-Ausgabe mit dem Titel "Eyn ser

suverliche vnd ynnige betrachtunghe des bitteren lydens Jesu

Christi, genant Dye negen kalden" zu erwahnen #8_ Vier voneinander
unabhangige Teile beschaftigen sich mit dem Leiden Christi und

seiner Bedeutung fur den glaubigen Menschen. Der zweite ist

besonders hervorgehoben und betrachtet unter dem mystischen Bild

der "neun Kalten" die einzelnen Stationen des Lebens Jesu, das

hier als Leidensgeschichte verstanden wird 9,

Zum Umkreis der Passionsliteratur gehdren auch die zahlreichen

Marienklagen, die nach 1500 im Buchdruck erschienen. Die Gattung

selbst kennen wir seit dem Hochmittelalter »0_Seit damals werden

246

hait laissen drucken. begert eyn Pater noster. vnd eyn Aue Maria
vmb gotz wille. got will yren namen schriuen in dat boich des
leuens". Das vorliegende Ex. der UuStB Koéln gehorte nach Auskunft
der letzten Seite einer Frau: Soster Margreijt Hijsun (?).

#°: 1590; dazu J. Solzbacher, Ulenberg, 1948, S. 35 f.

% Vgl. seine Zielsetzung im Vorwort: "Den wen es mit einem
menschen zum letzten kompt, alsdan sind gemeinlich die schmertzen
S0 grof3, auch tringet die angst des tods so geschwind und hefftig
an, das er ihm selbs nicht wol rathen oder seine notturfft der

gebir nach versehen kan ... Dil3 haben die alten in erwegung
genomen, da sie gerathen, wie gesagt, das man im letzten einen
got seligen, verstendigen menschen bey sich haben sol, deme man
sich in den eussersten zligen gar vertrawen und durch seine
anweisung eine selige auf3fart thun mége."

#7. Die letzte Ausgabe erschien, von M. Kaufmann bearbeitet, in
zwei Banden, Luzern 1835 und 1836.

8. B-Cl 655 = VD 16 S 5284; R. Juchhoff, Kruffterdrucke, S. 76

f.; dazu M. Beck, Geistliche Literatur, 1977, S. 108-111, dessen
Ausfuhrungen allerdings wenig Verstandnis fur diesen geistlichen
Text erkennen lassen.

9. Der Band war zeitgendssisch auch im Besitz einer Frau,
namlich der Margarete Lantzkroyn. Nach M. Beck, Geistliche
Literatur, 1977, S. 110 A. 151 ist die Familie um 1480 in der
Bonnergasse am Waidmarkt bezeugt.

»0: A. Muller, Das niederrheinische Marienlob, Diss. Berlin 1907,
S.119-122; G. Weil3, Marienklagen, 1932; G. Seewald, Die
Marienklage im mittellateinischen Schrifttum und in den
germanischen Literaturen des Mittelalters, Diss. (masch.) Hamburg
1952, S.22-24.

52



die Leiden Mariens uber die Passion ihres Sohnes in personlicher
Rede und menschlicher Geste gestaltet. Zu unterscheiden sind eine
altere mittelfrankische Fassung nach der Sequenz "Planctus ante

nescia" des Gottfried von Breteuil (+1196) in 153 Versen #lund
eine damit nicht verwandte jiingere Fassung ripuarischer
Provenienz, frihestens vom Ende des 14. Jahrhunderts »2, Die

bisherige Literatur irrt offensichtlich, wenn sie die Altere

Fassung in einem Druck bei Heinrich von Neul3 reprasentiert

sieht >3, Bei der Jingeren Fassung werden die Klagen Mariens in
eine an der Passionsgeschichte orientierten Rahmenhandlung (eigen
der Selbstmord des Pilatus noch vor der Kreuzabnahme)

eingebettet . Bemerkenswert ist hier die Verzahl 234. Vor dem
Hintergrund der Intentionen der mittelalterlichen Autoren, den

Gehalt mit der auf3eren Gestaltung in Ubereinstimmung zu bringen,
sind unschwer zahlensymbolische Beziige zu erkennen: Die 100 oder
das Mehrfache von ihr sind Kennzeichen fir Maria 25 die 34 ist
die Zahl der Passion Christi »%, Durch die Verbindung beider
Zahlen wird auch auf3erlich das Anliegen des Textes, namlich die
Verehrung der Gottesmutter und die Passion ihres Sohnes
zusammenzusehen, dem Betrachter deutlich gemacht.

Bei der lllustrierung gehen die einzelnen Ausgaben recht
verschiedene Wege *', dagegen laRt sich bei der typographischen
Gestaltung eine gewisse Ubereinstimmung feststellen: Zell

verwendet seine G 96 (Type 11) »8 die der von Koelhoff
verwendeten G 95 Type 4 ®9 sehr ahnelt, allerdings nicht identisch

»1: Hans Eggers VL 2 Bd.1 Sp. 294 f. Edition bei Schade,
Geistliche Gedichte, 1854 S. 208-213.

»2: Hans Eggers VL 2 Bd.4 Sp. 926 f. Ulrich Zell um 1500 (VK 718
= B-Cl 341); Johann Koelhoff d. J. um 1500 (VK 719 = B-CI 342);
um 1509 B-CI 463 = Harthausen, Heinrich v. Neuf3, Nr. 84. = VD 16
D 2080; 1513 bei H. v. NeuR3 (B-Cl 530 = Harthausen, Heinrich v.
Neuf3, Nr. 37 = VD 16 D 2081) und Servas Kruffter, um 1520 (B-ClI
667, R. Juchhoff, Kruffterdrucke, S. 77 f.). Einige dieser Drucke
enthalten gleichzeitig den "Kranz der gétlicher Lieffden". Eine
Ausgabe von 1508 ist wohl ein Irrtum, die Jahreszahl verlesen aus
1513, ebenso 1514 (B-CI 553 = VD 16 D 2082, vgl. Harthausen,
Heinrich v. Neul3, Nr. 37)

»3: Die Ausgabe B-CI 530 von 1513 enthalt eindeutig die Jingere
Marienklage, ebenso B-Cl 463. Die altere Marienklage habe ich
damit in einem Kolner Druck nicht nachweisen kénnen. Schade.
Geistliche Gedichte, 1853 S. 206 und in seiner Folge Eggers in VL
irren offensichtlich.

»% M. Beck, Geistliche Literatur, 1977, S. 111 mit A. 152.

»5: F. Tschirch, Maria und die Rundzahl 100, 1966.

»% F. Tschirch, 33/34 als Symbolzeichen Christi, 1966.

#7: Zell 1500: A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, Abb. 79,
Zells Druckerzeichen; Koelhoff 1500: A. Schramm, aaO., Abb. 836
u. 37; H. v. Neu3 1509: A. Schramm, aaO., Abb. 82 oder neu vgl.
H. Harthausen, Heinrich v. Neul3, Nr. 84, A. Schramm, aaO., Abb.
94; H. v. Neul3 1513: A. Schramm, aaO., Abb. 320; H. v. Neul3 1514
nicht ermittelt; S. Kruffter um 1520 nicht ermittelt.

%8 GfT 127.

=9 GfT 232.
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ist. Heinrich von Neul3, der das Typenmaterial Koelhoffs erbte,

hat fUr die beiden nachweisbaren Ausgaben von 1509 und 1513
ebenfalls die G 95 als Texttype verwendet 0 Wir fassen hier
einen noch sehr haufig anzumerkenden Usus, die volkstimlichen
deutschen Drucke mit dieser oberrheinischen Bastarda
auszustatten. In der Reformationszeit verschwindet die
Marienklage aus dem Verlagsprogramm der Kolner Druckereien.
Der Kranz der gotlichen Lieffde begleitet haufig den Abdruck der
Marienklage und stammt von einem unbekannten geistlichen
Verfasser des 13. Jhs. aus dem mitteldeutschen Dialektraum. In
einem ersten Teil wird die Umkehr des Menschen zu Gott durch
Bereuen der eigenen Sinden und durch das Gedachtnis an die
Passion empfohlen. Dem zweiten Teil des pastoraltheologischen
Lehrgedichts liegt die Vorstellung zugrunde, daf3 die Tugenden als
Blumen den Weg zum Himmel saumen, von den frommen Seelen
gepflickt werden und deren Haupter beim himmlischen Reigen
schmiicken **. Der gelegentlich folgende dritte Teil (Himmel und
Hdlle) fehlt im Druck. Der Text ist trotz breiter

handschriftlicher Uberlieferung (s. Fechter) wie die Marienklage
nur in KoIn im Buchdruck tberliefert worden.

Einer der wichtigsten Passionstraktate in der Volkssprache ist
Pseudo-Anselms "Vrage tzo Marien" %2 Maria erzahlt hier auf
Fragen Anselms von Canterbury hin die Leidensgeschichte Christi

in zwolf Abschnitten, die von elf 'Nutzanwendungen' unterbrochen
werden. Grundlage ist die lateinische 'Interrogatio Sancti

Anselmi de passione Domini'mit einer seit dem 13. Jh. grol3en Zahl
deutscher Prosatbersetzungen und -bearbeitungen, deren Verhaltnis
zueinander noch nicht erforscht ist. Nach Schades Bestimmung ist
die Kdlner Version der Erbauungsschrift in der 2. Halfte des 14.
Jahrhunderts in niederrheinische Sprache mit starken
niederlandischen Zugen Ubertragen und bearbeitet worden 3 Sie

0. H. Harthausen, Heinrich v. NeuR, 1970, S. 104. Hinzu treten
Gca. 128 fur Uberschriften und hierfur 1513 noch zuséatzlich G
280.

®L: Ausgabe durch O. Schade, Geistliche Gedichte, 1854, S. 229-
235; Parallelen, O. Schade, aaO., S. 227; vgl. a M. Beck,
Geistliche Literatur, S. 112 mit A. 152.; Werner Fechter, VL 2.
Aufl. Bd. 8, Sp. 1017-1022, die Kélner Drucke als K61 und K62
bezeichnet (Sp. 1018).

*2. Diese Einschatzung gibt K. Ruh, Bonaventura deutsch, 1956, S.
30; Ausgabe des Textes durch O. Schade, aaO., S. 214-21.

#3. Die lateinische Vorlage ist ediert PL 159, 271-290, die

Kdlner Ausgabe ist abgedruckt O. Schade, Interrogatio, 1870, Nr.
3. Zu den Leistungen des Bearbeiters gehdren die Kommentare, die
Erklarungen, Zeitkritik und Ratschlage an die Leser bzw. Zuhorer.
Marienklage und Christuspassion sind in ein ausgewogenes
Gleichgewicht gebracht worden. Die Darstellung ist weitgehend
realistisch und nur gelegentlich tbersteigert. P. Norrenbergs
Urteil iber den poetischen Wert geht an den eigentlichen
Intentionen des Traktats vorbei; vgl. P. Norrenberg,
Literaturleben, 1873, S. 5.; Georg Steer, VL 2. Aufl. Bd. 1, Sp.
375-381, hier Sp. 378 f. mit weiterfuhrender Literatur.
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war hier nach der Auskunft des Buchdrucks sehr beliebt: 1492 bei

Johann Koelhoff d. A. #4* und sieben Jahre spater nahezu

unverandert durch seinen Sohn %5, Heinrich von NeuR setzte dies

1509 und 1514 in zwei Drucken fort, die untereinander und zu

Koelhoffs Texten nur kleinere Varianten aufweisen 2% Wie haufiger

folgte dann ohne Datumsangabe eine Ausgabe durch Servas
Kruffter ~ ?’. Bei der Bebilderung gehen die beiden Koelhoffs und
Heinrich von NeuR ihre eigenen Wege, bei der typographischen
Gestaltung &3t sich aber eine Kontinuitat erkennen. Die

Koelhoffs benutzen als Texttype ihre G 94, die uns als ihre
wichtigste Schrift fur den volkssprachigen Druck schon mehrfach
begegnetist  ?% Besonders der jingere Koelhoff nutzte sie
durchgehend fir alle deutschen Drucke und gelegentlich auch als
Akzidenzschrift fur lateinische. Sie setzte sich in Heinrichs von
Neufl3 G 95/96 fort und ist dann 1520 zum grof3ten Teil an Servas
Kruffter abgegeben worden. Da Kruffters Anselm-Druck seit dem
letzten Krieg verschollen ist, kann tUber seine typographische
Gestaltung nichts ausgesagt werden. Falls er, wie es
wahrscheinlich ist, in G 95 gedruckt wurde, stammt er aus dem
Jahre 1520 oder spater 29,

Probleme bietet die Datierung des von Borchling-Claussen 'um
1514' angesetzten Druckes bei Heinrich von Neul3 20 Der Druck ist
unfirmiert, die Type G 95/96 weist aber auf diesen Drucker. Die
Textgestaltung auf fol. 1v und der Titelholzschnitt unterscheiden
sich aber von den beiden anderen Ausgaben Heinrichs. Der
Holzschnittrahmen erscheint auch bei der Marienklage, die um 1509
datiert wird 1 also auch keinen Anhaltspunkt bietet. Das
Druckersignet ist i. a. mehr Zierikzee zugehorig 22 doch
verbietet die Typographie diese Zuweisung, er muf3te sich dann von
Heinrich von Neul3 das Schriftmaterial fir diese Ausgabe
ausgeliehen haben. Vom Text her gibt es eine gré3ere Identitat zu
der Ausgabe von 1514 als zu der von 1509. Da diese beiden
Auflagen auf3erlich nahezu gleich gestaltet sind, ist die dritte

kaum dazwischen, sondern eher danach anzusetzen, vielleicht um
1517, als einige deutschsprachige Drucke bei Heinrich erschienen.
Dazu stimmt auch die Verwendung des Signets aus Zierikzees

%4 \/K 118 = B-Cl 195 = GW 2043.

%% VK 119 = B-Cl 310 = GW 2045; Schramm, Bilderschmuck, Bd 8,
Abb. 836.

%6: 1509: B-Cl 442 = Harthausen, H. v. Neuf3, Nr. 12, VD 16 A-
2913; 1514: B-CIl 549 = Harthausen, H. v. Neul3, Nr. 41 = VD 16 A-
2914; um 1514: B-Cl 559 = Harthausen, H. v. Neuf3, Nr. 75 = VD 16
A-2915.

%7 B-Cl 713 A = R. Juchhoff, Kruffterdrucke, S. 75 f. = VD 16 A-
2917.

2% Koelhoff d. A. Type 19 = GfT 193; Koelhoff d. J. Type 4 = GfT
232. Bei H. v. Neul treten 1509 und 1514 G 280 als
Akzidenzschrift hinzu, bei dem Druck 'um 1514' Gca. 128.

%9 H, Harthausen, Heinrich von Neuf3, 1970, S. 104.

210- B-C| 559.

211 B-Cl 463 = Harthausen, Heinrich v. Neuf3, Nr. 84.

2. P, Heitz/O. Zaretzky, Kélner Biichermarken, 1898, S. XXXVIII.
W. Schreiber, Handbuch, Bd.10, 1, Nr. 3332.
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Besitz, denn dessen Ofizin ist letztmalig i mJanuar 1517
nachwei sbar **. Heinrich von Neul3 hat dann das Material nach
Auflésung dieser Druckerei tibernommen 27,

Die zwanziger Jahre des 16. Jahrhunderts beenden auch hier die
Uberlleferung im Koélner Buchdruck, nach Servas Kruffter, dem
letzten im Dreiklang Koelhoff - Heinrich von Neuf - Kruffter den

wir im folgenden noch mehrmals zu nennen haben, ist keine Ausgabe
in KéIln mehr bezeugt. Wahrend die Passionsgeschichte als solche
die Wende Uberdauerte und gerade von der Reformation zugeneigten
Druckern weiter gepflegt wurde, mag hier das angestrebte
Gleichgewicht von Marienklage und Christuspassion
entgegengestanden haben und vor allem die Darbietung als
Marienerscheinung eines Heiligen. Dieser als tberholt
eingeschatzten Konzeption konnten auch die mehr praktisch-
religisen Ziuge der niederrheinischen Fassung, die auf den
Devotenkreis hinweisen, nicht abhelfen. Der Text hatte sich

selbst Uberlebt.

Ohne Nachfolge blieb auch das niederrheinische Stabat Mater, das
von einem unbekannten Drucker um 1515 in Kéln erschienen war
seit geraumer Zeit aber verschollen ist. Es handelt sich um ein
Gedicht von 20 Strophen mit einer Nachahmung der Stabat Mater-
Strophe, mit dem nach der Einleitungszeile ein Ablal3 Papst

Bonifaz (V111?) verbunden war.

275

1.1.4. Legenden und Passien

Im Leben der alten Kirche nehmen die Legenden einen wichtigen
Platz ein. In ihnen spiegeln sich die Bedrangnisse und Note, aber
ebenso die Erwartungen und Hoffnungen des glaubigen Volkes, dem
im Heiligen ein Vorbild und Wegweiser aus der eigenen

menschlichen Gemeinschaft erwéachst, der in der gewaltigen Distanz
zwischen Diesseits und Jenseits, zwischen Mensch und Gott zum
Mittler werden kann.

Es ist verstandlich, daf} diese fur das mittelalterliche

Glaubensleben so wichtige Welt der Heiligen auch ihre Resonanz im
Buchdruck finden muf3te. Ausgabe und Gestaltung der Drucke waren
dabei sehr unterschiedlich.

Den Anfang der Uberlieferung in Kéln machte 1485 bei L. von
Renchen eine deutsche Fassung der wohl beriihmtesten
mittelalterlichen Legendensammlung, der Legenda aurea des Jacobus
de Voragine, hier als "Dat duytsche passionail" betitelt 7 Sie

2%3: J. Honscheid, Cornelius von Zierikzee, 1971, Nr. 100.

2% Anderes Material findet sich danach bei der Lupuspresse Arnts
von Aich, vgl. H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, S. 8 mit A.
3.

25 B-C| 575 = Weller, Annalen Il, S. 146, Nr. 1. Ed. Hoffmann

von Fallersleben, Geschichte des deutschen Kirchenliedes, S. 351,
Nr. 200; Andreas Krass in VL 2. Aufl. Bd. 9 Sp. 207-214, hier Sp.
213 f.

2% KéIn: Ludwig v. Renchen, 1485 (VK 626 = B-Cl 86). An
lateinischen Ausgaben sind in Kéln bezeugt: Koln: Konrad Winters,

56



steht nahezu am Schluf} einer ziemlich ausgedehnten lateinischen
Drucktradition, von der sie sich aber - wieder einmal " - durch
die Uberaus reiche Bebilderung unterscheidet %8 Auch hier ist
daraus abzuleiten, dal sich die deutsche Ausgabe in einem anderen
Erwartungshorizont bewegt als die lateinische. Diese wendet sich

an den Erbauung suchenden Laien, der in den Bildern eine Stitze

des Gelesenen findet bzw. beim Vorlesen den Zuhdrern zusatzlich

optische Haltepunkte bieten kann; jene ist flr den Lateinkundigen

geda%rgt, fur den solche visuellen Stiitzen hier entbehrlich

sind *”.

Die Zeichnungen sind nicht originar kolnisch, sondern gehen auf

StraBburger Vorlagen zuriick 0 Der Kunstler hat sie mit
verhaltnismaRig wenigen Strichen fur eine Kolorierung vorgesehen

und das mittelalterliche Streifenprinzip verwendet, das auch

sonst in der Malerei benutzt wird #1 Wahrend aber die Bebilderung
suddeutschen Verlagen folgt, richtet sich der Text nach der
sudmittelniederlandischen Version, die, um 1357 in Brabant von

einem flandrischen Mdnch aus der lateinischen Vorlage Ubersetzt,

zu den meistverbreiteten niederlandisch-deutschen Prosalegendaren

gehdrt. Besonders beliebt war die Sammlung nach der

1476 (VK 617); ders., 1478 (VK 618); KoIn: Johannes Koelhoff,

1479 (VK 619); KoéIn: Konrad Winters, 1480 (VK 620); ders., 1481,
(VK 621); KolIn: Ulrich Zell, 1482 (VK 622); ders., 1483,(VK 623);
Kdln: L. v. Renchen 1485 (VK 624); Kéln: Johannes Koelhoff, 1490,
(VK 625), dazu: Albert Labarre: Particularités d* un incunable de
Cologne.In: Gjb 1975, S.77-80. L. v. Renchen brachte seine

deutsche und lateinische Ausgabe also im selben Jahr heraus. Zum
Kolner Passionale vgl. H. Saedler: Alte Heiligen-Legenden, 1922.
Zum Text: Die Legenda aurea des Jacobus de Voragine, Ubersetzung,
19799. Lat. Ausgabe durch Th. Graesse, L. A. vulgo Historia
Lombardica dicta, 1965. Generell zur Druckuberlieferung im 15.

Jh.: Marie Pellechet: Jacques de Voragine, liste des éditions de

ses ouvrages publiées au XVe siécle. In; Revue des bibliotheques
5(1895), S. 89-98, 225-227.

2 \Vgl. z. B. beim Cordiale, hier Kap. 1.1.2.

. A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, Abb. 544-619. Die
direkte Vorlage It. Schramm, aaO., S. 11 aus Straf3burg und
Augsburg. Ich habe in Stral3burg in den entsprechenden Banden
Schramms keine Ausgabe der Legenda aurea feststellen kénnen, wohl
aber zwei in Augsburg: die 1. erschien 1471 bei Gunther Zainer

(A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 2, Abb. 1-231), die 2. 1475 bei
Johannes Bamler (A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 3, Abb. 231-451).
Die Zainerschen Holzschnitte haben gréf3ere Ahnlichkeit mit denen
der Kolner Ausgabe von 1485 als die Bamlers. Dabei ist aber die
Reihenfolge verschieden; vielleicht ist der von Schramm

konstatierte Stralburger Druck eine engere Vorlage.

% Es gibt gelegentlich auch lateinische Ausgaben mit Bildern,

so um 1475 bei Zainer (HC 6387), der die Abbildungen seiner
deutschen Fassung wiederverwendet (A. Schramm, Bilderschmuck, Bd.
2,S.16).

20- A, Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, S. 11.

%1 H. Blum, Buchgraphik, 1970, S. 165.
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handschriftlichen Uberlieferung in Frauenkléstern, wobei nach den
Forschungen von Alberts die 'Devotio moderna’ eine besondere

Rolle gespielt hat 2, Dabei stol3en wir also wieder auf jene
Schicht, die schon im Zusammenhang mit dem Bibeldruck und vielen
Erbauungsbiichern als Trager genannt wurde. Neben dieser Sammlung
erfahren nicht weniger als vierzehn verschiedene Einzelheilige

bzw. Heiligengruppen in Koln durch einen oder mehrere Drucke eine
Wirdigung.

Eine reiche Uberlieferung an Einzellegenden enthélt der Kélner
Buchdruck seit dem spaten 15. Jh., kontinuierlich einsetzend kurz

vor der Jahrhundertwende %3 Als erste deutschsprachige Legende
erscheint um 1485 bei Johann Guldenschaiff die "Legende vnd
hystorie der xi dusent ionferen" %4 In ihr wird die Legende der

HI. Ursula wiedergegeben, die in Kéln wegen des hier

lokalisierten Martyriums besondere Verehrung genof3 und als eine

der Patrone dieser Stadt gilt # Diese enge Beziehung der Kdlner
zu Ursula und ihren Gefahrtinnen muf3te sich auch in der Zahl der
Legenden spiegeln, und wirklich ist von keiner Heiligen eine so

reiche Uberlieferung in KoIn festzustellen wie von ihr.

Der Text verbindet zwei lateinische Vorlagen, die zweite Passio
Regnante Domino und das erste Buch der Revelationen eines
unbekannten Verfassers von 1183, in die die Visionen der

Elisabeth von Schénau Eingang gefunden haben, mit zahlreichen
Einschiben zu einer fortlaufenden Legende. Die Kélner Kompilation
findet sich in der handschriftlichen Uberlieferung im

Sondergutanhang der sidmittelniederlandischen Legenda aurea
(Williams Krapp, 1986 S. 183) mit handschriftlichen Zeugnissen

aus Kolner Klostern. Eine Entstehung der ripuarischen Kompilation

in einem Kolner Kloster ist anzunehmen 26,

Der spate Neudruck durch Landen verweist darauf, daf3 der Druck
kein grol3er Erfolg war. Offenbar war das Publikum in

Nonnenkldstern und Beginenhdfen (so die hsl. Tradition) zu klein

und die Aufmachung ohne Bilder bei Guldenschaff zu schlicht und
vom Umfang her schon zu teuer. Landens Ausgabe von 1517 sucht
durch Aufnahme eines Mirakels von 1503, des Liedes der
Ursulabruderschaft und des Kolner Reliquienverzeichnisses eine
Angleichung an die Publikumserwartung und hat im Gegensatz zu der
Gutschaiffs zwei Holzschnitte. %7 Der Prosatext beansprucht mit

#2: K. Kunze, Jacobus a Voragine, Sp. 448-466, hier bes. Sp. 457-
459; W. Alberts, Mndl. heiligenleven, 1960, S. 13-64.

83 Zu diesem Komplex zuletzt die umfassende Studie von Ursula
Rautenberg: Uberlieferung und Druck. Heiligenlegenden aus friihen
Kdlner Offizinen. Tubingen 1996.

#4 VK 738.

5. Zur Ursulalegende immer noch grundlegend: W. Levison,
Ursulalegende, 1927; zuletzt F. G. Zehnder, St. Ursula, 1985, S.
13-41.

#¢: Rautenberg, Heilige, S.100.

#7. W. Grebe, Johann Landen, 1983, Nr. 61 = B-CI 605 A. = VD 16 H
3953; Faksimile und Ubersetzung bei: Ursula-Legenden im Kdlner
Druck. Die Historie von Sankt Ursula und die Historie von den
elftausend Jungfrauen aus der Offizin Johannes Landen 1509 und
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ei nem deutlichen Seitenhieb auf die gereinen Fassungen der
Legende die "hystorie" "sonder veranderunge" zu "beschreven":
"Itemdie andere sijnt zo rijmen gesatz ind haynt niet die gantze
wai rhafftige als dyt boi ch"?. Sie beansprucht die Dignitat der

lateinischen Quelle.

Weitaus haufiger ist diese gereimte Fassung uberliefert. Im

Anschlu® an Schade unterscheiden wir zwei Versionen #_ Die altere
Gruppe A liegt in drei Ausgaben vor, vielleicht auch in vier.
Alle drei bzw. vier sind in der Druckerei Quentel entstanden 20,

Bei ihnen beginnt der Text mit dem Prolog "Ich hayn gelesen tzo

latine ...", und sie enthalten neben der fortlaufend gedruckten

Legende (mit dem Atherius-Einschub) eine Aufzahlung der wichtigen

Kloster und Kirchen Koélns mit ihren Reliquien sowie abschliel3end

ein Ursulalied. Der Umfang betragt stets sechs Blatter, es gibt

keine Abbildung; die Gestaltung orientiert sich an den bei

Quentel sonst fast ausschlie3lich lateinischen Texten und nicht

an den Passien Zells und Koelhoffs.

Der Typus BC wird durch sieben Drucke reprasentiert # Der Text
beginnt im Unterschied zur Gruppe A hier mit "Die historien van

1517, hrsg. von Ursula Rautenberg. Kdln: Bibliophilen-
Gesellschaft 1992 S. 39-131.

8; Zitate vom Titelblatt der Ausgabe von 1517.

#9. 0. Schade, Geistliche Gedichte, 1854, S. 163 ff. Schade lag
vermutlich B-Cl 396 A vor, denn es stimmt in der Titelfassung
(Zeilenabgrenzung) ganz mit seinem Typus A Uberein; allerdings
gibt er im Kollophon 1505 an, wahrend B-CI "um 1506" datieren.

#0. 1. KdIn: Johann Helmann, um 1506 (B-Cl 396 A = VD 16 H 3944);
KdlIn: Quentel, um 1510 (B-Cl 493 = VD 16 H 3948); 3. B-Cl 494 =
VD 16 H 3949; vielleicht ist die Ausgabe des Britischen Museums
identisch mit B-Cl 396 A, ein Unterschied existiert

maoglicherweise nur in der Jahreszahl.

#: 1. KoIn: Johann v. Landen 1509 (B-Cl 456 = VD 16 H 3946
=Grebe, Johann Landen, Nr. 44), Faksimile und Ubersetzung bei
Ursula-Legendern im Kdlner Druck von U.Rautenberg, 1992, S. 135-
162; 2. KoIn: Heinrich v. Neul3, um 1509 (B-Cl 467 = VD 16 H 3945
= Harthausen, Heinrich v. Neuf3, Nr. 8); 3. B-C1 494 C =VD 16 HH
3947 (das ist vermutlich Schades Fassung B, allerdings fehlt dann
bei Schade hinter 'dusent’ die Zeilenabgrenzung); 4. KdIn: Johann
v. Landen 1511 (B-CI 503 = VD 16 H 3950 = Grebe, Johann Landen,
Nr. 54), vielleicht Schades Fassung C, aber die Zeilenabgrenzung
ist nicht identisch, allerdings hat Schade diese Version nicht

direkt aus einem Druck, sondern aus Hoffmann, Altdeutsche
Blatter, Bd. 2, S. 50 ff. entnommen; W. Grebe, Johann Landen,
1983, kennt auch unter Nr. 54 die bei B-Cl 503 genannte Fassung,
so dafl3 eine zweite Ausgabe im selben Jahr bislang nicht
nachweisbar ist; 5. Koln: Heinrich v. Neuf3, o. J. um 1515 (B-Cl

576 = VD 16 H 3951); 6. KoIn: Servas Kruffter, um 1520 (B-Cl 676
= VD 16 H 3954 = Juchhoff, Krufterdrucke, S. 79 f.) folgt dem
Landen-Druck von 1511, ebenso Nr. 7. KdIn: Anthonius Keyser, um
1525 (B-Cl 850 = VD 16 H 3955, datiert um 1550). Das Bild des
Landendrucks wird von Rautenberg in der Edition des Ursula-
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den xi dusent iunfferen heue ich an"?. 2Zw schen den ei nzel nen

Drucken lassen sich Unterschiede hinsichtlich des kélnischen
Sprachstandes feststellen. Auch bei diesen Drucken folgt auf die
Legende (ohne Atherius-Einschub) die Aufzahlung der Kélner
Kirchen und am Schlul® das Ursula-Lied. Die starker niederdeutsch
gefarbten Drucke #3 enthalten am Schluf noch eine "Myrakell"-
Erzahlung. Alle Drucke der BC-Gruppe sind bebildert und folgen
auRRerlich dem Vorbild der Passiendrucke. Die beste Lesung bietet

- mit Ausnahmen - die Gruppe A, die Vorlage von C muf3 jinger
gewesen sein als die von B #4 Quelle ist die stark gekurzte
Passio "Regnante Domino" mit einigen Einschiben. Die
handschriftliche Uberlieferung deutet auf eine Entstehung in

KdlIn. Vermutlich ist die Fassung der Quentel die altere im
Buchdruck gewesen, da hier die Reliquienraubgeschichte von 1503
fehlt. Wenn wir dabei bedenken, dal3 die Legendendrucke meist nur
noch in einem Exemplar vorliegen, ist es leicht moglich, daf3

ganze Auflagen vollig verschollen sind 5, Das erwahnte Lied (Eyn
suuerlich liedt van sent Ursulen schiff ader broiderschaff) ist

das sog. Bruderschaftslied, das - vom Ravensburger Pfarrer Johann
Gosseler verfaldt - zuerst in Stral3burg Uberliefert ist und weite
Verbreitung fand %, Es verweist auf die zahlreichen Ursula-
Bruderschaften, die seit dem 15. Jahrhundert in verschiedenen
Landern Europas nachweisbar sind #_In der Stadt KéIn war die so
beliebt, dal damals mindestens drei Ursula-Bruderschaften
nebeneinander existierten »%: eine Patrizierbruderschaft, eine

Volksbuches S. 29 mit der Ursula als Schutzmantelfigur in der
Kirche St. Ursula in Zusammenhang gebracht.

22 Statt V. 1-9 der Fassung A.

#3. B-Cl 467, 494 C, 576 und 676 = Gruppe B; 456, 503 und 850 =
Gruppe C. KoIn: Keyser, 1525, B-Cl 850, 12 Blatter. Der Druck
Keysers steht am Ende der Kélner Uberlieferung.

»4: 0. Schade, Geistliche Gedichte, 1854, S. 167.

**: Es fallt auf, dal? im Rahmen des Legendenkranzes von 1498/1500
keine Ursulalegende uberliefert ist. H. Degering/M. J. Husung,
Katharinenpassie, 1928, S. 17, spricht zwar von vier
Heuptjunkfrouwen, Barbara, Dorothea, Katharina und Margareta und
nimmt - im Gegensatz zu O. Schade, Geistliche Gedichte, 1854, S.
167 - einen ostmd. Verfasser aller dieser Legenden an, aber da
Dorothea haufig auch auR3erhalb der drei "Heiligen Madel" steht,
spricht nichts wirklich gegen die Existenz auch einer Ursula

Passie damals.

#%: Die Quellen des Liedes reichen vermutlich bis ins 14.
Jahrhundert zurtick, das Lied selbst entstammt der 2. H. des 15.,
vgl. O. Schade, Geistliche Gedichte, 1854, S. 169 f.; V. Hopmann,
Ursulaverehrung, 1964, S. 73. Dietz-Rudiger Moser in VL 2. Aufl.
Bd. 3, Sp.102-105; André Schnyder, Die Ursulabruderschaften des
Spatmittelalters. Ein Beitrag zur Erforschung der
deutschsprachigen religiosen Literatur des 15. Jhs.

Bern/Stuttgart 1986, S.45 A.124.

#7: P. Heusgen, Ursulabruderschaften, 1938; zur Verbreitung der
Bruderschaften auch V. Hopmann, Ursulaverehrung, 1932, S. 24; F.
G. Zehnder, St. Ursula, 1985, S. 73-78.

#%. P. Heusgen, Ursulabruderschaften, S. 164-170, 170-172, 174 f.
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al I genei ne Bruderschaft und eine der Leyendeckerzunft. Vielleicht
erklart sich das Nebeneinander der Prosa- und der gereimten Form,

wobei die Prosaform polemisierte, aus den unterschiedlichen

Bruderschaften, die die Drucke im Auftrag gegeben hatten. Die

Fassung des Hauses Quentel stand vielleicht auch aus diesen

Grinden auf3erhalb und wurde nicht abgedruckt.

Die deutschen Verspassien sind wie die Kurzfassungen der

lateinischen Legende flur KoIn-Pilger gedruckt worden, darauf

weisen die Reliquienverzeichnisse im Anhang, und fur die private

Andacht (vgl. das Ursulalied) 9,

Die Ursula-Passie ist in den Kreis der Reimpassien adoptiert
worden. Diese Gruppe enthielt ursprunglich die drei

Hauptjungfrauen Barbara, Margarete und Katharina, zu denen im 14.
Jh. noch Dorothea kam. Diese sehr weit verbreiteten Legenden sind
in KoIn durch die sog. mittelfrankische Redaktion vertreten 30,
Die vermutete Herkunft aus dem Deutschen Orden konnte bislang
nicht schlissig bewiesen werden %1 Unter den Druckstadten, in
denen die Passien gedruckt wurden, gab es offenbar keine
diesbezugliche Verbindung. Rautenberg erklart das damit, daf? die
Drucke eine "unfeste" Uberlieferung fortsetzen und dialektal

gepragt sind  *%2 Anders als in Marienburg und Leipzig ist in K&In
die Einzeluberlieferung im Druck pragend, wie es auch schon in

der vorangehenden handschriftlichen Tradition angelegt war.
Dahinter darf man eine kauforientierte Marktstrategie vermuten:

der Kaufer soll und kann dann (in der Vereinzelung ist der Druck
jeweils erschwinglich) das kaufen, was ihm besonders am Herzen
liegt. Gleichzeitig reizt die serienméaldige d.h. gleich

aufgemachte Gestaltung den Kaufer zur Vervollstandigung.

Hier in K6In gibt es auch eine stringente Uberlieferungskette
innerhalb der Druckuberlieferung. Zells und Koelhoffs Ausgaben

sind nahezu textgleich, Heinrich von Neuf3 folgt Zell, Kruffter

schlief3t sich an Koelhoff an. Erst die Nachzugler basieren auf
Ausgaben nach 1500: Keyser auf Kruffter, Heinrich Nettesheim auf
Neuf3.

Die nachsthaufige Passie nach Ursula war im Kolner Buchdruck der

hl. Barbara gewidmet. Sie erschien erstmals 1498 bei Johann

Koelhoff und gehort zu dem ersten Kreis &hnlich ausgestatteter

Passien, von dem eben die Rede war %3, Severin Corsten hat die

undatierte Passie mit einleuchtenden Grunden in das Jahr 1498

datiert und eine zweite Fassung auf das Folgejahr 1499 fixiert 04,
In Koelhoffs Nachfolge tbernahm dann Heinrich von Neul3 den Stoff

29 Z. B. das noch zu besprechende Dreikdnigs-Pilgerbuch v. um
1520.

0. Jefferis VL 2. Aufl. Bd. 7, Sp. 325-328.

¥ Rautenberg, Heilige, 1996, S. 40 f.

%2: vgl. den Magdeburger Druck durch Simon Koch 1500; Leipzig:
Konrad Kachelofen 1508; ebd. Martin Landsberg 1517; Lubeck:
Stephan Arnds 1515, ebd. Hans Arnds 1521; Rautenberg, Heilige,
1996, S. 55 f.

%3: VK 890.

¥ VK 891; S. Corsten, Zells Drucke, w. a. 1985, S. 198 f.
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und lief3 ihn noch dreimal in gleicher Ausstattung erscheinen

Den AbschluR bildet Servas Kruffter mit seinem undatierten

Druck *®. Alle Passien enthalten drei Texte, namlich den Text der
Legende (419 Verse) und zwei angehangte Gedichte: 'Eyn ander
suuerlich gedichte van Sent Barbaren' und 'Eyn ynnich gebet tzo
sent Barbaren' %07,

Das Gedicht ful3t auf einer mundlichen Vorlage nach einem
lateinischen Legendentext. Bei der Bearbeitung wurden eine
Fassung aus der Legenda aurea des Jacobus de Voragine
beigezogen 3**® und Zusatze beigefiigt. Die vermutete miindliche
Fassung aus der 2. Halfte des 14. Jahrhunderts ist dann in
niederrheinischer Mundart Gberformt worden, allerdings nicht

immer vollstandig.

Die Geschichte der hl . Bar bar a konnte in Kéln wegen der hier
aufbewahrten Reliquien auf grof3es Interesse stof3en: Ihr Schadel
war bei den Kartausern, deren Kirche ihr Patrozinium trug, der
Kinnbacken in St. Pantaleon, eine Rippe in Klein St. Martin, ein

Arm in St. Notburgis und St. Apern und andere Reliquien in

weiteren Kirchen, so z. B. bei den Kélner Franziskanern, die 1373
einen Teil des Hauptes der Heiligen erwarben % lhr Todestag am
4. Dezember wurde in Koln feierlich begangen und mit Ablassen
ausgestattet. Auf solche Verehrung weist ein - vielleicht spater
eingefigter - Passus aus der Einleitung, der dem andachtigen

Leser Ablal3 und Schutz vor schwerer Krankheit und plétzlichem
Tode verspricht, wie es ihr als einem der vierzehn Nothelfer
zukommt 3, Ihre besondere Verehrung als Helferin in

Notsituationen macht verstandlicher, warum weit nach dem Ende der
Uberlieferung in den zwanziger Jahren eine wortliche hochdeutsche
Ubersetzung der frihen kolnischen Druckausgaben bei Heinrich

%5 Ca. 1509 B-Cl 545 = VD 16 S 5867 = Harthausen, Heinrich v.
Neuf3, Nr. 18; 1513 B-CI 519 = VD 16 S 5868 = Harthausen, Heinrich
v. Neuf3, Nr. 34 und ca. 1510 B-CIl 478 A = Harthausen, Heinrich v.
Neul3, Nr. 76. Da dieser letzte Druck in keinem Exemplar
nachweisbar ist, kann hier hinsichtlich der Ausstattung nur
Identitat mit den beiden anderen vermutet werden.

%%: B-Cl 654 = VD 16 S5870 = Juchhoff, Kruffterdrucke, S. 76.
Nach H. Degering, M. J. Husung, Katharinenpassie, 1928, S. 25
verwendet Kruffter einen eigenen Holzschnitt. Bei Kruffter
Legenden ist aber hinsichtlich der Ausstattung mit Bildern auch
eine Gleichheit versucht, vgl. Juchhoff, aaO., S. 82 1.

%7 VK 891.

%8: U. Williams, Barbara, Sp. 601 ff.; Schades Meinung war
abweichend gewesen; Edition bei O. Schade, Geistliche Gedichte,
1854, S. 33-69.

3. Gelenius, De admiranda, p. 743 u. 474.

310 Vgl. V. 11-18: Wer dit boich leset of lesen hoert / mit

ganzem herzen unverstoert, / der hait van erwerdicheit dat, / dri
Karenen und hondert jair aflat. / in dem dage in gheine suchte
bestat / die im schadet ader an dat leven gait, / blixem donre

haz nidicheit / schadet im niet der it bi em dreit. Zur
Barbaraverehrung vgl. H. Schauerte, Heiligenverehrung, 1948;
Handwdrterbuch des dt. Aberglaubens, Bd. 1, Sp. 905-910.
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Net t eshei m er schei nt **. Verschiedene Griinde sind denkbar: die
Tendenz der Gegenreformation, an bewahrtes Altes anzuknupfen,
oder/und ein Auftrag von seiten der Kartause, die das Barbara-
Patrozinium trug und sich sehr um das erbauliche deutschsprachige
Schrifttum bemihte.

Merkwadrdig ist auch das angegebene Datum 1559. Das ist mehr als
ein Vierteljahrhundert vor dem frihesten sonst bekannten
Nettesheim-Druck (1585). Typenmalig pal’t der Druck zu Nettesheims
Bichern aus den 90er Jahren, so dal3 ich an eine Verschreibung von
1595 dachte. Aber da in den Kunckelevangelien ein Datum 1568
genannt wird  *?, ist der Fehler nicht mehr unbedingt
wahrscheinlich, und wir missen die Moglichkeit einbeziehen, daf3
Nettesheim schon vor 1585 Bucher verlegt hat.

Von der Mar gar et enpassi e sind sechs Ausgaben in KdIn bezeugt. Die
alteste gehort wieder zum Zyklus von 1498 und ist bei Johann

Koelhoff erschienen 3 die zweite folgte wenig spater bei Ulrich

Zell 3, Zell mul3 damals, wie Degering beweist #5 zwei Ausgaben
herausgebracht haben, von denen je ein Bogen im Berliner Exemplar

zu einem sich textlich Gberschneidenden Exemplar zusammengefugt

wurde. Im Gefolge Koelhoffs erschienen bei Heinrich von Neul3 1513

und 1514 Legendendrucke %6 'um 1520 wieder bei Servas Kruffter im
Rahmen seines Legendenzyklus %7 um 1560 bei Anton Keyser die

letzte Ausgabe. *® Die Textfassung stimmt bei den verschiedenen
Drucken Uberein, Unterschiede gibt es aber zahlreiche in Hinsicht

auf die Orthographie und den Lautstand 9 Dem Legendentext ist
noch ein Gebet "Dit is die senunge over die kyndelbetz vrauwen"

beigefligt, denn die hl. Margarete gilt traditionell als

Schutzheilige fir die Frauen im Kindbett %0 Als eine der vierzehn
Nothelfer war die Verehrung der hl. Margarete in Kéln und am

Niederrhein sehr beliebt, und in der Stadt gab es einige Kirchen

und Kapellen, in denen ihre Reliquien verehrt wurden 1
Insbesondere der 13. Juli, ihr Gedenktag, wurde festlich

begangen. Es gab also ein allgemeines Interesse und besondere

- \W. Schmitz, Volkstimliche Literatur, 1986, S. 147, Verz.-Nr.

27 =VD 16 S 5872.

2 \W. Schmitz, Volkstimliche Literatur, 1986, S. 147, Verz.-Nr.

34.

3 VK 895.

34 VK 896, 2; vgl. S. Corsten, Zells Drucke, 1965.

5. H. Degering/M. J. Husung, Katharinenpassie, 1982, S. 22.

6. B-Cl 529 = VD 16 S 5878 = Harthausen, Heinrich v. Neuf3, Nr.
36; B-CI 552 = VD 16 S 5879 = Harthausen, aaO., Nr. 43.

%7 B-Cl 665 = VD 16v S 5880.

%18 B-Cl 2443 = VD 16 S5881

%9 Fassung A (B-CI 529) unterscheidet sich nur wenig von Fassung
B (B-Cl 532).

#0: Handworterbuch des dt. Aberglaubens, Bd. 5, Sp. 1634-1638; G.
van Andel, Margaretenlegende, 1933, S. 7; F. Voigt,
Margaretenlegenden, 1874; K. Baus, Margareta, Sp. 19.

¥1: Gelenius, De admiranda ... magnitudine ..., Kéln 1645, S.

445, 627; P. Clemen, Ehemalige Kirchen, 1937 (ND 1980), S. 342-
345.
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Anknupfungspunkte, die fur den Absatz der gedruckten
Heiligenviten nutzlich waren.

Das Gedicht ist in der vorliegenden Form niederrheinisch, doch
liegt nach Degering wieder eine ostmitteldeutsche Vorlage
zugrunde, die aus einer bislang nicht identifizierten

lateinischen Fassung Ubersetzt war. Sie stimmt nicht genau zu
Jacobus de Voragine und Petrus de Natalibus, das Gebet S. 346 ff.
folgt z. B. der Fassung des Mombritius 22,

Die Passie der hl . Dor ot hea wird in KoIn in drei Drucken
greifbar: bei Ulrich Zell 1499 ¥3 und zweimal bei Heinrich von
Neu3*. Degering postulierte aufgrund des Zustands der
Titelillustration die Existenz eines verlorenen Druckes, bei dem

das in den Holzstock eingesetzte Symbol noch unbeschadigt war.
Dagegen kann eingewandt werden, dal3 diese Bilder auch separat als
Einblattdrucke verkauft werden konnten s,

Die Dichtung ist im Anfang des 14. Jahrhunderts in
niederrheinischer Sprache wie die anderen aus einer
ostmitteldeutschen Vorlage niedergeschrieben worden. Sie lehnt
sich eng an eine identifizierbare lateinische Fassung an

Wieder laf3t sich die Verehrung der hl. Dorothea in Kéln an
konkreten Orten festmachen. Gelenius erwéhnt in seinem mehrfach
zitierten Werk das Karmeliterinnenkloster Vom Berge Mariae in der
WeilRbiittengasse *'. Besondere Verehrung genol} sie als
Schutzheilige der Wéchnerinnen und der Bergleute 8,

%2 H. Degering, M. J. Husung, Katharinenpassie, S. 45-56 mit
gewichtigen Gruinden gegen O. Schade, Geistliche Gedichte, 1854,
S. 77. Petrus de Natalibus 'Catalogus sanctorum et gestorum
eorum’, VI, 120 entstanden 1369-72, vgl. BHL I, S. 788, Nr. 7

und Mombritius 'Sanctuarium sive vitae sanctorum’, Paris 1910; G.
van Andel, Margaretenlegende, 1933, S. 7, sieht flir den Anfang
Verwandtschaft mit der Gruppe der Prager Handschrift. Williams-
Krapp VL 2. Aufl. Bd.5, sp. 1244 f. Fassung Margarete XI,

3. VK 892 = B-Cl 336, H. Degering/M. J. Husung,
Katharinenpassie, S. 30, Nr. 6. Die dort angegebene Datierung auf
ca. 1502/03 ist allerdings durch S. Corsten, Zells Drucke, w. a.
1985 uberholt.

¥4 1513 B-CI1 520 = VD 16 D 2426 = Degering/Husung,
Katharinenpassie, Nr. 8; um 1513: B-CI 546 = VD 16 H 2427 =
Degering/Husung, aaO., Nr. 7. Harthausen, H. v. Neul3, datiert Nr.
19 den Druck aufgrund des Signets richtig in die Frihzeit
Heinrichs, um 1509. 1513: Harthausen, aaO., Nr. 35.

¥ Das gegen H. Degering/M. J. Husung, Katharinenpassie, 1928,
S. 30 voll akzeptiert v. Williams-Krapp, in VL 2. Sp. 212.

%% H. Degering/M. J. Husung, Katharinenpassie, 1928, S. 10 f.
gegen O. Schade, Geistliche Gedichte, 1854, S. 6 bestatigt durch
Williams-Krapp, in VL 2, Sp. 212. Die lateinische Fassung ist BHL
2324.

¥7. Gelenius, De admiranda ... magnitudine ..., Kéln 1645, S. 590
u. 668; H. Keussen, Topographie, Bd. 2, 1910, S. 57 b. a.; P.
Clemen, Ehemalige Kirchen, Klgster, 1937 (ND 1980), S. 301 f.
8, B. Kotting, Dorothea, Sp. 523; Handwdérterbuch des dt.
Aberglaubens, Bd. 2, S. 360 f.; Dorothea, in: Acta Sanctorum,
Febr. 1 (1735), S. 771-777; L. Busse, Legende der hl. Dorothea,
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Die Reformati on brachte auch di ese Legendentradition zum
Erliegen. G zuvor, um 1520, ei ne Ausgabe durch Servas Krufften
erfolgte, ist nicht nachwei sbar. Wnn wir von der
Zusammengeharigkeit der vier Hauptjungfrauen ausgehen und bei ihm

Legenden von Barbara, Katharina und Margarete nachweisen kénnen,

so hat das eine gewisse Wahrscheinlichkeit.

Mit finf Ausgaben ist die Katharinenpassie in Koln etwas

umfangreicher reprasentiert. Die alteste erschien wieder 1498

durch Johann Koelhoff %9, ihr folgten 1499 eine bei Ulrich Zell 330
zwei undatierte bei Heinrich von Neul3 %1 und schlieRlich eine bei
Servas Kruffter 332,

Alle diese uberlieferten Drucke enthalten neben der Passie ein
"sunderlich gedicht vnnd loff van der hilliger junffrauwen Sent
Katherinen" (120 V.) und anschlieRend "Ein gebet van Sent

Katherinen" (28 V.), damit liegt eine direkte Parallele zur

Gestaltung der Barbaradrucke vor, wéahrend Ursula- und
Margaretenpassien entfernter stehen. Bei Kruffter ist die

Textfolge aus typographischen Grinden geéandert, so dal3 der Druck

fol. 12r sinnlos mit "Herna volgt ein gebet van sent Katharinen

der hilger Jonfferen" schlief3t.

Wieder stammt der Text urspriinglich aus dem ostmitteldeutschen
Bereich, vermutlich aus der 1. Halfte des 14. Jahrhunderts ¥, Die
lateinische Vorlage ist bislang nicht gefunden, die deutsche

Fassung kennzeichnet ein zugiger Erzahlstil und eine bildhafte

Sprache *'. Zentrum der Katharinenverehrung war in Kéln die Kirche
der Deutschordensritter. Dort wurde bei ihren Reliquien eine

Ampulle flissigen Ols von ihrem Grab verehrt, dem Heilkraft
zugesprochen wurde  **. Dieses Ol wird auch in den Schlu3worten der

1930, S. 9-14; G. Eis, Zu Schades Dorotheen-Passie, 1935 (ohne
Kenntnis von Busse).

¥9: VK 893 = B-Cl 308 = H. Degering/M. J. Husung,
Katharinenpassie, 1928, S. 6 ff.; Datierung durch S. Corsten,
Zells Drucke, w. a. 1985; Degering hatte "um 1500" festgehalten,
da bei ihm die Drucke im Vorfeld des Heiligen Jahres 1500
standen, S. 19.

¥0: VK 894 = B-Cl 340.

¥ B-Cl 485 = VD 16 S 5875 und 5876(0. Schade, Geistliche
Gedichte, 1854, Fassung B) = Harthausen, H. v. Neul3, 83, nach B-
Clum 1510; B-Cl 547 (Schade, aaO., Fassung A) = Harthausen,
aa0., 82, nach B-Cl um 1513.

%2 B-ClI 662 = VD 16 S 5877; H. Degering/M. J. Husung,
Katharinenpassie, 1928, setzt sie ohne Nennung von Griinden auf
ca. 1515, R. Juchhoff, Kruffterdrucke, 1964, S. 82, ul3ert sich
nicht. Wir bleiben bei der von B-Cl angesetzten Datierung "um
1520".

%3, P. Assion, Katharina, Sp. 1062; gegen O. Schade, Geistliche
Gedichte, 1854, S. 109, der als frihestes Datum die 2. Halfte des
14. Jahrhunderts ansabh.

¥4 P. Assion, Katharina, Sp. 1063.

¥ Gelenius, De admiranda ... magnitudine ..., Kéln 1645, S. 372
u. 442; P. Clemen, Ehemaligen Kirchen, Kléster, Erg.-Bd., 1937,
S. 107-112.
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Legende erwahnt: Yr graeff viuyst alletzijt oley / Jnd troist dye
syechen mencherley. -

Betrachten wir die Passien im Zusammenhang: Die Legenden der hl.
Dorothea, Barbara, Katharina, Margarete und auch Ursula gehoren

von ihrer AuReren Aufmachung her zusammen ¥ Es gab
offensichtlich verschiedene Serien, wie der beigefligte Uberblick

leicht erkennen laf3t. Die erste stammt 1498 von Koelhoff

(Barbara, Margareta, Katharina) %7 die zweite ein Jahr spater von
Ulrich Zell (Barbara, Margareta, Dorothea, Katharina) %8 Eine
dritte wurde um 1509 durch Heinrich von Neul3 verdffentlicht

(Ursula, Barbara, Dorothea) %9 eine vierte 1513 ebenfalls durch

ihn (Barbara, Margareta, Dorothea, Katharina) ¥0, Die funfte und
letzte durch Servas Kruffter (Ursula, Barbara, Margareta,

Katharina) 3. Es fallt auf, - und ist auf der beigefiigten Tabelle

ersichtlich - daf® nur bei der Ursulalegende weitere Drucker

Passien herausgegeben haben. Sie genol3 eben wegen der engen
Verbindung zu Koln besondere Beliebtheit und war wegen der

Bruderschaften und der Wallfahrten auch sehr gefragt.

Die Berechtigung, bei den Ausgaben Zells, Koelhoffs, Heinrichs v.
Neuf3 und Kruffters von Serien zu Sprechen und nicht von
beziehungslos nebeneinanderstehenden Einzeldrucken, leitet sich
nicht nur aus gleichen Erscheinungsjahren, sondern vor allem aus
der gleichen typographischen und lllustrations-Aufmachung her.
Die Grundtype Zells (Type 11) ¥2 unterscheidet sich durch
Kleinigkeiten (z. B. S) von Koelhoffs Type 4 ¥ und diese ist
spater an Heinrich von Neul3 Ubergegangen (G 95/96) und dann an
Servas Kruffter ¥, Ebenso sind bei Zell, Koelhoff und Heinrich
von Neuf3 dieselben Holzstécke verwandt worden, die rechts unten
einen kleinen separaten Block enthielten, der auswechselbar war

¥ Ob Degerings Behauptung stimmt, daf3 alle vier Passien (von
der Ursulas abgesehen) von einem Autor aus dem Deutschordenskreis
stammen (H. Degering/M. J. Husung, Katharinenpassie, 1928, S.
109) oder nicht (P. Assion, Katharina, Sp. 1063) ist fur uns hier
unerheblich. Die ostmitteldeutsche Grundlage ist jedenfalls
communls opinio.

¥7: VK 895, 893, 890.
¥8: VK 892, 896.2, 894, 896.1.
¥9: B-Cl 467, 545, 546.
¥0. B-CI 519, 529, 520, 547.
¥ B-Cl 676, 654, 665, 662.
2 GfT 127. )
3. GfT 232 ( = Type 19 Koelhoffs d. A., GfT 197).
¥4 Typenibersicht Heinrichs v. Neul3 bei H. Harthausen, Heinrich
v. NeuB, 1970, S. 103-106; 1520 wurde diese Type an Kruffter
weltergegeben val. Harthausen aa0., S. 104, ein wichtiges
Kriterium fur die Datierung der Passiendrucke Kruffters.
Typenubersicht Kruffters bei R. Juchhoff, Krufterdrucke, 1964, S.
55. Bei der typographischen Gestaltung einiger Kruffterdrucke
bleiben einige Unklarheiten, weil sie seit dem Zweiten Weltkrieg
verschollen sind.
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und je nach Bedarf das entsprechende Heiligenattribut trug®*.
Erst Kruffter hat dann ei nen anal ogen Hol zschnitt mt
auswechsel baren Attributen herstellen | assen, weil sich die
urspringlichen durch den immer wieder erneuten Abdruck

verschlissen hatten ¥¢, DalR Anton Keyser auf die urspriingliche
Gestaltung zurtckgriff und sich wieder fir die Ursulalegende

einen Holzstock mit auswechselbarem Attribut herstellen lief3,

&Rt den Schlul® zu, dal3 er neben der erhaltenen Passie auch die

der anderen Martyrinnen herausgab. Dal3 nur die Ursulalegende bei

ihm erhalten blieb, ist angesichts des Verbrauchscharakters

derartiger Literatur kein Gegenbeweis.

Die Gleichartigkeit bei der Ausstattung der einzelnen Passien

erlaubt nun auch die vorsichtige Interpretation von "Fehlstellen”

auf unserer Passien-Ubersicht. So ist es hochst unwahrscheinlich,

daf3 die Serien von Zell und Koelhoff 1498/99 keine Ursulalegende
enthalten haben. Wir dirfen sie mit einiger Sicherheit

postulieren. Ebenso gehoérten zur um 1509 datierbaren Reihe von

Heinrich von Neul3 vermutlich auch eine Margareten- und eine
Katharinenpassie und zu den Drucken von 1513 auch eine

Ursulapassie, wenn wir sie nicht in B-CI 576 vor uns haben, die

von Borchling-Claussen auf ca. 1515 geschéatzt wurde, aber ebenso

schon 1513 entstanden sein kdnnte ¥7. Ob die beiden auf ca. 1510
datierten Ursula- und Barbaradrucke Heinrichs von Neuf3 und die
Margaretenpassie von 1514 jeweils Teile ganzer Serien sind,

missen wir hier offen lassen. Wie stark die Nachfrage war, geht

schon daraus hervor, dal3 Zell 1499 offensichtlich zwei

Margaretenpassien herausgebracht hat ¥ Ebensowenig kénnen wir
zur Zeit die Frage beantworten, ob der Passiedruck der hl.

Barbara durch Heinrich Nettesheim Teil eines solchen Zyklus

war ¥,

Die Passien sind poetisch von nicht Ubergrof3em Wert. Sie bieten

recht stereotyp die Charakterisierung der Heldin, die Verlockung

zum Abfall von Christus, das Anerbieten einer glanzenden Heirat,

die standhafte Weigerung und das Martyrium 0 Sie sind aber
Zeugnisse der volkstimlichen Verehrung, und auch die Drucke haben

hier ihren Platz. Fur die gebildeten Schichten dienten

¥ A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, Abb. 833-835. Dem
Themenkreis der zusammengesetzten Bilder wendet sich Gero Seelig:
Inkunabelillustration mit beweglichen Bildteilen. In: Gutenberg-
Jahrbuch 70 (1995), S.102-134, zu, ohne allerdings die hier
angesprochenen lllustrationen zu behandeln.

¥¢: Das zeigen die Beschreibungen bei B-Cl und R. Juchhoff,
Kruffterdrucke, 1964. Bei der Vielzahl der Passiendrucke zwischen
1498 und 1514 mit immer demselben Ausgangsholzschnitt bleibt
allerdings die Méglichkeit eines exakten Nachschnitts in dieser

Zeit.

7. Weder Typographie noch Abbildungen sprechen dagegen.

¥8: VK 896.

¥%: W. Schmitz, Volkstimliche Literatur, 1986, S. 146 f. An
Legenden aus der 2. Hélfte des 16. Jahrhunderts habe ich bislang
neben der Barbarapassie nur noch eine Columbenlegende ermitteln
kénnen, die 1573 bei Felix Roschlin erschien.

%0 P. Norrenberg, Litteraturleben, 1873, S. 6.



| at ei ni sche Ausgaben, von denen ich bislang aber nur die der
11000 Jungfrauen und die der damals Uberaus beliebten hl. Anna
nachweisen kann >

Wenn wir den bisher behandelten Kreis der Kdlner Legenden noch
einmal erweitert rekapitulieren, so konnen wir feststellen: bis

um 1500 dominierten die ausfihrlichen lateinischen Viten in der
Tradition der Handschriften, dann stellt sich ihr die lateinische
Kurzfassung und die deutsche Reimlegende zur Seite. Diese
volkssprachlichen Texte in der Tradition breiter mindlicher
Erzahlungen wurden durch eine gemeinsame aul3ere Gestaltung
reprasentiert, bei der das Titelbild in der Nachfolge des
Andachtbildes eine besondere Rolle spielt. Sie erfillen
Bedurfnisse einer Frommigkeitshaltung, die durch das Bild, durch
Bild und Text und schlief3lich durch den illustrierten Text ihren
Ausdruck findet. Schon frih kam die Vermutung auf, dal? die
lateinischen Kurztexte fur KoIn-Pilger hergestellt wurde 32
Rautenberg geht dieser Spur nach und verweist mit guten Grinden
auf die niederrheinische Verbundwallfahrt, die seit 1397 in
siebenjahrigem Turnus stattfand und Kéln, Aachen, Maastricht,
Kornelimiinster und Neul einschlof3. Wallfahrtsjahre waren 1496,
1503, 1510, 1517, 1524. 2/3 der Drucke sind - Ublicherweise fir
Gebrauchsliteratur - undatiert, dennoch ist gerade fir diese

Jahre Literatur nachzuweisen. In diesen Jahren wird man eine
besonders grof3e Produktion benotigt haben. Dann bleibt zu
Uberlegen, ob die ersten Passiendrucke statt 1496/98 nicht
vielleicht doch 1496 erschienen sind! Ferner ist nachzuprifen, ob
die Verbundswallfahrt 1524 um letzten Male stattgefunden hat und
damit ein wesentlicher Faktor dieser Literaturproduktion

entfallen ist.

Die Legende der hl. Columba steht auRerhalb des oben

beschriebenen Kreises. Der kurze Prosatext erschien zweimal bei
Johann Guttschaif %3 Als seine unmittelbare lateinische Vorlage
bezeichnet die zweite Ausgabe die Fassung, die Johann Andre& "vor
langer Zeit" in metrischer Form abgefal3t ¥4 und die in der
jungeren Ausgabe (VD 16 S 5874) im Anschluld an den deutschen Text

%I Historia nova undecim milium virginum, verschiedene Ausgaben
zwischen 1482 und ca. 1500, VK 582-585; um 1507 bei H. v. Neul3,
(Harthausen, H. v. Neuf3, Nr. 81), um 1509 ebd. (Harthausen, H. v.
Neuf3, Nr. 20). Vita sanctae Annae, Landen um 1510 (W. Grebe,
Johann Landen, 1983, Nr. 52).

¥z Levinson, Ursulalegende, 1927, S. 126.

%3 B-ClI 545 A = VD 16 S 5873 und B-CI 570 = VD 16 S 5874. Text
bei P. Norrenberg, Litteraturleben, 1873, S. 55-59.

%% Vgl. lat. Vorrede, P. Norrenberg, aaO., S. 55 "Adest et vita

S. Columbe per dominum Jo. Andree ante multa tempora metrice
conscripta”.
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abgedr uckt i st*® Die deutsche Legende schlief3t sich in
didaktischer Absicht mit einer Wendung an das Publikum

Beide Ausgaben stimmen satzmallig weitgehend Uberein: sie sind
durch den Eingriff in den noch stehenden Satz und den Austausch
der entsprechenden Zeilen erklarbar, da die Ruckseite des
Titelblattes und die Vorderseite des letzten Blattes in beiden
Drucken identisch sind, es handelt sich also um einen sog.
Doppeldruck. Die Datierung der beiden Fassungen ist daher nahe
zusammenzuriicken ¥,

Wodurch unterscheiden sich die beiden Ausgaben? Die eine enthalt
nur eine lateinische invocatio, die andere reprasentiert eine
lateinisch-deutsche Mischausgabe. Diese zweite Ausgabe tragt
einen selteneren und wichtigen Vermerk tber die Distribution,
namlich daf3 der Druck an der Tur von St. Kolumba feilgeboten
wurde *%,

Aus dem Eintrag der 2. Ausgabe zu folgern, dal3 nur diese Ausgabe
dort feilgeboten wurde und die vorhergehende nur beim Drucker,
ist unnétig. Wahrscheinlicher ist, dafR man im nachhinein die
verkaufsfordernde (gewul3t wo verkauft!) Zeile hinzusetzte. An der
Kirchtlr konnten zwei Interessentengruppen, die einfacheren und
die gebildeten, parallel bedient werden. Der Bearbeiter hat den
lateinischen Text Ubersetzt und den Vorspann mit der historischen
Einordnung beigefugt: auf ihn wird auch die Auswahl der
lateinischen Gedichte zurtickgehen. Er ist in diesem Tun von
humanistischem Geist beeinfluf3t 9,

Nach mehr als einem halben Jahrhundert Pause ist fir 1573 wieder
der Druck einer Columbalegende bezeugt, da aber kein Exemplar
greifbar ist, kann die Beziehung zu den niederrheinischen
Fassungen nicht naher bestimmt werden 30,

Die Verehrung dieser Heiligen besaf? in Koln in der Kolumbakirche
eine machtige Bastion, denn diese Pfarrkirche war eine der
wichtigsten und reichsten in KoIn. Es ist moéglich, dal3 von dieser
Pfarre der Impuls ausging, die an und fur sich weniger bekannte
Legende in Koln zu verbreiten und damit zum Ruhm der Heiligen und
ihrer Kirche beizutragen s,

%> P. Norrenberg, aaO., S. 59.

%5 Vgl.: "Alsus mogen wyr mijrcken drierlei martilie der heilgen
jonfferen Columben ...", P. Norrenberg, aaO., S. 58.
*”:Rautenberg, Heilige, 1996, S. 222; nicht beweiskréftig ist der
identische Zustand des Holzschnittes fir eine enge zeitliche
Zusammengehorigkeit, da der Holzschnitt auch langere Zeit
unbenutzt gelegen haben kann.

¥8:"Dese legendt hait man vield by sent columben thorn."
¥%:Rautenberg, Heilige, 1996, S.222.1

%0: Bullingen, Annales, Bd. 2, fol. 29v bei Felix Réschlin, 1573.
¥ Vielleicht war Gerhard von Harderwich, der die lat. Swibert-
Legende verfaldte, auch fur die Columba-Legende verantwortlich. Er
wirkte immerhin von 1496-1503 als Pfarrer an St. Columba.
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Ebenso vereinzelt, nur in einem Druck uberliefert, steht die

Legende der hl. 1rngard®. Die Legende verbindet zwei Heilige
gleichen Namens, namlich Irmgard von Aspel (+1065) und ihre
gleichnamige Nichte (+1082/89). Diese zweite Irmgard ist in der

Agneskapelle des Kdlner Doms bestattet %3, Sie galt als
hilfsbereite Wohltaterin, die sich eifrig um die Kranken und
Armen verdient gemacht hatte %4,

Was bei der Kolumbenlegende ansatzweise versucht wurde, ist hier
stringent durchgeftihrt: Der historische Rahmen vermittelt ein

hoheres Mal3 an Glaubwurdigkeit und dementsprechend sind auch die
Mirakel zuriickgedrangt worden. Beides geht auf humanistisches
Denken zuriick *®. Dies steht auch hinter dem Untertitel des
Quentel-Drucks "Tzo eren der gantzer duytscher natioen bynnen
Coellen nu yrst gedruckt”. Es ist der Stolz des Kolner Verlegers,

dem deutschen Sprachraum eine Legende zu schenken, die historisch
verbirgt schien und ein grof3eres Mald an Glaubwdrdigkeit fur sich
beanspruchen konnte als die Passien. Manfred Becks Vermutung,
Quentel habe damit "in das von anderen blihend beschriebene
Legendengeschaft" einsteigen wollen %5 verkennt den erheblichen
Unterschied, der Quentel hier von den anderen trennte. Nur so

wird auch das Entstehungsdatum dieses Drucks verstandlich: 1523

war namlich keineswegs die Zeit der Blite des Legendendrucks,

diese lag vielmehr zwischen 1500 und 1520, sondern die Phase, in

der die Herstellung von Legenden deutlich ihr Ende fand. Es ist

der reformkatholische, vom Humanismus gepragte Standpunkt, der
Quentel gerade jetzt einen Erbauungstext anbieten lafit, der die
Schwéachen des alten nicht mehr besitzt. Zugleich sollten die

Pilger KoIns auf die Heilige im Dom hingewiesen werden.
Handschriftliche Vorlagen fehlen, mittelniederdeutsche

Dialektreste kbnnten auf eine Entstehung in der Heimat Irmgards

am Niederrhein hinweisen. Wenig beweiskraftig ist Norrenbergs
Vermutung im Anschluf3 an Crombach, der die Legende 1647 als
hundertjahrig bezeichnet hatte %7 daf} nun auch 1547 eine solche
Ausgabe zu konstatieren sei %8_Solche Aussagen durfen nicht zu
wortlich verstanden werden.

%2 B-Cl 728 = VD 16 S 3401.

%3, Darauf verweist schon das Titelblatt des Druckes hin: "Wylche
vorgenante hillige Junferen lycham hoelichen verhauen ys yn sent
Bernardus koer in dem Doem tzo Collen/beneuen den Hyligen drye
Konyngen. vnd versocht wirt van allen pelgremen vys allen
Chrysten landen etc."..."

%4 M. Beck, Geistliche Literatur, 1977, S. 148.

%> P. Norrenberg, Die hl. Irmgard, 1894; M. Beck, aaO,

kritisiert auf S. 147 die Textedition durch P. Norrenberg, aaO.,

S. 47-55, heftig, da sie seiner Ansicht nach zu stark

normalisiert; er bietet deshalb in seiner Arbeit eine Neuedition

S. 170-179.

%6 M. Beck, aaO., S. 149.

¥7: Ph. Bebius, H. Crombach, Vindicae Ursulianae, 1647, S. 656.
%8 P. Norrenberg, Die hl. Irmgard, 1894, S. 41. Ebenso datiert

er die lat. Irmgardhandschrift, die Ph. Bebius/H. Crombach,
Vindiciae Ursulianae, 1647, S. 656 als 300-jahrig bezeichnen, auf
ca. 1350.
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1519 erschien bei Arnt von Aich, der spéater der Reformation

zuneigte, die " Hi story vnd das | eben der heyliger frawen Sant
Annen"*° In 67 Kapiteln wird hier das Leben der hl. Anna, ihrer

Eltern und GroR3eltern erzéahlt, wobei der Verfasser eine

Genealogie der Heiligen Familie rekonstruiert. Das Leben Annas

wird als Prafiguration Mariens aufgefal3t: So sucht sie ihre

Tochter wie spéater Maria ihren Sohn, als Maria nach Bethlehem und

spater nach Agypten geht. Quellen fur die Legende sind u. a. das

apokryphe Proto-Evangelium des Jacobus und das Pseudoevangelium

De nativitate Sanctae Mariae %0 Verfasser unserer Legende ist
Nicolaus Symens (Simonis) aus Erfurt, der an der Kélner
Universitat als Magister artium lehrte 1 Er nahm fir sich in

Anspruch, der Heiligen Schrift getreulicher gefolgt zu sein als

die sonstigen Legenden: "Wan nach mynem verstant ys disse legend
meher bewertlich nach der heiligen schrift dan die ander legende

die da bewerte doctoren haben geschreben, wan sy regeren sich
gegen got syen vsserkoren als in dieser legend steit ..."

(Vorrede fol. 2r). Den Auftrag erhielt er, wie er ebenfalls in

der Vorrede mitteilte, vom St. Anna-Kloster zu Alfter bei Bonn,

in dem die Kopfreliquie der Heiligen bis 1212 aufbewahrt worden

war ¥ Sie kam dann auf nicht ganz geklarte Weise nach Mainz und
von dort durch den Diebstahl eines Maurergesellen 1500 nach

Diren, wo sie sich heute noch befindet 3, Damals war die
Verehrung als Patronin der Bergleute, der Schiffer, der

Handwerker, der Mitter und der Gebarenden auf einem Hohepunkt, so
dafld man geradezu von einer Mode der St.-Annen-Verehrung
gesprochen hat  *“ Der Zulauf zur Anna-Wallfahrt nach Diren war

%9 Weller, Repertorium, 1865-1885, Nr. 1192 = Benzing, Lupus-
Presse, Nr. 13 = Beckers, Lupuspressendrucke, Nr. 14.

0 P. Vannutelli, Protoevangelium lacobi synoptice, 1940; dt.
Ubersetzung bei E. Hennecke, Neutestamentliche Apokryphen, 19242
S. 86-93; Text des Evangelium de nativitate Mariae in PL 30, S.
297-305.

71: Zu Nicolaus Symonis de Werda vgl. H. Keussen, Matrikel, Bd.
2,1919, S. 722, Nr. 501, 30, dort als Mag. art. Erf. bezeichnet

(in der Erfurter Matrikel nicht nachzuweisen), 1511 in

Wittenberg, Méarz 1514 in Koéln, dort 1522 als Anhanger Karlstadts
ausgewiesen. C. u. W. Krafft, Briefe und Documente, 1875, S. 193,
A 1l

2. Zum Annakloster in Alfter vgl. G. H. Ch. MaaRen, Geschichte

der Pfarreien, 1885, S. 35-39. )

3. Zur Geschichte der geradezu abenteuerlichen Ubertragung nach
Diren und des Streites hinterher vgl. Wolffgarten, Die

Ubertragung des Hauptes, 1886; O. Redlich, Geschichte der St.
Annen-Reliquie, 1886, mit reichem Aktenmaterial aus dem
Staatsarchiv Dusseldorf; Heggen, Fs. zum 400jahrigen Jubelfest,
1901; W. Brill, Chronik der Stadt Diren, Teil 2, 19042, S. 173-

185; A. Schoop, Geschichte der Stadt Diren 1923, S. 20-22.

. Zur Verehrung vgl. Handwdrterbuch des dt. Aberglaubens, Bd.

1, Sp. 448-451; E. Schaumkell, Der Kultus der hl. Anna, 1893; P.

V. Charland, Madame saincte, 1911-1913. Angelika Dorfler-Dierken:
Die Verehrung der hl. Anna in Spatmittelalter und friiher Neuzeit.
Gottingen 1992 (Forschungen zur Kirche- und Dogmengeschichte 50);
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enorm Winder wurden berichtet, und bei des zusamen gab
schlie3lich nach langem Streit den Ausschlag, daf3 die Reliquie in
Diren bleiben durfte 3,

Das Klima war also gunstig fur den Druck der Legende, die nicht

in ripuarischer Mundart abgefal3t ist sondern wegen der Herkunft

des Verfassers in Hochdeutsch, sicherte eine groéf3ere Verbreitung
und paldte zur "Einbirgerung des Friihneuhochdeutschen als
Druckersprache in Kéln" %% durch Arnt von Aich. Ob die Initiative
zur Drucklegung von Alfter ausging, das die Legende in Auftrag
gegeben hat (eher unwahrscheinlich), oder von Diren oder ob Arnt
von Aich aufgrund seiner Herkunft diese Marktlicke selbst

entdeckt hat, muf3 offen bleiben. Es bleibt aber zu bedenken, daf}

der Druck mit seinen 60 Blattern sehr umfangreich war und daher
nicht mit den diinnen, wohlfeilen Passiendrucken und

Pilgerbiichlein auf eine Stufe zu stellen ist. Er kann also sowohl

vom Umfang wie vom Inhalt her nicht als populares
Wallfahrtsbichlein angesprochen werden. Er zielte auf
anspruchsvolleres Publikum.

Zu den eher popularen Legenden zahlten die Zeugnisse der
Dreikdnigsverehrung , die in KéIn besonderen Stellenwert genol3.

Die Reliquien der Stadtpatrone im Dom, geborgen in dem von

Nicolaus von Verdun geschaffenen Schrein, waren der rege

Ansatzpunkt fur Wallfahrten und Objekte tiefer Verehrung 37 Sie
galten als Schutzheilige der Grof3kaufleute und waren in Kéln als
Stadtpatrone aus dem Kreis der Heiligen herausgehoben. Fiur das
Selbstverstandnis der Freien Reichsstadt spielten ihre Reliquien

eine besondere Rolle %8 Drei deutsche Legendendrucke sind in

Kdéln nachweisbar: der erste 1505 bei Hermann Bungart 9 vier
Jahre spater bei Heinrich von Neul3 ¥0 und schlieBlich 1520 bei

dies.: Annenkult und humanistische Hagiographie. In: Pirckheimer
Jahrbuch 8 (1993) S.7-89.

¥ Erwin Gatz: Die Anfange der Diirener Anna-Verehrung. Ein
Beitrag zur spatmittelalterlichen Frommigkeitsgeschichte. In: Von
Konstanz nach Trient. Fs. August Franzen. Hrsg. v. R.Baumer,
Minchen 1972, S.317-333.

%%. H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, S. 38.

7. Zur Dreikdnigsverehrung vgl. immer noch als Ausgangspunkt H.
Kehrer, Die Heiligen Drei Konige, 2 Bde., 1908/09; Handworterbuch
des dt. Aberglaubens, Bd. 2, Sp. 448-462; A. Wienand, Die
Heiligen Drei Konige, 1974. Immer noch wichtig der umfangreiche
Sammelband zum Jubilaumsjahr 1964: 800 Jahre Verehrung der
Heiligen Drei Konige in Koln, 1964, mit vielen wichtigen

Aufsatzen, besonders J. Torsy, 800 Jahre Dreikdnigsverehrung in
Kdln, 1964; Hans Hofmann: Die Heiligen Drei Kénige. Zur
Heiligenverehrung im kirchlichen, gesellschaftlichen und
politischen Leben des Mittelalters, Bonn 1975 (Rheinisches Archiv
94).

8. Rautenberg, Heilige, 1996, S.191-210.

9. B-Cl 395 = VD 16 H 39109.

%0. B-Cl 447 = VD 16 H 3920 = Harthausen, Heinrich von Neuf3, Nr.
16.
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Servas Kruffter®. Der Text stimm in allen drei Fassungen im

wesentlichen Utberein, wobei jeweils der spatere Druck auf den
unmittelbar vorhergehenden zurtickgeht, und folgt in starker
Verkirzung der lateinischen Fassung der Legende, die um 1364 der
Karmeliterprior Johannes von Hildesheim der Geschichte gegeben
hatte und die sich damals aufR3erordentlicher Beliebtheit

erfreute  *. Der deutsche Verfasser, dessen Name wir nicht kennen,
erzahlt die Geschichte in ripuarischer Mundart, in Knittelversen,
lebendig und volkstimlich.

Es gibt zwischen den Drucken Unterschiede: Die Ausgaben von 1505
und 1509 bieten den Text in abgesetzten Versen, die von 1520 in
durchlaufenden Zeilen (Blocksatz). Wesentlicher ist freilich, dal3

1520 das Loblied auf die Stadt Kéln fortgelassen und durch eine
Aufzahlung aller Kirchen, Kldster und Gotteshauser und der dort
aufbewahrten Reliquien und ihrer Ablasse ersetzt wurde (fol. Bijv

ff). Ahnliches hatten wir schon bei der Ursula-Passie beobachten
konnen, dadurch gewann Kruffters Ausgabe mehr noch als die
vorhergehenden den Charakter eines Pilgerbuches, eines Fuhrers zu
den Heiligtimern von Koln. Dazu diente die nhd.

Ausgleichssprache, die Riicksicht auf die von auswarts kommenden
Besucher gedacht war. Die Aufmachung ist unterschiedlich. Bei
Bungart wurde auf dem Titelblatt der Holzschnitt "Anbetung der

HI. Drei Konige" verwendet %3 bei Heinrich von NeuR3 waren es die
Holzschnitte Christi Geburt und zwei Kénige % bei Kruffter
schlie3lich ein Holzschnitt, der diese beiden und das Stadtwappen

in einem vereinigte. Wie sehr Kruffter dem Druck Heinrichs

folgte, zeigt auch der Nachschnitt des alten Koelhoffschen

Signets in diesem Druck s,

Einen erheblichen Aufschwung nahm in Kéln am Anfang des 16. Jhs.
der Kult der Machabéaer, deren Verehrung im Kloster der

%1 VD 16 H 3921. Davon erschien eine Faksimile-Ausgabe: Die
Hystorie oder Legend von den Heilligen Dryen Koeningen, 1964, die
auf S. 68 eine bibliographische Beschreibung liefert.

%2 | ateinische Drucke in Koln 1477, 1478 und 1486 bei Johann
Guldenschaff (VK 678, 679, 681), 1481 bei Bartholomaus von Unkel
(VK 680), 1514 bei Quentels Erben (Proctor 10 443). Deutsche
Ausgabe Ubersetzt von E. Christern, J. v. Hildesheim. Die Legende
von den HI. Drei Kbénigen, 1960; dazu dies., Legende von den HI.
Drei Kdnigen, 1961, dies., Deutsche Drucke der Legende von den
Heilgen Drei Konigen, 1962; Rautenberg, Heilige, 1996, S.201.
Eine hsl. Vorlage aus dem Kreis des niederrheinischen
Ubersetzungszweiges der "Historia trium regum" ist nicht bekannt,
vgl. Rautenberg, aaO. S.199.

3. J. Nickel, HI. Dreikdnige in den Bichermarken, 1960.

¥4 A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, Abb. 879 und 807.

%5 Entspricht A. Schramm, aaO., Abb. 301. Auch die
typographische Gestaltung weist wieder Parallelen auf. H. v. Neul3
verwendet G96, Gcal28 und G280, wobei G96 die Texttype war. Sie
wurde auch von Kruffter benutzt, bei ihm trat G160 als
Auszeichnungsschrift hinzu. Wir finden also hier ahnliche
Gestaltung wie bei den Passien.
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Benediktinerinnen in der Nahe von St. Ursula ihr Zentrum hatte

Zwei Ausgaben von ihrer Geschichte sind Uberliefert, die eine von
1507, die andere von 1517 bei Johann von Landen %7 Als Verfasser
der zweiten nennt sich Elias Mertz, der die Legende "geschreuen

ind affgeuerdicht in Colne by den seluigen hilligen Maccabeen”

und auch fur die erste verantwortlich sein dirfte.

Mertz war ein geistig nicht unbedeutender Mann, im Kreis der
Humanisten angesehen, Freund des Ortwin Gratius, der mit Erasmus
in Verbindung stand. Sein Lebenswerk waren der Wiederaufbau des
Benediktinerinnenklosters und die kiinstlerische Ausgestaltung der
zugehdrigen Machabaerkirche, an der er von 1490 bis zu seinem
Tode 1528 als Beichtvater wirkte und die er mit einem

einheitlichen Bildprogramm aus Fresken, Wandteppichen, einem
Gemaldezyklus und einem kostbaren Schrein ausstattete ¥ Vieles
unternahm er, um das Kloster und den Machabaerkult ins rechte

Licht zu riicken. 1504 wurden dem Hochaltar die Gebeine der
Machabé&er entnommen. Die Drucklegung der deutschen Verslegende
drei Jahre spater (und auch die Veranlassung lateinischer Werke)

ist in diesem Licht zusehen %0, Die Drastik in der Darstellung
des Geschehens (Schade sprach Ubertrieben von
"Schlachthauspoesie") ¥ beruhte auf der Vorlage und lud den
meditierenden Leser zur geistlichen Betrachtung des Martyriums

%6: Zu der Kirche vgl. Kunstdenkmaéler der Stadt KéIn, Erg.-bd.,
1937 (ND) 1980, S. 253-264; vgl. a. Gelenius, De admiranda ...
magnitudine ..., KoIn 1645, S. 537 ff. Hans Vogts, JbKGV 15
(1922), S. 87-112.

%7 B-Cl 418 = VD 16 L 7734 = Grebe, Johann Landen, Nr. 31; B-CI
595 (nicht bei Juchhoff, Kruffterdrucke, 1964).

8. Zu Mertz vgl. H. Keussen, Matrikel, Bd. 1, 1928, S. 868, Nr.
342,60. Mertz immatrikulierte sich 1476, wurde 1504 prof. art.

Sein Testament v. 20.6.1527 liegt im Hauptstaatsarchiv Dusseldorf
(Rep. u. Hs. 2 fol. 125). Auf seine Veranlassung hin verfalite

sein Freund Ortwin Gratius in Form einer Epistel an die
Schwestern des Machabaerklosters eine Schrift tber Ursprung und
Entwicklung von Kirche und Kloster. Ortwins Werk wurde auch in
den kostbaren Pergamentband geschrieben, von dem sich in Paris
eine Papierabschrift erhalten hat (BN Fonds lat. 10161). Das
Todesdatum 27.7.1528 (so Forsts handschriftl. Zusatz bei
Hartzheim) ist nicht unbestritten, im Rechnungsbuch des Klosters
steht 1527, vgl. Th. ligen, Kritische Beitrage zur Quellenkunde,
1911, S. 232.

¥ H. Vogts, Die Machabaerkirche, 1922, S. 87 A. 4.

¥0: Ungarische Pilger besuchten, auch angelockt durch ungarische
Reliquien, regelmaiiig die Machabéaerkirche vgl. H. v. Weinsberg,
Das Buch Weinsberg, Bd. 1, 1886, S. 38f.; Bd. 3, 1897, S. 67 f,,
379; Bd. 4, 1898, S. 200 f.; Bd. 5, 1926, S. 392; dazu auch E.
Thoemmes, Die Wallfahrten der Ungarn, 1937, S. 74 ff.

¥ 0. Schade, Geistliche Gedichte, 1854, S. 363, dagegen P.
Norrenberg, Litteraturleben, 1873, S. 18. Norrenberg konstatiert
aaO. manchmal abweichende Zige vom Niederrheinischen, die er dem
gelehrten Charakter des Verfassers zuschreibt. Vielleicht war es
aber der Versuch, den Absatz und damit die Werbewirksamkeit der
Legende durch eine dem Hochdeutschen angenéherte Form zu
vergroRern.
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ein. Dafur, dal? diese Legende als Produkt aus dem Umkreis des
Klosters angesehen werden kann, spricht auch der Schluf3, in dem
der dort erhaltliche AblaR angepriesen wird %2,

Der Druck von 1517 erweitert die typologischen Beziige und
Deutungen und ist somit gegeniber seinem Vorganger deutlich
gelehrter. Beide Drucke entsprechen mit Gebeten am Schlul3, einem
Reliquiebnverzeichnis des Klosters und den Ablassen den

Passien *®. Den Unterschied hat Rautenberg klar herausgearbeitet:
wéhrend die Passien aus dem Kult egg\ivachsen, soll hier die Legende

erst den Kult intensivieren : _

Ungeféhr zur selben Zeit beginnt in K6In auch die ) o _
Druckuberlieferung der Legende des hl . Sui t bert  die einst seinem
Gefahrten und Schuler, dem hl. Marcellinus zugeschrieben wurde.

Der Angelsachse Suitbert hatte auf seinen Missionsziigen im 8. Jh.

710 Kaiserswerth gegriindet, wo er bereits 713 starb _ ¥ Im Volk
war sein Andenken aJs Stromheiliger lebendig %%, Die lateinische
Vita wurde nach der Uberlieferung durch den Kolner Gelehrten,

Rektor der Laurentianerburse und Pastor an St. Columba, Gerhard

von Harderwich zusammengestellt ~ 3. Vermutlich 1502 waren die
Studenten und Professoren der Laurentianerburse vor der Pest auf

die Insel Kaiserswerth geflichtet, um dort im Schutz des Klosters

die Ruckkehr in die Stadt abzuwarten, Zum Dank fur die .

Verschonung von Krankheit nutzten sie die Zeit, um der Geschichte

der Heiligen nachzugehen. Gerhard fand angeblich die bislang

unbekannten Schriften des hl. Marcellinus und nutzte sie und

Schriften des hl. Liudgers sowie einen Brief des Utrechter

%2 Vgl. V. 855 ff.: "Tzo furder wurdecheit dis hiligsten

bloedigen plaen / mirk ein eder dat aflaez der taefelen

gezeichent staen / . der bloedige acker der jonferen alhie eres
vleisch und bloet / gift disme gotshuis den anfank erer martirien
und doet / . under des hemels troen einis ghein alsulcher hilger
plaen / deser bloediger erden aen Jerusalem, sagen ich sonder
waen."

%3 vgl. den Brief des Cincinnius vom 31.3.1520 an Martz nach
Cod. 271 fol. 119v der Di6zesanbib. Kalin.

¥+ Rautenberg, Heilige, 1996, S. 235 ff. Statt eines lateinischen
Passientextes gibt es einen gelehrtes, mit Erasmus verbundenes
Sammelwerk, das 1517 bei Cervicornus erschien. Der dort
enthaltene Brief des Erasmus stiitzt die Absichten von Elias
Martz, der die Drucklegung veranlal3t haben diirfte..

;. Zu Suitbert vgl. F. Flaskamp, Suidbercht, 1930; H.
Rademacher, Suitbert, 1950, S. 65 f.; Th. Schieffer, Suitbert,

Sp. 1159. Zu seiner Verehrung im bergischen Land, vgl.
Bouterweck, Swidbert, 1859.

¥%6: Handworterbuch des dt. Aberglaubens, Bd. 2, Sp. 985.

¥7 So die Vorrede der lat. Swidbert-Legende von 1508. Zu Gerhard
von Harderwich vgl. H. Keussen, Matrikel, Bd. 1, 1928, S. 110,
Nr. 113 und S. 771, Nr. 317, 89, Eintrag von 1468. Er war 1473-
1501 Professor an der Artisten-Fakultat, seit 1493 alleiniger
Rektor der Laurentianerburse, 1476, 1480, 1486 Dekan dort, 1487-
1488 und 1500 Rektor der Universitat, seit 1496 Pfarrer an St.
Columba. Er war einer der letzten hervorragenden scholastischen
Philosophen der Kdlner Universitat (Albertist) vor der
Reformation. Zu ihm auch ADB 10 (1897), S. 593; Verzeichnis
seiner philosophischen Schriften bei F. J. v. Bianco, Universitat
zu KélIn, Bd. 1, 1850, S. 277.
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Bi schofs Ri xfried an Liudger zu einer Lebensbeschrei bung des
Heiligen. Im Sinne des Humani snus sollte ein bisl an? unedi ertes
Zeugni s bekannt gemacht werden " Tyn ... boich lange tzyt verborgen
ewest ..." . Die Forschung hat inzwischen festgestellt, daf3 der
Text zwar njcht auf Marcellinus zuriickgeht, aber u. a. doch
altere, inzwischen verschollene Quellen benutzte. Nach Gerhards
Tod (1503) wurde sie durch seinén Freund Ortwin Gratius zu Ende
efuihrt und - durch den Vizecuratus in Kaiserswerth, Gottfried
essel von Krefeld, finanziert - 1508 bei Heinrich von Neul’
ubliziert %8 Diese lateinische Vita wurde in der Folgezeit
aufig nachgedruckt, und auf ihr beruht die volkssprachliche
Kdlner Legende, die nach dem Zeugnis des Drucks auf Bitten des
Kaiserswerther Kanonikus Alf Kessel vom Konventualen des.
Kreuzbriderklosters Beatae Marae Virginis (Kr. Rees), Heinrich v.
Gerresheim, Ubersetzt wurde. Die deutsche Ausgabe’ist weitgehend
von gelehrtem Beiwerk befreit, der erste Teil ist in dem Dialekt
Kaiserswerths, der zweite in Ripuarisch abgefal3t 9. "Hyr endet
dat leuen des hilghen buschoffs sent Swyebrechts ... beschreuen
durch den hilgen'sent Marcellinus ... tzo duytsche ouerghesadt
In dem jaire dusent vunffhondert vnd eyn ..." “©_ Der Druck geht
auf Kaiserwerther Anregungen zurtick. Ziel ist wieder der Lob des
Heiligen und seines Klosters, dafur dient dieser anspruchsvolle,
vom Humanimsus beeinflul3te Text.
Die bisher verworrene Uberlieferungsgeschichte stellt sich so
dar: BC 358 folgt dem defekten Berliner Exemplar, das den
SchluBvermerk 1516 nicht hat, und datiert nach dem Datum der
Ubersetzung des 1. Teils. Der 2. Teil ist aber auf 15.9.1516
datiert, so dal3 der Druck danach stattgefunden hat. Der Drucker
ist nach Auskunft der Textura niederlandischen Charakters Hermann
Bungart. Die bei BC 969 genannte Ausgabe ist ein
bibliographisches Phantom, das auf einen Irrtum von Norrenberg

zurtckgeht. Das eine Exemplar ist im Krieg verschollen, das

8. K. Heck, Geschichte von Kaiserswerth, 19252, S. 4 f. mit A.

1. Auf diese Leistung beziehen sich die Verse Hermanns von dem
Busche: "Ignorantia fuit sic multis proh dolor annis / Aurea

Swiberti sanctaque vita patris / ... / ni pene amissas Gerardus
restituisset / Hardewicensis". Vgl. Ausgabe von 1508: Vita divi
Suiberti, KéIn: H. v. Neul3 1508 (Harthausen, H. v. Neul3, Nr. 4),

fol. G1v; "Epistola eiusdem ad dominum Godfridum Kessel de
Creueldia in werdacesaris vicecuratum dignissium, fol. G2r: Est
autem hoc opus id quod divinum potiusque humanum dici meretur:
impensis solum tuis ac multis tandem defatigationibus in lucem
exaratum". Durch Bouterweck, Swidbert, 1859, S. 16 f. werden
Hardewich, Gratius und Kessel als Urheber einer bewuf3ten
Falschung bezeichnet, dies wurde von W. Diekamp, Falschung der
Vita sancti Suiberti, 1881, zurechtgerickt; er spricht von
niederlandischen Falschungen des 14./15. Jhs., die durch
Theoderich Pauli nach 1450 in Kaiserswerth bekanntwurden. ebf. D.
Reichling, Ortwin Gratius, 1884 (ND 1963), S. 63 u. S.
29.;Rautenberg, Heilige, 1996, S. 225 ff.

¥ P. Norrenberg, Litteraturleben, 1873, S. 20: "Da wir nun

nicht annehmen kénnen, dal’ die Handschrift (Die Gerhard benutzte)
auch die deutsche Historie enthalten haben sollte, so wird die
deutsche Bearbeitung in die Jahre 1503 bis 1521 fallen".

0. B-Cl| 358 = Grebe, Johann Landen, Nr. 18, datiert um 1501 = VD
16 M 937.
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andere 1981 durch Einbruch in die Paderborner Didzesanbibliothek
abhanden gekommen “*.

Zeitlich abgesprengt und vereinzelt steht ein Druck der Vita des
hl. Bernward von Hildesheim, die seinem Lehrer, dem Leiter der

Hildesheimer Domschule Thangmar, zugeschrieben wurde 2 Sje ist
allerdings nur teilweise echt; neue, den schwierigen Sachverhalt
aufhellende Untersuchungen stehen hier vor ihrem Abschlul3 3 1541

wurde sie in KoIn bei Jaspar von Gennep in der "Sassenschen
sprake" gedruckt “ Die niederdeutsche Sprache a3t vermuten, daf3
der Text fur den norddeutschen Raum bestimmt war "tho nutticheit
vnde beterunge aller christgelouigen minschen gedrucket ...". Das
Erscheinen gerade damals kommt nicht von ungefahr und Iaft sich
mit der historischen Entwicklung im Bistum Hildesheim und vor

allem der Stadt in Zusammenhang bringen. Seit 1540 hatten dort
namlich die Aktivitdten von der Reformation zuneigenden Birgern
eine neue Dimension erhalten: Damals war der lutherische Prediger
Dietrich Raven in die Neustadt gekommen und hatte rasch Anhanger
um sich gesammelt  “*. Damit korrespondierte dem wachsenden Druck
von auf3en (von den protestantischen Stadten und Territorien der
Umgebung) nun auch ein steigender Druck von innen. Bei dieser
sich verstarkenden Gefahr konnte von der Lebensbeschreibung des
hl. Bernward, der natlrlich gerade in seinem eigenen Bistum
besonderes Ansehen genol3, eine positive Wirkung fur die
katholische Seite ausgehen. Bistum, Domkapitel oder andere
katholische Kreise in Hildesheim konnten sich also von einer
niederdeutschen und so weiteren Bevolkerungskreisen zugéanglichen
Ausgabe eine stabilisierende Wirkung flr die eigene Sache

erhoffen. Damit tragt der Druck einen antireformatorischen

Charakter und steht deutlich in einer anderen Tradition als die
behandelten Kolner Heiligenlegenden. Eine solche Tendenz palt
genau zu Jaspars sonst beobachtetem Verlagsprogramm, denn er ist
der forcierte Vertreter der katholischen Sache im Kampf mit der
Reformation im Kdlner Buchdruck der 40er Jahre 40,

“!: Rautenberg, Heilige, 1996, S. 327.

“2 Die alte Ausgabe von Georg Heinrich Pertz in MGH SS 4, S.
753-788 ist heute vdllig unzureichend, da Pertz den Text noch
vollstandig fur ein Werk Thangmars hielt. Inzwischen
unterscheidet die Forschung verschiedene Schichten. Noch die
Ausgabe von H. Kallfelz in den "Lebensbeschreibungen einiger
Bischofe", 1973 folgte bei allem Vorbehalt aber der Pertzschen
Edition.

“%: H. Goetting, Das Bistum Hildesheim 3, 1984, S. 167, verweist
auf diesbeziigliche Untersuchungen von H. J. Schuffels. Zur Vita
Bernwardi vgl. auch C. Beelte, Thangmar, 1881; J. R. Dieterich,
Thangamars Vita Bernwardi, 1900; R. Dogereit, Vita Bernwardi,
1959.

4 B-Cl 1361 = Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr. 48.
“%. G. Erdmann, Reformation und Gegenreformation, 1899, S. 16-21;
A. Bertram, Geschichte des Bistums Hildesheim, Bd. 2, 1916, S.
115-122. Anfange der lutherischen Bewegung gab es schon seit
1523, vgl. A. Bertram, aaO., S. 99 ff.

“%. Zur Bedeutung Bernwards fiir Hildesheim vgl. K. Algermissen,
Bernward und Godehard, 1960. Zu Jaspar von Gennep vgl. G.
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Der Vita (angeblich) Thangmars ist die "Historia der Vorhevinge",
die Heiligsprechung Bernwards, beigefugt; sie konnte das Anliegen
nur unterstitzen. Beide Texte sind aber, wie die Signaturfolge

verrat, buchtechnisch voneinander unabhangig, konnten also
theoretisch getrennt verkauft werden. Sie gehoren aber inhaltlich
zusammen und sind auch in den drei bekannten Exemplaren (von
denen allerdings heute zwei nicht mehr greifbar sind) 7 zusammen
Uberliefert. Wahrend aber die Legende die Jahreszahl 1540 tragt,
erschien die Historia der Verhevinge 1541. Bei nur 60 Blattern
Gesamtumfang durfen wir damit den Druck auf Ende 1540 bis Anfang
1541 postulieren. Dazu stimmt, dal3 die Jahreszahl 1540 am Anfang
des ersten, die Jahreszahl 1541 am Ende des zweiten Textes steht.
Dies fallt genau in eine schwierige Phase des Hildesheimer

Kampfes um die Reformation. Am 15. Dezember 1540 stand die
Ruckberufung des lutherischen Pradikanten Dietrich Raven, der im
Juni 1540 ausgewiesen worden war, erneut zur Debatte. Wenn sich
damals auch noch die katholische Seite unter der Fihrung des
rahrigen Burgermeisters Hans Wildeflier behauptete, wenig spéater,
am 27. August 1542 ging die Stadt Hildesheim zur Reformation

Uber “®, Unser Text ist ein - diesbeziiglich noch nicht beachtetes

- publizistisches Mittel in diesem Kampf.

Drei Legenden sind noch zu behandeln, die sich von den bisherigen
in unterschiedlicher Weise abheben. Gemeinsam ist ihnen, dal3

keine kanonisch verehrte Heilige im Mittelpunkt steht.

Um 1490 erschien das Si byl | enbuch erstmals in Kéln, bei Johann

Koelhoff d. A. “®_Es folgten 1513 und 1515 Ausgaben bei Heinrich

von Neuf3 “°, um 1520 solche bei Arnt von Aich “*und Servas

Kruffter ~ *2, dann um 1525/30 eine "vur Sent Pauwels im Cliningen" 3
und zuletzt um 1540 die bei Johann von Aich 4“4 Damit ist das
Sibyllenbuch einer der am haufigsten edierten deutschen Texte in

KdIn. Der Wortlaut stimmt in den Kdlner Fassungen abgesehen von

orthographischen und lautlichen Abweichungen im wesentlichen

Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, mit ihrem reichen
Titelmaterial und meinen Aufsatz Buchdruck und Reformation, 1984,
S. 132 u. 148 ff.

7. G. Gattermann, aaO., Nr. 48, Besitznachweis.

“%. A. Bertram, Geschichte des Bistums Hildesheim, Bd. 2, 1916,

S. 121-123.

;. B-Cl 174, noch nicht bei VK. Beschreibungen der Drucke bei
Grebe S. 151-153.

40 B-Cl 542 = VD 16 V 2735 = Harthausen, H. v. Neuf3, Nr. 38
(1513); B-CI 567 = VD 16 V 2736 = Harthausen, aaO., Nr. 48
(1515).

“ B-Cl 670 = VD 16 H 2737 = Benzing, Lupus-Presse, Nr. 17 =
Beckers, Lupuspressendrucke, Nr. 21.

42 B-CI 671 = VD 16 V 2738, R. Juchhoff, Kruffterdrucke, 1964,

S. 78.

“3: B-Cl 848 = VD 16 V 2739 = Weller, Repertorium 2, S. 544.

44 B-Cl 849 = VD 16 V 2740 = Benzing, Lupus-Presse, Nr. 59 =
Beckers, Lupuspressendrucke, Nr. 72. Benzing datiert im Gegensatz
zu B-CI (um 1525) auf um 1540.
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Uberein, wie Grebe feststellte 4> Allen liegt die vollstandigste
Fassung der spatmittelalterlichen Sybillenweissagung zugrunde,

doch bleibt die Abhangigkeit des niederrheinischen Zweiges

insgesamt zu klaren 46 Mdoglicherweise ist der alteste Kdlner
Druck gleichzeitig die erste Verbreitung in ripuarischer Mundart,

denn eine handschriftliche Vorlage konnte bisher nicht ermittelt
werden.

Berichtet wird die Heilig-Kreuz-Legende, also die Geschichte des
Kreuzesholzes Christi von Adams Tod bis in die Zeit Salomos.
Damit verbindet sich die Geschichte der Sibylle. In der Antike
genossen die legendaren verschiedenen Sybillengestalten als
Weissagerinnen eine breite und Jahrhunderte wahrende
Wertschatzung. Im 14. Jh. wurde der Stoff in den deutschen
Sybillenweissagungen wiederbelebt, wobei die Prophezeiungen der
Sibylle kraftige zeitkritische Ziige annahmen, in denen
Sittenverderbnis und Schwachen des ausgehenden Mittelalters
heftig gegeil3elt wurden. Am Schlul3 steht als Fortsetzung der
Kreuzesholz-Geschichte die Erldsung der Menschheit durch Christi
Opfertod am Kreuz, der fur den im letzten Kapitel angesprochenen
Tag des Gerichtes Hoffnung und Verheif3ung gibt “7 Diese
sinnspendende Kraft, die die Ereignisse des Alten und des Neuen
Testamentes typologisch miteinander verband und fur das Ende der
Zeiten zur Umkehr aufrief, war der eine Grund fur die Beliebtheit
dieser Geschichte; der andere lag in der "Kaisersage", namlich

der Prophezeiung von der Regierung eines Kaisers Friedrich, der
in der Phase vor dem Weltende das Reich noch einmal zur Bliite
fuhrt “®. Derartige Vorstellungen trafen im "apokalyptischen
saeculum" “° das lebhafte Interesse der Zeit.

“#: Sibyllen Weissagung. Faksimileausgabe des Volksbuches um 1525
mit Einfuhrung, Ubersetzung und Anmerkungen hrsg. Werner Grebe.
Kdln 1988 (Alte Kélner Volksbiicher um 1500 6.), S. 53

“°: Textedition bei O. Schade, Geistliche Gedichte, 1854, S. 291-
332 nach der Ausgabe von 1515. Die Ausgaben von um 1490 und 1540
sind z. Zt. verschollen. Zur Uberlieferung VL 2. Aufl. Bd. 8 Sp.

1145. Zum Text: P. Norrenberg, Litteraturleben, 1873, S. 20-24;

F. Vogt, Uber Sibyllen-Weissagungen, 1877; L. Darnedde Slbyllen-
Weissagung, 1933; G. Zedler, Sibyllen-Weissagungen, 1936; I.
Neske: Die spétmittelalterliche deutschen Sybillenweissagung.
Goppingen 1985 (GAG 438);

“7. Ein unbekannter stdrheinfrankischer Verfasser (oder eventuell
mehrere) hat die Geschichte zur Zeit Kaiser Karls IV. (vielleicht
1361) durch Uberarbeitung eines alteren Gedichtes geschaffen. Die
hohe Beliebtheit dieser Geschichte zeigt sich auch darin, dai3

schon zur Zeit Gutenbergs eine Ausgabe erschien, vgl. dazu

zuletzt A. Kapr, Johannes Gutenberg, 1985, der interessante neue
Aspekte liefert. Sein Versuch allerdings, diesen Druck in die
StralB3burger Zeit zu verlegen (S.89-96), verdient wenig
Glaubwaurdigkeit.

48 \/gl. Sibillenboich V. 501 ff. Berichtet werden dort die

Eroberung des HI. Landes und die Annahme des Christentums durch
Juden und Heiden.

% Vgl. z. B. W.-E. Peuckert, Die groBe Wende, 1966, bes. Bd. 1,

S. 103 ff.
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D e typographi sche Gestaltung zei gt w eder das gewohnte Bil d.
Heinrich von Neul3 verwendet 1513 und 1515 die schon bei den
Passien als Grundtype benutzte G 95 und G 280 als
Auszeichnungsschrift. Das wird von Kruffter fortgesetzt, der noch
zusatzlich G 160 als Auszeichnungsschrift hinzunahm. Insofern

haben wir die Berechtigung, fiir den nicht greifbaren Koelhoff-

Druck von ca. 1490 Koelhoffs d. A. Type 4 als Texttype zu

vermuten. Heinrich von Neuf3 steht hier wieder in der schon

mehrmals aufgezeigten Tradition, und es sollte verwundern, wenn
nicht die textliche Abhangigkeit von Koelhoffs Druck von ca. 1490
Uber die beiden Heinrich v. Neul3-Ausgaben zu Servas Kruffter und
zur Lupuspresse fihrt.

Abbildungen hat die Kolner Erstausgabe Koelhoffs nach der
Beschreibung nicht gehabt. Heinrichs von Neul3 er6ffnet seine
Ausgabe von 1513 auf Blatt 1 mit einen Nachschnitt von Schramms
Abb. 310. Die Vorlage stammt aus Koelhoffs Ausgabe der "Historia
septem sapientium Romae" von 1490 “0 und reprasentierte dort die
Kaiserin, die ihren Stiefsohn vor dem Kaiser anklagte. Die

gekronte Frau (Kaiserin) wird zur Sibylle umgedeutet, daher kommt
es vermutlich zu der unsicheren Beschreibung bei B-Cl 670. Hat

die Lupuspresse den Holzschnitt von Heinrich von Neul3 tibernommen
oder kopiert? Kruffter jedenfalls ist eigene Wege gegangen und

bildzet eine Bildinitiale mit Christus und dem Jingling von Naim

ab*,

Anders als bei den tbrigen Heiligenlegenden, deren Uberlieferung

in der ersten Halfte der zwanziger Jahre abbricht, wird beim
Sibyllenbuch noch eine Ausgabe um 1540 in ripuarischer Sprache
erwahnt. Der Grund fir diese Ausnahmestellung durfte darin

liegen, dal3 eben keine der tblichen Heiligenlegenden vorliegt,

deren Inhalte schon in den zwanziger Jahren suspekt geworden
waren. Trotzdem charakterisiert die sprachliche Farbung die

Ausgabe um 1540 schon als "alten" Text, er hat keine hochdeutsche
Ubersetzung gefunden und wurde dann nicht mehr aufgelegt. Die
Hintergrinde kdnnen nur in grol3erem Rahmen gesehen werden, etwa
so, dal3 sich die apokalyptischen Erwartungen zur Mitte des
Jahrhunderts hin aufzulésen begannen 22,

Eine Legende ganz anderer Art ist das Begi nchen von Paris. Sie
atmet - Anfang des 15. Jahrhunderts im niederlandischen

Beginenkreisen entstanden - ganz den Geist der Mystik der

spatmittelalterlichen niederlandischen und niederdeutschen

Beginenhofe “2. Im Mittelpunkt steht junges Madchen aus vornehmer

Pariser Familie, das aus Liebe zu Christus der Welt entsagt und

in einen Beginenhof eintritt. Dort lebt sie sieben Jahre ohne

jede Nahrung in selbstgewdahlter Einsamkeit, ganz der Betrachtung

40: \/K 587; nach A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, S. 6
stammen die Abbildungen aus Antwerpen.

“1: R, Juchhoff, Kruffterdrucke, 1964, S. 65.

422 \W.-E. Peuckert, Die grof3e Wende, 1966, S. 235 ff.

“3: Textausgabe bei O. Schade, Geistliche Gedichte, 1854, S. 337-
356; R. Segebrecht, Von dem Beginchen, 1920; Th. Schwickert,
Gedicht von dem Beginchen, 1934; W. Stammler, Studien, 1922, neu
bearb. 1964, S. 402.
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des Lebens und Sterbens Christi hingegeben. Schlief3lich erscheint

ihr himmlischer Brautigam und fuhrt sie nach einer letzten Probe

mit sich in sein Reich. .

Der Text war in z. T. stark abweichender Uberlieferung im

niederlandischen, niederdeutschen und westmitteldeutschen Raum in
zahlreichen Zeugen verbreitet, von denen wohl nur ein kleiner

Teil auf uns gekommen ist “4 Die Koélner Drucke weichen vom
mittelniederlandischen Original nicht zu ihrem Besten dadurch ab,

dal3 die schéne Ausgewogenheit von Inhalt und Form um einer

gesteigerten Reimkunst willen zugunsten eines unbeholfenen
Reimgeklingels geopfert wurde “>_Dennoch ist auch hier noch die
kunstlerisch gelungene Gestaltung spurbar “¢_Die alteste
nachweisbare Kélner Ausgabe stammt von Heinrich von Neul3 T um
1508, ebenso die zweite vier Jahre spéater “%_In seiner Nachfolge
brachte dann Servas Kruffter einen Druck heraus 9 und
schliel3lich folgte um 1550 Anton Keyser, bei dem die rein

ripuarische Farbung einer hochdeutsch-niederdeutschen Mischung
gewichenist  *°. Wieder laf3t sich der Ubliche typographische

Befund konstatieren: Texttype ist G 95/96, zu der als

Auszeichnungstypen Gc. 128 (1508), G 280 (1512) und 1530

hinzutreten. Die beiden Drucke Heinrichs von Neul3 haben als
Titelholzschnitt "Beginchen und Mutter". Die frihere Ausgabe

tragt fol. 10v die Druckermarke, da sie noch nicht den Ausbruch

in der linken oberen Ecke zeigt, konnte Harthausen den Druck auf

ca. 1508 datieren “1_Die Ausgabe Kruffters zeigt auf dem

Titelblatt zwei Holzschnitte, links das Beginchen, rechts eine

Nonne mit dem Spruchband, darin A. N. Der linke ist auch im

Ulenspiegel Kruffters verwendet worden “2 der rechte stammt aus

4% C.G.N. de Vooys; C. Kruyskamp: Das Baghynken van Parys. Naar
de incunabel can ca. 1490. Leiden 1954 (Nederlandse Volksboeken
XIIIl), darin die Kélner Ausgaben beschrieben in den Bijlagen S.
31, zur Textgeschichte S. 3 f.; H. Beckers, Beginchen, Sp. 670.
Aufgrund der unten zu konstatierenden Tradition Heinrich v. Neul3
- Kruffter in der Gblichen typographischen Gestaltung erhebt sich
die Frage, ob nicht auch hier eine Ausgabe Koelhoffs in den
neunziger Jahren vorhergegangen ist.

. H, Beckers, aaO., Sp. 671.

“6: W. Stammler, Geschichte der niederdeutschen Literatur, 1920,
S. 37 f. spricht von einem "Kleinod der niederdeutschen
Legendenpoesie".

“7. B-Cl 479 = VD 16 V 346 = Harthausen, Heinrich von Neul3, Nr.
5.

%, B-Cl 510 = VD 16 H 347 = Harthausen, Heinrich von Neuf3, Nr.
78.

2. Pellechet, Catalogue, 2019 = Juchhoff, Kruffterdrucke, S. 81.
“0. B-Cl 1556 B. nach Internationales Antiquariat Menno
Hertzberger, Amsterdam 1937. Der Druck ist zur Zeit nicht zu
ermitteln.

“ A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, Abb. 301 ohne . k.
vgl. Harthausen, Heinrich von Neuf3, Nr. 5, Anm.

42 B-Cl 675 = Juchhoff, Kruffterdrucke, S. 79. Gruningers
Terenz-Ausgabe ist datiert StraRburg 1511; vgl. J. Benzing,
Bibliographie, 1981, Nr. 1889.
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Griningers Terenz-Ausgabe, folgt also wieder einer Stral3burger
Vorlage 2. Der Befund verweist damit auf "um 1530".

Die Beliebtheit beruhte formal auf der einfachen, eingédngigen
Volksballadenstrophe, sprachlich auf der eindringlichen
Sinnbildlichkeit und inhaltlich auf der alles gelehrt-spekulative
zuriicklassenden innig-schlichten Frauenmystik 4 wie sie seit
alters in den Beginenhofen besonders der Niederlande, aber auch
Nord- und Westdeutschlands gepflegt wurde. Gerade in Koln, wo die
Beginen seit 1223 nachweisbar sind, spielten sie eine beachtliche
Rolle. Schenkungen und Neugriindungen lassen die Zahl der Beginen
hier schon im 13. Jahrhundert anwachsen, so daf3 man um 1300
bereits 60 Konvente mit 575 Schwestern und um 1400 169 Konvente
mit rund 1150 Insassen zahlte. Damit stand Koln an der Spitze

aller deutschen Stadte. Am Ende des Jahrhunderts, 1487, als vom
Rat der Stadt eine Statistik angelegt wurde, um die Zahl der
Konvente und Mitglieder zu tberprufen, waren es immer noch 98 mit
rund 650 Insassen “5 Die starke Lebenskraft gerade in Kéln belegt
die Zahl von ca. 400 Schwestern noch am Ende des 18.
Jahrhunderts  “*. In diesen Beginen Kélns und tberhaupt des
Niederrheins fanden die Drucke ein breites potentielles

Publikum *’. Wieweit dartiberhinaus sich Frauen angesprochen
fuhlten, die von der Devotio moderna beeinflul3t wurden, ist nicht
bekannt, da das Verhéaltnis der Beginen zur Devotio moderna noch
einer eingehenden Untersuchung bedarf. Jedenfalls gab es genug
bodensassige Kreise, als dald man in erster Linie an Pilger als

Leser denken miite  “%.

1550 erscheint noch einmal eine Ausgabe, nun mit deutlichen
hochdeutschen Einflussen. Der Grund, daf das Gedicht hier noch
einmal aufgelegt wurde, kdnnte in einer gewissen

individualistischen Tendenz liegen - Schwickert spricht vom
"Selbstbestimmungsrecht"” 49 _ die gerade den der Reformation

“®. Wieder haben wir hier den Gebrauch oberdeutscher
(StralRburger) Holzstocke fur einen vollig anderen, aus dem
niederlandischen Kulturraum stammenden Text.

“4 Eine detaillierte Untersuchung der Mystik leistet Th.

Schwickert, Gedicht von dem Beginchen, 1934, S. 88-96; vgl. a. H.
Beckers, Beginchen, Sp. 670.

4 Zum Beginenwesen in Koéln vgl. J. Greven, Anfange des
Beginentums, 1912; J. Greving, Revision der Konvente der Beginen
und Begarden, 1902; J. Asen, Beginen, 1927/28. Asen behandelt
samtliche bekannten Beginenkonvente in Kéln; A. Wienand,
Beginenvereinigungen, 1982. Die Aufstellung von 1487 findet sich
im HAStK Geistl. Abt. 0. Nr. BI. 2.

“° A. Wienand, aaO., S. 272.

“7: Auflistung der rhein. Niederlassungen bei J. Asen, Beginen,
1927, S. 114-116.

“%: Das gegen Th. Schwickert, Gedicht von dem Beginchen, 1934, S.
105, der die "kaufmannische Spekulation” in Richtung auf die
"zahlreichen nach Kéln wandernden Pilger” sah; ahnlich F. Falk,
Druckkunst, 1879, S. 86 ff.

“9: Th. Schwickert, Gedicht von dem Beginchen, 1934, S. 93 ff.
geht haretischen Anschauungen in diesem Gedicht nach. Fir die
Frage nach dem Fortleben im mittleren 16. Jahrhundert interessant
ist seine Ausfiihrung S. 95: "Von echt begardischem Geist zeugt
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of fenen Krei sen entgegenkam Der Drucker Anton Keyser war
jedenfalls in dieser Hinsicht bekannt.*

Ebenfalls am Anfang des 16. Jahrhunderts beginnen in Kéln die
Druckfassungen des " M rakel s von Arnt Buschmann"* Darin wird
von den wunderbaren Ereignissen berichtet, die der Bauernsohn
Arnt Buschmann auf dem Buschmannhof (bei Meiderich) erlebte, als
ihm im November 1437 und im Februar 1438 der Geist seines
verstorbenen GroRRvaters erschien und ihn um Erlésung aus dem
Fegfeuer bat. Das Erlebnis wurde zum Wendepunkt in Arnts Leben.
Er schreibt die Geschichte vermutlich selbst nieder, nachdem er

in der nahen Pramonstratenserabtei Hamborn Lesen und Schreiben
gelernt hat. Der Text wurde dann von Klerikern bearbeitet, so daf3
verschiedene Versionen vorliegen. Das Mirakel ist nach Heeroma
"ein menschliches Dokument, eine Selbstdarstellung der
Hauptperson im Kreise seiner Familienangehdrigen, der lebendigen
und der toten” “2_Es ist daher ein echtes Stlick Volksliteratur
des 15. Jahrhunderts, die so Uberaus selten ist. Obwohl stark
ich-bezogen, wendet es sich auch als Botschaft an andere, indem
es vor den Folgen des gottlosen Lebens warnt und zu
gottgefalligen, frommen Dingen wie Almosen, Wallfahrt und
Seelenmessen fiir Verstorbene auffordert. Das Didaktische wird
dadurch packend, daf3 es an einem menschlich ergreifenden
Schicksal exemplifiziert wird, an einem Bauerngeschlecht, das

sich Uber vier Generationen hin durch sein Machtstreben immer
wieder in Schuld verstrickt “3,

Der Text war im 15. Jahrhundert in den Niederlanden, Nieder- und
Oberdeutschland aul3erordentlich beliebt, wie die Zahl der
erhaltenen Uberlieferungszeugen belegt. Die Kdlner Drucke gehen
vielleicht auf die mittelfrankische Version aus Wesel zurlck,

doch ist die Textgeschichte bisher nur in Ansatzen erforscht
worden. Die alteste Kdlner Ausgabe erschien 1506 bei Johann
Landen *“, dann folgte 1509 die bei Heinrich von Neul3 “> ebenso
1514 % und 1517 *. Den Schluf3 bildete wie so oft Servas Kruffter

das Verhalten des Beginchens der Kirche gegeniber. Bewuf3t lehnt
es ihre Gnadenvermittlung ab und will ohne sie zur héchsten Stufe
religiosen Erlebens emporsteigen.”

“0: Er wurde 1554 belangt, weil er Evangelientexte mit "falschen
usslegungen” gedruckt hatte, die "zu uffrur ursach geben méchten”
(Ratsprotokolle 17, fol. 291).

“!: Textabdruck nach Berlin MS. germ. qu. 404 bei W. Seelmann,
Arnt Buschmanns Mirakel, 1880; H. Beckers, A. Buschmann, Sp.
1142-1145.

“2. Arnt Buschmann, der Verfasser, wird zwischen 1411/12 und 1483
als historische Person greifbar, K. Heeroma, Ackermann, 1971.

“3. H. Beckers, A. Buschmann, Sp. 1145; A. Kauffmann, Holden,
1866; dazu W. Crecilius, Arnt Buschmann, 1867, S. 104 u. 1868, S.
444; ders., Arnt Buschmann, 1881, S. 70 f.; W. Seelmann, Arnt
Buschmann, 1880; G. Baesecke, Frau Holden, 1912, S. 179 f.

“4 B-Cl 400 = VD 16 A 3778 = Grebe, Johann Landen, 1983 Nr. 23.
4“5 B-Cl 443 = VD 16 A 3779 = Harthausen, Heinrich von Neuf3, Nr.
14.

46: B-CI 550 = VD 16 A 3781 = Harthausen, Heinrich von NeulR, Nr.
42.
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um 15208, O auch einmal eine Edition durch Johann Koel hoff den

Anfang gemacht hat, muf3 dahingestellt bleiben, da auch Johann von
Landen vorbildhaft auf Heinrich von Neul3 wirkte “9 Die
typographische Gestaltung entspricht dem schon haufig
Beobachteten: Heinrich von Neul3 benutzt seine G 95 als Text- und
G280 als Auszeichungstype, wie auch Kruffter, der zusatzlich

seine G 160 fur Uberschriften verwendet. Uber den Landendruck ist
diesbeziiglich nichts auszusagen, da er verschollen ist. Landen
besal} eine so gut wie identische Type (Type 3) GfT 218. Bei der
Bebilderung zeigen die Ausgaben Heinrichs eine gewisse
Gleichformigkeit im Titelblatt, wahrend Kruffter mit seiner

Bildinitiale eigene Wege geht. Das Bildmaterial Heinrichs stammte
wieder aus dem urspringlichen Besitz Koelhoffs %0,

In den zwanziger Jahren bricht auch hier die Textradierung ab.

Was mag hier der Grund gewesen sein? Es war vermutlich die
Darstellung des Geisterglaubens des einfachen Volkes und seiner
Konsequenzen, die fur die neue Frommigkeitshaltung nicht mehr
akzeptabel schien ot

Mancherlei Berihrungspunkte gibt es zur Bekehrungsgeschichte des
Ritters "Tundal us", in der exemplarisch dessen Jenseitsvisionen
beschrieben werden. Ein Engel fihrt seine Seele durch alle Tiefen
der Holle bzw. des Fegfeuers, 1a3t ihn aber auch die Freude der

visio beatifica ahnen “2 Wahrend des Ganges geht es um das
konkrete Schicksal der einzelnen Seele, die fir das bestraft

wird, was sie im Leben gefehlt hat. Nach drei Tagen kehrt die

Seele in den Leib zurtick, Tundalus zieht die Konsequenz aus

seiner Vision und bekehrt sich zu einem besseren Leben.

Auf einer lateinischen "Visio" des 12. Jhs. beruhend, dienten die
spatmittelalterlichen Ubersetzungen meist einem geistlichen
Publikum, bis die Druckutberlieferung der westoberdeutschen

“7. B-CI 587 A = VD 16 A 3782 = Harthausen, Heinrich von Neul3,
Nr. 50.

“# B-CI 656 = Juchhoff, Kruffterdrucke, S. 76.

“%: Vgl. H. Harthausen, Heinrich von Neuf3, 1970, S. 56.

“0; A, Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, Abb. 97 u. 98, vgl.
ebd. S. 5 f. Sie dienten dort zur lllustrierung des deutschen
Cordiale von Gerhard Vliederhoven. Die Existenz dieser Holzstécke
bei Koelhoff und ihre Verwendung durch Heinrich von Neulf3 fur die
Geschichte Arnt Buschmanns sagt von vorne herein natirlich noch
nichts Uber eine mogliche Ausgabe Koelhoffs aus.

“! K. Heeroma, Ackermann, 1971, S. 113: "Es ist eben dieser
bauerliche Realismus, der in zahllosen Details hervortritt, durch
den Arnts Aussage ihre Authentizitat erhalt. Auch wenn dasjenige,
das er zu erzahlen hat, nur gesunkenes Predigtgut darstellt,
bleiben wir aufmerksame Zuhérer. Und wird dies fur die
zeitgenossischen Leser, Kleriker wie Laien, damals anders gewesen
sein? Die Unauswechselbarkeit der erzahlenden Person und ihrer
Situation muf3, trotz aller eventuellen theologischen Bedenken,

die Erzahlung glaubwirdig gemacht haben, 80 Jahre lang bis zur
Reformationszeit.”

“z Ausgabe von A. Wagner, 1882 und von C. v. Kraus, Dt.
Geschlchte 1894; E. Peters, Paradiesvorstellungen, 1915, S. 108
ff.; E. Schroder Uberlleferung von A. Tundalus, 1935, S. 249 ff.
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Ubersetzung (Ubersetzungsfamilie D, vor 1441) mit Holzschnitten
ausgestattet sich an eine Laienpublikum wendet. Zu diesem Zweig
mit insgesamt mindestens 21 Auflagen, der vor allem im Rheinland
verbreitet ist, gehoren auch die vier Kdlner Ausgaben.Palmer,

1980, S.19-21, dazu N.Henkel, AfdA 93 /1982) 147 *3, Fur das Ende

der Uberlieferung in der Reformationszeit gelten ahnliche Griinde
wie bei der Dichtung von Arnt Buschmann.

1.1.5. Gebetstexte und religiose Praxis

Am Anfang steht hier im Kdlner Buchdruck eine deutsche Ausgabe
der "Horae Beatae Mariae Virginis", dieum 1485 angesetzt wird
Deutschsprachige Horen sind, wie die Ubersicht Bohattas zeigt
selten; um so bemerkenswerter ist es, dal3 wir die Ausgabe, die
keinerlei Datierung und Firmierung tragt, sicher mit Kéln in
Verbindung bringen kdnnen. Daftr spricht die Allerheiligen-

Litanei mit den in Kéln hochverehrten Heiligen Gereon, Mauritius,
Pantaleon, Brigida, Columba und Ursula, davon zeugt auch die
kolnische Sprache. Letzte Sicherheit geben dann
buchgeschichtliche Kriterien: Der Buchschmuck war offenbar in der
Hand Johann Koelhoffs, denn die Randleisten und Holzschnitte
finden sich auch in dessen Druck des "Veir vijssersten" von

1487 *** und in seinem zwei Jahre jungeren Christenspiegel Dietrich
Coeldes *'. Da sie aber bei den Horae unversehrter sind, missen
sie den beiden Koelhoffausgaben vorangehen, und es ergibt sich
die Datierung "um 1485". Dazu pal3t der Typenbefund. Die einzige,
hier durchgéngig verwendete Type steht ter Hoernens Type 1

nahe “%, von der sie sich aber durch das geringere Maf3
unterscheidet. Ebenso weicht sie von der Type 2 des Theodoricus
mit einem M78 ahnlichen GroRbuchstaben ab “% Man spricht deshalb
mit einem Notnamen nur vom "Drucker der Getzijden".
Drucktechnisch eigentiimlich ist der Rotdruck des ersten

3% Drucke in KéIn durch H. von Neu3 um 1509 (B-Cl1 466 =VD 16 T
2266) , 1514 (B-CI 557A =VD 16 T 2267), 1516 (VD 16 T 2264) und
von Servas Kruffter um 1520 (B-ClI 674 = VD 16 T 2268); zu ihnen
M. Beck, Geistliche Literatur, 1977, S. 82-88.

“% B-Cl 91. VK kannte die Ausgabe noch nicht.

“* H. Bohatta, Bibliographie der Livres d'heures, 1907; ders.,
Bibliographie der Breviere, 1937.

“6: VK 456; vgl. Kap. 1.1.2. dieser Arbeit; A. Schramm,
Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, Abb. 94-98.

7 VK 341; vgl. Kap. 1.1.2. dieser Arbeit.

“8 Zum Ganzen vgl. O. Zaretzky, Eine unbekannte Ausgabe,
1909/10; GfT 222.

49 GfT 327 und 328. Der Drucker muf also seine Type nach dem
Vorbild ter Hoernens geschaffen haben, der spatestens Anfang 1484
gestorben war (vgl. VK, S. XIV) und sein Bildmaterial bald darauf

an Koelhoff ibergeben haben. Licht in diese Angelegenheit kann
vielleicht eine grundlegende Untersuchung der Typenentwicklung
ter Hoernens bringen, die z. Zt. in einer Dissertation

vorbereitet wird.

454

455

85



Buchstabens bei Satzanfangen mit Versalien, die von der Texttype
abweichen. Derartiges hat es sonst in Kéln im 16. Jahrhundert

nicht gegeben.

Die Verehrung Mariens spielte in KoIn eine besondere Rolle,

schliel3lich war hier 1475 unter der Leitung des Dominikanerpriors

Jakob Sprenger “*® die bedeutendste deutsche Rosenkranzbruderschaft
gegrindet worden. Sie nahm einen schnellen Aufschwung und soll um

1481 schon Uber 100.000 Mitglieder in ganz Deutschland umfaf3t

haben. Zweck dieser Gemeinschaft war die Verehrung der Heiligen

und die gegenseitige Unterstiitzung der Mitglieder durch Gebet zu

Gott und der Gottesmutter. Jedes Mitglied war verpflichtet, jede

Woche einen Psalter, d. h. drei Rosenkrénze zu beten, zum Besten

der Gbrigen Mitglieder, des Dominikanerordens und der ganzen

Kirche “*. Aus der Zeit um 1515 ist ein solcher Druck tberliefert:

"Der gulden rosen psalter marie" “2 Die Ausweitung des
Rosenkranzes auf 150 sog. Clausulae, den sog. "Marianischen

Psalter”, geschah zwischen 1435 und 1445 durch Dominikus von

PreuRen flr die Kartduser im Gebiet des heutigen Belgiens 463,
Diese Clausulae behandeln in kurzen Satzen das Leben Jesu; sie

wurden namentlich durch den Dominikaner Alanus de Rupe

favorisiert, der einen entscheidenden Einflul3 auf die Grindung

der Kolner Bruderschaft ausgeubt hatte 4 Damit kamen durch die
Kdlner Bruderschaft die sog. "Geséatze" in den heutigen

Rosenkranz: Nach jedem zehnten Ave Maria wird zusétzlich noch ein
Paternoster gebetet 3,

Der vorliegende Druck folgt den Prinzipien des Dominikus “_ Der
unbekannte Autor widmet ihn der Grafin Margarete von Beichelen,

0 Zu ihm vgl. J. Hansen, Geschichte des Hexenwahns, 1901; J.
Hansen, Kontroverse, 1908; G. Lohr, Die Koélner Dominikanerschule,
1948, S. 87 u. 103 f.; G. Gieraths, Sprenger, Sp. 987; André
Schnyder, Jakob Sprenger in VL 2. Aufl. Bd. 9, Sp.149-157.

“% Archiv d. dt. Dominikaner 4, 1951, S. 11-25; W. Schmitz, Das
Rosenkranzgebet, 1903; St. Beissel, Verehrung Marias, 1919, bes.
S. 544-548. Die Grindung hat auch ihren Niederschlag im Kdlner
Buchdruck hinterlassen, so Michael Francicus de Insulis,

Quodlibet de veritate fraternitatis rosarii seu psalterii B.M.V.

KolIn: ter Hoernen 1480 (VK 427) und eine "Determinatio abbreviata
de veritate fraternitatis rosarii”, Koln: Konrad Winters, um 1476

(W. Schmitz, Einblattdrucke, 1979, Nr. 10); zur Griindung der
Rosenkranzbriderschaft vgl. a. Gelenius, De Admiranda ...
Magnitudine ..., Kdln 1645, S. 464 ff.; dt. Ubers. in : 500 Jahre
Rosenkranz, S. 102-108.

“2. B-Cl 574 = Grebe, Johann Landen, Nr. 59. Die Untersuchung der
Typen durch Grebe bestatigt die Entstehung in Landens Offizin.

“3: K. J. Klinkhammer, Entstehung des Rosenkranzes, 1975; ders.,
Adolf v. Essen, 1972., S.77-113. Handschrift um 1475 in KéIn
HAStK Hs. W 4° 119; K. J. Klinkhammer, Dominikus v. Preul3en, Sp.
190-192.

4 Zu ihm E. Filthaut, Alanus de Rupe, Sp. 266, mit

weiterfihrender Literatur.

45 H. Kuffner, Kélner Rosenkranzbruderschaft, 1975; K. J.
Klinkhammer, Entstehung des Rosenkranzes, 1975, S. 43.

“0: Er ist in drei mal finfzig Abschnitte zu je vier Zeilen

gegliedert. Jeder Vierzeiler wird durch ein Ave Maria
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Abtissin des freiweltlichen Damenstiftes Vreden in Westfalen und
Propstin zu Essen und Rellinghausen “7_Veranlal3t ist der Druck
mit Sicherheit durch die Rosenkranzbruderschaft selbst, deren
Intentionen er diente. Die Datierung leitet sich vom

Titelholzschnitt ab, der in etwas schlechterem Zustand in

Bernhards von Luxemburg "Sermones novi de Rosario beat|SS|mae
virginis Mariae" (KoIn: Quentel) 1516 vorkommt

Das Ave Mari a ist etwa um die gleiche Zeit noch zweimal in K6In
nachzuweisen. Um 1514 stand es im Zusammenhang mit einem
Priesterspiegel, in dem die Hauptgefahrdungen des priesterlichen
Lebens, wie sie die Zeit empfand, dargestellt sind: Wirfelbecher,

Geld und Frauen  “®. Bereits um 1490 war es gemeinsam mit dem
Vaterunser, dem Credo und dem Dekalog in niederrheinischer
Sprache von Johann Koelhoff d. A. herausgebracht worden 4 Damals
ging es nur darum, die wichtigsten katechetischen Texte in

gefalliger Aufmachung (Holzschnittrahmen) einem breiten
Publikumskreis darzubieten. Solche Einblattdrucke dienten wohl -

wie die handschriftliche Uberlieferung, in der sie als "Randgut"
vorkommen - der erbaulichen Lektire und privaten Andacht.
Vermutlich 1531 erschien in K&In "Eyn devoet Rosenkrantz des
leuens vnd lijdens vni3 Heren" parallel zur lateinischen Version
"Rosarium mysticum animae fidelis" des Kartausers Johann Justus
Landsberg. **. 56 qualitatsvolle Holzschnitte, die Anton Woensam
zugeschrieben werden 42 begleiten die Ausfuihrungen zu den 50
Rosenkranzgeheimnissen und den funf Wunden Christi. Jedem Gebet,
das durch ein Paternoster oder ein Ave abgeschlossen wird und in
dessen Mittelpunkt ein Geheimnis steht, entspricht ein

Holzschnitt auf der gegenuberliegenden Seite. Bild und Text sind
aufeinander bezogen, wie es im lateinischen Text ausdrticklich

heif3t: "Ut et oculus Christum exterior, et mens sapiat interior".

Am Ende der bisher greifbaren Drucke zum Rosenkranz im Kdln des
16. Jahrhunderts steht der "Nutzen des Rosenkranzes" ‘% Diese

abgeschlossen, allez zehn Vierzeiler erfolgt zusatzlich noch ein
Paternoster. Vgl. fol. 1v wird dies beschrieben, am Schlul3 heif3t
es: " ... vnd sijnt die articulen vnd gebeichten gesatz in

rijmen, die men ouch vmb merere angenemicheit vnd genoechden
syngen mach na der wijsen des kundigen leitchens myt freuden
willen wyr syngen vnd louen die triniteit etc."

“”: Aus thlringischem, im Rheinland ansassig gewordenem Adel, sie
war 1521-1534 Abtissin von Essen.

“%. E. van der Vekene, Bernhard v. Luxemburg, 1985, Nr. 7.

9. B-CI 559 A. Der Druck befand sich friher in der Firstlichen
Bibliothek zu Wernigerode und ist heute nicht mehr nachweisbar
(VD 16 A 4470). 2. Ausg. des Ave Maria B-Cl 660 = VD 16 A 4471.
4. B-Cl 167 = KE 55. Ein weiteres Gedicht zu Ehren Mariens
enthalt KE 13. Das Blatt war mir nicht zugénglich, genauer Inhalt
und Funktion bleiben noch zu klaren.

4 B-Cl 1055 = G. Wohlgemut, Cervicornus, 1958, Nr. 30,03. Der
Text ist inzwischen nachweisbar in der Kélner Dibzesan- und
Dombibliothek; vgl. 500 Jahre Rosenkranz, 1975, Nr. A 71.

472 3. J. Merlo, Kolnische Kinstler, 18952, Anton von Worms, Nr.
39-94.

4% H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 93 = VD 16 W
2613:"Wye vnd warumb nutzlich vnd billich van den hilgen vederen
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Verteidigungsschrift bei der Lupuspresse verlegt zu finden,

alle Uberraschen, die die dezidiert reformatorlschen Neigungen

der sie betreibenden Familie kennen

Unmittelbar nach der Wiegendruckzeit, um 1506/07, wird das kleine
Gebetbuch angesetzt, das Johann von Landen gedruckt hat

steht 29 erhaltenen kleinformatigen, aber qualitatsvollen
Holzschnitten auf der linken Seite jeweils ein entsprechender

Text in ripuarischer Sprache gegenuber, der in Gebetform ein
Ereignis des Alten, meist aber des Neuen Testaments und hier vor
allem die wichtigsten Stationen der Passion Jesu betrachtet. Die
nur mit wenigen Worten angesprochenen biblischen Ereignisse
werden dann auf den Beter, sein Verhalten in der Welt und sein
Seelenheil zuriickbezogen.

Ein Bezug zu dem sehr fragmentarischen Gebetbuch in kdlnischer
Sprache von Hermann Bungart scheint nach der Beschreibung nicht
gegeben *°, Beide dienten dem personlichen Gebet des Laien, wobei
dasjenige Landens durch die reiche lllustration in der Tradition

des Andachtbildes zum meditativen Betrachten einlud; es konnte
damit sowohl fur den Nicht-Lesekundigen die zentralen Gedanken
und Anknipfungspunkte des Gebetes ausdriicken wie fur den
Gebildeten Einstimmung und Fortfiihrung des Betens ermdglichen

1503 wurde in KdIn eine weitere Bruderschaft zu Ehren Mariens,

namlich die "Broderschaff der VIl vreuden unser lieven vrauwen",

durch den Kdlner Kanoniker Wilhelm Wichterich gegrindet. Im

selben Jahr fand die Fertigstellung der Kapelle dieser

Bruderschaft statt. Wir werden nicht fehlgehen, die beiden

Drucke, einen lateinischen und einen deutschen (ripuarischen), in

denen die Bruderschaft vorgestellt wird, in die friihe Zeit der
Gemeinschaft zu riicken 4% Sie enthalten Gebete und Betrachtungen
fir den Gebrauch in der Bruderschaft, konnten aber nattrlich auch

zur Werbung dienen.

Eine interessante, in sich sehr differente Gruppe sind die
Schriften zu den Wallfahrten. Das Spektrum reicht hier von
Einblattdrucken mit Abbildungen der Reliquien bis hin zu kleinen
Heften oder grof3eren Drucken in lateinischer, deutscher oder
franzdsischer Sprache, in denen die Reliquien beschrieben sind

4% Hier

wrd

a77

479

herbrachten van der hilger kyrchen bewerten bestedigten
gebruchten Rosencrantz die Christen menschen als biltnif3
gedechtnif? der entfencknis geburt leidens Christi vnd der tzeyn
geboder dragen...".

4% Zur Haltung der Reformatoren gegenuber dem Rosenkranz vgl.
Luthers Ausspruch: " ... folget, dal3 jetzt niemand diese Mutter
und ihre Frucht (Jesus) so fast vermaledeiet, als die mit viel
Rosenkréanzen sie benedeien ... " (1527). Die Haltung der
Reformatoren wurde mehr und mehr ablehnend.

4", B-ClI 357 = Grebe, Johann Landen, Nr. 17 = Index Aureliensis
100.522; Faksimileausgabe: Kélner Gebetbuch, 1989.

4. B-Cl 461.

4 Vgl. dazu W. Schmitz, Einordnung, 1989, S. 100.

4% W. Grebe, Johann Landen, Nr. 20 bzw. 19 = VD 16 F 2485.
4%: Zu den Wallfahrten generell: Harry Kiihnel: Werbung, Wunder
und Wallfahrt, in: Wallfahrt und Alltag in Mittelalter und friher
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Das Rheinland verfligte tber viele zeitgentssische Wallfahrtsorte:
Aachen, Kornelimunster, Neul3, Koln, dann im 16. Jhs. noch Diren
und Trier. Hinzu kam Maastricht. Um Aachen gruppierte sich seit
1397 die sog. niederrheinische Verbundwallfahrt, in der alle 7
Jahre die Wallfahrten zeitlich koordiniert stattfanden. Davon

zeugt das in franzosischer Sprache abgefaldte Reliquienverzeichnis
von Aachen, Korneliminster, Duren und Trier, das auf 1517 datiert
wird. Es war ein praktisches Verzeichnis der wichtigen

rheinischen Wallfahrtsorte fir die Glaubigen aus der benachbarten
Wallonie und aus Nordfrankreich. Fur den Druckort Kdln wurde das
zum eintraglichen Geschaft 80,

In den Bereich der Wallfahrten von Kornelimiinster fiihren zwei
erhaltenen Texte. Der erste enthalt geistliche und diatetische
Ratschlage fur Fallsichtige, als deren Schutzpatron der hl.
Cornelius galt “! Er diente als Werbezettel fir die
Heiligtumsfahrt und dirfte demzufolge vom Reichskloster

Korneliminster in Auftrag gegeben worden sein “2 Der Gebetszettel

mit dem "schoen gebet van sent Cornelis pais vnd merteler

christi" wird um 1515 angesetzt “% und dirfte ebenfalls mit
Korneliminster in Zusammenhang gebracht werden. Die Wallfahrt zum
hl. Cornelius fand im Gegensatz zu der zu den Christusreliquien
jedes Jahr statt. Ob die Gebete im Auftrag des Klosters verkauft
wurden oder ob der Drucker dieses eintragliche Geschaft auf
eigene Anregung betrieb, laRt sich kaum entscheiden. Es ist aber
mit Sicherheit zu vermuten, dal’ wir mit den beiden erhaltenen
Gebetszetteln nur die Spitze einer Uppigen Produktion vor uns
haben, die als Gebrauchsgut weitgehend der Vernichtung
anheimfiel.

Auch die Wallfahrten zum Heiligen Rock in Trier wurden von Kdln
aus mit Drucken versorgt. Dieser Leibrock, im Mittelalter und in

Neuzeit, Wien 1992 (Verotffentlichungen des Instituts fir
Realienkunde des Mittelalters und der friihen Neuzeit 14), S.95-
113.

“0: \Vgl. das Reliquienverzeichnis von Aachen, Kornelimiinster,
Duren und Trier, KéIn: Lupuspresse 1517, Benzing, Lupus-Presse,
Nr. 7 = Beckers, Lupuspressendrucke, Nr. 9. Dieses
Sammelverzeichnis aller gro3en rheinischen Wallfahrtsorte war in
franzdsischer Sprache abgefalit zur Information fur Pilger aus der
Wallonie und Nordfrankreich. Da das Verzeichnis gleich mehrere
rheinische Wallfahrtsorte berticksichtigt, ist kaum mit einer
Auftragsarbeit zu rechen, sondern mit der Herstellung auf eigenes
Risiko, mit der eine Marktlicke geschlossen werden sollte. KéIn
mit seinen Heiligtimern fehlt dabei. Vgl. Erich Stephany: Der
Zusammenhang der grof3en Wallfahrtsorte an Rhein-Maas-Mosel. Das
Wallfahrtsbichlein des Arnt von Aich (Kdln 15177?) und seine
Bilder von Maastricht, Aachen, Kornelimtinster, Diren, Koln und
Trier, in: Kélner Domblatt 23/24 (1964) S.163-179.

“1 B-Cl 333 A = EV 1083 = GW 7564 = KE 43; vgl. unsere
Aufihrungen im Kapitel 1.9.

“2: Zur Heiligtumsfahrt von Korneliminster vgl. E. Pauls,
Geschichte der groReren Reliquien und der Heiligtumsfahrt, 1891.
3. B-CI 571. Der Drucker ist unbekannt. Ist der Zettel in Berlin
oder eventuell in Krakau noch vorhanden?
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der friihen Neuzeit als Zeichen der Einheit und Liebe der Kirche
hochverehrt  “ wurde 1512 erstmals 6ffentlich ausgestellt. Damals
weilte Kaier Maximilian zu einem Reichstag in Trier und &ul3erte

den Wunsch, man sollte im Hochaltar nach den Reliquien des
Heiligen Rockes suchen, von denen er gelesen habe. Erzbischof und
Domkapitel respektierten den Wunsch des Kaisers, und am 14. April
1512 wurde der Hochaltar erbrochen und die Reliquie dort

gefunden “*. Am Fest der Kreuzauffindung (3. Mai), das durch die
Person der Kaiserin Helena mit Trier in besonderer Beziehung

stand, prasentierte man die Tunica und andere neu entdeckte
Reliquien feierlich den zum Reichstag versammelten Fursten und
dem Volk. Mit diesem Tag begann eine intensive Verehrung, die dem
Heiligen Rock schnell die vornehmste Stellung unter den Trierer
Heiligtumern sicherte. Papst Leo X. verlieh am 26.1.1515 allen

einen vollkommenen Ablaf3, die wahrend der Heiligtumsfahrt zur
Domkirche hink&dmen, fur jedes siebente Jahr und zwar fir das, in
dem auch zu Aachen die Heiligtumsfahrt stattfinden sollte. Da die
nachste Aachener Heiligtumsfahrt 1517 angesetzt war, zeigte man
1515 und 1516 noch den Heiligen Rock und schlof} sich erst ab 1517
dem Aachener Zyklus an 0,

Die gewaltige Resonanz, die die Auffindung des Heiligen Rockes
fand und die so ganz in den Zug der Zeit nach einer fal3baren
Reprasentanz des Heiligen palite 7 lait sich auch an den
zahlreichen Drucken ablesen, die dem Ereignis folgten. Aus vielen
naheren und weiteren deutschen Stadten sind Drucke Uberliefert,
aus Metz, Stral3burg, Nurnberg, Kdln, Augsburg, Mainz und Speyer,
um in etwa eine Reihenfolge anzudeuten “8_Sie zeigen gleichzeitig
die breitgefacherte geographische Herkunft der Pilger.

Sechs Drucke sind aus Koln darunter, davon zwei in lateinischer
Sprache. Funf stammen aus der Lupuspresse “ einer von Heinrich

4 Vgl. Tertullian, Adv. Marc. 4,42 CSEL 47, 563, E. Iserloh,
Heiliger Rock, Sp. 1348-1350.

“: Chronicon Limburgense bei J. N. von Hontheim, Prodromus,
1757, S. 1122, schliel3lich Brower, Annales Trevirenses, Bd. 2,
1670, S. 328, dazu St. Beissel, Geschichte der Trierer Kirchen;

II. Theil, 1889, S. 98-129; C. Willems, Der hl. Rock, 1981, S. 90

ff. Leonard Korth: Der heilige Rock zu Kéln.In: AHVNrh 46 (1887),
S.48-71.

“°: St. Beissel, aaO., S. 120-123.

“" B. Moeller, Frommigkeit, 1965, S. 12; St. Beissel, aaO., S.

169 ff.

8. Zu den Drucken im Umkreis der Trierer Heiligtumsfahrt vgl.
Hennen, Bibliographische Zusammenstellung, 1887; ebf. St.
Beissel, aa0., S. 105-112; Erganzungen durch St. Beissel 1888;
weitere in Folge der Ausstellung des HI. Rockes um das Jahr 1512
gedruckte Trierer Heiligtumsbucher, P. Bahlmann, Nachtrag zu
Hennen, 1889. Viele Drucke wurden durch Kaspar Hochfeder fur den
Trierer Buchfuhrer Matthias Hane hergestellt, vgl. Emil van der
Vekene: Kaspar Hochfeder. Ein europaischer Drucker des 15. und
16. Jhahrhunderts. (Bibliotheca Bibliographica Aureliana 52).
Baden Baden 1974.

“9: Vgl. Benzing, Lupus-Presse, Nr. 1 = Beckers,
Lupuspressendrucke, Nr. 1 = VD 16 A-2890; Benzing, Lupus-Presse,
Nr. 2 = Beckers, Lupuspressendrucke, Nr. 2 = VD 16 A-2891;
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von Neul3 “°. Die drei ersten aus dem Jahre 1512, zwei in
lateinischer, einer in deutscher Sprache, sind Heiligtumsbticher,
die den Heiligen Rock in den Vordergrund stellen und unmittelbar
durch die Auffindung beeinfluf3t sind. Das Traktat vom Heiligtum
zu Trier, das Arnt von Aich 1513 herausgab, ist noch genauer zu
datieren, da in ihm schon von den Reliquien das Nicolausaltares
gesprochen wird, die am 13.4.1513 gefunden und seit dem 1.5. im

Dom offentlich ausgestellt wurden “! Das darin enthaltene Gedicht

ist offenbar aus dem von Knobloch in Stral3burg gedruckten
Reliquienbuch entnommen “%2_Bei dem Exemplar des Arnt-von-Aich-
Druckes, das sich im 19. Jahrhundert in der glucklichen Lage, die
Provenienz verfolgen zu kdnnen. Der Kdlner Kartauserprior
Johannes, vorher Kanonikus an St. Paulin in Trier und Pfarrer in
Lonquich, brachte es an die Kartause und damals schon war es eine
Raritat. Prior Johannes hatte offensichtlich schon zu seiner Zeit

ein Gespur fur die Gefahrdung solchen Gebrauchsmaterials

Ob die Texte vom Trierer Domkapitel in Auftrag gegeben und durch
dieses an auswartige Pilger verkauft worden sind, méglicherweise
auch daruber hinaus nach auswarts als Werbematerial eingesetzt
wurden, wie Beckers meint “4 mulR dahingestellt bleiben. Bei der
Vielzahl der eingeschalteten Druckereien aus vielen Stadten ist

das offen, wenn man auch fir Kéln in der Lupuspresse ein gewisses
Monopol erkennen kann. Der Verzicht auf das Ripuarisch-Kdlnische
als Sprachform und die dem "tUberregionalen Rezepientenkreis ...
besser angepalite Variante der frihneuhochdeutschen
Schriftsprache” kann auf der aus Trier bezogenen Vorlage beruhen.
Eher ist schon bei dem Einblattdruck vom Rock Christi an einen
Werbezettel im Auftrag zu denken, aber er stammt allein von
Heinrich von Neul3 4% Seine Datierung ca. 1512 ist nicht belegt
und erklart sich nur durch die Heiligtumsfindung in diesem Jahre.
Eine Uberprifung aufgrund des Typenbestandes ist nicht moglich,
da das Blatt zur Zeit nicht nachgewiesen werden kann.
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Benzing, Lupus-Presse, Nr. 3 = Beckers, Lupuspressendrucke, Nr. 3
= VD 16 A-2893; Benzing, Lupus-Presse Nr. 4 = Beckers,
Lupuspressendrucke, Nr. 4; Benzing, Lupus-Presse, Nr. 7 =
Beckers, Lupuspressendrucke Nr. 9.

40: Harthausen, Heinrich von Neul3, Nr. 33 = B-C| 515.

“ P, Bahlmann, Nachtrag zu Hennen, 1889, S. 460; St. Beissel,
Geschichte der Trierer Kirchen, II. Theil, 1889, S. 102-104 mit

S. 103, A. 1; Beckers, Lupuspressendrucke, Nr. 4.

2. Bericht Uber die Auffindung des HI. Rockes, StralRburg 1513;
St. Beissel, aa0., S. 107, Nr. 15 = Hennen, Bibliographische
Zusammenstellung, 1887, Nr. 8. Es ist aber auch denkbar, daf
beide Drucker unabhangig voneinander nach einer ihnen zugesandten
Vorlage druckten.

%% St. Beissel, Erganzungen, 1888, S. 369. Im inneren Deckel
findet sich ein Eintrag von der Hand des Priors Johannes aus dem
Jahre 1590: "Hic liber continens fere omnes ecclesias principales
in et extra civitatem Trevirensem cum suis pauci tales libri hoc
tempore inveniuntur.” Das Ex. befindet sich heute in der
Priesterseminarbibliothek Trier.

4% H. Beckers, Rez. zu Becks, Untersuchungen, 1980, S. 292; M.
Beck, Geistliche Literatur, 1977, S. 189 f.

“®. B-ClI 515 = Harthausen, Heinrich v. Neuf3, Nr. 33.
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Wenig spater gerieten die Wallfahrten in die Auseinandersetzungen
um die Reformation und fur das weitere 16. Jahrhundert habe ich
keinen deutschsprachigen Druck in Kdln mit solchen Beztigen mehr
auffinden kénnen.

Was die Spiegelung im rheinischen Buchdruck angeht, gilt

ahnliches fur das AblaBwesen. Namentlich im 15. Jahrhundert war

der Ablal3 mit seiner Lésung von zeitlichen Sindenstrafen sehr

beliebt  **, und auch im rheinischen Raum sind eine Reihe von

Ablassen nachwei sbar, von denen einige ihren N ederschlag im
Buchdruck gefunden haben. Das neue Medi um des Druckes bot sich
hier geradezu an, wo es darum ging, breite Bevolkerungskreise zu

erreichen und mit Abla3briefen als Urkunden tber den erworbenen

Ablal3 auszustatten. Bei den Druckereien wurden Drucke der

papstlichen Verkiindigungsbulle und der Abla3briefe in Auftrag

gegeben *’. Da beides in der offiziellen Kirchensprache gehalten

war, ergab sich die Notwendigkeit, auch den Nicht-Lateinkundigen

eine ihnen verstandliche Unterrichtung zu geben. das geschah in

den deutschen Summarien der Bullen, die in ahnlicher Aufmachung

zugleich mit den Bullen ausgehangt wurden. Das ist in KéIn

nachweisbar flr den Ablaf3, den Papst Sixtus IV. 1479 zugunsten

der Johanniter erliel3, deren Insel Rhodos damals gerade von den

Tiarken bedroht wurde % das gilt auch fur den Abla3 zugunsten der
Kathedrale von Saintes, den Innozenz VIII. im Juli 1485 bestéatigt

hatte “*. Auch hier wurden die Bullen der Papste mit einer

deutschen Erlauterung in Kéln in Auftrag gegeben *° Derselbe
Raimund Peraudi, der mit der Verkiindigung dieses Ablal3es betraut

war, wurde 1488 vom Papst zum Kommissar fir einen Kreuzzugsablal3
gegen die Turken ernannt und lie3 dann eine verkirzte lateinische
Wiedergabe der Bulle und eine ihr genau entsprechende deutsche
Ubersetzung drucken 1 Auch fir diesen Bereich gilt wieder, daf3

das mangelnde Interesse an solchen Gebrauchstexten vieles hat
verschwinden lassen, so daf3 unser Bild notwendigerweise

unvollstandig bleibt. Das setzt sich im 16. Jahrhundert fort. Nur

durch die bibliographische Verzeichnung Ludwig von Billingens ist

uns der"  Ablass urf alle tdg des ganzen jairs " bekannt. Er bietet
demzufolge einen Uberblick Gber die geltenden Ablasse "gesammelt

4%; Zum AblaBwesen vgl. einfihrend L. HodI. AblaB3, Sp. 46-54;
LThK 3. Aufl. Bd.1, Sp. 51-58.Grundlegend immer noch N. Paulus,
Geschichte des Ablasses, Bd. 3, 1923; zu AblaRwesen und Druck
vgl. E. Crous, Das religiés-kirchliche Leben, 1925; fur Koln W.
Schmitz, Einblattdrucke, 1979, S. 7-14. Zuletzt: Christiane
Neuhausen: Das AblaRwesen in der Stadt K6ln vom 13. bis zum 16.
Jahrhundert. Koln 1994.

47 Einen Einblick in die finanzielle Seite des AblaRdrucks im
Kdlner Bereich gibt G. Rotthoff, ein Kélner Einblattdruck, 1968,

mit seinem Hinweis auf die Baurechnungen der Xantener
Viktorkirche, dazu W. Schmitz, aaO., S. 60-63.

4% W. Schmitz, aaO., S. 8f.; KE 74 = VK 1092 = EV 1325 = B-Cl
52 ter Hoernen.

49: S, Corsten, AblaR, 1975; W. Schmitz, aaO., S. 9-12.

- KE 65 = EV 557, Drucker war Ulrich Zell.

% KE 68 = EV 373 = GW 2708, Drucker war Ulrich Zell, vgl. W.
Schmitz, Einblattdrucke, 1979, S. 12 f.
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uifd den wairlichen alden Registern ind Bullen des hjlgen

roemyschen stoils" %2, Mdglich ware aber auch - was Grebe nicht
erwogen hat -, dal3 Bullingen nur ein unvollstadndiges Exemplar des
"Schatzkasten der hilger Kirchen" %3 vor sich gehabt hat, dessen
Kolophon exakt dem Eintrag Bullingens entspricht % Inhaltlich
gehort beides jedenfalls zusammen. Der Titel hier verweist auf

die Lehre vom Kirchenschatz, der durch das Verdienst des Leidens

Christi und die Verdienste der Heiligen zum Heil aller bereitet

wurde und tber den der Papst und ihm nachgestellt die

Patriarchen, Kardinale, Legaten und Bischofe zugunsten der

Lebenden und der armen Seelen verfigen kénnen. Der Text fuhrt

mitten hinein in die Soteriologie der alten Kirche, die dann

durch Luther und die Reformatoren so entschieden bekampft wurde.

Diese dogmatischen Darlegungen finden sich schon in einem 1492

bei Johann Koelhoff erschienen Druck " Beschryvonghe des aflayl3

und heyldoms dysser wyrdiger hylliger Stat Colen "% der einen
Fuhrer durch die Kirchen Kdlns mit einem Verzeichnis aller

gewinnbaren Ablasse verband % und in der Tradition der Reliquien-

und Ablal3verzeichnisse stand. Im ersten Teil werden in der Form
eines Kalenders 69 Tage des Kirchenjahres hervorgehoben und dazu
die Kélner Kirchen genannt, in denen man an diesem Datum einen
bestimmten Ablal3 gewinnen konnte. Der zweite Teil, mit 5
gegenuber 71 Blattern sehr viel kurzer, bringt eine Auflistung

der Kolner Heiligtimer, wobei die Kirchen ihrer Dignitat nach

folgen *. In seinem Hauptteil ist das Buch fir die Kélner wie

auch fur die von auswarts kommenden Pilger als Uberblick in
gleichem Malf3e wichtig, wahrend die Aufzahlung der Kirchen sich
mehr an die Auswartigen richtet. Darin wird auf den

" Doer nenkrant z von Coel | en" hingewiesen, "dair men ouch vyl
schoen vnd myrckliche stuycken in vynden mach" %8, Mit diesem ist
er im Gottinger und Kdlner Exemplar zusammengebunden, es ist also
zumindest partiell an einen gemeinsamen Verkauf zu denken.

Der Name "Doernenkrantz" wird auf dem Titelblatt-Holzschnitt

erklart. Dort finden wir Christus am Kreuz, umgeben von einem

%2: Druck war Johann Landen, Bullingen, Annales, Bd. 1 fol. 322v
= Grebe, Johann Landen, Nr. 34. Der Druck ist laut Kolophon
datiert auf 1507. = VD 16 S 2356.

%3 B-Cl 424 = Grebe, Johann Landen, Nr. 35.

%4 Es gibt nur einige unwichtige orthographische Abweichungen,
die aber auf das Abschreiben zurtickgefuhrt werden kénnen. Selbst
Grebes Aufnahme nach Bullingen zeigt einige Fehler.

%: VK 248 = B-Cl 191 = GW 8; GfT 408.

%%: Vgl. die Intention, die dem Druck zugrundeliegt, fol. aijv:
"Dissen arbeyt sullen byllichen in dat goit nemen alle gueden
menschen vnd gern dat buyschelgyn by sich hauen dair in zo syen,
wanne yn gelegen sul syn vmb yr aflaild zu gain vur sich seluer

off vur yr frund leuende off doyt ..." Zum Ganzen Christiane
Neuhausen: Das Ablalwesen in der Stadt Koln vom 13. bis 16. Jh.
Kdln 1994, S. 202 f.

7 An erster Stelle steht der Dom, dann folgt die vornehmste
Kirche der Stadt, St. Gereon, usw.

%%: fol. 74r; F. Falk, Druckkunst, 1879, S. 67-69.
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Dornenkranz Kdélner Heiligtimer %, Dazu der erklarende Spruch:
"Sancta Colonia diceris hinc quia sanguine tincta Sanctorum

meritis quorum stas undique cincta". Das soll bedeuten, daf3 der

Kranz der Kolner Heiligenstatten, von denen nicht wenige

Martyrerstatten sind, als ein Martyrerkranz aufgefal3t wird, der

den Namen "Heiliges KoéIn" rechtfertigt und der Stadt den Schutz

gewahrt. Eine handschriftliche Tradition hat sich bisher nicht

nachweisen lassen. Gegenuber der bisherigen unbefriedigenden
Forschungssituation kann eine leider unveréffentlichte

Munsteraner Staatsarbeit neue Ergebnisse aufweisen 0 Der
kompilatorische Charakter ist hier umrissen, die

Quellenbeziehungen zur Agrippina und zur Koelhoffschen Chronik
mussen noch naher erarbeitet werden ' Der Verfasser, der den
Text 1468 niedergeschrieben hat, ist nicht bekannt, er wird hier

unter den gelehrten Kdlnern, "wahrscheinlich ein Geistlicher mit
Kontakten zur Universitat" vermutet (S.153). Die Gliederung nach

den drei Standen der Welt, Klerus, Fursten und Untertanen

("byddende staede", "stait der prelaten und regenten”, "stade der
arbeyder vnd gemeynen vnderdanen") *2 charakterisiert nach Venn
mehr die &ulRere Gestaltung, charakteristischer ist das stadtische
Element, vor allem das Stadtlob mit der Heiligenverehrung, die

einer Unterweisung in allgemeine Ordnungsvorstellungen dienen.

Der Gebrauchszusammenhang wird multifunktional zum Gebrauch bei
der Heiligenverehrung bzw. zur Belehrung und Unterhaltung

gesehen *2. Falls wirklich partieller Neusatz vorliegt (im Sinne

von Luthers Zwitterdrucken), wiirde die Erweiterung der Stiickzahl

fur den guten Erfolg des Druckes sprechen, der spaterhin

allerdings keine Neuauflage erfahren hat o,

% A, Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, Abb. 318-321. Abb.
318 und 321 finden sich auch in der Koelhoffschen Chronik. Die
Aufzahlung beginnt mit dem Dom tber dem Haupt Christi und folgt
im Uhrzeigersinn der Lage der Kirchen der Stadt.

*% Dirk Venns: Studien zum Dornenkrantz von Kéln. Staatsarbeit
Munster 1997. Fur die Uberlassung eines Exemplars habe ich Herrn
Venns sehr zu danken.

- H. Beckers deutet zuletzt in seiner Rezension von Corstens
Buch Uber die Koelhoffsche Chronik einige Gemeinsamkeiten
zwischen der Chronik und dem Dornkranz an, die vielleicht auf
identische Verfasserschaft hinauslaufen kdnnten. Er méchte es fur
ziemlich unwahrscheinlich halten, "daf3 es sich bei der ein
Alterswerk darstellenden Cronica um das erste und einzige
literarische Werk ihres Verfassers handelt”, S. 258.

*2: VK 388 = B-Cl 156; W. Stammler, Dornenkranz von Kéln, Sp.
211.

3 Das Titelblatt des Doernenkrantz diente fir einen Teil der
Auflage als Gesamttitelblatt fur beide Texte, so z.B. im

Gottinger und im Kolner Exemplar; vgl. U.Rautenberg, Heilige,
1996, S. 165 mit A.61. B-Cl 191 beschreiben ein Titelblatt, das
dem mit D zusammengebundenen Exemplar des Ablasses fehlt. Somit
sind beide Verzeichnis mutmallich zusammen und getrennt
verdffentlicht worden.

4. S.Corsten, Ulrich Zell, S. 111, Anm. 13.

94



Vom Ablaf3 handelt auch die kleine Schrift " Schat zboi chel gyn der
Sel en", die Heinrich von Neuf3 um 1510 herausgebracht hat > Nach
der Kenntnis aus der Beschreibung - das Buch selbst ist zur Zeit

nicht auffindbar - beruft sich der Text auf "gebederen vnd leren,

so sent Gregorius Sixtus mit vil yren nacoemelingen vermert vnd

bestediget hauen” %, Ungefahr zur gleichen Zeit publizierte
Hermann Bungart”  Eyn schoin Blichelgyn van der edeler Dughden der
Verduldicheit "*7_ Im Mittelpunkt dieser Blitenlese aus den

Kirchenvatern steht die Geduld (Patentia vgl. libellus de

patentia) als Standhaftigkeit in den Widrigkeiten und

Versuchungen des Lebens und als Beharren im Guten. Gerade unter
diesem Aspekt versteht sich Geduld als Nachahmung der Geduld

Christi und damit als christliche Grundtugend schlechthin 8 Zwei
Jahre spater erscheint ebenfalls bei Bungart " Von den 12 Frichten
der hl. Messe  "*°. Schon imchristlichen Altertumgi bt es die

Auffassung, dal3 die Messe nicht nur dem Lob Gottes dient, sondern
auch dem Heil der Lebenden und Verstorbenen. Seit dem 13.
Jahrhundert finden wir erste Kataloge der "Friichte" des
Messebesuchs, in denen noch die geistlichen Wirkungen im
Mittelpunkt stehen. Die Zahl der Wirkungen wachst bis auf zwolf,
wobei "die Formeln fir die Mel3friichte um so grébere Fassung
annehmen, je ndher sie dem Ausgang der Mittelalters stehen" 0 In
dem Traktat wird der Nutzen der hl. Messe fur den Christen weit

Uber jedes materielle Opfer gestellt. Er richtet sich auf den

Alltag und die Note des Beters ebenso wie auf die letzten Dinge,

Tod und Furbitte fur die Verstorbenen. Insofern wirkt dieser Text
ganz im Sinne reformerischer Gedanken der Kirche gegen bestimmte
Veréaulerlichungsentartungen, die wir um 1500 voll entfaltet

finden >,

Katechetische und moraldidaktische Traktate, die das rechte Leben
des Christenmenschen zum Inhalt haben, finden wir noch mehr. 1485
ungefahr wies der " Spi egel der Menschen" zur Selbsterkenntnis und
den Weg zur Seligkeit %2 Er folgte dem pseudo-augustinischen
"Speculum peccatoris”, in das allerdings Ps.-Freidank u.a.
eingearbeitet sind. Als Kompilator wird unsicher der Drucker

Johann Bamler in Augsburg in Anspruch genommen, von dem die
editio princeps 1472 und diev Ausgabe von 1476 stammten. Der

% B-Cl 491 = VD 16 S 5423 = Harthausen, Heinrich von Neuf3, Nr.
90.

*%: H. Harthausen, Heinrich von Neuf3, 1970, fuhrt fur die friihe
Datierung der Schrift die Verwendung von Metallschnitten an (Nr.
90), Er vermutet Identitdt mit dem bei Billingen, Annales, Bd. 1,
fol. 116v erwadhnten Deutschen Gebetbichlein. Ich mufdte mich hier
auf die ausfuhrliche Beschreibung bei B-ClI stiitzen.

°7: B-Cl 489 = VD 16 P 908, datiert um 1510.

*8: F. Falk, MeR3-Auslegungen, 1889, S. 31; R. Schlund, Geduld,
Sp. 574-576; D. Lang-Hinrichsen, Die Lehre von der Geduld, 1951.
% Um 1512, B-Cl 481 = VD 16 V 370.

0. A. Franz, Messe, 1902, S. 40; J. A. Jungmann, Missarum
solemnia, 1948, S. 164 f.

2. B. Moeller, Frommigkeit, 1965, S. 11 ff.

%22: B-Cl 99, KéIn: Johann Guldenschaff, Der Druck ist Voulliéme
noch nicht bekannt.
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Koélner Druck folgt Bamler nach. %3 Schon mitten in den Stirmen der
Reformation bot der " Spi egel der vol konmenhei t", der vielleicht
den Fraterherrn und spateren Franziskaner-Observanten Hendrik

Herp (c.a 1410-1477) zum Verfasser hat, den Weg zu Gott fur

Menschen durch "syns sellfs vertzyen". Vorlage war also ein
mittelniederlandisches Werk, das nach de Troeyer in der Version B

bei den Kartausern und in Deutschland am haufigsten anzutreffen

ist. Das trifft genau fir die Kélner Uberlleferung zu, die eng

mit der Kolner Kartause verbunden ist 525 . Vermutlich im selben
Jahr 1529 gab Melchior von Neul3 den " Spegel der Wyfl3heit mit vill
schonen Leren " heraus®®. Auch di eses Buch war mr nicht

zuganglich, doch verrat die Beschreibung, daf? wir es

offensichtlich auf dem Titelblatt mit dem uns schon beim

"Doerenkrantz von Coellen" begegnenden Holzschnitt samt

Beschriftung zu tun haben, der damit immerhin nahezu 40 Jahre in
Gebrauch gewesen ist %7 Der Traktat ist um 1533 noch einmal von
Johann von Aich aufgelegt worden, diesmal mit einem anderen
Holzschnitt, aber ansonsten handelt es sich wohl um einen

ziemlich exakten, allerdings erweiterten Nachdruck %8 unter
Beibehaltung der kdlnisch-ripuarischen Sprachform, die damals

schon im Buchdruck dem Hochdeutschen wich. Zugrunde liegt schon
nach dem Umfang keinesfalls das "speculum sapientiae”, eine

lateinische Fabelsammlung des 14. Jhs. aus Italien mit

systematisch begriindeter Sittenlehre %9 das unter diesem Titel
haufig tberliefert ist, sondern ein kurzer Traktat (4 Blatter)
erbaulich-didaktischen Inhalts.

Deutlich in den westfalisch-niederséchsischen Raum weist das

Soest er Wi hnacht sgedi cht, das nach den beiden letzten Strophen

% Die Augsburger Drucke: 1472 H 10005, ND 1476 von demselben H.
10006; K.Ruh in VL 2. Aufl. Bd. 1 Sp. 535 f.; Gunhild Roth:
Sundensplegel im 15. Jh. Unters. zum pseudo augustinischen
"Speculum peccatoris" in deutscher Uberlieferung, 1991 S. 107 F.
und 141 f. ; Gunhild Roth in VL 2. Aufl. Bd. 9 Sp. 118-121, hier

Sp. 118 f.

%% L.VERSCHUEREN: H.Herp OFM, Spieghel der volcomenheit, 2 Bde.
Antwerpen 1931, Ubersicht der Drucke Bd. 1, S.97-127; Benjamin de
Troeyer, Saeculi XVI,Il, Nieuwkoop 1970, S.129-138; Altdeutsche
Neujahrsblatter 1874, S.109 ; Lempertz-Katang Kéln 203 (1897)

Nr. 3730.

*»: Soviel nach der Beschreibung B-Cl 1008. Der Druck befindet
sich in der UB Greifswald und war mir nicht zuganglich.
Uberarbeitete Auflagen 1532, B-Cl 1135 und ca. 1539, B-Cl 1316,
vgl. Benjamin de Troeyer in VL 2. Aufl. Bd. 3 Sp. 1127-1135, hier
Sp. 1129.Das Verhéltnis zum Mainzer Druck von 1475 als Vorlage
bleibt zu klaren.

°26: B-Cl 1019, das Ex. gehort ebenfalls der UB Greifswald.

%7 A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, Abb 318.

°2%; B-Cl 1343, datiert um 1540 = VD 16S 8199 = Benzing, Lupus-
Presse, Nr. 48 = Beckers, Lupuspressendrucke, Nr. 59 =VD 16 S
8200; vgl. die Bemerkung: "mit vil schonen leren noch vil

suverlicher stuck dartzo gedain die vur niet gedruckt en synt."

*»: Ulrike Bodemann, in: VL 2. Aufl. Bd. 9 Sp. 65-67;
Dicke/Grubmdiiller: Die Fabeln des Mittelalters und der frithen
Neuzeit (MMS 60) 1987;
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im Jahre 1449 von einem Dominikaner im Soester Ordenshaus verfafit

und nach dem Impressum 1516 gedruckt worden ist 0, Es lautet "Der
Stamme Jesse oder St. Annen Nachkommenschaft" und bringt damit
die St. Annen-Verehrung wieder ins Spiel %1 Behandelt werden in

35 zehnzeiligen Strophen die Ereignisse von der Geburt Christi

bis zur Darstellung im Tempel, wobei typologische Beziehungen zum
AT gesehen werden. Anlaf3 fur die Dichtung war vermutlich das Ende
der Soester Fehde, das die Weihnacht dieses Jahres mit ihrem
Friedensgrul zu einem besonderen Fest werden liel3 %2, Warum es
erst ein dreiviertel Jahrhundert spater zum Druck kam, ist schwer

zu sagen. Da keinerlei handschriftliche Tradition nachweisbar

ist, dirfte die Vorlage aus Soest zum Drucker Heinrich von Neul3 -
auf ihn weisen die uns schon haufig begegneten Bastardtypen -
gebracht worden sein. Das Zielpublikum war jedenfalls nicht das
Kolner, sondern das Soester, darauf weist schon die korrekte
Belbehaltung der Sprachform hin 5%,

1.1.6. Juden und Christen

Die Kdlner Judengemeinde war eine der altesten in Deutschland.

Sie geht zurlck bis in die romische Zeit, vielleicht schon ins 2.
Jahrhundert. Ihre Entwicklung vollzog sich aber nicht stetig,

sondern wurde immer wieder durch Phasen unterbrochen, in denen
die Juden verfolgt und aus der Stadt vertrieben wurden. Die

Griinde fur diese Ablehnung lagen im Religiosen (namentlich der
Vorwurf der "Christusmadrder"), in der Empfindung des Andersseins,
das sie fur manche Schandtat verdéachtig machte

("Brunnenvergifter"), und im Wirtschaftlichen ("Wucher") 3,
Schliel3lich hatte der Rat 1424 den Juden das Wohnrecht in Koéln
untersagt und ihnen das Betreten der Stadt nur mit besonderer
Genehmigung gestattet %%, Aus den vertriebenen Juden KéIns und
Neul3' bildete sich in Deutz eine grof3e Judengemeinde, die das
judische Element bis zur Gleichstellung in der Franzosenzeit
reprasentierte. %% Dadurch war die Stadt, auch wenn keine Juden
mehr in ihr wohnten, mit dem Judentum konfrontiert.

%0 R. Juchhoff, Ein Soestisches Weihnachtsgedicht, 1969. Das
Gedicht ist B-Cl noch unbekannt.

3 Vgl. diese Arbeit Kap. 1.1.4.

%2 Zum Soester Dominikanerkloster vgl. Vogeler, Kloster der
Dominikaner, 1906.

% Vgl. die sprachliche Analyse durch R. Juchhoff, Ein
Soestisches Weihnachtsgedicht, 1969, S. 29 f.

% E. Weyden, Geschichte der Juden, 1867; C. Brisch, Geschichte
der Juden. 2 Bde., 1879-1882; Zvi Asaria, Juden in Kdln, 1959.
Zur Ursache der Judenfeindschaft vgl. H. Greive, Die Juden, 1980,
S. 97.

% Zur Vertreibung von 1424: A.-D. von den Brincken, Das
Rechtfertigungsschreiben, 1971; M. Wenninger, Man bedarf keiner
Juden mehr, 1981.

%%: In der Koélner Chronistik, z. B. in der Koelhoffschen Chronik,
bringt "man ihnen Interesse und auch Achtung entgegen, obwohl man
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Die "Geschichte der Juden zu Sternberg", die man als friheste

(nach 1492) fur Koln in Anspruch nahm, kann nach den Forschungen
von Joachim Schiling nicht mehr mit Ludwig von Renchen und Kéln
in Zusammenhang gebracht werden ¥’ Es ist die Geschichte eines
angeblichen Hostienfrevels durch Juden, wie sie auch sonst

haufiger im Mittelalter Uberliefert ist. In der kleinen
mecklenburgischen Stadt Sternberg hatte der Priester Johann Dehne
eine geweihte Hostie an den Juden Eleazar verkauft. Als die Juden
die Hostie mit Messern traktierten, flol3 Blut heraus. Der

Priester wurde vom herzoglichen Gericht zum Tode verurteilt und

in Rostock verbrannt % Das Ereignis hatte die Vernichtung der
Sternberger Judengemeinde und die Vertreibung der Juden aus
Mecklenburg zur Folge. Sternberg aber wurde mit seiner
Heiligblutkapelle ein haufig besuchter Wallfahrtsort %9,
Die Geschichte fand ein lebhaftes Echo in Deutschland. Der
prasumptive Kolner Druck beruht auf einer niederdeutschen
Flugschrift, die bei Simon Koch in Magdeburg 1492 erschien (BC
210).Die Empo6rung tber den MiRbrauch des Priesters verband sich
dabei mit dem Abscheu Uber die Missetat "doir den vermalediden
verblinten Juden”, die in einer Art Sensationsnachricht durch

einen qualitativ ziemlich schlechten Holzschnitt illustriert

dargeboten wurde. Der geringe Umfang (von den vier Blattern ist
letztlich noch eins unbedruckt) und der ripuarische Dialekt kamen
der schnellen Rezeption durch das niederrheinische Publikum
entgegen.

Wurzelt diese Geschichte auch in der religiosen Ablehnung des
Judentums, indem hier der Vorwurf des Christusmordes plastische,
greifbare Gestalt gewann, so scheint zwei Jahrzehnte spater in
einem Einblattdruck das wirtschaftlich-finanzielle Element im
Vordergrund gestanden zu haben. Das leider heute nicht mehr
nachweisbare Blatt behandelte "Der Judden woeckerbanck" in
altkolnischen, deutschen und lateinischen Versen, mit einem

mit ihnen im Alltag wenig Kontakt hat.", vgl. A.-D. von den
Brincken, Die Juden, 1984, S. 72.

% B-Cl 208; Schiiling, Renchen, S. 62 f.

%%: E. Schnitzler, Das geistige und religidse Leben Rostocks,

1940, S. 56; B. Lesker, Aus Mecklenburgs Vergangenheit, 1880, S.
31; L. Donath, Geschichte der Juden, 1874; K. Schmidt, Das
Heilige Blut, 1892; P. Browe, Die Hostienfrevel, 1926, bes. S.

175 mit weiterfihrender Literatur. V.Honemann in VL 2. Aufl. Bd.
9 Sp. 306-308; F.Backhaus: Die Hostienschandungsprozesse von
Sternberg (1492) und Berlin (1510) und die Ausweisung der Juden
aus Mecklenburg und der Mark Brandenburg. In: Jab. f.
brandenburgische Landesgeschichte 39 (1988) S.7-26; V. Honemann:
Die Sternberger Hostienschandung und ihre Quellen

%9 Kunst- und Geschichtsdenkmaler, Bd. 1V, 19012, S. 136 ff.; G.
C. F. Lisch, Hauptbegebenheiten, 1847, S. 207-217; P. Bauerreiss,
Pie Jesu, 1931, S. 62 Uber die Sakramentskapelle. Bauerreiss
berichtet auch von der Legende, dal3 die Frau des Juden von
Gewissensbissen gepackt die Hostie habe heimlich beiseiteschaffen
und im See versenken wollen. Diese Szene kdnnte auf dem
Holzschnitt abgebildet sein.

> A. Schramm, Bilderschmuck, Bd. 8, 1924, Abb. 748.
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Holzschnitt geschmuickt >, Der Untertitel verréat kélnische Bezlge,

es konnte hier also auf den Einflul? judischen Geldes in Kéin

angespielt worden sein.

Bedeutsamer aber ist fur KoIn das Schrifttum judischer

Konvertiten gegen ihre ehemaligen Glaubensgenossen. Victor von

Carben, ein angesehener judischer Rabbi, war in seinem 50.

Lebensjahr, 1482, zum christlichen Glauben konvertiert. Bald nach

seiner Taufe liel3 er sich zum Priester weihen und trat am 17.

August 1486 in die Kolner Fakultat ein *2, Bedeutsamkeit erlangte
er dadurch, dali3 er in einigen Schriften die Motive seines
Glaubenswechsels darlegte und die religiose Haltung seiner

ehemaligen Glaubensgenossen als torichten Starrsinn, Aberglauben

und gefahrliche Bosheit geil3elte. Das gilt fir sein "Opus

aureum”, das er in deutscher Sprache verfaldte und das Ortwin

Gratius in lateinischer Sprache herausgab >3 In ihm spielt das
Lob Mariens eine ebenso grofRe Rolle wie im 1507 in K&in

erschienenen "Ein schon und seuberlich tractat von die edele,

reyne vnd vnbeflecte Junckfrouschaff Marie" > der 1510 bei
Johann Landen eine Neuauflage erlebte >, Im selben Jahr gab er
eine dem Pfalzgrafen Ludwig bei Rhein gewidmete Schrift heraus,

in der er Uber seine Konversion berichtete ¢, Es ist die deutsche

Bearbeitung des eben genannten "Opus aureum®, in dem er eine

> Davon berichtet P. Norrenberg, Litteraturleben, 1873, S. 36

mit Hinweis auf ein handschriftliches Verzeichnis von Drucken des
16. Jahrhunderts im Kélner Stadtarchiv. Darunter kann m. E. nur
Billingens "Annales typographici Colonienses" verstanden werden,
ich habe dort aber diesen Druck nicht nachweisen kdnnen. Eine
Rundfrage bei den Zentralkatalogen blieb ergebnislos.

*2: Zu Victor von Carben vgl. L. Ennen, Geschichte Kélns, Bd. 4,
1875, S. 121-123; L. Geiger, Reuchlin, 1871, S. 208 f.; W. P.
Eckert, Verhaltnis von Christen und Juden, 1963, S. 169 f. Zum
Eintritt in die Kdlner Universitat vgl. H. Keussen, Matrikel, Bd.
2,1919, S. 198, Nr. 391, 14. Erzbischof Hermann von Hessen hatte
sich in einem Brief an den Rat fir den mittellosen Konvertiten
eingesetzt, dem daraufhin eine regelmafige Summes Geldes zur
Verfligung gestellt wurde, vgl. L. Ennen, aaO., S. 122 mit
wortlicher Wiedergabe. Zur Konversion vgl. Fasciculus rerum
expetendarum et fugarum, fol. 163. Zur Judenmission: Manfred
Agethen: Bekehrungsversuche an Juden und Judentaufen in der
frihen Neuzeit. In: Aschkenas 1 (1991), S.65-94.

3 KoIn: Heinrich von Neuf 1509, vgl. Harthausen, Heinrich von
Neuf3, Nr. 15; Ortwin Gratius, Fasciculus rerum expet. fol. 163:
Egregius quondam judaeorum rabbi Victor a Carben cujus opuscula
guedam, quae in laudem ecclesiae et beatissimae virginis Mariae
honorem edidit, e vulgari in latinum vertimus." Graetz, Juden,

Bd. 9, 19074, S. 66-68; L. Geiger, Juden und dt. Literatur IV,

1888, S. 313; D. Reichling, Gratius, 1884 (ND 1963), S. 48 ff.

>4 E. Weller, Repertorium, 1864-1885, Nr. 382. Die Ausgabe war
nicht auffindbar.

> W. Grebe, Johann Landen, 1983, Nr. 47 = VD 16 V 971.

*%: Titel: "Dem durchleuchtigsten herren Ludwigen Phaltzgrauen
bey Rein. Hier inne wirt gelesen wie Victor von Carben zu
christlichem Glauben komen". KdIn: Quentels Séhne 1510; BM, Bd.
33, Sp. 812.
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Einfihrung in den jludischen Glauben gibt und dabei zu beweisen
sucht, dal das Zeremonialgesetz der Juden Uberholt ist. Er
erhoffte sich von seinen Ausfiihrungen die Bekehrung weiterer

"gutwilliger" Juden zum Christentum >, Die Tatigkeit Victor von

Carbens war aber nur Vorspann bzw. Begleiterscheinung einer
Auseinandersetzung, die Anfang des 16. Jahrhunderts in Koéln
entstand und bald die ganze gelehrte Welt in Aufruhr bringen und
Partei ergreifen liel3. Ahnlich wie Victor von Carben hatte
Johannes Pfefferkorn, ein geburtiger Jude, um 1505 in Kdin die
Taufe genommen und sich nun als entschiedener Konvertit die
Bekehrung seiner bisherigen judischen Glaubensbriuder zum

Christentum zur Lebensaufgabe gemacht 8, Sein leidenschaftliches

Eintreten galt dabei der Einbeziehung der jidischen Biicher, auf

deren Gefahrlichkeit schon Carben hingewiesen hatte >3 die bei

den Juden Verstocktheit, Unglauben und Feindschaft sowie die
Herabsetzung des Christentums bewirkten. Seine Schriften waren
polemisch und von wiitendem Fanatismus getragen. Im Gegensatz zur
ehrenrihrigen Behauptung seiner Gegner lassen sich aber
egoistische, etwa finanzielle Erwagungen nicht nachweisen

Als erstes erschien 1507 bei Johann von Landen "Der Joeden

Spiegel" in ripuarischer Sprache >t dem ein Jahr spater,
ebenfalls bei Johann Landen, eine hochdeutsche Ausgabe folgte

noch im selben Jahr erschien eine davon deutlich zu
unterscheidenden hochdeutsche Ausgabe in Kéln, deren Drucker
nicht genannt ist %3 Pfefferkorn mochte in diesem Buch den Irrtum

> J. Mieses, Die dt. Ubersetzungen des judischen Gebetbuches,
1916, S. 41 ff.

>%: VVgl. Butzbach: "Johannes Pfefferkorn natione hebraeus dudum
apud Coloniam Agrippa Sacro fonte renatus et ante baptismi
perceptionem Joseph vocatus homo in lege divina et in aliis
hebraeorum secretis ad unguem ut ajunt eruditus, rabbi enim eorum
in judaismo adhuc constitutus acutissimus extitit qui modo omnem
eorum perfidiam detegens apud imperatorem et cunctos christiane
fidei professores mirabiliter confundit et patefecit." nach L.

Ennen, Geschichte Kdlns, Bd. 4, 1875, S. 118 mit A. 1. Zu
Pfefferkorn vgl. L. Geiger, Pfefferkorn, 1860; ders., Reuchlin,
1871, bes. S. 209-226; ADB 25, S. 621-624; L. Ennen, aaO., S.
116-164; M. Freudenthal, Schriftenverfolgung durch Pfefferkorn,
1931; M. Spanier, Charakteristik Pfefferkorns, 1936; W. P.

Eckert, Verhéltnis von Christen und Juden, 1963; J. H. Overfield,
Reuchlin Affair, 1971; E. Meuthen, Die alte Universitat, 1988, S.
218-222.

9. Carben hatte besonders die Geféhrlichkeit des Talmud
hervorgehoben, vgl. opus aureum fol. A 3r ff.

%0 Vgl. die Identifizierung Pfefferkorns mit dem hingerichteten
Pfaff Rapp in Halle durch die Verfasser der Dunkelméannerbriefe.
=1 B-Cl 421 = VD 16 P 2299 = Grebe, Johann Landen, Nr. 33. Eine
lat. Ausgabe erschien unter dem Titel "Speculum exhortationis
Judaicae ad Christum”, vgl. NUC, Bd. 454, S. 236 (KdIn: Martin
von Werden 1508).VD 16 P 2301

%2 Nicht bei W. Grebe, Johann Landen, 1988; vgl. B. N. Paris,
Res. A 3707.

%3 Nicht bei W. Grebe, Johann Landen, 1983, vgl. NUC, Bd. 454,
S. 236.
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des judischen und die Wahrheit des christlichen Glaubens belegen.
Als Grunde fur die Verstocktheit der Juden gibt er den festen

Glauben, die Gewohnheit, Selbstiiberhebung und Feigheit an.

Abhilfe sieht er in einem starken christlichen Einfluf3 in der

Form von Predigten und im Verbot aller nichtbiblischen judischen
Bucher **. Die sprachliche Gestaltung in Lateinisch, Hochdeutsch

und Ripuarisch zeigt das Bemihen, Ausléander und Gelehrte, aber
auch breitere Bevolkerungskreise in West- und Studdeutschland zu
erreichen.

Ein Jahr nach dem Ersterscheinen des Judenspiegels folgte 1508
"Der Joeden Bicht" wieder bei Johann von Landen %, der sich noch
im selben Jahr eine hochdeutsche Ausgabe beim selben Verleger
zugesellte  **°. Im Mittelpunkt steht die spéttische Behandlung der
judischen Gebrauche an den zehn Bul3tagen des Herbstmonats
(Tischri). Mit deutlichem Behagen werden die Zeremonien einzeln
aufgefuhrt und dem Spott anheimgegeben, um dadurch die Juden zum
Abstand von diesen Riten zu bewegen. Erneut wird die Konfiskation
der judischen Bicher gefordert, der judische Wucher angeprangert,
wird, wenn sie "verstockt" bleiben, ihre Vertreibung durch die

Obrigkeit verlangt >’ Die Judenbeichte findet inhaltlich ihre
Fortsetzung im "Osterbuch”, das mit dem Datum vom 3.1.1509 in

Ko6ln wieder von Johann Landen publiziert wurde 8, Es schildert
ausfuhrlich die judischen Gebrauche an den Ostertagen und will

dabei aufzeigen, dal3 die Juden in ihrer Verstocktheit blof3 nicht
erkennen, daf3 die Riten in geistlicher Deutung nichts anderes

sind als ein Spiegel christlicher Gebrauche und damit ein Beleg

fur die Wahrheit des Christentums. Noch im selben Jahr, ja laut
Kolophon am selben Tag datiert (3.1.) erschien wiederum bei

Landen sein "Juden veindt" %9, Ortwin Gratius, der Korrektor

%% Zum sich hier anbahnenden Pfefferkorn-Reuchlin-Streit vgl. H.
Graetz, Juden, Bd. 9, 19074, Note 2 (=S. 477-506); I. Ellbogen/E.
Sterling, Juden, 1966, S. 85-89; H. Greive, Die Juden, 1980, S.
111 f. Mit linguistischem Ansatz nach kommunikativen
Gesichtspunkten untersucht J. Schwitalla, Flugschriften, 1983, S.
251-272 die Kontroverse. Das Material wird faktenreich
aufbereitet von C. Brisch, Juden in Cdéln, 1882, S. 62-96, hier S.
62; L. Ennen, Geschichte Kélns, Bd. 4, 1875, S. 119.

=% B-Cl 437 = VD 16 P 2309 = Grebe, Johann Landen, Nr. 40.
% Grebe, Johann Landen, Nr. 37 = VD 16 P 2307. Bei Landen
erschien auch eine lat. Ausgabe: Grebe aaO., Nr. 41.

*”: L. Ennen, Geschichte KdlIns, Bd. 4, 1875, S. 119; C. Brisch,
Juden in CélIn, 1882, S. 62 f.

% NUC, Bd. 454, S. 235 =VD 16 S 2291 und 92, nicht bei W.
Grebe, Johann Landen, 1983. LThK und ADB nennen 1508 als
Erscheinungsdatum, W. P. Eckert, Verhaltnis von Christen und
Juden, 1963, S. 171 nennt 1509; L. Ennen , aaO., S. 119; C.
Brisch, Juden in CélIn, 1882, S. 63; lat Ubers. durch O. Gratius,
Harthausen, H. v. Neulf3, Nr. 9.

*% E. Weller, Repertorium, 1864-1885, Nr. 506 = Grebe, Johann
Landen, Nr. 42 = VD16 S 2315. Eine lat. Ubers. erschien unter dem
Titel "Hostis Judaeorum" bei H. v. Neul3, vgl. Harthausen, H. v.
Neuf3, Nr. 11 (M&rz 1509), L. Ennen, aaO., S. 119; C. Brisch,
aa0., S. 63 f.; D. Reichling, Gratius, 1884 (ND 1963).

101



Quent el s, hatte dazu ein Epigramm verfal3t; in der Schrift

bittet Pfefferkorn den Erzbischof vor den Nachstellungen der

Juden um Schutz und sucht generell, die Feindschaft der Juden
gegenuber den Christen mit vielen Beispielen zu verdeutlichen.
Erneut fordert er ihre Vertreibung, vor allem aber die

Auslieferung ihrer Buicher als Quelle allen Ubels.

Als Pfefferkorn im selben Jahr Uber sein schriftstellerisches

Wirken hinausging und - durch die Dominikaner vermittelt - mit

Hilfe eines Empfehlungsschreibens der Kaiserschwester Kunigunde
bei Kaiser Maximilian am 15.8.1509 den Befehl erwirkte, nach dem
die Juden ihre christenfeindlichen Blicher auszuliefern hatten,

war eine neue Dimension des Kampfes erreicht, in dem sich nun
eine wachsende Zahl von Beflrwortern, aber ebenso Gegnern
einschaltete  *'. Wir wollen die Geschichte des dann folgenden
Streites nicht in den Einzelheiten verfolgen, sondern uns auf die
Spiegelung im Kdlner Buchdruck beschranken.

Als der Mainzer Erzbischof Uriel von Gemmingen gegen Pfefferkorns
Vorgehen protestierte, wurde durch kaiserliches Mandat vom
10.11.1509 die Angelegenheit dem Erzbischof tGbertragen. Er sollte
auf einen bestimmten Tag die Stellungnahmen der Universitaten
Mainz, Koln, Erfurt und Heidelberg héren und einige Gelehrte,

unter ihnen den Kdlner Dominikaner und Inquisitor Jakob
Hochstraten ~ *% den uns schon bekannten Konvertiten Victor von
Carben und dem bertihmten Hebraisten Johannes Reuchlin %3
heranziehen.

0. Zu ihm grundlegend: J. Mehl, Gratius, 1975.

%L Der Streit wird detailliert geschildert bei L. Geiger,

Reuchlin, 1871, S. 215-454; bei W. P. Eckert, Verhaltnis von
Christen und Juden, 1963, S. 180-188; bei M. Brod, Reuchlin,
1965, S. 178-270; J. Schwitalla, Flugschriften, 1983, S. 251-272.
%2: Jakob von Hochstraten (1460-1527) O.P., dem wir hier erstmals
begegnen, war einer der wichtigsten geistigen Personlichkeiten
Ko6lIns und des Rheinlandes im 1. Viertel des 16. Jhs. Neben dem
Pfefferkorn-Reuchlin-Streit erlangte er Bedeutsamkeit in den
Auseinandersetzungen um die Reformation in KoIn. Er war 1496
Theologieprofessor in Lowen, dann 1500-1504 Prior in Antwerpen,
bevor er 1504 Dr. theol. der Universitat Koéln und 1510 Prior des
Kolner Klosters wurde. Daneben bekleidete er das Amt des
Inquisitors der Kirchenprovinzen Kaéln, Mainz und Trier; vgl. H.
Keussen, Matrikel, Bd. 2, 1919, S. 407, Nr. 431, 78; N. Paulus,
Dominikaner, 1903, S. 87-107; F. Paulsen, Geschichte des
Unterrichts, Bd. 1, 1919 3.Aufl. , S. 52 f.; J. Lortz,

Reformation, Bd. 1, 1949, S. 55 u.6., Bd. 2, 1949, S. 106; H.
Jedin, Konzil von Trient, Bd. 1, 1949, S. 153 u.6., Bd. 2, 1957,

S. 120 u.6.; ADB 12, S. 527-529; W. P. Eckert, Hoogstraeten, Sp.
480.

%3: Johannes Reuchlin (1455-1522) lebte damals in Stuttgart,
spater war er Professor des Griechischen und Hebraischen in
Ingolstadt und Tubingen. Zu seinen Werken: J. Benzing,
Bibliographie der Schriften 1955; M. Krebs, Reuchlin, 1955; sein
Briefwechsel wurde ediert von L. Geiger, Reuchlins Briefwechsel,
1875 (ND 1962), Ergédnzungen bei A. Horawitz, Biographie und
Correspondenz, 1877. Reuchlin und die Juden. Hrsg. von Arno
Herzig und Julius H.Schoeps. Sigmaringen.
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Anfang Méarz 1510 liel3 Pfefferkorn bei Heinrich v. Neul3 eine

Schrift "In lob und eer dem allerdurchleuchtigsten

GroRmechtigsten Fursten vnd heren hern Maximilian" drucken %4 in
der er nach einem Bericht der abgelaufenen Ereignisse dafur

eintrat, die Herausgabe der judischen Bicher nachdrtcklich zu
erzwingen. Statt dessen entschied der Kaiser am 23.5.1510, den
Juden die konfiszierten Schriften zurtickzuerstatten %, Am
6.7.1510 bestimmte er dann allerdings, dal3 die schon genannten
Fachleute das judische Schrifttum prifend beurteilen sollten. Auf
diesen Auftrag hin entschied das Gutachtergremium im wesentlichen
einheitlich, daf3 die Bibel den Juden belassen werden kdnnte, alle
Talmudischen Buicher aber mit Berufung auf die Papste Gregor IX.
und Innozenz IV. vernichtet werden mif3ten. Reuchlin allein

urteilte vom Rechtsstandpunkt der "aequalitas” des romischen
Rechts *® aus differenzierter und verlangte, daf? nur diejenigen -

von den Juden selbst apokryph apostrophierten - Blicher
auszuliefern seien, in denen die Christen beleidigt wirden.
Daraufhin traf der Kaiser keine Entscheidung gegen die Juden. Es
blieb nicht aus, daf3 sich nun ein lebhafter Konflikt zwischen
Pfefferkorn und den ihn stlitzenden Dominikanern einerseits und
Reuchlin andererseits entziinden muf3te, der in der
wissenschaftlichen Welt damals eine lebhafte Anteilnahme zur

Folge hatte.

Pfefferkorn, der als Sollicitator die Gutachten dem Kaiser zu
uberbringen hatte, bekam von Reuchlins ablehnder Haltung (die
nicht fur die Offentlichkeit bestimmt war) Kenntnis. Neben der

fur ihn negativen Haltung verargerten ihn die personlichen

Vorwurfe, so besonders die Andeutung Reuchlins, er kbnne seine
Konversion aus niederen, selbststichtigen Motiven vorgenommen
haben. Pfefferkorn antwortete trotz des vertraulichen Charakters

des Gutachtens mit einem &uf3erst polemischen "Hantspiegel”, den
er zur Ostermesse 1511 in Mainz herausbrachte %7 Darin warf er

4 Weller, Repertorium, Nr. 605 = VD 16 P 2296 = Harthausen, H.
v. Neul3, Nr. 26. Auftraggeber und Geldgeber waren vermutlich die
Kolner Dominikaner, da Pfefferkorn ziemlich mittellos war. Er war
Hospitalaufseher und Salzmesser in stadtischen Diensten. Von der
Schrift wurde durch Andreas Kanter eine lat. Ubersetzung
angefertigt. Es ist in diesem Zusammenhang bemerkenswert, dal’ die
Schriften Carbens zur selben Zeit 1509/10 hauptsachlich
erschienen. Da Carben erst recht mittellos war und auf Bitten des
Erzbischofs eine kleine stadtische Zuweisung von 40 M. lyffzucht
(Jb. des Vereins von Alterthumsfreunden Heft XLI, S. 70) im Jahr
erhielt, ging die Drucklegung sicher auch von den Dominikanern
aus, die damit durch ein breiter gestreutes Schriftenangebot die
offentliche Meinung in ihrem Sinne beeinflussen wollten. Dal3 die
Drucker diese polemischen Schriften auf eigene Kosten verlegten,
ist wenig wahrscheinlich.

% Text bei Graetz, Juden, Bd. 9, 19074, S. 493.

. Zu den gegensatzlichen Positionen Pfefferkorns und Reuchlins
vgl. G. Kisch, Zasius Reuchlin, 1961; H. Oberman, Wurzeln des
Antisemitismus, 1981; W. Maurer, Reuchlin und das Judentum, 1952.
%7 Zum Gutachten Reuchlins, L. Geiger, Reuchlin, 1871, S. 228
ff.; Zum Handspiegel C. Brisch, Juden in CéIn, 1882, S. 71; J.
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seinerseits Reuchlin unehrenhafte Mtive vor und sprach ihmdie
Kenntnis des Talmund ab. Als Reuchlin keine gerichtliche Klarung
erreichte, antwortete er darauf mit seinem "Augenspiegel”, in dem

er Pfefferkorn nun 34 Unwahrheiten in seinem Handspiegel

nachwies *%. Der Druck erschien zur Herbstmesse 1511. Hier deutet

sich an, dal3 Schrift und Gegenschrift jeweils ptnktlich zur

Oster- und Herbstmesse in Frankfurt erschienen, um die notwendige
Publizitat zu erlangen 9 Man ordnete also schon hier den
Rhythmus des Streites in den wirtschaftlichen Rhythmus der Messen

ein. Als der Frankfurter Stadtpfarrer und Parteigéanger

Pfefferkorns Peter Meyer * ein Exemplar an die Kélner
theologische Fakultat schickte, wurde die Angelegenheit endgultig

zu einer Auseinandersetzung zwischen den Reuchlin stiitzenden
Humanisten und den Dominikanern, um Scholastik und Humanismus e
Reuchlin antwortete auf Vorwurfe aus Koéln, daf? er in deutscher

Sprache geschrieben und damit den Fall vor eine breite

Offentlichkeit gebracht habe, in einem Brief an den Kdlner

Dominikaner Konrad Collin vom 27.1.1512, daf3 auch die

Aufforderung des Kaisers und des Mainzer Erzbischofs nach einem
Gutachten in deutscher Sprache ergangen sei *2, Da Pfefferkorn mit
seinem "Hantspiegel" seine Vorwiirfe gegen Reuchlin an ein breites
Publikum herangetragen hatte, sah er es als sein Recht, sich auch

vor diesem Publikum zu wehren. Seither aber wurden die

Streitschriften in lateinischer Sprache verfal3t, mit Ausnahme

derjenigen Pfefferkorns, der - des Lateinischen unkundig - stets

deutsch schrieb. Auf diese deutschsprachigen Drucke legen wir

hier im Sinne unserer Arbeit besonderen Wert.

Als den Kdlnern Reuchlins "klares Verstandnis in deutsch”, das

zur Ostermesse 1512 erschienen war *3 nicht genligte, gab der
Kolner Theologe Arnold von Tongern, der wegen seiner Kenntnisse

des Hebraischen zum Gutachter bestellt worden war > seine

Schwitalla, Flugschriften, 1983, S. 257-262; E. Bocking, Hutteni
opera, Bd. 1, Suppl. 2, Nr. VIl in Mainz 1511.

%8 Zum Augenspiegel vgl. die Faks.-Ausg. mit Nachwort von J.
Benzing, Minchen 1961; J. Benzing, Bibliographie der Schriften,
1966, Nr. 93 und 94, J. Schwitalla, aaO., S. 262-266; L. Geiger,
aa0., S. 248 ff.

9. Es gibt Zeugnisse dafir, daR die Autoren ihre Manuskripte zur
nachstfolgenden Messe fertigzustellen hatten, vgl. Reuchlin,
Augenspiegel fol. A 4v und Collin in seinem Brief an Reuchlin;
vgl. L. Geiger, aaO., S. 263; J. Schwitalla, aaO., S. 235.

>0 C. Brisch, Juden in C6In, 1882, S. 73.

. Dabei ist festzuhalten, "Die Reuchlin-Sache als solche hatte
mit dem Gegensatz zwischen Scholastik und Humanismus zunachst
nichts zu tun. Vielmehr ging es um einen Streit der Theologen,
‘zum Schutz von Glauben und Kirche', wenngleich er durch
antijudische Affekte, Vorurteile und Traditionen belastet war."

E. Meuthen, Die alte Universitat, 1988, S. 221.

2. L. Geiger, Reuchlins Briefwechsel, 1875 (ND 1962), S. 156.
°%. J. Benzing, Bibliographie der Schriften, 1955, Nr. 95; L.
Geiger, Reuchlin, 1871, S. 264 f.

> Arnold von Tongern +1540 war 1489 Lizentiat und 1494 Regens
der Laurentianer-Burse, brachte es bis zum Rektor der Kolner
Universitat (1521). Zu ihm vgl. F. J. von Bianco, Universitat zu
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"Articuli sive propositiones" heraus, die die Irrtimer des

Augenspiegels bekampfen und gegen seine angeblich zu grol3e
Begunstigung der Juden eintreten sollten. Lagen die "Articuli”

zur Herbstmesse vor, so antwortete Pfefferkorn unabhéngig davon

mit seinem "Brantspiegel” >, Er hatte Auftrieb erhalten, da

Kaiser Maximilian bei einem Besuch in Kéln am 7.10.1512 den

Befehl erteilt hatte, Reuchlins Buch zu konfiszieren. Im

Brantspiegel weist Pfefferkorn Reuchlin die Schuld zu, daf3 seine
Bemuhungen gegen die Judenbiicher gescheitert seien. Die

Verfolgung der Juden als Christenfeinde stellt er als eine

unbedingte Notwendigkeit dar bis hin zur Zwangstaufe der Kinder.
Reuchlin wehrt sich mit seiner "Defensio contra calumniatores

suos Colonienses" *% einem Rechenschaftsbericht an den Kaiser,

der mit den Kdlner Theologen heftig ins Gericht geht, und den

"Clarorum virorum epistolae" . Gleichzeitig zur Ostermesse 1514
brachten die Kdlner unter der Federfiihrung des Ortwin Gratius

eine Aktensammlung mit den Dokumenten heraus, die ihre Position
stitzen sollten % Dies alles geschah trotz des vom Kaiser beiden
Parteien auferlegten Stillschweigens vom Juni 1513 % Ebensowenig
hielt sich Johannes Pfefferkorn daran, als er im Herbst 1514

seine "Sturmglocke" 0 veroffentlichte. Darin wendet er sich noch
einmal gegen den Augenspiegel Reuchlins, den man am 10.2.1514 vor
der Stiftskirche St. Andreas feierlich verbrannt hatte %1 Der
eigentliche Zweck seiner Schrift aber ist es, das am 24.8.1514

von der Pariser Universitat ergangene, fur seine Sache gunstige

Urteil der breiten Offentlichkeit bekannt zu machen. Dafir nahm

er in Kauf, zusammen mit seinem Verleger Quentel wegen der

Kdln, Bd. 2, 1850, S. 481, 1382; N. Paulus, Dominikaner, 1903, S.
95, 122 f u. 133 f.; A. Franzen, Arnold v. Tongern, Sp. 896. Die
"Articuli" erschienen 1512 bei den Erben Quentel VD 16 A-3763.
**: Abzotraibn eines laster buechleyn mit namen Augespiegell. Das
Buchlen Brantspiegel gnant. KoIn: H. Gutschaiff 1512 VD 16 S
2287; vgl. BM, Bd. 188, Sp. 445 und NUC, Bd. 454, S. 235; L.
Geiger, Reuchlin 1871, S. 270; C. Brisch, Juden in CoIn, 1882, S.
77.

*¢: J. Benzing, Bibliographie der Schriften, 1955, Nr. 96 u. 97;

L. Geiger, Reuchlin, 1871, S. 272 ff.

7. J. Benzing, aa0., Nr. 136; L. Geiger, aaO., S. 322 f,;

spatere Ausgabe Benzing, aaO., Nr. 137 u. 138.

% Ortwin Graitus, Contra Speculum oculare. KéIn: Quentel 1514,
VD 16 G-2928.

*%: C. Brisch, Juden in C6In, 1882, S. 79; L. Ennen, Geschichte
Kolns, 1875; Bd. 4, S. 133.

0. P. Hohenemser, Flugschriftensammlung, 1925, Nr. 597 = VD 16 S
2320; NUC 454, S. 236; BM 188, Sp. 446; C. Brisch, Juden in Cdln,
1882, S. 89. Zeitgendssisch wurde in den Epistolae obscurorum
virorum appendix 6 der Dominikaner Wigand Wirt als Verfasser
genannt: "Wigandus ... fecit etiam ... unum alium librum qui
vocatur 'Die Sturmglock’ et que non fuit ita audax, quod

scriberet suum nomen, sed misit J. P. suum nomen scribere ...".

E. Bocking, Hutteni opera, Suppl. 2, 1869/70, S. 89; Graetz,
Juden, Bd. 9, 19074, S. 480 f. hielt es fiir moglich.

%t L. Ennen, Geschichte KdlIns, Bd. 4, 1875, S. 135.
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Ubertretung des kaiserlichen Schweigegebots vor das kaiserliche
Kammergericht geladen zu werden %2,

Die Humanisten reagierten mit einer bewu(3ten personlichen
Verleumdung Pfefferkorns, indem sie in einem Pamphlet ihn mit

einem damals hingerichteten getauften Juden, dem Pfaff Rapp in
Halle, gleich setzten %3, Vor allem aber holte die jingere
Generation der Humanisten aus zu jenem grof3angelegten satirischen
Werk, das die ganze Koélner Universitat vor der wissenschaftlichen
Offentlichkeit der Lacherlichkeit preisgab: den "Epistolae

virorum obscurorum" %8

Mit diesen "Dunkelmannerbriefen” hatte der Streit literarisches

Format bekommen. Pfefferkorn und die Kélner Dominikaner konnten
dem scharfen Witz, der sie voll traf, und dem geschliffenen Stil

nichts Adaquates entgegensetzen. Pfefferkorn wehrte sich mit

seiner "Beschirmung J. Pf., den man nyt verbrannt hat" %, in der
er sich als Opfer des teuflischen Wirkens in der Welt hinstellte.

Zur Ostermesse 1516 erschien die lateinische Ubersetzung

"Defensio Johannis Pfefferkorn contra obscurorum virorum

epistolas”, die Ortwin Gratius auf Grund der "Beschirmung”
herausgegeben hatte %6, Darauf lieRen die Humanisten einen zweiten
Teil der Dunkelméannerbriefe folgen, der zum grof3ten Teil von

Ulrich von Hutten verfal3t worden war. Pfefferkorn erwiderte mit
seinem "Streyt puchlyn”, in dem er die herabsetzenden

personlichen Behauptungen Uber seine Person zurlickzuweisen suchte
und dafir einige fUr seine Sache positive Dokumente abdruckte
Gleichfalls suchte Ortwin Gratius die Humanisten durch seine
"Lamentationes obscurorum virorum" mit ihren eigenen Waffen zu
schlagen %, er konnte es aber mit seinen Kontrahenten an Witz und
Stil nicht aufnehmen. In KdIn selbst hatte Reuchlin eine ganze

Reihe von Freunden  **. Einer von ihnen, Graf Hermann von

*2 L. Ennen, aa0., S. 146; C. Brisch, Juden in CoIn, 1882, S.
89.

3. "Geschichte und Bekentnil} des getauften Juden Johannsen
Pfefferkorn, der zu Halle verbrannt wurde."”; L. Geiger, Reuchlin,
1871, S. 374.

%4 VD 16 E-1720-1729, beginnend mit der Ausgabe durch Heinrich
Gran in Hagenau 1515.

%5 Graetz, Juden, Bd. 9, 19074, Note 2, S. 481, Nr. 10; E.
Bdcking, Hutteni opera, Suppl. 2, 1869/70, Nr. XXI, 1 (S. 88), S.
35 ff.; L. Ennen, Geschichte Koélns, Bd. 4, 1875, S. 149; C.
Brisch, Juden in CoIn, 1882, S. 92 f.

%5 Bei Heinrich von Neul3, B-CI 586 = VD 16 S 2288 = Harthausen,
Heinrich von Neul, Nr. 49; abgedr. E. Bécking, Hutteni opera,
Suppl. 1, 1868, S. 81-176.

%7 Graetz, Juden, Bd. 9, 19074, Note 2, S. 481, Nr. 11,
erschienen 1516; E. Bocking, Hutteni opera, Suppl. 2, 1869/70,
Nr. XXIl, (S. 90); L. Ennen, Geschichte Kélns, Bd. 4, 1875, S.
149 f.; C. Brisch, Juden in CéIn, 1882, S. 92 f.

%8 KolIn: Quentel 1518, Marz: VD 16 G 2925, August: G 2926.
%9 Hier ist besonders der Gelehrte und Propst zu St. Georg,
Johann Potken, der mit Reuchlin und vielen aus seinem Kreis in
Briefwechsel stand, zu nennen. Zu ihm vgl. A.-D. von den
Brincken, Johann Potken, 1969.
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Neuenahr*®, gab sogar hier im Septenber 1517 ei ne
Verteidigungsschrift fur Reuchlin aus der Feder des Georg

Benignus heraus, auf die Jacob Hochstraten mit einer Apologia
konterte . Pfefferkorn selbst trat nur noch einmal mit einer

Schrift an die Offentlichkeit. Das war 1521, als sich Leo X. nach

langem Hin und Her endlich auf die Seite Pfefferkorns und der
Dominikaner gestellt hatte. Im Marz 1521 liel3 Pfefferkorn seine
"Mitleydliche claeg" erscheinen, in der er seinen Triumph voll
auskostete und sich in heftigen Schmahungen tber seinen
Kontrahenten Reuchlin erging %2 Dieser Druck hatte insofern ein
Nachspiel, als Franz von Sickingen, der sich schon vorher fur

Reuchlin eingesetzt hatte, fur die in dem Buch ausgesprochenen
Beleidigungen Reuchlins die Bestrafung Pfefferkorns verlangte

Der Rat der Stadt KdIn, an den das Schreiben Sickingens gerichtet

war, befragte Pfefferkorn in dieser Angelegenheit und stellte

dessen Antwort dann mit einem Schreiben Sickingen zu %, Den
Drucker der "Mitleydliche Claeg", Servas Kruffter, sperrte man

dann in einen stadtischen Turm, weil er die stadtische Erlaubnis

nicht eingeholt hatte, entlief3 ihn aber schon im Oktober 1521

wieder gegen einen gewohnlichen Urfehdebrief in die Freiheit

%%: Zu ihm ADB 23, S. 485 f.; L. Ennen, Geschichte Kéins, Bd.4,
1875, S. 103-107; E. Meuthen, Die alte Universitat, 1988, S. 251

f. Georg Benignus, romischer Gelehrter und Erzbischof von
Nazareth hatte eine "Defensio viri praestantissimi viri Joannis
Reuchlini" verfal3t. Nach Zeugnis eines Briefes von Céasarius an
Erasmus vom 22.9.1517 und nach Zeugnis der Typen ist das Buch in
KdlIn gedruckt. Eucharius Hirtzhorn hat es schon nach den
Untersuchungen L. Ennens, aaO., S. 153 gewagt, diese Schrift
mitten im Zentrum der Reuchlinschen Gegner zu drucken; vgl. G.
Wohlgemuth, Cervicornus, 1958, Nr. 17.5, dazu S. 30 f. Die
Vorreden zeigen dort, auf welchen Umwegen ein Werk vom Verfasser
zu einer Offizin gelangen konnte.

L E. Bocking, Hutteni opera, Suppl 2, 1869/70, Nr. XXVIIII, S.

101; VD 16 H 4807.

%2 L. Ennen, Geschichte Kdlns, 4. Bd., 1875, S. 161-163; C.

Brisch, Juden in C6In, 1882, S. 95f.; VD 16 P 2317 = NUC 454, S.
236; E. Bocking, Hutteni opera, Suppl. 2, 1869/70, Nr. XXXIlI,

S. 114.

3 L. Ennen, aa0., S. 163.

% Antwort des Rates vom 9.8.1521: "Euer Liebden Schreiben und
Forderung zu Gunsten und Fordernil des wirdigen hochgelehrten
Herrn Johann Reuchlin, beider Rechte Doctor, das Ihr als
desselbigen geliebten und vertrauten Freund an uns gegen unsern
Eingesessenen Johann Pfefferkorn, getauften Juden, gethan, haben
wir sammt dem Buchlin so durch jetztgemeldeten Pfefferkorn vor
lassen halten und diese hier eingelegte Antwort von ihm erlangt

und da der genannte Pfefferkorn in dieser Antwort sich zu jeder
Einlassung auf das Recht erbietet, kbnnen noch mégen wir
denselben daran mit Reden nicht weiter beschweren." Copienbucher
N. 50. Die Antwort Pfefferkorns ist nicht erhalten.

%%: Der Druck ist trotz der eindeutigen Zeugnisse nicht bei R.
Juchhoff, Kruffterdrucke, 1964, verzeichnet. Eintrag ins
Verbrecherbuch vom 5.10.1521. HAStK Verf. u. Verwaltung G 204 BI.
191v.

593

595
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Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber die Drucke des
Pfefferkorn-Reuchlin-Streites, soweit sie mit Kéln in
Zusammenhang gebracht werden konnen.

PFEFFERKORN-DRUCKE IN VD 16 IDENTIFIZIEREN

1507 Pfefferkorn, Joeden Spiegel. KéIn: Landen 3.9.1507
Pfefferkorn, Speculum adhortationis iudaice. 1507
Carben, Ein schoin tractat. Koln: 1507

1508 Pfefferkorn, Juden beicht. Kéln: Landen 14.8.1508
Pfefferkorn, Juden bicht. KéIn: Landen 1508
Pfefferkorn, De iudaica confessione. Koln: Landen 1508
Pfefferkorn, Speculum ahhortationis iudaice. Kaoln:

Martin von Werden 1508
Pfefferkorn, Juden Spiegel, KoIn: Landen 1508

1509 Carben, Opus aureum. Kdln: H. v. Neuf3 1509

Carben, Opus in quo omnes iudeorum errores manifestantur.
KdlIn: H. v. Neu3 1509

Pfefferkorn, Explicatio. Koln: H. v. Neu3 Februar 1509
(= Osterbuch, lat.)

Pfefferkorn, Osterbuch. Kdln: Landen 3.1.1509

Pfefferkorn, Hostis iudaeorum. KéIn: H. v. Neul3 Marz 1509

Pfefferkorn, Juden veindt. KéIn: Landen 3.1.1509

1510 Carben, Eyn schoin tractat von der vnbeflect
junckfrouschaff.
KdIn: Landen 1510
Carben, Dem durchleuchtigsten Ludwign Phaltzgraven.
KdlIn: Quentels Erben 15107
Carben, Propugnaculum fidei. KéIn: Landen 1510?
Pfefferkorn, In laudem et honorem. Kélin: H. v. Neul3 1510
Pfefferkorn, Zu Lob und er. KéIn: H. v. Neul3 1510

1512 Arnold von Tongern, Articuli sive prpositiones.
Koéln: 1512
Ortwin Gratius, Epigramma in Articulos Arnoldi de Tungaris.
Koéln: 1512
Pfefferkorn, Brantspiegel. Koln: Gutschaiff 1512

1514 Pfefferkorn, Sturm vber vnd wider die Juden.
KdIn: Quentels Séhne 1514
Carben, Propugnaculum fidei christianae.
KdlIn: Landen ca. 1514
Ortwin Gratius, Contra speculum oculare.
Kdln: Quentel 1514
1515 Pfefferkorn, Beschyrmung. 0.0. Kéln ?
1516 Pfefferkorn, Defensio. Koln: H. v. Neul3 1516

1517 Pfefferkorn, Streitbichlein. 0.0. Kdln ?
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1518 Ortwin Gratius, Epistola apologetica. Koln:
Quentel 1518
Ortwin Gratius, Lamentationes obsc. virorum.
KdIn: Quentels Séhne 1518
Hochstraten, Apologia. Kéln 1518
Hochstraten, Apologia secunda. Kdln: Quentel 1518

1521 Pfefferkorn, Eyn Mitleydliche clage.
Koln: Kruffter 21. Marz 1521

Bei der Ubersicht fallen zunachst die "Fehljahre" auf, in denen

in KOIn nichts publiziert wurde: 1511 und 1513. Das Jahr 1511
signalisiert den offenen Ausbruch des Kampfes. Am Anfang erschien
Pfefferkorns "Handspiegel", am Ende, zur Herbstmesse, Reuchlins
Verteidigungsschrift "Augenspiegel”. Pfefferkorns Buch ist nicht

in K&In, sondern in Mainz verdffentlicht worden. Vielleicht

geschah das durch die Vermittlung der Kélner Dominikaner, die den
Vertrauensbruch, der in der Veréffentlichung von Reuchlins

Gutachten lag, stets von sich wiesen %%, Durch die raumliche
Trennung konnten sie eine Verantwortung von sich schieben. Das

Jahr 1513 ist gefullt durch Reuchlins Antwort auf Pfefferkorns
"Brantspiegel" (Defensio contra calumniatores suos Colonienses),

das allgemeine Schweigegebot vom Juni 1513 und den Mainzer Prozel}
im Herbst, dessen Urteilssprechung durch den Mainzer Erzbischof
hinausgeschoben wurde. Aber auch nach 1514 wurde die Zahl der
Drucke nie mehr so grol3 wie 1508-1510: Der Streit hatte geniigend
Publizitat erhalten, man rangelte hinter den Kulissen um den
entscheidenden Einflul3 597,

Damals, 1507-1510, hatte Pfefferkorn in seinen Schriften die
Verfolgung der Juden und die Einbeziehung ihrer Schriften
systematisch propagiert. Er tat das auf deutsch, nicht nur well

er des Lateinischen nicht machtig war, sondern auch, um eine

breite Offentlichkeit durch seine Pamphlete zu erreichen. Um

diese Offentlichkeit méglichst umfassend zu gestalten, sind von

zwei Schriften auch Fassungen in kdlnischer und hochdeutscher
Sprache erschienen % Dabei ist festzuhalten, dal Pfefferkorn als
Bohme von Haus aus sicher hochdeutsch sprach und schrieb . Ob
die kolnischen Fassungen von ihm selbst verfal3t wurden oder

aufgrund seiner Vorlagen, muf3 dahingestellt bleiben. Das bedeutet

%: M. Brod, Reuchlin, 1965, S. 204. Die Dominikaner betonten
immer wieder, die Verdoffentlichung sei "nobis ignorantibus”
geschehen.

%" L. Geiger, Reuchlin, 1871, S. 205-27; Graetz, Juden, Bd. 9,
19074, S. 112-56. Umworbene Anlaufstellen waren Kaiser Maximilian
und dann in zunehmenden Mal3e der Papst.

*%: Hochdeutsche und kélnische Fassungen erschienen vom
Judenspiegel (kolnisch 1507, hochdeutsch 1508) und von der
Judenbeichte (beide Fassungen 1508).

9; Zur Herkunft Pfefferkorns vgl. H. Graetz, Juden, Bd. 9,
19074, Note 2, S. 481 ff., der aufgrund eines Dokuments einen
Vetter Johannes' Pfefferkorns, auf den er sich im Handspiegel
beruft, als den Rabbinatsbeisitzer Meir Pfefferkorn in Prag
identifiziert. Aufgewachsen ist Pfefferkorn dann vermutlich mit
dem jiddischen Idiom.
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aber: Obwonhl die kélnische Fassung des Judenspiegels (3.9.1507)

der hochdeutschen Druckfassung vorangeht (1508), ist sie dennoch
junger. Dem entspricht auch, daf’3 nach 1508 keine kélnische

Schriften Pfefferkorns mehr erschienen, sondern nur noch
hochdeutsche ®. Die hochdeutsche Version ist natiirlich nicht nur
eine Folge von Pfefferkorns Sprache, sondern sie erklart sich

sowohl aus dem besonders angepeilten Verbreitungsgebiet
Suddeutschland, in dem sich die entscheidenden politischen Kréafte
des Reiches mit dem Kaiser an der Spitze befanden, wie auch aus
dem allm&hlichen Ubergang vom Koélnischen zum Hochdeutschen, der
sich endgultig in den dreif3iger Jahren in KéIn vollzog %L Man
kann die Verteilung kdlnisch/hochdeutsch bei den Drucken in der
zeitlichen Reihenfolge aber auch so deuten: Die allmahlich
verstummenden kolnischen Fassungen bei Pfefferkorns Werken zeigen
das Entstehen des Streites im regionalen Rahmen und das immer
starkere Hineinwachsen in nationale Beziige.

Dazu passen auch die lateinischen Ubersetzungen, die von Anfang

an Pfefferkorns Werke begleiten %2, Sie verschwinden zu einem
Zeitpunkt, als die judenfeindliche Partei offen neben

Pfefferkorns mit eigenen lateinischen Werken an die

Offentlichkeit tritt. Das geschieht, als sich die Kolner

Theologische Fakultat mit Reuchlins Augenspiegel beschaftigt und
Arnold von Tongern daraufhin am 28.8.1512 seine "Articuli”

verfalit. 3

Diese lateinischen Ubersetzungen, die - wie gesagt - von Anfang

an Pfefferkorns Pamphlete begleiten, widerlegen die Vermutung,

daf3 die Angelegenheit im Anfangsstadium ein Privatfeldzug
Pfefferkorns gewesen sei, denn er war des Lateinischen nicht

machtig °©. Der Ubersetzer diirfte aller Wahrscheinlichkeit nach

0. Nur Carbens "Eyn schoin tractat ..." von 1510 ist in

kolnischer Sprache verfalit.

1 Zu diesem komplexen Problem vgl. zuletzt W. Hoffmann/K.
Mattheir, Stadt und Sprache, 1985.

&2 Speculum adhortationis iudaicae (Judenspiegel, 1507 und
1508), De iudaica confessione (Judenbeichte 1508), Explicatio
(Osterbuch 1509), Hostis iudaeorum (Judenfeind 1509), In laudem
et honorem (Zu Lob und er 1510), schlief3lich noch die Defensio
(Beschirmung 1516), in der sich Pfefferkorn mit ihn
falschlicherweise behandelnden Vorwirfen (Pfaff Rapp in Halle)
auseinandersetzen muf3te. Pfefferkorn antwortete damit auf
lateinisch abgefalite Pamphlete, so dal? sich eine von Ortwin
Gratius bearbeitete lateinische Fassung zusatzlich als nitzlich
erwies.

%3: M. Brod, Reuchlin, 1965, S. 184 f.: "Da Pfefferkorn das
Lateinische nicht beherrschte, ist wohl die Vermutung nicht
unberechtigt, dal3 die Dominikaner auch vorher schon ihre Hand mit
im Spiel hatten." (S. 185). Ortwin Gratius war allerdings kein
Ordensbruder, wie Brod, aaO., schreibt, und Brods allzu emotional
geladene Ausfiihrungen stimmen ebd. auch nicht, wenn er
Pfefferkorns Form "toid" als unleidliches Kauderwelsch
bezeichnet, "was wohl in keinem deutschen Dialekt méglich ist.”
Die Form entspricht genau der kélnisch-niederrheinischen
Sprachform. Die Quelle dafir, daf3 Pfefferkorn das Lateinische
nicht beherrschte, findet sich in: "In laudem" 1510, fol. E 6r.
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bei Judenspi egel und Judenbeichte Ortwin Gatius gewesen sein,
der dann den "Judenfeind" und das "Osterbuch" Ubersetzte und bis

zum Schluf3 an den schriftstellerischen Auseinandersetzungen

beteiligt war, ab 1512 mit eigenem Namen 4 Far die Schrift "In

lauden et honorem illustrissimi maximique...Maximiliani" nennt

sich ausdricklich der Kolner Stadtpoet Andreas Kanter als

Ubersetzer .

Dieser Eindruck wird durch den verlegerischen Aspekt bestatigt.

Grebe hatte schon richtig gesehen, dal3 die Pamphlete zwar bei

Landen gedruckt, aber nicht von ihm finanziert wurden %%, Das gilt
- soweit ich sehe - nicht nur fur die von Grebe angefihrten

Beispiele, sondern fur alle Pfefferkorn-Drucke %7 Pfefferkorn

aber kann trotz des Kolophons als Hospitalmeister nicht die

zahlreichen Drucke finanziert haben %8 sondern er deckt dabei mit

seinem Namen nur die Geldgeber, die an der Vertffentlichung ein
Interesse hatten, und das kénnen nur die Kolner Dominikaner
gewesen sein %,

®% H. Graetz, Juden, Bd. 9, 19074, S. 68, der Gratius gar als
Autor des Judenspiegels sieht; S. W. Baron, History of the Jews,
Bd. 13, 1969, S. 186, will Gratius einen 1504 erschienenen
antijudischen Traktat zuweisen. Beweise fur all das gibt es

nicht, vgl. J. Mehl, Ortwin Gratius, 1975, S. 94 f. mit A. 61.

& Harthausen, Heinrich von NeuR, Nr.22: Fol. E6r: "Andreas
Kanter Frisius lectori. ostendit libellum hunc teutonicum mihi
Johannes pfefferkorn voluitque vt latinum facerem."

&% \/gl. die Judenbeichte von 1508 (W. Grebe, Johann Landen,
1983, Nr. 37) fol. 15v, Z. 3: "Dil3 bucheleyn hat gemacht und
verordeniert Johannes Pfefferkorn ...". Libellus de Judaica
confessione ebf. von 1508 (Grebe, aaO., Nr. 41) fol. 14 r, Z. 28:
"Hoc opus editum a Johanne pfefferkorn ..."; Judenfeind von 1509
(Grebe, aaO., Nr. 42) fol. 15v, Z. 16: "Dif3 Buchlein ist gemacht
vnnd geordiniert durch mich Johannes pfefferkorn ...". Vgl.

Grebe, aaO., S. 80, A. 55.

&7 \/gl. Joedenspiegel von 1507 (W. Grebe, Johann Landen, 1963,
Nr. 33): fol. 35v, Z. 14: "Dit buichlin js vjsgain durch mich
Johannes Pfefferkorn ..."; Joeden Bicht von 1508 (Grebe, aao.,

Nr. 40), fol. 12v, Z. 25: "Gedruckt ind volendet in der hilliger

stat Coelen durch mych Johannes pfefferkorn ... Ind is gedruckt
worden yp sent Gereonis straisse in der oeder Portzen." Hier
werden offensichtlich Pfefferkorn als Verleger und die
Druckerwerkstatt (Landen) sauberlich unterschieden.

&8 Zur Stellung des Hospitalmeisters vgl. V. v. Woikowsky-
Niedau, Armenwesen, 1891; F. H. Mies, Kélner Hospitaler, 1921; R.
Jutte, Obrigkeitliche Armenflursorge, 1984, S. 241. Zum

Pflichtkreis des Hospitalmeisters gehorte nach einer etwas
jungeren Hospitalordnung: Buchfuhrung, Einkaufe auf dem Markt,
Einziehung der Renten, Anlage der Uberschisse, Aufnahme und
Verzeichnung der Kranken (nach Armenverwaltung, HAStK Amtsbiicher
Weite Tur 1, fol. 421r-423r). Es bleibt noch festzustellen, in
welchem Hospital Pfefferkorn als Hospitalmeister beschaftigt war.
9: Sie werden 1509 faRbar, als sie ihm den Weg zur
Kaiserschwester Kunigunde ebnen, vgl. L. Ennen, Geschichte Kdlns,
Bd. 4, 1875, S. 120; H. Graetz, Juden, Bd. 9, 19074, S. 65 ff.,
bes. S. 74.
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Di e Verbi ndungen der Dom ni kaner zu Landen, bei dem di e neisten
di eser Drucke erschienen, sind ansonsten nur wenig deutlich.
Landen wird gemeinhin starker mit den Kartausern in Verbindung
gebracht °° von Kontakten mit den Dominikanern zeugt nur ein
friher Druck einer Schrift Hochstratens 1 Warum Landen
ausgewahlt wurde, kann nicht eindeutig beantwortet werden.

Vielleicht war es die raumliche Nahe zu Pfefferkorn, denn seit

1507 wohnte Landen im Haus "Zur Roten Pforte" an der

Gereonstrale °2und damit nahe bei Pfefferkorn, der sich im

Umkreis von St. Christoph niedergelassen hatte. 1507 und mit

einer Ausnahme 1508 sind alle Drucke bei Johann Landen gedruckt
worden. 1509 wandelt sich das Bild grundsatzlich: Nachdem Landen
offensichtlich im Januar noch zwei Drucke Pfefferkorns publiziert

hat, erscheint im Februar ein Druck bei Heinrich von Neul3, der

alle Ubrigen Drucke mit dem Erscheinungsjahr 1509 herausgebracht
hat. Vielleicht war die Presse Landens, deren Vermdgen wir uns

recht begrenzt vorzustellen haben ®3 durch die beiden
Druckauftrage so ausge- und Uberlastet (das Januardatum kann auch
die Fertigstellung des Manuskripts durch Pfefferkorn bezeichnen,

so dal’3 Landen mit beiden Drucken Uber den Januar hinaus

beschaftigt war), dal’ Heinrich von Neul3 aushelfen mufite - von
engeren Geschéftsbeziehungen zwischen beiden Druckern wissen

wir 4,

1510 teilen sich Landen und Heinrich von Neul3 die Auftrage, dazu

tritt erstmalig die Firma Quentel. Sie dominiert in den spateren

Jahren eindeutig in der Herstellung der Kélner Drucke in diesem

Streit, Landen und Neul3 spielen nur noch eine Nebenrolle. Dazu

mag die enge Verbindung von Ortwin Gratius zu dem Verlag Quentel
entscheidend beigetragen haben, in dem er seit 1509 als

Korrektor  °* tatig war.

®1%: S, Corsten, Klosterdruckerei, 1970; W. Grebe, Johann Landen,
1983, S. 21.

®: Hochstraten, Defensio, KdIn: Landen 1508 (Grebe, aaO., Nr.
38).

®2: \/gl. Schatzkasten der hilger Kirchen (W. Grebe, aaO., Nr.

35), fol. 15v: "... up sent Gereon straisse in der roeder

portze." H. Keussen, Topographie, Bd. 2, 1910, S. 250, Sp. b Nr.
27, der bei Hause "Rubea Porta" den Buchdrucker "Johann Layngen"
verzeichnet.

&3 W. Grebe, aa0., S. 17 ff. Landen war Hausverwalter in dem
genannten Hause.

4 H. Harthausen, Heinrich von Neuf3, 1970, S. 93 und 108. H. v.
Neul3 hatte seine Tatigkeit wohl 1508 aufgenommen, als Landen
schon seit einem dutzend Jahren als Drucker in KdIn eingefuhrt
war. Eine Heranziehung zu Drucken Pfefferkorns schon 1509 konnte
H. v. Neul3 also nur recht sein, um ins Geschéaft zu kommen.

&> Gratius ist in dieser Stellung zuerst im September 1509
nachweisbar, als er die Vorrede zu Prudentius’ Psychomachia
unterzeichnet, sich spéater in Buschius Donatkommentar als
"Litterariae officinae director" bezeichnet; vgl. D. Reichling,
Gratius, 1884, (ND 1963), S. 17 f. mit A. 5; J. Mehl, Gratius,

1975, der dieser Tatigkeit Kapitel V. widmet: At the Quentel

press (S. 157-202).
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Was di e typographi sche Gestaltung der deutschen Drucke betrifft,
S0 benutzte Landen, soweit ich sehe, einheitlich die Typen 1
(Uberschriften) und 3 (Text) und damit die Typen, in denen er

durchweg seine volkssprachlichen Texte gedruckt hat. Die
hochdeutsch/kdlnischen Paralleldrucke besitzen dabei hinsichtlich

des Umfangs (Seitenzahl) und der Abbildungen nicht das Maf3 an
Ubereinstimmung, das man erwarten kénnte 615, Heinrichs von Neul3
Texttype G 95 ahnelt sehr stark der Type 3 (G 96/97) Landens,

auch bei ihm handelt es sich um die schon bekannte bevorzugte

Type fur volkssprachliche Texte.

Der Pfefferkorn-Reuchlin-Streit spielt fir die Geschichte des

Buchdrucks insofern eine Rolle, als hier zum ersten Male in

Deutschland eine Auseinandersetzung in der Form eines

Schlagabtauschs deutscher, dann auch lateinischer Flugschriften
ausgetragen wurde - unmittelbar vor der Reformation, in der

dieses Verfahren zur Vollendung gefuhrt wurde. Dabei wurde

deutlich, daf3 die Schriften zur jeweiligen Oster- und Herbstmesse
fertiggestellt und publiziert wurden: Die Autoren beugten sich

also den Zwangen des sich entwickelnden Buchmarktes und

unterwarfen sich dem wirtschaftlichen Rhythmus. Die Kolner

Drucker standen exponiert im Dienste der Kolner Theologen, die

dafiir weitgehend die Kosten tibernahmen. Allerdings gab es auch

damals in der Person des Eucharius Hirtzhorn eine Minoritat unter

den Druckern, die zur humanistischen Sache stand. Dies

verhindert, das Kélner Druck- und Verlagswesen allzu uniform zu

sehen, wenn auch an der generellen Tendenz kein Zweifel bestehen

kann. Nach Abschlul3 dieses Streits trat vor allem die Lupuspresse

mit judenkritischer Literatur an die Offentlichkeit o7 Dabei ist
aber "Grund und Ursache der Schuld der judischen Geistlichkeit am

Tode Jesu Christi" nach Beck als polemische Parabel gegen die

rémische Kurie von seiten der Protestanten zu fassen o8,
Zwanzig Jahre spater fanden die Gedanken, die Carben und

Pfefferkorn beherrschten, im Kélner Buchdruck noch einmal

Ausdruck, als Jaspar von Gennep die Kampfschrift eines weiteren
Konvertiten, Antonius Margaritha %9 neu herausgab: "Der Judisch

%1% Vgl. die beiden Ausgaben der Judenbeichte mit 5

Holzschnitten, Randleisten von 16 Blattern (W. Grebe, Johann
Landen, 1983, Nr. 37) und 4 Holzschnitten, einer Randleiste und

12 Blattern (Grebe, aaO., Nr. 40).

®7: Grund und Ursache der Schuld der jidischen Geistlichkeit am
Tode Jesu Christi 1524; VD 16 G 3722 = H. Beckers,
Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 27; Ps.-Cyprianus (?) "Dal die
Juden von Gott abgewichen sind". 1531: VD 16 C 6523 = H. Beckers,
aa0., Nr. 50: Gesprach zwischen einem Christen und einem Juden,
0. J.; VD 16 G 1865 = H. Beckers, aaO., Nr. 87.

®8: M. Beck, Geistliche Literatur, 1977, S. 156-59.

®9: Er war der Enkel des beriihmten jidischen Gelehrten Jacob
Margolith aus Regensburg, 1522 in Wasserburg am Inn getauft
worden und lebte in verschiedenen Stadten (Augsburg, Meil3en,
Leipzig) als Lektor der hebraischen Sprache. Zu ihm: J. H.

Zedler, Universal-Lexicon, Bd. 19, Sp. 1384; S. Winninger,
Judische National-Biographie, Bd. 4, S. 273; H. Graetz, Juden,

Bd. 9, 19074, S. 290, 298 und Note (Anhang) 4.
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gl aub" *®, Der Lehrer des Hebraischen war freilich ein viel

gefahrlicherer Feind als der eifrige, aber wenig gebildete

Pfefferkorn  ®*. Margaritha unternahm es erstmals, alle Gebete der

Juden in die deutsche Sprache zu tbersetzen und alle ihre

Gebrauche und Zeremonien zu erklaren %2 _Von Victor Carbens "Opus
aureum" beeinfluf3t, ging es ihm vor allem darum, die gutwilligen

Christen vor den Juden zu warnen und ihnen aus den judischen

Riten und Gebeten selbst vor Augen zu fihren, dal3 die Juden

angeblich tagein tagaus Gott gegen die christlichen Obrigkeiten

anflehten, Christus und den Christen fluchten, diese zum Abfall

zu verfuhren suchten und nach deren Eigentum trachteten. Am

Schlul’ appellierte Margaritha an die Fursten und Stadte, den

Lastern der Juden, vor allem dem Wucher, ein Ende zu machen und

ihnen hinfort keinen Schutz und Rechtsbeistand zu gewéhren 623,
Die Erstausgabe bei Steiner in Augsburg vom Méarz 1530 war so

schnell vergriffen, dafld schon im April eine Neuauflage

veranstaltet wurde, und seitdem das Interesse an dem Buch lange

Zeit Uberdauert &4 Schon zeitgendssisch hatte es eine starke

Wirkung entfaltet und vielen Angriffen gegen die Juden

"authentisches" Material geliefert, wie etwa Martin Luther in

seiner Schrift "Von den Juden und ihren Ligen" 1543 %, Dieser
Popularitat tat es auch keinen Abbruch, daf? Margaritha in einer

von ihm selbst angestrebten Disputation mit Josel von Rosheim,

dem Befehlshaber der Judenschaft im Heiligen Romischen Reich,

unterlag und durch die kaiserliche Kommission als Unruhestifter

aus Augsburg verbannt wurde 626,

Diese Kdlner Ausgabe ist unmittelbar aus der Augsburger Ausgabe

geflossen, ungefahr gleichzeitig mit der in Frankfurt

erschienenen Neuedition. Gedruckt wurde sie von Jaspar von Gennep

1540 in einer Situation, als sich die Ereignisse der sog.

620; KoIn: Jaspar von Gennep 1540 (VD 16 M 976 = G. Gattermann,
Jaspar von Gennep, 1957, Nr. 44). Dazu J. Mieses, Die deutschen
Ubersetzungen des judischen Gebetbuches, 1916; S. Stern, Josel
von Rosheim, 1959, S. 85-89.

¢! D. Reichling, Gratius, 1884, (ND 1963), S. 54 sieht
Pfefferkorns Bildung gunstiger, ebs. S. 47 f. mit A. 8, Er

pladiert vor allem fur die angebliche Ubersetzung der Evangelien
ins Hebraische durch Pfefferkorn.

2. \Vgl. die Vorrede Margarithas an "Alle goit glaubhertzige
Christen". Er warnt vor allem diejenigen, "die da sprechen / der
Juden wesen sei guot / die Juden halten jre gesatz bal3 dan wyr /
vnd der gleichen ..." (fol. aijv).

%: Vgl. Jiv ff. vgl. den Untertitel: Eyn raitschlag widder die

Juden / das sy die arme noittarftige Christen / mit jrem
bedrtchlichen wucher nit so gar beswerlich vnd falslich sich
slynden mogen ...".

4 Neben der Augsburger Erstausgabe von 1530 sind noch
nachweisbar: zwei Frankfurter Ausgaben von 1544 (H. M. Adams,
Catalogue, 1967, Nr. 574) und 1561 (BM). Noch 1705 erschien in
Leipzig eine Ausgabe, vgl. S. Stern, Josel von Rosheim, 1959, S.
243, A. 85.

. J. Benzing, Lutherbibliographie, 1965/66, Nr. 3424-3426; H.
Graetz, Juden, Bd. 9, 19074, S. 303 f. und Note 4.

6. S. Hamikneh, Trostschrift und Briefe, 1892.
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Kdlnischen Reformation zuzuspitzen begannen. Jaspar, der Exponent
der katholischen Sache, machte fur seine Margaritha-Ausgabe im
Folgejahr 1541 fleiBig Werbung 6er,

7. G. Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr. 47.
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1.2. Die Zeit der Reformation und katholischen Reform

1.2.1. Der Buchdruck Koélns im Zeichen von Reformation und
kat hol i scher Reform

Die besondere Bedeutung des Buchdrucks fur die Reformation ist
seit langem bekannt . Kéln nimmt aber im Rahmen der groRen
deutschen Druckerstadte eine besondere Stellung ein, weil es dem
katholischen Glauben treu blieb und fir den Sieg der alten Kirche
focht. Seine Druckerpressen standen also - allerdings nicht alle

- im Dienst der katholischen Sache und waren ein W|cht|ges
Instrument im Kampf gegen die Reformation

Hier in KoéIn stie3en Luthers Lehren von Anfang an auf den

heftigen Widerstand der als besonders konservativ geltenden
Theologen, vor allem der Dominikaner %, Der langjahrige Prior und
Inquisitor Jakob Hochstraten beschwor schon 1518 Papst Leo X. in
einem Brief, gegen Luther einzuschreiten. Ende Februar 1519
sandte die Lowener Theologische Fakultét, die der Kolner eng
verbunden war, eine Ausgabe friiher reformatorischer Schriften ‘an
die Kdlner Kollegen und bat um ein Gutachten. Eine vierkopfige
Kommission wurde hier bestellt und befand den Text am 30.8.1519
als haretisch. Hochstraten selbst liel3 es sich nicht nehmen, das
verurteilte Buch nebst der 'Condemnatio’ nach Léwen zu bringen,
wo dann nach eigener Beratung am 7.11.1519 ebenfalls die
Verurteilung erfolgte °. Diesen Text schickten die Léwener
Theologen an den Kardinal Adrian von Utrecht (den spateren Papst
Hadrian VI.), und dieser sandte ihn im Dezember mit einem
lobenden Begleitschreiben nach Lowen zuriick. Brief und beide
Verurteilungstexte wurden dann im Februar 1520 in Lowen von Dirk

. 0. Clemen, Reformation und Buchdruck, 1939; in jungerer Zeit
die Arbeiten von H. Stopp, Buchdruck, 1978; R. G. Cole,
Reformation Printers, 1984; R. A. Crofts, Printing, 1985; zu Kdéin
vgl. W. Schmitz, Buchdruck und Reformation, 1984.

% Zur Frage, warum gerade Koln der alten Kirche die Treue hielt,
vgl. zuletzt R. W. Scribner, Why was there no Reformation, 1976.
Er fuhrt letztlich sozialgeschichtliche Griinde an: "In the long

run the weight of social control was therefore decisive, for it

did not allow the social space for a Reformation movement to
appear" (S. 240 f.).

% Vgl. den Pfefferkorn-Reuchlin-Streit und die bosartige Kritik,
die in dessen Folge die Kélner Universitat in den sog.
Dunkelmannerbriefen erfuhr.

* Es handelt sich um Luthers 'Resolutiones disputationum de
virtute indulgentiarum’, Basel: Froben 1518; vgl. Volz, Luthers
Schriften, 1974, S. 3 mit A. 22.

°. K. Block, De veroordeling van Luther, 1958.

116



Mart ens gedr uckt °. Dieser Ausgabe folgte einen Monat spéter eine
Kdlner, die auf dem letzten Blatt ausdriicklich auf die Lowener

Vorlage hinweist . damit war im Kélner Buchdruck der Kampf um die
Reformation eroffnet.

Luther reagierte schnell und antwortete schon im Marz 1520 heftig

auf die Lowener und Kolner Urteile, die ihm offenbar durch

Martens' Druck bekanntgeworden waren. Im darauffolgenden Jahr
erschien als dritte Stellungnahme das Urteil der Pariser Fakultét
gegen Luther in Koln bei Peter Quentel 8 Hierzu gab es auch eine
separate deutsche Ubersetzung mit dem bezeichnenden Zusatz "Got
zu lob vnd allen die nit latijn verston zu gut dutsch gedruckt"

Dies provoziert natirlich die Frage, ob nicht auch die Urteile

der Léwener und besonders der Kdlner Fakultat in deutscher

Sprache erschienen sind, da fur sie die gleichen Griinde gelten.

Ich habe aber eine deutsche Ubersetzung hierfur nicht nachweisen
kénnen.

In Rom nutzte man die beiden Urteile als Material fur die
Verdammungsbulle Luthers 'Exsurge Domine', die am 15.6.1520
erlassen wurde. Dieses Dokument ist mehrfach und auch in

deutscher Sprache in Kéln in der Offizin Peter Quentels

erschienen . Die deutsche Ubersetzung stammt bemerkenswerter
Weise von Luthers Anhanger Georg Spalatin, der am 25. September
bis Mitte November 1520 mit dem séchsischen Kurflrsten Friedrich
dem Weisen aus Anlal3 der Kronung Karls V. in Koln weilte. Dal3 die
vorliegende Ubersetzung von evangelischer Seite ausging, zeigt

¢ W. Nijhoff/M. Kronenberg, Nederlandsche Bibliographie, 1923,
Nr. 7.

. Epistola Reverendissimi Domini Cardinalis Dertusensis ad
facultatem theologie Lovaniensem. Eiusdem facultatis doctrinalis
condemnatio qua condemnatur doctrina Martini Lutheri doctoris
theologie universitatis Wittenbergensis. Condemnatio facultatis
theologie Coloniensis adversus eiusdem Martini doctrinam. Contra
Lutherium. 'Kolophon: Excusum prius Lovanii, nunc autem Colonie
An. M.D.xx. Men. Martii. Nach E. Kronenberg, Verboden Boeken,
1948, S. 153, A. 140 befinden sich Exemplare in Rom in der
Biblioteca Angelica und in der Biblioteca Casanatense.

8 'Determinatio Theologice facultatis Parisiensis super Doctrina
Lutheriana Hactenus per eam visa. Adjicitur determinationi huic
per Reverendum heretice pravitatis Inquisitorem.' KéIn: Quentel
1521 ,VD 16 P 761.

% 'Determination oder lehrlich verurtelung der versammlung der
doctoren heiliger geschrift zu Parijs uber die Lutheranische

lehre gantz durch usz von innen besichtiget. Luthers yrrungen.’
Kdln: Peter Quentel 1521 (G.-W. Panzer, Annalen, Bd. 2, 1805, S.
22, Nr. 1139 =VD 16 P 768).

1% Leo X. 'Bulla apostolica contra errores Martini Lutheri et

eius sequacium.' (KdIn: Quentel 1520) VD 16 K 274; dt. Ubers.
'Die verteutsth (!) Bulle under dem namen des Bapst Leo des
zehenden. Wider doctor Martinus Luther ausgangen' (KéIn: Quentel
1520) VD 16 K 282; H. Volz, Bibliographie, 1958, S. 94, Nr. 10;

K. Schottenloher, Druckauflagen der Lutherbulle, 1917, S. 207 Nr.
13 mit Abb. 9, falschlich zugewiesen Johann Singriener in Wien,
korrigiert von O. Zaretzky, Ausgaben der Lutherbulle, 1918/19, S.
19.
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ni cht nur die respektvolle Titulierung Luthers als "doctor",
wahrend ihn die amtlichen lateinischen Drucke nur als "Martinus
Lutherus" bezeichnen, sondern auch die Wendung "Bulle unter dem
namen des Papst Leo X. ausgangen", die genau zu der Absicht des
Reformators pal3t, die Bulle als Falschung Ecks zu behandeln

(Brief v. 21.10.1520 an Spalatin) und den Papst beiseite zu

lassen. Aus einem Brief des sachsischen Hofkaplans Veit Warbeck
an den Kurprinzen Johann Friedrich geht hervor, daf3 sich Spalatin
lange vergeblich um die Drucklegung der deutschen Bulle bemtihte,
bis er dann in Quentel endlich nach dem 22.10. (Briefdatum
Warbecks) einen Drucker fand, denn - so Warbeck - "etliche
(Drucker) furchteten, Luther werde ihnen das veribeln; die
Gelehrten aber sdhen es nicht gerne, dal sie verdeutscht unter

die Laien komme, denn sie besorgten, der gemeine Mann werde im
Unmut Uber die Behandlung durch den Papst zu weitgehen." n
Schlief3lich ist Quentel doch darauf eingegangen, da auch die
Gegner Luthers die Verbreitung des papstlichen Urteils wiinschten.
Die Drucklegung der Bulle in lateinischer Sprache im Herbst 1520

in KoIn h&ngt zusammen mit dem Bestreben des péapstlichen Nuntius
Aleander, dem die Publikation der papstlichen Bulle oblag, den

Text auch in Koln zur Kenntnis zu bringen und fur die Befolgung

zu sorgen, wie er es schon in Lttich und Lowen getan hatte. Es

ist anzunehmen, dal3 die Herstellung der lateinischen Version mit
ihren nur neun Seiten erst nach der Ankunft Aleanders von diesem
in Auftrag gegeben wurde, so daf wir den Druck auf Oktober 1520
datieren durfen. Der Nuntius und die anderen Bevollmachtigten des
Papstes legten das Dokument am 10. November der Universitat vor
und erhielten ein Treueversprechen. Am 12. November versammelten
sich auf Einladung des Dekans der Theologischen Fakultat die
Doktoren und Lizentiaten der Theologie auf dem Domhof vor dem
Hause des Druckers Quentel (der sog. Quentelei) mit dem Offizial,
dem Siegelbewahrer, dem Universitatskanzler Bernhard von Hagen
und einigen Dominikanern. Der Professor und Pastor an St. Johann
Baptist Johannes Verradt verkiindete in deutscher Sprache die
Bulle und verwies darauf, dal’ "qui simulos libros haberent,
traderent inquisitori sub poenis et censuris in bulla

expressis”  *. Dal Venradt den deutschen Bullentext verlesen hat,
ist so direkt nicht gesagt ("germanice peroravit"), wenn ja, ist
moglicherweise der bei Quentel gedruckte deutsche Text benutzt
worden. Nach der feierlichen Verlesung trat ein Lictor an einen
aufgeschichteten Stapel von Martin Luthers Schriften und steckte

. P. Kalkoff, Luthers Prozef3, 1904, S. 527 mit A. 2; ders.,
Vollziehung der Bulle, 1921, S. 6, A. 1; Abdruck der dt. Bulle
durch ders., Ubersetzung der Bulle, 1927. Der Kdlner Druck diente
als Vorlage fur einen Leipziger Druck von Valentin Schumann 1520.
2. Die Darstellung des Autodafés bei L. Ennen, Geschichte KélIns,
Bd. 4, 1875, S. 176 ful3t auf Crombach, Annales metr. Col. Ill.,

p. 372, der seinerseits aus dem Bericht des Dekans der
theologischen Fakultat bzw. des Rektors der Universitat schopft.
Alle drei Quellen sind abgedruckt bei W. Rotscheidt,
Reformationsgeschichtliche Vorgange, Teil 1l, 1907, Urkunden 6,
7, 8 auf S. 164-169. Ennens Darstellung ist nicht ganz korrekt,

von einer Teilnahme des Rates ist in keiner der aufgefiihrten
Quellen die Rede.
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ihn in Brand. KoIns Universitat und Geistlichkeit hatten sich
entschieden auf die Seite des katholischen Glaubens gestellt.

Diese entschiedene Parteinahme, der leidenschatftliche, immer
wieder neu vorgetragene Versuch, die Ausdehnung des neuen
religiosen Denkens aus Wittenberg einzuddmmen, hat einen grof3en
Niederschlag im Kolner Buchdruck gefunden, mag man auch viele
dieser Schriften im Verhéltnis zu Luthers oder Melanchtons
Geisteskraft mit Joseph Lortz als "kleinkalibrig und langweilig"
bezeichnen *.

Bei der Behandlung der in Koln gedruckten Literatur auf

katholischer Seite muf3 besonders die Kdlner Kartause Erwéhnung
finden. Sie hat im 16. Jahrhundert Bedeutendes fur die

katholische Erneuerung und Volksfrommigkeit in dieser Stadt
geleistet ™. Ihre geistige Hohe ist unbestritten, und wenn sie

auch nicht mehr selbst druckte, wie vortiibergehend am Anfang des
Jahrhunderts  *, so hat sie doch vieles flr den Druck geschrieben:
Theologisch-Wissenschatftliches, Seelsorgerisches wie Erbauliches,
ganz im Sinne des Ordens, der durch sein strenges, wesentlich vom
Eremitentum bestimmtes Wesen keine direkte Seelsorge erlaubte und
dennoch wirkte, getreu dem Ausspruch des Priors Guigo (+1137) der
Grol3en Kartause: "So viele Blicher WII‘ schreiben, so viele Zeugen
der Wahrheit senden wir aus"

Veréffentlicht wurde in lateinischer und deutscher Sprache, wobei
gerade das Schrifttum in der Volkssprache in der Kdlner Kartause
besondere Forderung fand. Die gewaltige Ausgabe der Werke des
Dionysius Ryckel in lateinischer Sprache, die Dietrich Loher seit
1530 unter Mitarbeit zahlreicher Gelehrter leistete, braucht in
unserem Zusammenhang nur kurz erwahnt zu werden Y. Neben Loher
gaben weitere Namen der Kartause im 16. Jahrhundert Glanz: u. a.
der schon erwéhnte Peter Blomevenna (Prior 1507-1536), Gerhard
Kalckbrenner (1536-1566 Prior), Johann Justus Landsberg und
Laurentius Surius. lhre spirituelle Ausstrahlung wird noch heute

in den von ihnen publizierten bzw. initilerten Buchern spurbar.

Peter Blomevenna, der stark von der mystischen Frommigkeit des
Franziskaner-Observenten Heinrich Herp beeinfluf3t war 18, kampfte
leidenschaftlich gegen die kirchlichen Mil3stande, deren

Beseitigung er durch eine "Selbst-Reformierung"” eines jeden
einzelnen Menschen, besonders der unwiirdigen Priester erhoffte

;. J. Lortz, Reformation, 1949, S. 165.

¥ Grundlegende Literatur zur Kartause im 16. Jh.: J. Greven,
Kdélner Kartause, 1935; G. Chaix, Réforme et Contre-réforme, 1981,
ders.: Communautés religieuses et production imprimée a Cologne
au xvie siécle. In: Le livre de I'Europe de la Renaissance. 1988,
S.93-105.

. S. Corsten, Klosterdruckerei, 1970.

16 Consuetudines des Ordens, Kap. xxviii.

7 J. Greven, Kolner Kartause, 1935, S. 50-85; G. Chaix, Réforme
et Contre-réforme, 1981, S. 211-239.

18: Blomevenna gab Herps "Spieghel der Volcomenheit" 1509 bei
Landen in lat. Sprache heraus; vgl. diese Arbeit Kap. 1.1.2.

1 Zu ihm J. Greven, Kolner Kartause, 1935, S. 6-26; G. Chaix,
Réforme et Contre-réforme, 1981, S. 103-174; speziell: M.
Bernhard, Kartausertheologie, 1972, S.447-479; J.Hogg: Die
Kartause Koéln und Europa. In: Die Kélner Kartause um 1500, KéIn
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Gleichzeitig focht er gegen die Lehren der religiosen Neuerer und

legte dabei in seinen volkssprachigen Schriften die

glaubensméanRigen Grundlagen der alten Kirche offen: Er schrieb

Uber die Unterschiede zwischen der Anbetung Gottes, der Verehrung
der Heiligen und der Ehrfurcht vor lebenden Menschen % In einem
anderen Werk auf3erte er sich tber das Fegfeuer, die Autoritat der
Kirche, die Vergebung der Stinden, die Taufe und die Anrufung der
Heiligen *. Gedacht waren diese Arbeiten fur den einfachen Laien,
wie es auch der Gebrauch der deutschen Sprache nahelegte. Dies

sagt er ausdricklich: "Wir bidden dye Goedertierenheyt des

heiligen Geist, datt he den eynnweldigen, de ditt alleyn

gescreven ist (want geleirde luyde en vermessen wir uns niett tzo
leren), verleenen wil frucht hie uf3 zu fassen tzer ewiger

Selicheit yrer Sielen." 2

Blomevennas Grundhaltung beeinfluf3te stark die mystische
Frommigkeit der Kartause St. Barbara, wie sie bei Johann Justus
Landsberg am vollkommensten uns entgegentritt.

Landsberg (+1539) hinterliel3 ein umfangreiches Schrifttum, bei

dem er im Gegensatz zu Blomevenna die deutsche Sprache bevorzugte

und das ausschliel3lich erbaulichen Charakter tragt #_ Auch seine
Stellungnahmen gegen die Neuerer wie "Eine schéne Unterweisung,
was die rechte evangelische Geistlichkeit sei" # wollen nicht

primar das katholische Dogma katholisch verteidigen, sondern nur
den Angriffen auf die asketischen Grundsatze der alten Kirche
begegnen . In dem genannten Buch legte er in 24 Kapiteln die
theologische wie historische Berechtigung des Monchtums dar, denn
von Anfang der Welt her habe es Menschen gegeben, die sich fir
ein gesteigertes religioses Leben entschieden hatten, und dann
nannte er Vertreter aus dem Alten Testament bis zum Ménchtum des
hohen Mittelalters. Als Fazit steht die Erkenntnis, dal3 die
reformatorische Polemik gegen die Kldster im krassen Gegensatz
steht zum Vorbild Christi selbst und einer langen Tradition der
Kirche.

In seinem "Spiegel der Euangelischen volkomenheit" % kommt wieder
der Gedanke der Selbstreinigung zum Ausdruck, der uns schon bei
Blomevenna begegnete. Er mdchte in diesem Buch zeigen, "wie der
mensch durch syns selffs vertzyen sich zu Got keren vnd syns
hertzen reynicheit und vereinung mit God erlangen mach"

(Titelblatt). Er betont, dafld der Weg zur evangelischen

1991, S. 169-191.; Heinrich Riuhting in: LThK 3. Aufl. Bd. 3, Sp.
527f..

2 "Eyn klair und kurtz Underwysonge". Kéln: Gennep um 1535, B-ClI
1235 = VD 16 B-5751; J. Greven, Koélner Kartause, 1935, S. 24 f.
2 "Van dem feegfeur, gewalt der heilger kirchen ..." K&ln:

Gennep 1535, B-Cl 1217 = VD 16 B-5742.

#: Nachwort des Fegfeuertraktates bed. fol. E viijr; J. Greven,
Kolner Kartause, 1935, S. 25.

% M. Martin, J. Landtsperger, 1902, S. 1-4; W. Bers, Landsberg,
1951; G. Chaix, J. Lansperge, 1980; J. Greven, Kdlner Kartause,
1935, S. 27-49; G. Chaix, Réforme et Contre-réforme, 1981, S. 175
ff.; Michael Bangert in: LThK 3. Aufl. Bd. 6, Sp. 633.

2 Koln: Hirtzhorn 1528, VD 16 J 1202.

»: J. Greven, Kolner Kartause, 1935, S. 42 f.

#; Kolner Ausgaben VD 16 J-1213-1216.
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Vollkommenheit nicht "Uber hoge kiinsten, subtylen reden” usw.
fuhrt, sondern "hie ist gelegen dar an nemlich dat wyr unse

fleisch mit allen sunden vnd bosen gelusten crutzigen / uns

selven under got und under unse oversten und neesten diemudigen,
versmaen und verachten / und tzo gude unsen eygenen willen
vertzynen, nemen unse cruitz up uns, und folgen Christi unses

heren leuenn und lydenn nae" (fol. P7v). Bemerkenswert ist, daf3

bei diesem Buch Gennep nur als Lohndrucker und die Kartauser
selbst als Verleger auftreten % sie setzen so gewissermalfien ihre
Druckertatigkeit auf verlegerischer Ebene fort.

Neben der Andacht der Passion Christi galt seine besondere
Verehrung Maria, und ihr zu Ehren hat er sich um die

Ausgestaltung des Rosenkranzes verdient gemacht. In seinem
deutschsprachigen Schaffen zeugen davon seine "Sechs
rosencrentzleyn" von 1533 %,

Gerhard Kalckbrenner schliel3lich wurde zum spiritus rector eines
Kreises mystisch gestimmter Personen, dem Ménche, Weltpriester,
Beginen und Laien angehorten und in dem die Osterwijker Begine
Maria van Hout eine maR3gebliche Rolle spielte #_Von ihr
erschienen, von Kalckbrenner bearbeitet und von Melchior von Neul3
gedruckt, "Der rechte wech zo der Evangelischer volkomenheit"
sowie ein Jahr spater (1532) bei Johann Soter "Dat paradys der
lieffhavender Sielen" % Werke, die den Geist der
spatniederlandischen Mystik atmen, der fur die Geistigkeit der
Kartause so kennzeichnend war.

In diesen Kreis um die Kartause und Maria von Osterwijk traten

der junge Petrus Canisius und sein Freund Laurentius Surius
(+1578), der schon bald der Kartause beitrat %, Surius wurde bald
einer der fruchtbarsten Schriftsteller der Kolner Kartause, wobei

er sich allerdings durchweg der lateinischen Sprache bediente, so
bei seiner gro3angelegten Sammlung von Heiligenleben "De probatis
sanctorum historiis" ¥ Es war eine der bedeutendsten
Hagiographiensammlungen vor den Bollandisten. Mit ihr sollte den

2: "Bidt umb gotz will vur die Carthuser in Collen, die dyt hauen
laissen drucken.” (fol. P7v). Es gibt weitere Vermerke ahnlicher

Art; vgl. z. B. B-Cl 1135 = G. Wohlgemuth, Cervicornus, 1958, Nr.
32,1+,

. Bei Hirtzhorn 1533, nicht VD 16 und G. Wohlgemuth,
Cervicornus, 1958; Slg. Schmitz-Otto.

#: zu Kalckbrenner zuletzt: Heinrich Rithing in: LThK 3. Aufl.

Bd.5, Sp. 1140; J. B. Kettenmeyer, Maria von Osterwijk, 1929; zu
ihr: Paul Verdeyen in: LThK 3. Aufl. Bd. 6 Sp. 1346..

% 1531 bei Melchior v. Neul3, wobei die letzten beiden Bogen neu
gesetzt wurden (1096), B-Cl 1095/96 = VD 16 M 990; dazu: A.
Mollmann, Maria von Oisterwijk, 1927; De brieven uit "Der rechte
wech" hrsg. von J.M. Willeumier-Schalig. Lowen 1993; ders.: in
OGE 66 (1962) S. 134-144; zu Canisius: E.-M. Buxbaum, in: LThK 3.
Aufl. Bd. 2, Sp. 923f.

. B-Cl 1127 bei Johann Soter (?).

¥: P. Holt, Laurentius Surius, 1925; K. Etzrodt, Laurentius

Surius, 1889; N. Trippen, Laurentius Surius, 1960.

¥. 0. Zaretzky, Quentelsches Rechnungsbuch, 1912, S. 87; dazu P.
Holt, Sammlung von Heiligenleben, 1922.
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Glaubigen ein Erbauungsbuch geliefert und gleichzeitig die

katholische Sache im Glaubensstreit gestarkt werden.

Als Gerwin Calenius 1564 plante, die Weltchronik des Johannes
Nauclerus zu drucken, wandte er sich an Surius mit der Bitte um

eine Fortsetzung bis zum damaligen Jahr. Nauclerus war Tlbinger
Propst und Universitatskanzler gewesen und hatte eine noch dem
Mittelalter verhaftete Weltchronik, die aber gleichzeitig als

"erstes kritisches Geschichtswerk Deutschlands" bezeichnet wird

verfal3t. Sie reichte bis zum Jahre 1500 und war 1516 in Tubingen
gedruckt worden. Calenius mufite seine Bitte gegenliber dem anfangs
skeptischen Surius sehr eindringlich wiederholen, bis dieser

schlief3lich nachgab %, Schon 1564 erschien eine Ausgabe, und in
der Folgezeit hat Surius in verschiedenen Auflagen seine Chronik

bis 1574 weitergefuhrt. Nach seinem Tode setzte Michael v. Isselt

das Werk bis 1586 fort, und auch danach sind bis weit tGber die

Mitte des 17. Jahrhunderts Fortsetzungen herausgegeben worden,
wobei gelegentlich die Arbeit des Surius und seiner Fortsetzer

als "Commentarius brevis" verselbstandigt wurde % Um ihn
breiteren Schichten zugénglich zu machen, wurde er schon 1568

durch Heinrich Fabritius, spater Weihbischof von Speyer, ins

Deutsche ubersetzt und bei Calenius-Quentel gedruckt ¥,
Surius Fortfuhrung ist nach eigenen Angaben eine Kompilation.

Zwar nennt Surius die Quellen nicht im einzelnen, aber sie sind
inzwischen durch die Forschung zusammengestellt % Besonders
intensiv dienten die "Commentaria de actis et scriptis Martini

Lutheri ab anno 1517 ad annum 1546" als Quelle. Neben weiteren
Buchern bediente sich der Kartauserménch besonders der Briefe und
Berichte, die ihm zugesandt wurden und nutzte auch die

Gelegenheit zu Gesprachen ¥ Im Vordergrund steht die Kirchen- und
Religionsgeschichte, wahrend politische Ereignisse in den

Hintergrund treten.

Der Anlal} fur sein Werk war die Reformationsgeschichte des

Johannes Sleidanus "De statu religionis et rei publicae Carolo V.
Caesare Commentarii”, die dieser im Auftrag und mit Unterstitzung

des Schmalkaldischen Bundes geschrieben hatte “_ Surius ist dabei
in seinem Ton haufig heftig und teilweise unsachlich. Viele heute
befremdlich wirkende Auf3erungen sind aber im Rahmen der Zeit zu
sehen, die mit Recht als Blite des "Grobianismus" angesehen wird.

¥: P. Joachimsen, Geschichtsauffassung und Geschichtsschreibung,
1920, S. 92.

®: Vgl. Vorrede der Ausgabe von 1574: "Maluissem ego alterius ea
in re opera illum uti potius voluisse, quod illi argumento parum
esse idoneus: sed cum non occurreret alius, coactus est a me
petere, quod permulti alii longe et felecius et absolutius atque
etiam accuratius praestare potuissent”, vgl. N. Trippen,

Laurentius Surius, 1960, S. 59.

% 0. Zaretzky, Quentelsches Rechnungsbuch, 1912, S. 90, 96.
VD 16 S 10249; O. Zaretzky, aaO., S. 96; N. Trippen,
Laurentius Surius, 1960, S. 61.

¥ K. Etzrodt, Laurentius Surius, 1889, S. 25 ff.; N. Trippen,

aaO., S. 61-67.

¥ N. Trippen, aa0., S. 65 mit Bezug auf Cornelius Loos

Calliudus, 1ll. Germ. Script. Catalogus.

“: StralRburg: Rihel Erben 1555 (CBM) u.6.
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Fehl er oder Unwahrheiten brachte Surius nicht absichtlich in

seine Darstellung. Wenn wir sol che finden, beruhte es auf seinen

Quel | en*.

Diese deutschsprachigen Veroffentlichungen der Kolner Kartause
sind, fur einen breiteren Bevolkerungskreis bestimmt, naturgeman
nur ein kleiner Teil des schriftstellerischen Gesamtschaffens,

das durch eine ausgezeichnete materielle und personelle Basis
gestutzt, weit Gber KdIn hinausragte und europaische Dimensionen
erreichte  *.

Dennoch wére es einseitig, KoIn nur als die Stadt des
katholischen Buchdrucks zu verstehen, es sind hier zahlreiche
Drucke der evangelischen Sache erschienen, wenn auch diese
Produkte in die lllegalitat verbannt waren. KoIn suchte diesem
Problem durch Zensurordnungen und Druckverbote Herr zu werden
Schon vor der Reformation hatte Papst Leo X. in seiner Bulle

"Inter sollicitudines” vom 4.5.1515 erneut angeordnet, daf3
samtliche Bucher vor dem Druck dem zustéandigen Bischof oder
Inquisitor zur Genehmigung vorgelegt werden muf3ten. In der Bulle
gegen Luther (1520) wurde dieses Gebot noch einmal speziell
wiederholt. Auch die Reichstage von Nirnberg (1524), Speyer
(1529) und Augsburg (1530) verfugten Zensurordnungen und wandten
sich gegen Schmahschriften. Bereits 1522 hatte Kardinal

Chieregati auf dem Reichstag zu Nurnberg die Bestrafung der
Drucker lutherischer Werke wie Buchhandler und die Einziehung des
unerlaubt Gedruckten gefordert. Schon vor dem Erlal3 des Index
(1564) boten Verzeichnisse wie der Ketzerkatalog des Bernhard von
Luxemburg, der in KdIn erschienen war “, genugend Moglichkeit zur
Orientierung. Seit dem Reichstag von 1530 war jeder Drucker
verpflichtet, jedes seiner Bucher durch seinen Namen und den
Druckort zu kennzeichnen; eine Bestimmung, die naturlich haufig
umgangen wurde. Die Aufsicht war der jeweiligen Obrigkeit
Ubertragen, und mit dem sich verscharfenden Kampf wurden auch
immer hartere Strafandrohungen gegen Verleger und Buchhandler
notwendig *. Im Koélner Buchwesen sind Druck bzw. Verkauf

“: Das gibt selbst der Surius sonst so distanziert
gegenuberstehende K. Etzrodt, Laurentius Surius, 1889, S. 27/28
Zu.

2 Vgl. den Catalogue sommaire des ouvrages publiés par les
profés de Ste-Barbe (1507-1624) bei G. Chaix, Réforme et Contre-
réforme, 1981, Bd. 2, S. 430-710, in dem die Verbreitung

wichtiger Autoren und Editoren der Kélner Kartause durch Karten
verdeutlicht wird. Ergédnzungen bei H. Muller, Kdlner Kartause,
1984.

“: L. Ennen, Geschichte Kdlns, Bd. 4, 1875, Kap. 12, 291 ff., 35;
W. Haentjes, Kolner Buchdruck, 1953, S. 19-31; I. Heitjan,
Buchgewerbetreibende, 1970, S. 2210-2215.

“: Catalogus Haereticorum, in KoIn bei E. Hirtzhorn 1522, ebf.
1523, im Auftrag Hittorps, 1526 bei P. Quentel, 1527 bei J.

Soter, 1529 bei G. Hittorp und 1537 bei J. v. Kempen/G. Hittorp
(Klaiber, Katholische Kontroverstheologen, 1978, Nr. 1985); VD 16
B-1985-1987, 1989-1990 (1991); zu Bernhard: N. Paulus,
Dominikaner, 1903, S. 106-110; E. v. d. Vekene, Bernhard von
Luxemburg, 1985, Nr. 13, 14, 20, 21, 24, 25.

“: L. Ennen, Geschichte Kélns, Bd. 4, 1875, S. 182 f.
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lutherischer Bucher vielfach verfolgt worden. Erzbischof Hermann

hatte 1522 eine entsprechende Verfiigung getroffen 6 durch den Rat
war am 5.5.1523 die erste diesbezlgliche Anordnung ergangen. In

ihr wurden die beiden Inhibitienmeister beauftragt, alle

Buchdrucker Kdlns zu sich zu rufen und sie darauf zu

verpflichten, dal3 sie kein Buch, das Papst oder Obrigkeit betraf,

annahmen, bevor es nicht zensiert ware 4. Der Rat nahm also die

von Rom, den Reichs- wie den Stadtetagen ausgehenden

Prel3vorschriften zum Anlal3, durch konkrete und ausfihrliche

Vorschriften eine strenge Zensur tUber das Buchgewerbe zu

versuchen. Dafiir wurde die bisher von der Universitat gehandhabte

Aufsicht eigenen Beauftragten tbertragen, doch zog man naturlich

auch weiterhin die Professoren der Universitat zur Begutachtung

heran, ebenso die Inquisitoren und den Karmeliterprovinzial.

Daneben konnte die Universitat auch weiterhin selbstandig

Zensuren vornehmen. Der Erzbischof, der aus der Bulle von 1515

ein Aufsichtsrecht ableitete, begnigte SICh im allgemeinen mit

Hinweisen an den Rat der Stadt

Die Verbote lutherischer Biicher sind in der Folgezeit zahlreich

wiederholt worden: Am 17.8.1524 erging ein Verbot an Buchdrucker

und Buchhandler, lutherische Biicher zu drucken und zu verkaufen 9
am 15.2.1525 bekréaftigte der Rat, daf? "kheine Boicher ohne

Erlaubnil3 eins ersamen Rats ades des canselers" gedruckt werden

dirften %, am 21. April beauftragte er die Turmmeister mit der

Durchfihrung des Verbots, ketzerische Bicher in KoIn zu

verkaufen °. Dennoch zeigt die Klage der Kdlner Universitat vom

April 1525, dal3 in grol3erem Umfang lutherische Literatur nach

KdIn einstromte oder auch hier gedruckt wurde % Wenig spéater, am

“: L. Ennen, aa0., S. 184.

4. Aufforderung des Rates, "alle Boichdrucker bynnen der Steide
Coelne fir sich zu thun forderen unnd vann denselbigen ihre
namenn unnd zonamen, wae sie woenent und vereydt ader geswoerenn
synt zu erfaren unnd dabey vann weigen eins Eirsamen Raits
aul3zusagen und zu befeillen, daz sie furderhin kein nuiver
Boicher oder gedicht, belangende papst, keyser, fursten ader
herren, geistlich ader werentlich wie dann dieselbigenn moichtenn
syn, annemen noch understain sulle zu drucken, ader au3gehen
laissen, solichesen sy dann ehe und zwar von gemolten beiden
Inhibitienmeisteren, doctor und Cantzeler ader protonothario off
zu affwesen desselven van dem alsten secretario besichtiget,
bewilliget und zugelaissen (Ratsmemoriale Bd. 4, fol. 170 f.); W.
Haentjes, Kdlner Buchdruck, 1953, S. 22 f.

. W. Haentjes, aaO., S. 25 mit Hinweis auf Scotti, Sammlung
Coaln, Bd. 1, 1830, S. 60f, Nr. 18 und Reusch, Index, 1889, S. 78
f.

“: Ratsprotokolle, Bd. 5, fol. 215 = M. Groten, Beschliisse, 1988,
1524/Nr. 683; der Rat folgte damit Vereinbarungen auf dem
Speyerer Stadtetag.

%: Ratsprotokolle, Bd. 5, fol. 288 = M. Groten, Beschliisse, 1988,
1525/Nr. 145.

°: Ratsprotokolle, Bd. 5, fol. 309 = M. Groten, Beschlisse, 1988,
1525/Nr. 297.

*2:\V/gl. "Item dat man auch by bynnen druckt und verkaufft off
auch uyR frembden landen hier infuret schandbuecher, ketzerye,
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31.5.1525, drang der Rat in einer Mrgensprache darauf, das
kai serliche Mandat gegen den Druck und Verkauf | utherischer und

anderer Schmahschriften zu beachten = Am 4.10.1531 verlautete,
dafl} allen Druckern bei schwerer Strafe zu verbieten sei,
lutherische Biicher zu drucken und zu verkaufen * und im selben

Jahr, am 29. November, stattete Papst Clemens VII. in einem Breve
der Stadt seinen Dank ab fur ihr standiges Bemihen um Einddmmung
der reformatorischen Bestrebungen »,

Dennoch zeigen die dauernden Wlederholungen und Bekréftigungen
nur allzu deutlich, dafld es mit der Beachtung dieser Maximen nicht
zum besten stand. Buchdrucker, -handler und Privatleute wul3ten
stets, Wege und Mdoglichkeiten zu finden, die scharfsten und
spitzesten antikatholischen Schriften in Kéln zu verbreiten. Die

neuen ldeen und die kréaftige Sprache trugen dazu ebenso bei wie

die offensichtlichen Mi3st&nde; beides kam einem auch hier
aufgeschlossenen Publikum entgegen, und dies ging so weit, dal’
selbst - wie berichtet wird - im Dom lutherische Schriften

feilgeboten wurden.

Ebenso wie die immer wieder erneuerten Verbote sind auch die
Vorladungen und Hausdurchsuchungen bei Birgern wie Druckern bzw.
Buchhéandlern zahlreich; sie vermitteln ein anschauliches Bild

dieses Kampfes. Einige Beispiele fur viele: 1527 hatte Johann
Cochlaus in feuchtfréhlicher Runde durch Zufall von weinselig
gestimmten Buchdruckern erfahren, dal3 eine englische Lutherbibel
im Druck war; flugs hatte er die Obrigkeit benachrichtigt und bat

um Eingreifen. Von der Auflage, die nach England geschaffft

werden sollte, waren bereits zehn Bogen in 3000 Exemplaren
fertiggestellt % 1530 wurde Franz Birckmann gemahnt, fortan keine
lutherischen Bicher mehr zu drucken oder zu verkaufen > Am
17.7.1536 wies man die Gewaltrichter an, "zu der boichverkauffer
huysen zu gehen unnd eine lutherische Cronica darinn vill boif3
begriffen an sich zu nemen und dieselbe hynder eines Ersamen Rats
zu bringen" % hierbei ist freilich nicht ganz klar, ob es sich um

eine in Koéln gedruckte oder nur hier verkaufte Chronik handelte,
vielleicht ist diejenige Sebastian Francks gemeint. Schlie3lich
erhielten am 10.7.1538 die Turmmeister den Auftrag, "den
Boichdrucker, so des lutherischen Handels wegen ghen Kassel

Errung spottelich gedicht und schryfft ... und manich mensch,
jongk und alt, durch sulche buecheren verfurt und in Errungh
gebracht ist worden". Abdruck in AHVNrh 16 (1865), S. 218 ff.
. " .. willen unse Hern vom Raide einen jedern darfur gewarnnt
haben, sich solcher blcher enthalten zu drucken zo gelden oder zu
verkauffenn ..." Morgensprache 1473 ff. fol. 243.

> Ratsprotokolle, Bd. 8, fol. 154 = M. Groten, Beschliisse, 1988,
1531/Nr. 564.

*: Original HAStK.

%: Ratsprotokolle, Bd. 6, fol. 167 = M. Groten, Beschliisse, 1988,
1527 / Nr. 20; vgl. a. J. Cochldaus, Commentarius de actis et
scriptis M. Lutheri, 1549, S. 134 (Spahn, Cochlaus, 1898, Nr.
370, Nr. 189a), der darin selbst tiber die Umsténde berichtet.

*: Ratsprotokolle, Bd. 7, fol. 309 = M. Groten, Beschlisse, 1988,
1530/ Nr. 90.

%: Ratsprotokolle, Bd. 9, fol. 377 = M. Groten, Beschliisse, 1988,
1536 / Nr. 340.
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gew chen und wi eder bi nnen komen, sanpt andern dergleichen zu
besenden und anzusagen, sich der Stadt zu entauf3ern und hinwech

zu machen. Wan aver das nit geschen werde ein Raidt alsdann

anders mit ihnen handele" % Korrespondierendes ist fiir die Burger
anzumerken, die im Verdacht standen, lutherische Bucher zu

besitzen; auch hier erfolgten Hausdurchsuchungen und

Beschlagnahmen .

1.2.2. Der Reformationsversuch Hermanns von Wied

Die von den Protestanten beklagten Mi3stande erkannten auch viele
Katholiken des Rheinlandes sehr deutlich. Auch hierfir liefert

der Buchdruck wieder geniigend Zeugnisse. Bereits 1524

veroffentlichte Peter Quentel im Auftrag des Rates die

'‘Gravamina' des Nurnberger Reichstages von 1522, in denen viele

der Punkte beklagt wurden, die die reformfreundlichen Katholiken
besonders schmerzlich empfanden (z. B. das romische Abgabenwesen
sowie Mil3stande im Klerus und in der kirchlichen Praxis). Es ist
bezeichnend, dal’ Peter Quentel diese zeitkritische Klageschrift

in seinem Verlag herausbrachte o, 1531 erschien dann das 'Onus
ecclesiae' ebenfalls bei Quentel. Auch dieses Werk auf3ert sich

vom katholischen Standpunkt aus freimitig und nicht

unproblematisch ~ ® zu Fragen der zeit. Vier Jahre spater

publizierte Ortwin Gartius % seinen 'Fasciculus rerum': es handelt
sich dabei um eine Sammlung von 60 Einzelschriften zu den
Themenbereichen Reform, Konzil und deutsche Kirche.

Konziliaristische Tendenzen und antipépstliche Traktate stehen

hier zusammen mit Reformvorschlagen im Sinne der romischen

Tradition  *. Immerhin sah der pépstliche Stuhl die Gesamtwirkung

als so gefahrlich an, dal3 er die Sammlung 1564 auf den Index

*: Ratsprotokolle Bd. 10, fol. 45 = M. Groten, Beschliisse, 1988,
1538 / Nr. 304.

®: 1528 scheint ein Hohepunkt derartiger Praktiken gewesen zu
sein, darauf deuten die zahlreichen Eintragungen in
Ratsprotokolle 7 hin. Stand dies in Verbindung mit der Unruhe,
die in der Stadt im Zusammenhang mit der Verhaftung der
Protestanten Clarenbach und Fliesteden entstanden war?

o '... Insunt et gravamina Germanice nationis inquissima centum
huic, nullo pacto ulterius a Romano Pontifice et spiritualibus

(ut vocant) toleranda, a laicis principibus et imperii primatibus
literis mandata, ac summo Pontifici transmissa ..."' Vgl. J.
Neumann, Peter Quentel, 1963, S. 7 1.

¢ Als Verfasser gilt heute der Bischof Berthold von Chiemsee
(Klaiber, Katholische Kontroverstheologen, 1978, S. 275); vgl. A.
Franzen, Bischof und Reformation, 1971, S. 41.

%: D. Reichling , Gartius, 1884 (ND 1963); J. Mehl, Gartius,
1975.

®: Ortwin Gratius, 'Fasciculus rerum expetendarum ac fugiarum
..., (Koln: Peter Quentel 1535; Klaiber , Katholische
Kontroverstheologen, 1978, 1375), dazu A. Franzen, Bischof und
Reformation, S. 41; J. Mehl, Gartius, 1975, S. 229 ff.
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setzen liel3. Dabei ist die katholische Grundhaltung des Gratius

nicht zu bestreiten, wohl aber ist das eigentliche Anliegen

verschieden gewertet worden. Wollte er auf die brennenden Fragen
aufmerksam machen oder auf die breite Facherung des
Problemkreises hinweisen, oder zeigt sich nur die Ratlosigkeit

der Reformer vor dem gewaltigen, haufig doch konturlosen Werk,

das es hier zu leisten galt?

Der reformatorische Geist manifestiert sich auch in den ersten
Konzilssammlungen, die hier 1530 und 1538 gedruckt wurden bei
Peter Quentel %, Sie dienten nicht nur einem allgemeinen Interesse
an den Konzielien, sondern auch den Vorbereitungen einer Reform

im Erzbistum selbst. Hier tat sich einiges. Hermann von Wied, der
noch 1529 bei der Verurteilung Clarenbachs und Fliestedens fur
unnachsichtige Harte eingetreten war, sah immer starker die
Notwendigkeit, neben der Verurteilung der reformatorischen Ideen
eine grundlegende Kirchenreform - freilich auf dem Boden der

alten Kirche - einzuleiten % Bestarkt wurde er darin durch die
Forderungen des Herzogs Johanns Ill. von Jilich-Berg, der selbst
stark in diese Richtung tendierte und dem Erzbischof das Blatt

aus der Hand zu nehmen drohte % Bei einem Treffen am 19.7.1535
vereinbarten beide, "eyn christliche loffliche reformation und

ordnong in iren liebden landen uffzurichten" %, Kolner und
Julicher Beauftragte trafen sich, um gemeinsam die Reformstatuten
auszuarbeiten; der fuhrende Kopf war dabei der Kdlner

Domscholaster Johannes Gropper, der im Dienste Hermanns stand;
von ihm stammt der grundsatzliche Entwurf. Nach einem ziemlich
spontanen Entschluf3 rief Hermann dann Anfang 1536 das
Provinzialkonzil nach Kéln zusammen, wo es vom 7.-10. Marz tagte.
Die Drucklegung der Beschlisse verzégerte sich, da die Rate des
Julicher Herzogs, die einem erasmianischen Standpunkt huldigten
gegen einige Punkte Widerstand leisteten. Im Januar 1537

scheiterten die Verhandlungen und Erzbischof Hermann muf3te allein
handeln. Erst am 2.3.1538 konnte Hermann in einem
Synodalschreiben den Abschluf3 des Druckes bekanntgeben . Den

®: 'Conciliorum quator generalium, Niceni, Constantinopolitani,
Ephesini et Calcedonesis ..." Tomus Primus ... Tomus secundus ...’
Kdln: Peter Quentel, Marz 1530 (G.-W. Panzer, Annales
typographici, Bd. VI, 1798, S. 409, Nr. 562); 'Concilia omnia,

tam generalia, quam patrticularia ..." T. 1.2 KoéIn: Peter Quentel
Sept. 1538; dazu J. Mehl, Gratius, Conciliarism, 1985: Gratius
"Benutzte den Fasci | i us in erster Linie dazu, die Einberufung
eines allgemeinen Konzils zu propagieren und der
Kirchenversammlung Verhaltensempfehlungen zu geben." (S. 193).
%: Zu Hermanns Person vgl. immer noch die Arbeit von C.
Varrentrapp, Hermann von Wied, 1878.

¢ J. P. Dolan, The Influence of Erasmus, 1957.

®: ARC, Bd. 2, S. 131.

®: A. Franzen, Das Schicksal des Erasmianismus, 1964; ders., Das
Kdlner Provinzialkonzil, 1971, S. 98; ders., Die Kelchbewegung,
1955.

0. "At quum non solum iustum sit, ut promissis stemus et

pollicita semel reddamus, sed et necessarium putemus, ut
gualemcunque saltem opem ecclesiis nostris feramus, qua se
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grofdten Teil dieses Druckes nahmen gar nicht die

Synodalbeschlisse ein, sondern - mit eigenem Titelblatt, aber
buchtechnisch eine Einheit (fortlaufenden Signaturen,

Blattzahlung) - das 'Enchiridion christianae institutionis'

Johannes Groppers ™, in der die katholische Lehre fur die
Glaubigen komprimiert zusammengefal3t war.

Fur den Druck der Konzilbeschliisse und des 'Enchiridion’ erhielt

Peter Quentel fur seinen gleichnamigen Sohn vom Erzbischof

etliche Pfriinde, wie Johannes Gropper spater in einem Schreiben
mitteilte 2. Gropper schrieb dies in einer Zeit nieder, da sich
Hermann von diesen friihen Reformversuchen, die nichtsdestoweniger
ihre Auswirkungen bis in das Konzil von Trient hatten, weitgehend
distanziert hatte. Erzbischof Hermann, einst Exponent der

unbedingt katholischen Sache, hatten den schmalen Grat zwischen
Reform und Reformation verlassen und war unter dem Eimflu3 seines
unmittelbaren Hofkreises mehr und mehr ins reformatorische Lager
Ubergeschwenkt ™. Dabei ist noch einmal festzuhalten, wie unscharf
damals vielfach noch die Trennungslinien waren und selbst der
Inhaber eines so hohen Amtes wie Hermann konnte unter
entsprechendem Einflufl3 leicht Gber die Grenze wechseln . Nachdem

adversus ingruentes ac inundantes dissidiorum fluctus ac scelerum
luem, donec concilium illud generale nuperius indictum cogatur
observeturque, tueri possint, idcirco fideli nobis dilecto
chalcographo nostro Petro Quentell, civi nostrae civitatis
Coloniensis, mandavimus, ut volumen, quod et constitutiones
concilii nostri provincialis et Institutionem doctrinae

christianae complectitur, iam excusum ad praesentem synodum [llI
11]in publicum emittat” vgl. ARC, Bd. 2, S. 190. Die Versendung
an die Suffragane erfolgte dann am 8.4.1638, vgl. ARC, Bd. 4, 203
f

" Die Exemplare des Druckes tragen auf dem Titelblatt des
Konzilienteiles teilweise die Jahreszahl 1537, teilweise ist die
rémische Jahreszahl durch einen Handstempel um eine | auf 1538
erganzt worden. Der Druck zog sich wohl Uber die Jahresgrenze
hinweg.

2 ARC, Bd.2, S. 185.

®. Die Literatur zum Reformationsversuch Hermanns von Wied ist
zahlreich, hier seien nur genannt: C. Krafft, Briefe

Melanchthons, 1874; K. u. W. Krafft, Briefe und Documente, 1875;
H. J. FloR u. L. Pastor, Actenstlicke, 1882; C. Krafft, Rheinische
Reformationsgeschichte, 1889; C. Varrentrapp, Zur Charakteristik,
1900; P. Holt, Kirchengeschichte Kurkélns, 1936; W. Friedenburg,
Briefe zur Geschichte des Reformationsversuchs, 1937; W. Lipgens,
Reformationsversuch, 1950/51; J. Niessen, Reformationsversuch,
1950/51; H. Muller, Hermann von Wied, 1952; H. Jedin, Herman von
Wied, 1955; A. Franzen, Bischof und Reformation, 1971; 450 Jahre
Kdlner Reformationsversuch. Zwischen Reform und Reformation.
Hrsg. von Hans-Georg Link, Hermann Deeters, Theodor Schliter,
Kéln 1993;

. Bemerkenswert ist die unterschiedliche Einschatzung Hermanns.
Bei den katholischen Historikern gilt er meist als theologisch
unbedarft und Spielball in den Handen seiner Ratgeber, bei den
evangelischen als hochgebildeter Theologe, der aus Einsicht den
Seitenwechsel vornimmt.
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der Ei ni gungsversuch der Konfessionen auf dem Regensburger
Rei chstag von 1541 gescheitert war und der Abschied erging,
Landesherr sollte fur sich an der Reform der Kirche arbeiten,

wollte der Erzbischof diese Reform fir sein Erzstift selbst

durchfuhren ™.

Bei den verschiedenen Religionsgesprachen war ihm einer der
evangelischen Beauftragten, Martin Bucer aus Stral3burg, der sich
dort besonders fir den Ausgleich zwischen Protestanten und
Katholiken eingesetzt und mit Gropper vertrauensvoll
zusammengearbeitet hatte, als geeigneter Mann erschienen, eine
Reform der bestehenden Kirche in die Wege zu leiten, ohne gleich
Luthers Reformation anzunehmen, von der er sich zeitlebens
absetzte ™. Es hatte schon etwas Merkwiirdiges an sich, als dann im
Dezember 1542 Martin Bucer, der ehemalige Dominikanerménch, jetzt
mit einer ehemaligen Nonne verheiratet, als Hofprediger des
katholischen Erzbischofs nach Bonn berufen wurde und dort am
17.12. im Munster seine Predigttatigkeit aufnahm.

Die Fronten klarten sich schnell: Gegen Hermann und seinen
evangelisch gesinnten Kreis standen in Kéln das Domkapitel in

seiner Majoritat, die Universitat und der Rat der Stadt.

Wortfihrer wurden drei Vertreter der katholischen Reform in Kéln,

der Karmeliterprior Eberhard Billick " der Kartauserprior Gerhard
Kalckbrenner " und vor allem die einstige rechte Hand Hermanns,
Johannes Gropper. Er, den ein fast freundschaftliches Verhaltnis

mit Bucer verbunden hatte, der um Reform und Einheit der
Christenheit rang, wurde jetzt zum entschiedenen Verfechter der
katholischen Sache gegen den Erzbischof und seine
Neuerungsbestrebungen .

Es beginnt in diesem Dezember 1542 ein fast funfjahriger Kampf

fur bzw. gegen die Reformation des Kdlner Erzbischofs. Beide

Seiten fochten mit Leidenschaft und Unbedingtheit, hatte doch der

: Zum folgenden vgl. a. A. Klein, Kdlner Kirche im Zeitalter der
Glaubensspaltung, 1982.

"®: Zu Bucer vgl. R. Stupperich, M. Bucers Anschauung, 1940;
ders., Schriftverstéandnis und Kirchenlehre, 1950; M. Kohn, Martin
Bucers Entwurf, 1966; Bucer und seine Zeit. Forschungsbeitrage
und Bibliographie, hrsg. von Martijn de Kroon und Friedhelm
Kruger. 1976 (VIEG 80); Gottfried Hammann: Martin Bucer. Zwischen
Volksirche und Bekenntnisgemeinschaft. 1989 (VIEG 139); Martin
Greschat: Martin Bucer. Ein Reformator und seine Zeit. Minchen
1990. Greschat in: LThK 3. Aufl. Bd.2, Sp. 739f.Jochen Remy: Die
"Kolner Reformation” und ihre Bedeutung fur die englische
Kirchengeschichte - Anmerkungen zu einer Verhaltnisbestimmung
zwischen dem "Einfaltig Bedenken" und dem "Book of Common
Prayer". In: JbKGV 64 (1993) S.119-140.

72Vgl. zu ihm A. Postina, Eberhard Billick, 1901.

% J. B. Kettenmeyer, Aufzeichnungen, 1939; A. Ampe,
Kanttekeningen, 1966.

. Zu Gropper vgl. W. Lipgens, Kardinal Johannes Gropper, 1951;
R. R. Braunisch, Johannes Gropper, 1974; wichtig der Briefwechsel
Groppers: J. Gropper, Briefwechsel |, 1977; Reinhard Braunisch:
Johannes Gropper. In: TRE Bd. 14, 1985, S.266-270; Johannes Meier
in LThK 3. Aufl. Bd. 4, Sp. 1062..
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Ausgang - so oder so - weitreichende Folgen fur die kirchliche

und politische Lage in Deutschland. Das Medium dieses Streits
wurde wie schon haufig anderswo der Buchdruck. Hatten Kélns
Offizinen bislang die katholischen Kontroverstheologen in
reichlicher Anzahl gedruckt, so produzierten sie jetzt die
katholischen Schriften gegen Hermann und seinen Kreis. Es begann
ein bestandiger, oft blitzschneller Schlagabtausch zwischen
Stellungnahme und Gegenstellungnahme, erneuter Replik usw. Die
Streitschriften und Antworten folgten bisweilen so schnell
aufeinander, dal3 die Drucker fast noch die tintenfeuchten
Manuskripte gedruckt haben missen bzw. zu drucken anfingen,
wéhrend die Autoren noch an ihrem Text arbeiteten. 144 Schriften
und Gegenschriften hat Theodor Schliter in seiner

zusammenfassenden Studie gezéhlt ®_Eine derartige intensive und
schnelle Verbreitung wéare ohne den Buchdruck nicht méglich
gewesen.

Bezeichnend ist der Anfang dieses Schlagabtausches: Das Kolner
Domkapitel sandte noch am 19.12.1542 ein geharnischtes Schreiben
an den Erzbischof mit der Aufforderung, von seinen Mal3nahmen
gegen die katholische Reform abzulassen. Eine Denkschrift
(Verfasser vermutlich Gropper) verfocht die UnrechtmaRigkeit von
Bucers Berufung  ®. Ebenfalls Anfang 1543 verfal3te Gropper seine
"Artikel einer Reformation” (nicht erhalten). Alle diese

Schriften gingen dem Erzbischof aber nur in Form einer
handschriftlichen Note zu, nicht gedruckt: Offenbar suchte die
katholische Seite zu diesem Zeitpunkt noch die gutliche
Ubereinkunft mit ihnrem Erzbischof und wollte daher dem Streit

nicht durch den Druck Publizitat verschaffen. Martin Bucer

dagegen wehrte sich 6ffentlich mit der Schrift 'Was im Namen des
Heiligen Evangeli ... jetzund zu Bonn ... gelehret und gepredigt
wirdt' # und liel3 dies auch gleich bei Laurenz von der Milen, dem
Schwiegersohn Arnts von Aich, drucken. Es ist bezeichnend, dal3
Hermann, der sonst im wesentlichen Peter Quentel herangezogen
hatte, nach seinem "Frontwechsel" auf den der evangelischen Lehre
zuneigenden Laurenz zurtckgreifen muf3te. Dieser bekam freilich
noch wéhrend des Druckes in KdIn Schwierigkeiten und gab den

8: Th. Schluter, Publizistik um den Reformationsversuch, 1957.

8 'Sententia delectorum per venerabili Capitulum ecclesiae
Coloniensis, de vacatione Martini Buceri', zusammen mit der
deutschen Ubersetzung 'Dasselb bedencken der verordneten eins
Erwirdigen Dhoemcapittels von der beruffung Martini Bucers' erst
abgedruckt als Anhang zu Groppers 'Christliche und Catholische
gegenberichtung' Kéln: Gennep 1544 (VD 16 G 3400 = G. Gattermann,
Jaspar von Gennep, 1957, Nr. 73), nur der lat. Text als Anhang
zur lat. Ubersetzung der 'Gegenberichtung' namlich 'Antididagma’
ebf. bei Gennep (Gattermann, aaO., Nr. 74). Dt. und lat.
Parallelausgaben finden sich in dieser Zeit recht haufig; sie
verraten das Bemuhen, sowohl eine gewisse Breitenwirkung in der
Bevolkerung zu erzielen, wie auch maoglichst viele Gelehrte (auch
die des Deutschen nicht machtigen) zu erreichen.

& A. Piel, Bonner Buchdruck, 1924, Nr. 3, 2. Aufl. von 1544,

Piel, aaO. Nr. 23.
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fingierten Vermerk "Marburg bei Hernmann Bastian" an®

zunehmenden Bedréngnis siedelte Laurenz wahrscheinlich noch im
April 1543 nach Bonn in den Machtbereich Hermanns tber und diente
fortan der evangelischen Sache als Drucker samtlicher
Streitschriften und Ordnungen. Sein Kélner Antipode, der nahezu
alle Stellungnahmen der katholischen Seite druckte, wurde Jaspar
von Gennep ¥, der sich auch als Autor betétigte. Jedenfalls
widerlegt dieser Anfang des Streits im Kolner Buchdruck die These
von W. Lipgens, dal3 - entgegen sonstiger Gewohnheit - hier in
Koln die katholische Seite als erste den Buchdruck fir ihre
Stellungnahme genutzt habe 8,

Es kann nicht unsere Absicht sein, den Schlagabtausch zwischen
katholischer und evangelischer Seite im Kélner bzw. Bonner
Buchdruck in allen Einzelheiten nachzuzeichnen, dafur hat die
leider ungedruckte Arbeit Theodor Schliters das Material intensiv
erschlossen, die wesentlichen Etappen sollen gentigen.

Auf Bucers Schrift erschienen in Kdln gleich vier Antworten im
Druck: Billicks 'Judicium' zeichnete sich durch hemmungslose
Scharfe aus, Gropper beschrankte sich darauf, die haretischen
Stellen aus Bucers oben genannter Schrift herauszuziehen und in
sachlichem Ton darzulegen; schlief3lich verfal3te Matthias von
Aich, Professor an der Montanerburse, einen 'Christlichen

Bericht', in dem er sich scharf gegen die Anstellung Bucers in
Bonn wandte und besonders Hermann auf den katholischen Weg
zuriickholen wollte. Als vierter schrieb der Rektor der

Universitat an den Kdlner Rat, wie das Volk durch Bucer zum
Abfall von der Kirche gefuhrt werde

Die Reaktion der Gegenpartei liel3 nicht lange auf sich warten:
Philipp Melanchthon, der auf Einladung Hermanns nach Bonn
gekommen war ¥, schlug schon Anfang Juni gegen Billick zurtck,

8. A. Piel, Bonner Buchdruck, 1924, S. 66 mit ausfihrlicher
Darstellung. Anders W. Lipgens, Kardinal Johannes Gropper, 1951,
S. 139, A. 14; wie Piel auch M. Kéhn, Martin Bucers Entwurf,

1966, S. 52 mit A. 30 (Bucer-Bibliographie Nr. 75).

#: G. Gattermann, Jaspar von Gennep. 1957.

®: So W. Lipgens, Kardinal Johannes Gropper, 1951, S. 141 mit A.
22.

% Eberhard Billick, 'ludicium cleri (secundaii) et universitatis
Coloniensis de doctrine et vocatione Martini Buceri ad Bonnam’,
Kdln: Gennep, Mai 1543 (G. Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957,
Nr. 52; dass., ins Dt. tbers. von Jaspar von Gennep: 'Vurteil der
Vniversiteit vnd Clerisei zu Colne von Martin Bucers Lerung vnd
ruffung genn Bonn ..." KdIn: Gennep 1543 (Gattermann, aaO., Nr.
53); Joahnnes Gropper, 'Kurtzer Auszug, in welchen Stiicken Matin
Buceri Bichlein ... samt seinem Vorhaben ... dem Domkapitel und
gemeiner Klerisei beschwerlich.' Kéln: Gennep 1543 (VD 16 G 3408
= Gattermann, aaO., Nr. 57); Matthias von Aich, 'Christlich

berichtt, war vff zu gruntfestigenn der standhafftich will

bleiben in dem vifrechtigen Christen glauben mit widerlagung der
principalischer articulen der verfuriger lehr Martini Bucers im

buch zu bon auf3gegangen...' KoIn: Gennep 1543 (Gattermann, aaO.,
Nr. 51).

§: Phillip Melanchthon, 'Responsio ... ad scriptum quorundam
delectorum a Cleo Secundario Coloniae Agrippinae’, Bonn: Laurenz

Wegen der
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dessen Schrift auf den 11. Mai datiert war® seine Antwort stand
Billick an Grobheit in nichts nach. Bucer replizierte selbst mt
ei ner ruhigen Schrift® beide, Ml anchthon und Bucer, antworteten
dann gemeinsam auf die Schrift des Kdlner Rektors mit ihrer

‘Christliche(n) und wahre(n) Verantwortung auf die falsche

Anklage des Rektors...' %_Gleichzeitig arbeiteten beide im

Auftrag des Erzbischofs an einem Entwurf fir die Reformation des

Erzstiftes, der dann Ende Mai vollendet war und von Hermann

genehmigt wurde. Nach der Vorlage beim Landtag erschien er im

September 1543 unter dem Titel 'Einfeltig Bedenken...' *tim Druck.
Die evangelische Kirche des Rheinlandes, die auf Grund dieses

Entwurfs geschaffen werden sollte, trug deutlich von Wittenberg

abweichende altkirchliche Zlge, versuchte also, den Katholiken in

vielen Punkten entgegenzukommen: Der Papst wird gar nicht

erwahnt, die guten Werke werden verteidigt, die Lehre von der

Erbsinde ist gemaRigt, die Freiheit des Willens im Akt der

Zustimmung wird betont (fol. 14v ff.). Die inhé&rierende

Gerechtigkeit wird geleugnet und eindeutig nur eine imputative

Rechtfertigung gelehrt (fol. 41r ff.) und dadurch die

vom der Milen, Juni 1543 (A. Piel, Bonner Buchdruck, 1924, Nr.
6); dt. Ubers. durch den hessischen Pfarrer Gerhard Steuper
(Birgineus): 'Antwort Philippi Melanchthonis vif die Schrifft

etlicher vewrordneten aus dem underen stand der Clerisy zu
Collen." Bonn: Laurenz von der Milen 1543 (Piel, aaO.,Nr. 7).
Heinz Scheible: Melanchthon. In: TRE Bd.22, 1992, S.371-411.

¥ G. Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr. 52 (lat.) und 53
(dt.).

¥: 'Die ander verteydigung vnd erklerung der Christlichen Lehr in
etlichen firnemen hauptstiicken .." Bonn: Laurenz von der Milen
1543 (Piel, Bonner Buchdruck, 1924, Nr. 11; Bucer Bibliographie
Nr. 76).

%: 'Christliche vnd ware Verantwortung an den Hochwirdigsten
Firsten vnnd Herrn den Ertzbischoffe vnd Curfirsten zu Coln etc.
Auff die vnbilliche vnnd falsche Anklang des Rectors vnd
Vniversitat zu Coln, 1543 (A. Piel, aaO., Nr. 9), Bucer-Bibl. Nr.

77; ND in: R. Stupperich, Melanchthon, 1960, S. 209 ff. Die
Zuweisung dieses Druckes an die Offizin Laurenz von der Mulens
ist auf Grund der Typographie nicht sicher.

°: 'Von Gottes genaden vnser Hermans Ertzbischoffs zu Coln vnnd
Chirfursten etc. einfaltigs bedencken, earauff ein Christliche in
dem Wort Gottes gegrunte Reformation an Lehrbrauch der Heyligen
Sacramenten vnd Ceremonien Seelsorge vnd anderm Kirchendienst bil3
vif eines freyen Christlichen Gemeinen oder Nationals Concilij
oder des Reichs Teutscher Nation Stende im Heyligen Geyst
versamlet verbesserung bey denen so vnserer Seelsorge befohlen
anzurichten seye'. Bonn: Laurenz von der Milen 1543 (A. Piel,
Bonner Buchdruck, 1924, Nr. 13), dazu Piel, aaO., S. 34 f. S.

Aufl. ebd. November 1544 (Piel, aaO., Nr. 19), Lat. Ausgabe:
'Nostra Hermanni ex gratia dei archiepiscopi Coloniensis et
pribcipis electoris etc. simplex ac pia deliberatio..." Bonn:

Laurenz von der Milen 1545 (Piel, aaO., Nr. 27) vgl. dazu M.
Kohn, Bucers Entwurf, 1966. S. 60-63; Manfred Wichelhaus: Die
erzbischofliche Denkschrift und der gegenbericht des Domkapitels
zur kélnischen Reformation 1543. In: JbKGV 64 (1993) S. 61-74.
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Not wendi gkeit der guten Werke betont. Im Schriftprinzip wirde
ei ndeutig protestanti sch entschieden: Die Schrift allein reicht
aus, das rechte Verstandnis hat der einzelne aus seiner

Erleuchtung zu nehmen. Von den tiberkommenen Sakramenten werden

nur Taufe und Abendmahl anerkannt, alles andere sind

Kirchenordnungen. Im Abendmahl sind Brot und Wein zusammen mit

Fleisch und Blut Christi gegenwartig (Consubstantiation), aber

zweifach, daher erfolgt das Abendmahl in beiderlei Gestalt. Der

Bilderdienst wird abgelehnt, die Kldster und Stifte aber sollen

beibehalten werden %. Luther war wegen der Lehre von den guten

Werken wenig erbaut, die Kdlner waren es aus vielerlei anderen

Griunden nicht, die in der von Gropper verfal3ten Antwort

'Christliche und katholischen Gegenberichtung' zusammengefal3t

sind *. Durch den Widerspruch des Domkapitels als erstem der

kélnischen Landstande ist der Entwurf nie Landesgesetz geworden.

Der Druck bzw. die Ausgabe des Werke erfolgten mit einer gewissen
Verzégerung. Zwar war der Reformationsentwurf wohl schon im

September 1543 fertiggestellt, aber da der Herzog von Jilich-Berg

gerade militarisch dem Kaiser unterlegen war und Karl V. dem

Erzbischof bei seinem Aufenthalt ins Gewissen redete, schien eine

Ausgabe der gedruckten Exemplare nicht opportun.

Allerdings liel? Hermann auf dem Reichstag zu Speyer (Februar

1544) einige Drucke unter der Hand verteilen. Im Herbst desselben

Jahres liel3 er sie dann in seinem Territorium und auf der

Frankfurter Buchmesse offen verkaufen % Im Februar

veroffentlichte daraufhin auch das Domkapitel die gedruckte

Gegenschrift Groppers % Bucer begegnete ihr, da er ihre

Gefahrlichkeit erkannte, mit seiner 'Bestendigen Verantwortung' %,
Damit lagen die wichtigen theologischen Schriften um die

Kdlnische Reformation im Buchdruck vor.

% W. Lipgens, Kardinal Johannes Gropper, 1951, S. 143, M. Koéhn,
Martin Bucers Entwurf, 1966, S. 67 ff.

% Johannes Gropper, 'Christliche vnd Catholische gegnberichtung
eyns Erwirdigen Dhomcapittels zu Collen wider das Buch der
gnannten Reformationn so den Stenden des Ertzstifts Collen vff
junxstem Landtage zu Bonn vorgehalten Vnd nun vnder dem Tittel
eyns Bedenckens im Truck ...vl3gangen ist.' KdIn: Gennep 1544 (VD
16 G 3400 = G. Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr. 73). Lat.
Ubers. von Eberhard Billick: 'Antididagma, seu christianae et
catholicae religionis per Reverend. & illustr. dom. canonico
Metropolitanae ecclesiae Coliniensis propugnatio.' Kéln: Gennep
1544 (Gattermann, aaO., Nr. 74). Der lat. Druck erschien in zwei
differiernden Ausgaben, vgl. Gattermann, aaO., S. 54.

% CRYV, S. 461 Anm.; Voigt, Briefwechsel, 1841, S. 317; Drouven,
Reformation, 1876, S. 180.

%: Drouven, aa0., S. 171 ff. Der Druck der 'Gegenberichtung' war
allerdings schon im Februar 1544 fertig, lange vor dem RT. Die

lat. Ubers. erschien bereits im Méarz.

% Martin Bucer: 'Bestendige Verantwortung auf? der Heiligen
Schrift vnd war Catholischer Lehre vnd haltung der Allgemeinen
Christlichen Kirchen des Bedenckens vonn Christlicher Reformation
... Bonn: Laurenz von der Milen 1545 (A. Piel, Bonner Buchdruck,
1924, Nr. 26; Bucer-Bibliographie Nr. 86).
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In dem immer heftiger und kompromif3loser werdenden Kampf nahmen
die Streitschriften an Zahl und Scharfe zu. Gedruckt wurden neben
theologischen Stellungnahmen Briefe, Landtagsabschiede und
schliel3lich papstliche und, als sich Karl V. nach langem,

politisch motiviertem Z6gern auf katholischer Seite einschaltete,

auch kaiserliche Mandate. Der Buchdruck wurde zum Medium eines
blitzschnellen und leidenschaftlichen Schlagabtauschs. Gedruckt
wurde nicht nur Aktuelles, sondern auch schon Alteres, dessen
Publikation jetzt opportun und der eigenen Sache niitzlich schien.

Der Druck, das wird hier deutlich, wurde zum Mittel gezielter
Beeinflussung groéRRerer Kreise.

Ein Wort muf3 noch der Bonner Offizin gelten, die Laurenz von der
Muhlen besal3. In ihr fassen wir - von der Genese her - den jetzt
legalisierten, von seinem Ursprungsort verlagerten evangelischen
Buchdruck Kélns. Es ware falsch, in Laurenz' Werkstatt nur die
Produktionsstétte von Streitschriften zu sehen, hier wurden auch
wichtige Texte fur die neu entstehende evangelische Kirche des
Niederrheins gedruckt, und auch hierin stand Laurenz in der
Nachfolge seines Schwiegervaters Arnt von Aich. Er liel3 Arnts
'Handbtichlein' von dem ehemaligen Kdlner Minoriten und damaligen
Bonner Prediger Johann Meinertzhagen neu bearbeiten und gab dann
eine neue Auflage heraus % Ebenfalls erschien bei ihm ein
Gesangbuch fir die neue evangelische Gemeinde, das das grol3e
Strafl3burger und das Konstanzer Gebetbuch zum Vorbild hatte und
neben einer Sammlung oberdeutscher Reimpsalmen lehrhafte
Katechismuslieder und liturgische Stticke enthielt. Es ist mit 32
Auflagen bis 1630 tberaus erfolgreich gewesen und zum Vorbild
weiterer evangelischer Liederblcher geworden. % Schlief3lich
druckte er auch ein Neues Testament %,

Als sich der Kaiser endlich nachdriicklich auf die Seite der

Kdlner stellte und der Papst den Erzbischof im Sommer 1546
abgesetzt hatte, war der Kampf bald entschieden. Hermann lief3 zu
seiner Verteidigung 1546 noch eine 'Warhafftige Erzelung' und
schliel3lich 1547 eine 'Offene Schrifft' erscheinen 1% Indes

- Arnt von Aich, Johannes Meinertzhagen, 'Des Euangelischen
Burger Handtbuchlein, welches durch klare spriich des Alten vnnd
Neuen Testaments ein recht Christlich leben vnd alles was dem
menschen zu wissen von noten, anzeyget.' Bonn: Laurenz von der
Mulen 1544 (A. Piel, aaO., Nr. 18). Erwin Mulhaupt, Kolner
Reformation, 1962, S. 84-93.

%: Urausgabe vermutlich von 1544 (A. Piel, aaO., Nr. 24), ein
Exemplar ist nicht nachweisbar, nur von der Ausgabe von 1550:
'‘Gesangbuchlein Geistlicher Psalmen hymnen, leider vnd gebet
Durch etliche Diener der Kirchen zu Bonn fleiig zusamen
getragen, merklich gemeret vnd in geschickte ordnung zusamen
gestelt zu Gbung vnd brauch der Christlichen gemeine.' (A. Piel,
aaO., Nr. 37).

%: Das NT erschien 1547 (Piel, aaO., Nr. 36). Zuletzt haben H.
Claus/M. A. Pegg, Erganzungen, 1982, Nr. 3511 festgestellt, dal’
auch ein Luthertext von Laurenz gedruckt wurde: 'Ann Kurflrrsten
zu Sachsen vnd Landgrauen zu Hessen, D. Mart. Luther von dem
gefangenen H. zu Brunswig. Wittemberg M.D.XLVI.

1%: Hermann von Wied: 'Warhaffte erzelung der Geschicht, welcher
gestalt auch aul3 was hochnotigen vnd dringenden vrsachen ...
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hatten sich auch die ihn stiitzenden Landstande gefiigt und den in
Kdln gewahlten Nachfolger als Landesherren anerkannt. Hermann
mul3te im Februar 1547 sein Amt niederlegen, seine Reformation war
gescheitert, und Bonn und das Kurflrstentum kehrten zum alten
Glauben zuruck. Damit verschwand auch Bonn als Zentrum des
evangelischen Buchdrucks im Rheinland; Laurenz von der Mlen
blieb noch einige Zeit dort, spater (1553) ist er wieder in KoIn

mit dem Druck eines lutherischen Neuen Testaments (!)
nachweisbar ™.

Es ist leicht verstandlich, daf3 in dieser "heil3en Phase" der
Reformation der Kampf gegen ketzerisches Schrifttum in Kéln mit
besonderer Intensitat gefuhrt wurde. Die sprunghaft ansteigenden
Eintragungen in den Ratsprotokollen sprechen daflr eine beredte
Sprache: Am 18. Juni 1543 die Eintragung, dal3 die Gewaltrichter
alle lutherischen und anderen 'unchristlichen’ Biicher
beschlagnahmen sollen 102 am 29.10.1544 die Verfligung, daf3
Birgermeister und Turmmeister den Buchdruckern den Druck von
ketzerischen Biuchern und Schmahschriften untersagen sollen. Wer
gegen das Verbot verstiel3, sollte mit Frau und Kindern aus der
Stadt gejagt werden 13, Am 2.4.1545 verbietet der Rat in einer
Morgensprache den Verkauf derartiger Texte in Koln 1% Wie wenig
aber all das fruchtete, zeigt das wenig spater, am 21.5.1545, vom
Domkapitel an den Rat gerichtete Protestschreiben, worin der Rat
aufgefordert wird, den Verkauf ketzerischer Blcher in Kéln zu
verhindern . Ein halbes Jahr spater, am 30.9.1545, wird dieser
Protest im Namen von Domkapitel, Klerus und Universitat
bekraftigt 108,

1.2.3. Der Kampf gegen die Reformation bis zum Ende des

16. Jahrhunderts

Auch nach der Abdankung Hermanns &ndert sich an diesen Problemen

nichts. Um die Abwehr wirkungsvoller zu gestalten, wurde von der

Universitat eine Liste ketzerischer Blicher zusammengestellt und

auf Veranlassung des Rates allen Buchhéndlern zugestellt 7 1m

Hermann Ertzbischoff zu Collen vnd Churfirst etc. zu dem werck
Christlicher Reformation komen vnd bewegt ..." Bonn: Laurenz von
der Mulen 1546 (Piel, aaO., Nr. 30); ders., 'Ein offene schrifft

... Bonn: Laurenz von der Milen 1547 (Piel, aaO., Nr. 35).

1% "Dat gantz new Testament recht gruendtlich verdiideschet ...
Gedruckt tzo Collen fur S. Marien garden dorch Laurentium van der
Mulen. Anno M. D. L." B-CI 1616 geben die Ausgabe als Emsers
Fassung aus, es ist jedoch eindeutig die Ubersetzung Luthers.

12: Ratsprotokolle, Bd. 11, fol. 175.

1%3; Ratsprotokolle, Bd. 12, fol. 36.

1% Morgensprache 1544, fol. 3.

1%; Ratsprotokolle, Bd. 12, fol. 113; Actus et processus t. 26.

1%; Ratsprotokolle, Bd. 12, fol. 163.

197: Ratsprotokolle, Bd. 13, fol. 219v und 230.
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Folgejahr 1549 stellte eine Kolner Provinzialsynode eine Liste
zusammen mit Namen von Autoren, deren Werke streng verboten

waren ®. In die gleiche Richtung geht eine Bestimmung vom

27.2.1549, in der allen Buchdruckern Karls V. '‘Ordnung und

Reformation guter Polizei' vom Augsburger Reichstag von 1548
nahegebracht wurde mit der Mal3gabe, "sich dem gemalf zu halten

oder ein Rath werde die geburlich straffen” 19 Ausloser fir diese
Bestimmung war vermutlich die Entdeckung gewesen, daf3 bei Johann
von Aich eine englische Bibel im Satz war, deren Rechtglaubigkeit

vor Vollendung erst von Professoren der theologischen Fakultéat

gepruft werden muf3te 10 Wenig spater muldte Martin Gymnich seine
Evangelienausgabe (‘evangelia in carminibus’) der Zensurbehérde
vorlegen, um fur den Druck die Billigung einzuholen . Dennoch
bekam der Rat das Problem der illegalen Verteilung wie des Drucks
protestantischer Schriften nicht in den Griff. Ja eine

Beschwerdeschrift Erzbischof Adolfs Ill. von Schauenburg vom
12.10.1554 fuhrte sogar aus, daf3 in Koln gedruckte "verbotene

Bucher, so unserer katholischen, christlichen Religion und

Wabhrheit ganzlich entgegenstreiten, ... mit Haufen in Schiffe

geladen, nach Frankfurt gefihrt und daselbst zu nicht geringer
Frohlockung der Feinde unserer katholischen wahren Religion

verkauft werden." 2 Reformatorische Biicher aus dem entschieden
katholischen Kdln waren also offensichtlich ein Exportschlager!

Solche Mahnungen brachten meist eine (kurzfristige) Aktivitat;

diesmal traf sie Gottfried Hirtzhorn, der zu Turm gebracht wurde,

weil er "etliche boicher gedruckt, die widder die catholische

Religion sind" (17.10.1554) 3 und ein paar Tage spater wurden
Anton Keyser und Jakob Soter wegen solcher Delikte belangt 1,
Darum konnte dann der Rat auch in einem Schreiben an den

Erzbischof versichern, dal3 man in solchen Angelegenheiten seit

langem tatig sei e,

Etwa um die gleiche Zeit verlautete aber wieder eine Beschwerde

des Kaisers, daf3 in KdIn ketzerische und schandliche Bicher

gedruckt und verkauft wiirden 115, Aber auch der Rat war nicht
untéatig: Die Buchh&ndlerballen, die von der Frankfurter Messe

1%: J. Hartzheim, Concilia, Bd. VI, S. 537.

1% Ratsprotokolle, Bd. 14, fol. 70.

11%: Ratsprotokolle, Bd. 14, fol. 68. Johann muf3te zu Turm gehen,
wurde aber entlassen, nachdem er glaubhaft versichert hatte, dai3
das Buch vor dem ErlalR des kaiserl. Mandats ausgegeben worden
war. Ratsprotokolle, Bd. 18, fol. 100, 101.

1: Ratsprotokolle, Bd. 14, fol. 74.

112 HAStK, Kirchliches N 356, abgedruckt bei L. Ennen, Geschichte
Kélns, Bd. 4, 1875, S. 723.

3. Ratsprotokolle, Bd. 17, fol. 284. Der Drucker aus dem St.
Pauls-Kirchspiel wird hier nicht namentlich genannt, schon bei L.
Ennen, aaO., S. 725 und W. Haentjes, Kélner Buchdruck, 1953, S.
30 wird er mit Hirtzhorn identifiziert.

1 Ratsprotokolle, Bd. 17, fol. 291 (5. November); L. Ennen,

aa0., S. 782.

5 Schreiben vom 19.10.1554; Copienbuch, Bd. 74, fol. 163 f.; W.
Haentjes, Kdlner Buchdruck, 1953, S. 29.

16 Februar 1555; vgl. L. Ennen, Geschichte Kélins, 4. Bd., 1875,
S. 725.
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nach Koln eingefuhrt wurden, muf3ten vorher von acht Angehoérigen
der Kolner Universitat (zwei von jeder Fakultat) auf

protestantische Schriften hin untersucht werden w,
Solche Vorgéange wiederholen sich nun tber viele Jahrzehnte:
Mahnungen werden vorgebracht, der Rat erlaf3t eine Bekraftigung
seiner Artikel, es folgen Hausdurchsuchungen und Beschlagnahmen:
Der Nuntius Commendone forderte 1560 den Rat zu energischem
Durchgreifen auf, spater tat der Nuntius Caspar Gropper das

gleiche. Der Rat reagierte darauf mit einem Erlald an die

Buchfiihrer vom 13.11.1573, in dem das Verbot lutherischer

Schriften bekraftigt wurde 18, Ebenfalls wurde beschlossen, dal
die Ratsherren "allen Buchdruckern, -verkaufern und -fihrern,

auch fremden Kramern gegeniber die bereffenden Gebote und Befehle
hiermit erneuern und aufs Neus bei gesetzter Strafe geboten

haben."

1578 wehrte sich der Rat in einem Schreiben an den Erzbischof
gegen den Vorwurf, zu lasch vorzugehen und erneuerte am 10.
Dezember 1578 ein alteres Edikt von 1555 mit der Bestimmung, daf3
al | e Buicher, die gedruckt oder verkauft werden sollten, "zuvor

durch uns, unser Universitet ordinari Doctoren, und die wir dazu
verordent, besichtiget" werden sollten 12, Das Verbot wurde dann
bereits am 29.6.1579 wieder erneuert 2

Gegen Ende des Jahrhunderts héren wir vom Vorgehen des Rates
gegen den Druck evangelischer Katechismen. Beide Male war Johann
Mertzenich der Drucker, Gertrud Grevenbroich die Verkauferin

Kurze Zeit spater wurde ein ungenannter Drucker wegen verbotenen
Druckens deutscher Psalmen in den Turm gesperrt 2, Diese
Nachrichten passen zu unserer sonstigen Kenntnis, daf3 seit den

90er Jahren der Rat verstarkt mit den Protestanten in Koln zu tun
hatte bis hin zur offenen Widersetzlichkeit. Dazu mag beigetragen
haben, dal? das evangelische Element in KéIn durch den Zuzug von
aul3en, vor allem aus den Niederlanden, erhebliche Verstarkung
erfahren hatte. Seit 1565 gab es eine reformierte und seit 1575

eine lutherische Gemeinde in der Domstadt, die beide nur geringen
politischen Einfluf3 erlangten, obwohl man um 1600 die Zahl der
Protestanten auf rund 1000 Mitglieder schatzt. Die Bekenntnisse

der Augsburger Ordnung von 1555 genossen in der Stadt jetzt eine
mehr oder weniger faktische Duldung, wenn auch keine o6ffentliche.
Offiziell und nach auf3en blieb die Stadt entschieden katholisch,

und dem protestantischen Kultus wurde keine 6ffentliche
Praktizierung erlaubt. Aber es gab doch zahlreiche Birger der

Stadt, die sich mehr oder minder offen zum Protestantismus

Y. L. Ennen, aa0., S. 758; W. Haentjes, Kdlner Buchdruck, 1953,
S. 28.

18 L. Ennen, aa0., S. 773; Ratsprotokolle, Bd. 17, fol. 339.

119: Edikt 14, Nr. 150, abgedruckt L. Ennen, aaO., S. 755 f.

120: Auszug abgedr. W. Haentjes, Koélner Buchdruck, 1953, S. 24 f.;
Ratsedikte |, 169, wértliche Wiederholung eines schon am
10.7.1555 erlassenen Edikts, Ratsedikte I, 166.

21: Ratsprotokolle, Bd. 31, fol. 35v.

122: Vgl. Turmbicher Bd. 20, fol. 17, 18 u. 20 (18.11.1595) bzw.
am 13.4.1598 wurde er zum Turm gefuhrt, weil er einen
calvinistischen Katechismus in 300 Exemplaren gedruckt hatte.
1. Ratsprotokolle, Bd. 48, fol. 59.

122
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bekannten. Ein Beleg dafur ist die Gaffel Himmelreich, die seit

Jahren evangelische Ratsherren wahlte und mit dem Rat deshalb

beim Reichskammergericht prozessierte. Diese Beteiligung
einflureicher Kreise mag mit ein Grund dafur gewesen sein, dal3

die Zensurordnungen nur lax befolgt und trotz haufiger
Wiederholungen und Bekraftigungen nicht stringent durchgesetzt
werden konnten ~ *,

Strenger war die Einstellung gegeniber den Taufern. Sie waren
Protestanten wie Katholiken gleichermalf3en verdachtig. Dennoch hat
die Taufergemeinde in Koln auch mindestens eine erkennbare Spur

im Kolner Buchwesen hinterlassen. 1562 waren die Schriften des
Taufers Michael Sattler durch den schon genannten Drucker Anton
Keyser auf Veranlassung eines Taufers aus dem Juilichschen in

einer Auflage von 100 Exemplaren gedruckt worden . Der
taufgesinnte Buchhandler Stefan von Alfter hatte zwolf Exemplare

zum Vertrieb ibernommen. Nach seiner Verhaftung bat der
Buchhéandler reumitig um Gnade, und auch Anton Keyser wurde gegen
das Versprechen, keine weiteren verdachtigen Bucher zu drucken,
begnadigt. Die konfiszierten Biicher wurden 6ffentlich

verbrannt %,

1.2.4. Katechismen

Die religiosen Garungsprozesse des 16. Jahrhunderts hatten zu

einer tiefen Verunsicherung weiter Bevolkerungskreise gefihrt,

die durch die Unkenntnis der Glaubensgrundlagen verstarkt wurde.
Daher finden sich im 16. Jahrhundert immer wieder Bemuhungen, die
wesentlichen Glaubensinhalte in der Form von Katechismen den
Glaubigen nahezubringen. Kéln als eine Hochburg des Katholizismus
war hier sehr aktiv. Es lohnt sich daher, bei der Betrachtung der

Lehr- und Kontroversschriften die Katechismen gesondert
abzuhandeln.

1537 hatte Johann Dietenberger in Mainz bei Ivo Schoffer seinen
Katechismus erscheinen lassen 27 Zwei Jahre spater wird er in
Ko6ln bei Peter Quentel in niederdeutscher Sprache gedruckt % Es
ist Dietenbergers letztes Werk und dasjenige, in dem die Polemik

am starksten zurlcktritt. Er verfal3te ihn fur die glaubigen

24 H, H. Stiasny, Strafrechtliche Verfolgung, 1962, S. 68 f. u.

87 f.

12 Ein Exemplar war nicht zu finden; S. Cramer, Broederlicke
vereeninge, 1909; Turmbucher G 210, fol. 48r, vgl. H. H. Stiasny,
aaO., S. 53.

1%; Ratsprotokolle 21, fol. 17v. Begnadigung auf Keysers

Supplikation.

27 \VD 16 D 1485, spatere Mainzer Ausgaben VD 16 D 1486ff.Abdruck
des Textes bei C. Moufang, Katechismen, 1881, S. 1-106; zu
Dietenbergers Katechismus vgl. H. Wedewer, Johannes Dietenberger,
1888, S. 206-209; P. Bahlmann, Katechismen, 1894, S. 31 f.; N.
Paulus, Dominikaner, 1903, S. 188 f.; E. Iserloh, Dietenberger,

Sp. 382.

1% VD 16 D 1492.
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Kat hol i ken, um w e er in der Einleitung schreibt, die
"schadliche unwissenhejt, die ein anfang und brunnen alles lbels,

ja aller géttlicher Ungenaden ist, ... hinwegzutreiben" 129 Sein
Ziel ist es dabei, "dal3 jedermann fein klarlich sehe und

verstehe, was zum rechten Christen gehoret, wel3 sich ein

jeglicher gegen Gott und den leutten halten sol, und wann yemants

des glaubens oder lebens halben gefraget wiirde, auch bescheyd

geben und antworten, und seinen glauben vertretten moge, wie sich

dann eynem jeglichen Christen gebirt." 30 In vier Hauptteile
gliederte er seine Unterweisung, behandelte nacheinander Glauben,

Gebote, Gebete und Sakramente. Die Zeremonien sparte er hier aus

und hoffte, sie in einer eigenen Schrift vorzufiihren, woran er

aber durch den Tod gehindert wurde.

Der Katechismus fand, wie die erhaltenen Ausgaben belegen, eine

gute Verbreitung 11 Dafiir spricht auch die schnelle Ubersetzung

ins Niederdeutsche einschlieRlich der Drucklegung 1539, der sechs

Jahre spater eine zweite Auflage bei Quentel folgte 2 Diese
Ubersetzung gerade in dieser Zeit kommt nicht von ungefahr.

Offenbar sollte die schwer angeschlagene Position der

katholischen Kirche im niederdeutschen Raum durch diese kluge und
unpolemische Schrift gestiitzt werden. Ahnliches konnten wir schon

beim Druck von Thangmars Bernward-Vita beobachten. War es dort

Jaspar von Gennep, so verlegte den Katechismus Peter Quentel. In

diesem Verlag erschien auch 1562 noch einmal eine hochdeutsche
Ausgabe, nachdem bis 1551 sieben Auflagen im Verlag Schoffers in

Mainz ediert worden waren 13,

Die beiden niederdeutschen Ausgaben Quentels stimmen in Blattzahl

und Signaturenfolge exakt tiberein, ebenso im Wortlaut, soweit die
Stichproben es belegen. Lediglich orthographische Abweichungen

kommen in gro3erer Anzahl vor. In der Zweiten Jahrhunderthalfte

hatte jedenfalls nach dem Zeugnis der Drucke der Dietenbergersche
Katechismus seine Anziehungskraft eingebuf3t 3 Vor 1550 waren
allerdings auch noch weitere Katechismen erschienen. Zwei sind

nur titelmafig fal3bar, Matthias' von Aich (Matthias Cremer)

"Christlicher Bericht", der 1542 bei Melchior von Neufl3 3 und im

2. C. Moufang, Katechismen, 1881, S. 2.

=0 ¢, Moufang, Katechismen, 1881, S. 3.

11 (bersicht tber die Ausgaben bei H. Wedewer, Johannes
Dletenberger 1888, S. 480; VD 16 D 1485-1494.

2. \/D 16 D 1493. Zu den Kélner Ausgaben vgl. speziell C.
Moufang, Mainzer Catechismen, 1877, S. 34 f.

133; Kdlner Ausgabe von 1562: VD 16 D 1491; Mainzer Ausgaben 1537
(2x), 1542, 1546, 1549, 1551 nach H. Wedewer, Johannes
Dietenberger, 1888, S. 480.

134 Vermutlich unter dem Einflu der Katechismus-Ausgaben des
Canisius.

%; C. Moufang, Katechismen, 1881, Vorrede S. 2. Durch den Druck
von 1543 (vorhanden in der UuStB Kaln) ist der Text jetzt
zuganglich. Es erscheint wenig sinnvoll, ihn unter die

Katechismen einzureihen, es handelt sich vielmehr um eine
polemische Kampfschrift in der akuten Auseinandersetzung mit der
Reformation. Zu Matthias von Aich hat Moufang einiges
zusammengetragen: geboren ca. 1470-80 in Aachen, stud. in KolIn,
dort M.A. um 1510 und 1516 Dekan der Artistenfakultat, 1533
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Fol gej ahr durch Jaspar von Gennep verlegt wirde™. Es handelt
sich um eine der Streitschriften aus Koln, die verhindern

sollten, daf3 hier bzw. im Erzbistum die Reformation eingefihrt

wurde. Davon zeugt auch der Untertitel "mit widerlagung der

principalicher articulen der verfuriger lehr Martini Bucers ...".

Die Zuschreibung an Jaspar von Gennep ist aber nicht ganz

sicher *. Wenig spater, 1546, gab der niederlandische Kapuziner

Franz Titelmans einen "Schatz der christlichen Lehre" heraus, von

dem wir so gut wie nichts wissen 3, Der jung gestorbene (+1537)
hinterliel3 ein auf wenige Jahre zusammengedrangtes reiches
exegetisches Werk, das trotz der zeitgeméal3en Rezeption

philologischer Kenntnisse im Sinne des Humanismus an der
scholastischen Denkart festhielt. Seiner Herkunft entsprechend

sind die lat. Erstausgaben meist in Antwerpen erschienen. Von

hier aus ist die Linie nach Kd&ln zu ziehen, wo erst nach seinem

Tod eine deutsche Version veroéffentlicht wurde. Das war die Zeit,

als Georg Witzels "Der gros Catechismus new zugericht"(1545) in

Mainz bei Franz Behem auf Kosten Peter Quentels erschien 139,
Dieser Ausgabe waren einige auf3erhalb Kolns vorausgegangen:

Erstmalig hatte ihn Melchior Lotter 1535 in Leipzig gedruckt

und schon 1542 hatte ihn Behem ohne Quentels Beteiligung in Mainz
herausgebracht . Witzel gehort zu den interessantesten Gestalten

der Reformationszeit. Er ist einer von jenen Theologen des 16.
Jahrhunderts, deren Lebensweg gepragt ist von der geistigen

Zerissenheit der Zeit: 1501 in Vacha geboren, wurde er nach dem

Studium in Erfurt und kurzem Aufenthalt in Wittenberg mit 20

Jahren Priester in seiner Heimatstadt, heiratete dann aber 1523

eine Eisenacher Birgerstochter und wurde dort Mitarbeiter des
evangelischen Pfarrers Jacob Straf3, anschliel3end bis zum Herbst

140

Rektor. Er war Prases der Montanerburse und machte sich durch
seine philosophischen Lehrbiicher einen Namen. +12.3.1557, vgl. C.
Moufang, aaO., Vorrede S. 3 nach K. u. W. Krafft, Briefe und
Documente, 1875, S. 191, H. Keussen, Matrikel, Bd. 2, 1919, S.
511, Nr. 450,51.

%: G. Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr. 51.

B7. G. Gattermann, aaO., Nr. 51 Anm.: "Die Vermutung liegt nahe,
dalR Gennep auch diesen Druck herausbrachte, zumal die hier
verwendete Schwabacher zu dieser Zeit immer wieder in den Drucken
Genneps erscheint.” Es bleibt aber doch zu prufen, ob der Druck
vielleicht auch von Melchior von Neul3 stammt!

% C. Moufang, Katechismen, 1881, Vorrede, S. 3; P. Bahimann,
Katechismen, 1894, S. 33; Leopold v. E. in LThK 2. Aufl. Bd. 10,

Sp. 210 f.

%% G. Richter, Schriften Witzels, 1913, Nr. 5 (S. 22). 2

Ausgaben VD 16 W 3880/3881

0 G. Richter, aaO., Nr. 1 (S. 21)= VD 16 W 3875, bei Lotter
erschien 1536 eine weitere Ausgabe (VD 16 W 3877); im selben Jahr
in Freiburg (VD 16 W 3876).

¥ G. Richter, aaO., Nr. 4 (S. 22) = VD 16 W 3879. Behem war ein
angeheirateter Neffe des Cochlaus, der Leipzig verlie3, als es
protestantisch wurde und mit starker Unterstitzung des Cochlaus

in Mainz eine Druckerei einrichtete, die bald groRe Bedeutung
gewann. Insofern wird der Wechsel von Witzels Katechismen von
Leipzig nach Mainz verstandlich.
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1531 evangel i scher Pfarrer, vor allemin N enmegk. Auf eigenen

Winsch entl assen, begann ein schw eriges und sorgenvol |l es Leben,

das gepréagt war von der Feindschaft der Lutheraner und der
mangelnden Unterstutzung der Katholiken. Eine wenig befriedigende
Stellung als katholischer Prediger im nahezu evangelischen

Eisleben und als Berater des Abtes von Fulda sind da noch die
finanziell besten Jahre. Ansonsten litt Witzel &uf3erste

materielle Not, bis er endlich im fortgeschrittenen Alter einige
Unterstulgung durch den Kaiser, den Papst und andere Wirdentrager
erfuhr .

Sein Hauptanliegen war die Wiederherstellung der kirchlichen

Einheit, wobei er die alte Kirche, die Lehre und Praxis der Véter

als Vorbild ansah. Ihm schwebte ein antilutherischer, aber doch

stark reformkatholischer Mittelweg vor. Besonderes Augenmerk galt
der Predigt und Katechese; funf katechetische Werke hat er, teils

in Deutsch, teils in Latein vero6ffentlicht 3 Es "lebt in dem
Prediger und Katecheten ein elementarer seelsorgerischer Eros.

Die erregende Kraft im Lebenswerk dieses Mannes ist nicht in

erster Linie die Polemik, als vielmehr die aus einer argen

katechetischen Situation geborene Unruhe und Not." Y Er bietet
einen Abrif3 aus dem Alten und Neuen Testament, allerdings nicht

die erste biblische Geschichte, wie Bahlmann meinte ¥, sondern
eine "Bibelkunde im Abril3" 6, Der zweite Teil bringt die

Hauptgebete, der dritte Ausfihrungen Uber die Sakramente. Mit

seiner Arbeit fuhrte Witzel die "biblische Geschichte" in den
Religionsunterricht ein.

1555 erschien bei den Erben Johann Quentels unter dem Titel
"Catechismus ecclesiae" eine Neuausgabe ¥ ebenfalls verlegten
die Quentel zwischen 1554 und 1557 drei lateinische Versionen

Die Bedeutung dieses Werkes mit seiner biblisch gepragten

Sprache, seiner Pragung durch die Vatertheologie und seiner sehr
modernen Polemik kann nicht Giberschatzt werden 19,

Die Koélner Ausgabe von 1555 folgt der von Quentel verlegten, von
Behem gedruckten von 1545, dies geht wiederum auf die von Behem
allein verantwortete von 1542 zuriick. Allen drei gemeinsam sind

Vorrede und Widmung an Moritz von Hutten, Bischof von Eichstatt,
datiert Fulda 4.8.1541. 1560 erschien bei Maternus Cholinus

Witzels "Newer vnnd kurtzer Catechismus" %0, Deutlich ist auch

12: Zu Witzel: G. Schmidt, Georg Witzel, 1876; F. Falk, Witzels
Monographie, 1895; G. Richter, aaO.; W. Trusen, Georg Witzel,
1950; ders., Reform und Einheit, 1957; ders., Georg Witzel, Sp.
1205 f.

3 W. Glade, Taufe, 1979, S. 50-55.

. R. Padberg, Anliegen Witzels, 1953, S. 194.

¥: P. Bahlmann, Katechismen, 1894, S. 29 mit A. 65.

¥ R. Padberg, Erasmus, 1956, S. 145.

¥ G. Richter, Schriften Witzels, 1913, Nr. 20.6.= VD 16 W 3882.
“8: G. Richter, aaO., Nr. 54.2-4 = VD 16 W 3883-85.

% R. Padberg, Erasmus, 1956, S. 145 verweist auf den
heilsgeschichtlichen Aufbau, der hier durchgehalten wird; ebf. W.
Glade, Taufe, 1979, S. 52.

0. G. Richter, Schriften Witzels, 1913, Nr. 20.7 = VD 16 W 3982.
Diese Ausgabe ist abgedruckt bei C. Moufang, Katechismen, 1881,
S. 467-538.
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hi er der Ruf nach einer Reformder Kirche, und bezei chnenderwei se
ist diese Ausgabe, die nur in KoIn erschienen ist, dem Grafen
Friedrich von Ottingen gewidmet, der der protestantischen Lehre
beigetreten war und als Mitglied des Schmalkaldischen Bundes sein
Land verloren hatte, bis er nach dem Passauer Frieden 1552 wieder
restituiert wurde B Thn spricht er in der Vorrede an: "Nu
Gnediger Herr, dif3 Christlich Biichlein ... mag ich jtzt keinem

lieber zuschreiben und eigenen, dann E. G. so ich betrachte die
besondere naigung sampt einem eiferigen gemiite, welchs diese E.
G. gestracks haben zu der Catholischen Lehre und warkirchischen
Ordenung, wie dieser lenger dann vor Tausend jaren (ehe es in

also vielfeltigen miRverstand und mif3brauch geriet) durch alle

Welt erschollen und befunden gewesen ist." 2. Und er zeigt sich
befriedigt dartiber, dal? der grol3e Katechismus, dem er jetzt den
kleineren als Erganzung und Erneuerung an die Seite stellt, gute
Verbreitung gefunden hat, ins Lateinische Ubersetzt worden ist,
"also dal3 es auch, wie ich erfahre, in Schulen offensichtlich

gelesen wirt." 153

In seiner Stoffauswahl war der Katechismus von 1560 stéarker als
die anderen katechetischen Stiicke von der Kontroverse bestimmt.
Er wurde nur einmal aufgelegt, denn inzwischen waren die
katechetischen Schriften des Canisius erschienen, und Witzels

Zeit war vorbei e

Der Druckort Koln erklart sich aus der Bedeutung Kolins als
Druckstatte der katholischen Reform im allgemeinen und Quentels
als Vorreiter des katholischen Drucks im besonderen. Briefliche
Nachrichten zwischen Witzel und Quentel bzw. Cholinus sind leider
nicht bekannt, doch wird die Position KdIns ein Grund dafur
gewesen sein, dal3 sich sein gleichnamiger Sohn Georg d. J. 1560-
1563 hier aufgehalten und 1562 und 1570 bei Arnold Birckmanns
Erben den "Catechismus Catholicus" des Erfurter Minoriten Konrad
Kling ediert hat . Dieser stand in Erfurt als Domprediger in
vorderster Front des katholischen Widerstandes gegen das
Vordringen der Reformation.

1537 verlegte Jaspar von Gennep die "Christliche Underrichtung"
des Franziskaners Christian von Honnef 1%, Christian war
Franziskanerkonventuale in Seligenthal (Sieg). Nach der Vorrede
widmete er das Werk seinem Landesherren Herzog Wilhelm von Berg,
der 1511 starb. Somit kam die Schrift erst ein Vierteljahrhundert
nach ihrer Entstehung zum Druck, jedenfalls ist eine friihere

®l: C. Moufang, Katechismen, 1881, S. 467, A. 4; W. Trunsen,
Reform und Einheit, 1957, S. 70 f.

152; Zitiert nach C. Moufang, aaO., S. 471.

13: C. Moufang, aaO., S. 468.

™ W. Glade, Taufe, 1979, S. 54.

%: C. Moufang, Katechismen, 1881, S. 467, A. 2. VD 16 K 1308 und
1309. Franziskanische Studien 10 (1929) S.177-98, 15 S.252-71; 17
S.273-297; Klings Katechismus erschien in lateinischer Sprache.
N.Paulus LThK 2. Aufl. Bd.2 Sp. 1295.

1% VD 16 H 4753 = G. Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr.
30; P. Bahlmann, Katechismen, 1894, S. 25-28 mit
Inhaltsverzeichnis S. 28.
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Ausgabe ni cht nachwei sbar®™. Eine zentrale Stellung nehnen die

Ausfuhrungen Uber die Beichte ein, so daf} man einen Grol3teil

dieser Schriften als Beichtspiegel bezeichnet hat %8 Warum hat
Gennep dieses Werk so lange nach seiner Entstehung gedruckt?
Vermutlich, um den evangelischen Katechismen, die auch im Kélner
Raum verbreitet waren 9, ein katholisches Gegenstiick
entgegenzusetzen. Es ist der erste Katechismusdruck, wenn man von
Coelde absieht, im selben Jahr wie Dietenbergers erste Mainzer
Ausgabe, aber bodenstandig, d. h. im Gegensatz zu der
niederdeutschen Ubersetzung des Dietenbergerschen Werkes fur die
Region Koln bestimmt und dies zu einem Zeitpunkt, als die Kélner
Kirche unter Erzbischof Hermann nach einer Erneuerung strebte.
Gennep nahm an diesem Prozel3 nicht nur als Verleger, sondern auch
als Autor lebhaften Anteil 160,

Eine der wichtigsten Personlichkeiten der rheinischen
Kirchengeschichte im 16. Jahrhundert war Johannes Gropper, der
uns schon oben bei der Kélnischen Reformation von 1543 als
erbitterter Gegener der Protestanten begegnet ist. Seine

Wirksamkeit reichte weit Giber das Rheinland hinaus, dessen

Verbleib bei der katholischen Kirche nicht zum wenigsten sein
Verdienst ist, und beeinflu3te auch die Gesamtkirche im Zeitalter

des Tridentinums 181 Sein Enchiridion von 1538 haben wir bereits
in seiner Bedeutung gewdrdigt. Neben diesem nur in lateinischer
Sprache vorliegenden Hauptwerk muf3 uns hier seine "Capita
institutionis ad pietatem" von 1546 bei Jaspar von Gennep
interessieren 12 Ein Jahr spéter, 1547, erschienen sie unter dem
Titel "Hauptartikel christlicher Unterrichtung zur Gottseligkeit"

157 Uber sein Leben ist nicht viel bekannt, vgl. J. Hartzheim,
Bibliotheca Coloniensis, 1747, S. 56: "de anno, die et loco

obitus non constat.” F. J. Kotter, Eucharistielehre, 1969, S. 47

gibt ohne Quellenbeleg an "nochmals im Druck erschienen". G.
Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957 berichtet unter Nr. 30 a von
einer Titelangabe bei Billingen, Annales, Bd. 2, fol. 286, der im
selben Jahr 1537 eine niederdeutsche Ausgabe erwahnt. Es konnte
aber nicht geklart werden, ob es sich um einen zweiten Druck oder
nur eine verderbte Titelbeschreibung unseres Druckes handelt.
Quelle fur Bullingen war offenbar J. Hartzheim, aaO., S. 56.

18 W. Glade, Taufe, 1979, S. 60; F. Jorde, Katechismen, 1903/04.
9 Vgl. Reusch, Index, 1889, 1,3,1,2,1280; vgl. den
zeitgenossischen Bericht bei Ewald Vincius, Primordia Christianae
religionis, Koln 1553, Widmungsschrift an Eberhard Billick, A2r-
A3r, der die Gefahr der protestantischen Katechismen hervorhebt
und warnt, dald diese Bucher selbst in den Wirtshausern Kolns
(Weinschenken) zu finden seien.

1%0: Zu Gennep u. a. N. Paulus, Gennep, 1895. Gennep
veroffentlichte 1562 einen Katechismus.

11 Zu ihm: W. Lipgens, Kardinal Johannes Gropper, 1951; ders.,
Johannes Gropper, 1966; ders., Johannes Gropper, 1966; H. Lutz,
Gropper, Sp. 1241 f.

192 G. Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr. 120, zweite
Ausgabe im selben Jahr: vgl. W. Glade, Taufe, 1979, S. 64, nicht
bei Gattermann, aaO.!
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i n deutscher Sprache™. Es ist ein Jugendkatechi snus, adressiert
an die Schuler von St. Gereon, fur die er als Scholaster

zustandig war . Als Erganzung und Fortfihrung konnte das

Enchiridion dienen. Seine Hauptartikel bieten in reichlicher

Stoffllle neben den katechetischen Hauptstiicken einen Vergleich

des Alten und Neuen Testaments sowie etwas Uber die drei

gottlichen Tugenden, von den vier letzten Dingen, etwas uber die
Zeremonie, die Kirchenzucht, die biblischen Biicher und eine

kurzgefal3te biblische Lehre 15, Beigegeben ist "Eyn Betbuchlein"”,
eine Ubersetzung des Libellus piarum precum, den Gropper - wie

das Titelblatt sagt - ebenfalls fir die Schiler von St. Gereon

verfal3t hatte. Das Betbuichlein stellt Gebete nicht nach

subjektiven Vorstellungen zusammen, sondern will an durchweg

kirchlichen Gebeten orientieren. Es ist eine Art Laienbrevier,

durch weitere Gebete erganzt und "auf dem Weg zu einer Reform von
innen her und von Jugend auf eine pastorale Grof3tat" 1%, Beides,
das Gebetbuch und die noch 1546 in zweiter, ergénzter Auflage
publizierten "Capita”, hatte Jaspar von Gennep selbst Ubersetzt

und nach der Erstausgabe von 1547 im Jahre 1557 noch einmal zum
Druck gebracht  **. Seinem Werk ging es wie dem Witzels: 1563 ist

die letzte (lateinische) Ausgabe erschienen, dann traten die

Schriften des Canisius das Erbe an.

Mit dem Dortmunder Prediger Jakob Schopper 1% fassen wir einen
Seelsorger, der sich in den Auseinandersetzungen um die

Reformation in Dortmund ab 1523/26 als Verkiinder der katholischen

Lehre bewahrte. Die Frucht seiner Lehr- und Predigttatigkeit sind

sein Katechismus und seine Katechismuspredigten; beide waren

wieder Mittel in der Auseinandersetzung mit reformatorischen

Stromungen der Stadt. Sein "Catechismus brevis et catholicus”

erschien erstmals 1548 in Dortmund 19 wurde aber auf kirchlichen

1 VD 16 G 3390; dt. G 3398 = G. Gattermann, aaO., Nr. 125; ND
1557 VD 16 G 3399. Abdruck bei C. Moufang, Katechismen, 1881, S.
243-316. Zum Verhéltnis von dt. und lat. Ausgabe vgl. F. J.

Kotter, Eucharistielehre, 1969, S. 57 mit A. 170.

1 Vgl. C. Moufang, aaO., S. 244: " ... hab ich ... di3 Blchlein

ufd der heyliger schrifft und rechtsinniger Catholischer und
Apostolischer kirchen Lehr und Tradition, uf3zogen und
zusammengesetzt, und dasselbig den Schulkindern zu Sanct Gereon
(welcher Kirchen Scholaster ich genendt werd) sonderlich
nuncupiert und zugeeygnet. Uff dald der Schulmeister daselbst den
kinderen ... die milch der mutter der kirchen ... darufd schencken
und darreichen mdge." (S. 2).

1% W. Glade, Taufe, 1979, S. 65; W. Lipgens, Kardinal Johannes
Gropper, 1951, S. 227 f.; F. J. Kotter, Eucharistielehre, 1969,

S. 54 ff.

% F. J. Kétter, aaO., S. 57.

7. "Hauptartikell Christlicher underrichtung zur gotseligkeit.

Auch eyn Betbuchleyn, UR Gétlicher Schrifft unnd den heiligen
Vatteren gezogen". G. Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr.
125 (1547), Ausgabe von 1557: VD 16 G-3399.

%8: Zu ihm: ADB 32, S. 374 f.; F. Grltters, Schopper, Sp. 476 f.;
Evelt, Jakob Schopper, 1895.

199 K. Loffler, Dortmunder Buchdruck, 1905, Nr. 8, Ausg. 1549,

Nr. 9; vgl. a. Evelt, Katechismus, 1861; F. J. Kétter,
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Druck zurtckgezogen. 1549 gab er ihn Gberarbeitet neu heraus, und

dann erschienen insgesamt vierzehn lateinische Ausgaben und

schlie3lich 1562 in Kéln eine deutsche Ubersetzung . Die hohe
Zahl von Ausgaben zeigt die "katechetische Brauchbarkeit" 1, Die
Verbindung von Katechismus und Gebetbuch, die er hier

praktiziert, verrat seine seelsorgerische Erfahrung und weist

voraus auf die Katechismen des Canisius, denen seine Arbeiten

dann bald weichen mussen: Die lateinische Ausgabe Koln 1570 ist

die letzte 12,

Der Aufbau seines Katechismus ist eigenstandig, er beginnt mit

der Taufe und geht dann dem Heilsweg nach (Wort Gottes, Glauben,
Gebote, Gebet, Sakramente). Gebet und Sakrament sind die

Hilfsmittel des lebendigen Glaubens. Die Sakramente sind der

Kirche anvertraut, daher schliel3t der Katechismus mit der

Betrachtung der Kirche 173,

Nach Schoppers Tod erschienen in Kéln bei Maternus Cholinus
Katechismuspredigten unter dem Titel "Institutionis Christianae
praecipuaeque doctrinae summa" 7 zu der Maternus Cholinus ein
Widmungsschreiben an Abt Albert von Wachtendonck verfal3t hat, in
dem Schoppers Tatigkeit in Dortmund sehr gelobt wird. Es enthéalt

29 Predigten, deren Aufbau von Schoppers Catechismus brevis
abweicht und eher an Luthers Katechismus erinnert >, Eine erste
deutsche Ubersetzung verfal3te der Kaplan in Dillingen und spéatere
Dechant U. L. Frauen zu Minchen, Philipp Dobereiner, 1558 in
Augsburg . Die Kdlner Ausgabe von 1562, wie die meisten

Schriften Schéppers bei Quentel und Calenius herausgegeben 77 hat
eine davon abweichende Titelfassung.

Der Druckort Kéln erklart sich wohl aus der relativen rdumlichen

Néahe und aus der Zugehorigkeit zum Erzbistum Kdéln, in dem

Dortmund Sitz eines Archidiakons war. Der Minsteraner Buchdruck,

der vielleicht auch in Frage gekommen wére, war damals noch sehr

Eucharistielehre, 1969, S. 66-69; W. Glade, Taufe, 1979, S. 76-
78; P. Bahlmann, Katechismen, 1894, S. 59, Anm. 150.

0. VD 16 S 3749-3752; F. Griitters, Schopper, Sp. 477; NUC Bd.
529, S. 199 bei Quentel/Calenius = VD 16 S 3785

1 F. J. Kotter, Eucharistielehre, 1969, S. 68.

2. W. Glade, Taufe, 1979, S. 108, A. 354.

3. F. J. Kotter, Eucharistielehre, S. 68 f.

. Klaiber, Katholische Kontroverstheologen, 1978, Nr. 2801 = VD
16 S 3779; Ausgabe 1561: VD 16 S 3780.

% J. Hofinger, Geschichte des Katechismus, 1937, S. 43, Anm. 6.
76 Summa christlicher undterweysung und der firnamsten Leer / In
etlichen kurtzen unnd auch Catholischen Predigten begriffen ainem
yetwedern Christen zu lesen und zu wissen fast notwendig.
Augsburg: 1558 = VD 16 S 3784.

7 Wilfrath, Bibliotheca, Nr. 309 = Klaiber, Katholische
Kontroverstheologen, Nr. 2802, 4. Titel: Catechismus. Das ist
christliche Unterweisung ... KoIn: Quentel und Calenius 1562 = VD
16 S 3785.
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unbedeut end'®. Inwieweit Kontakte zu K&ln durch sein Studium

bestanden, a3t sich nicht mehr ermitteln.

Viele dieser bisher genannten Katechismen wurden im Koélner

Buchdruck durch die Werke eines Mannes verdréngt, der zuinnerst

gespurt hat, was nétig war, um in jener bewegten Zeit zu einem

religisen Leben zu fuhren: Petrus Canisius % Von der unerhorten
Wertschatzung dieser "genialen Leistung" 1% zeugen die tber 200
Auflagen, die seine Katechismen allein zu seinen Lebzeiten

(+1597) erfahren haben. Drei verschiedene Versionen sind zu

unterscheiden . Ihre Geschichte und Auflagen sind durch die

Studie von O. Braunsberger erforscht 182 Zu KélIn hatte Canisius
eine besondere Beziehung, hier hatte er studiert und enge
Verbindungen zur Kélner Kartause gepflegt %, Von daher mag es

nicht Gberraschen, daf3 er die Neuausgabe seines "Grof3en
Katechismus" 1566 dem Rat und Volk von Kdln gewidmet hat. Dieses
Werk war gedacht fur die Studenten an der Universitat und die
Oberklassen an den Kollegien 181555 wurde es zuerst in Wien
publiziert 1%, im Jahr darauf die deutsche Ubersetzung 1%, die aber
weniger Bedeutung erlangte, weil das Buch von Umfang und
Verstandlichkeit flr grof3ere Kreise ungeeignet war. Ziel war es,

die Lehre der Kirche und ihre Gebote wieder bekannt zu machen.
Grundsatzlich war sich Canisius daruber im klaren, daf eine
fruchtbare katechetische Arbeit die Ubersetzung in die

Volkssprachen verlangte 187,

Ahnlich wie Luther, der auch seinem "Grof3en Katechismus" einen
kleineren an die Seite gestellt hatte, schuf Canisius einen

kirzeren Abrif3 der Glaubenslehre als Leitfaden beim
Religionsunterricht und fur das Auswendiglernen: den "Catechismus
minimus". 1556 ist die erste Auflage in Ingolstadt erschienen als

7%: J. Benzing, Buchdrucker des 16. und 17. Jhs., 19822, S. 337-
340; vgl. a. die Charakterisierung des Munsteraner Buchdrucks
durch B. Haller, Buchdruck Munsters, 1986, S. 10.

% Zu ihm: J. Brodrick, Canisius, 2 Bde., 1950; B. Schneider,
Canisius, Sp. 915-917. Zum Katechismus vgl. F. J. Kotter,
Eucharistielehre, 1969, S. 85-95; speziell zur Wertung: F.
Streicher, S. Petri Canisii, 1933-1936, Tl. 1, S. 7+.

180: B. Schneider, Canisius, Sp. 916.

8- B. Schneider, Katechismus des Canisius, 1964, S. 95.

182: 0. Braunsberger, Entstehung und Entwicklung, 1893.

18: Petrus und spater sein Stiefbruder Theoderich lebten hier im
Haus des tieffrommen von flamischer Mystik erfullten Stiftsherren
von St. Gereon Andreas Herll de Bardwick, vgl. J. Greven, Kolner
Kartause, 1935, S. 91 ff.

8 F. J. Kotter, Eucharistielehre, 1969, S. 90.

1%: "Summa doctrinae christianae", Wien: Michael Zimmermann 1555,
VD 16 C-722. Martin Luther und die Reformation in Deutschland,
Nurnberg 1983, Nr. 646 mit Literatur.

18: "Frag und Antwurt christlicher Leer", Wien: Michael
Zimmermann 1556, VD 16 C-734.

187. Uber das Verhéaltnis zur deutschen Sprache vgl. O.
Braunsberger, Entstehung und Entwicklung, 1893, S. 127.
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Anhang zu ei ner Sprachl ehre (!) ™. Mit geschicktem Kalkul hatte
Canisius bedacht, daf3 die Sprachlehre von den Schilern ohnehin
angeschafft werden muRte und so der Katechismus im Anhang sein
Werk tun konnte. Die deutsche Ubersetzung zunachst auch
unselbstandig, folgte 1556, also im selben Jahr. Ab 1568 war der

Kleinste Katechismus mit dem GroRen verbunden in Ausgaben, die

den Titel trugen "Betbuch und Catechismus" oder, indem die
Katholischen Kirchengesénge einbegriffen wurden, als "Katholische

Kirchengesang und Catechismus" 189 Als gliicklichste Leistung im
Katechismus-Werk des Canisius wird der dritte, der sog. "Kleine
Katechismus" angesehen, der einen Mittelweg geht 9 Erist

gedacht fur die Studierenden der unteren und mittleren Klassen,

angeregt durch Professoren aus Lowen, 1558 in Ingolstadt

vollendet und 1559 in K8In im Druck erschienen 11 Zwei Jahre
spater folgte in Dillingen eine deutsche Ubersetzung 192,
Alle drei Stufen des Katechismus besitzen dieselbe Anordnung des
Lehrgutes unter den Begriffen Weisheit (4 Abschnitte: Glauben und
Glaubensbekenntnis, Liebe, Zehn Gebote -Kirchengebote-,

Sakramente) und Gerechtigkeit (christliche Vollkommenheit,

funfter Abschnitt). Am Schlul3 werden die vier letzten Dinge

erortert %, So bietet sich das katechetische Werk des Canisius

als geschlossene Einheit dar. Die Darstellung ist abgewogen,

verzichtet auf originale Gedanken und steht so ganz in der

Funktion der Kirche % Die religidsen Auseinandersetzungen sind
zwar die Folie, vor der dieses katechetische Werk verfal3t wurde,

aber es behélt dennoch einen wohltuenden, unpolemischen Ton und

tragt einen eher aufbauenden als widerlegenden Charakter 195,
Wie spiegelt sich nun dieses bedeutendste katechetische Werk des

16. Jahrhunderts im Kélner Buchdruck, insbesondere die deutschen
Ausgaben? Von der besonderen Verbindung des Canisius zu Koln ist

oben schon gesprochen worden. Leider blieb von dem Briefwechsel

des Canisius mit seinen Verlegern nur der nennenswerte Rest der
Korrespondenz mit Plantin erhalten 1%, Aber auch aus den sonstigen

18: Titel der Sprachlehre: "Principia grammatices", Ingolstadt:
WeilRenhorn 1556; vgl. O. Braunsberger, Entstehung und
Entwicklung, 1893, S. 103 mit A. 4.

189: F. J. Kotter, Eucharistielehre, 1969, S. 91.

%: 0. Braunsberger, Entstehung und Entwicklung, 1893, S. 133.
¥ Parvus catechismus catholicorum, Kéln: Cholinus 1558. In dem
Monatsbericht der Kélner Jesuiten nach Rom v. 28.11.1559 heif3t
es: "(P. Canisii Catechismus) Minor intra unum hunc annum ter in
hac civitate impressus est et nunc quarto imprimetur.” Vgl. O.
Braunsberger, aaO., S. 116 u. 117 mit A. 4.

%2: Die dt. Titelfassungen differieren in der Folgezeit, vgl. die
Auflistung bei F. Streicher, S. Petri Canisii, 1933-36, Il, S.

19+ - 25+,

1%: F. J. Kotter, Die Eucharistielehre, 1969, S. 93 f.

% So J. Lortz, Reformation, Bd. 2, 1949, S. 146; B. Schneider,
Katechismus des Canisius, 1964, S. 97 spricht &hnlich von
"Werktreue"; ebenso F. J. Kétter, aaO., 1969, S. 94.

%: F. J. Kétter, aaO., S. 95.

%: 0. Braunsberger, Entstehung und Entwicklung, 1893, S. 155 mit
A. 3. Die Korrespondenz des Canisius ist gut greifbar in der
Edition Braunsbergers: Epistulae et acta, 1896-1923.

147



Briefen des Canisius lal3t sich manches tber das Verhaltnis zum

Kdlner Buchdruck ablesen.

Bevorzugter Drucker war Maternus Cholinus ¥ Er besal} ein enges
Verhaltnis zur Kélner Jesuitenniederlassung. Ein erster Kontakt

mit Canisius ist im September 1557 nachweisbar 1% als Cholinus
ihn in Worms aufsuchte. Fr die Gberarbeitete Neuausgabe seines

GroRRen Katechismus wahlte Canisius selbst Cholinus aus %9 und
besorgte das Druckprivileg fir ihn, sowie auf Bitten der Kélner

Mitbrider, fur die Erben J. Quentel und Erben Birckmann. Dieses

Privileg Kaiser Ferdinands betraf allgemein die Publikation von

Bichern fur zehn Jahre, sofern die Bucher von der Kolner

Theologischen Fakultat gutgeheif3en wurden und zwei bis drei Stiick

als Beleg an die kaiserliche Kanzlei abgeliefert wurden 20 Ende
Januar 1561 konnte Canisius das kaiserliche Privileg fur den

"verbesserten und vermehrten" Katechismus tber den Oberen der

Kolner Jesuiten Leonhard Kessel an Cholinus gelangen lassen 201,
Darin wurde Cholinus bestétigt, daf3 niemand in den nachsten zehn

Jahren aul3er ihm selbst den Grol3en Katechismus bzw. einen Auszug

daraus drucken oder verkaufen durfe bei einer Strafe von zehn

Mark reinen Goldes 22 Die Bearbeitung des Katechismus zog sich

aus vielerlei Griinden viele Jahre hin, so dal’3 Cholinus, der schon

1560 die alte Ausgabe aufgelegt hatte, dies 1563 noch einmal tun

mulBte 2, Im selben Jahr gab Cholinus eine deutsche Ubersetzung

des Grof3en Katechismus heraus. Das Verhaltnis zu der bereits 1556

in Wien publizierten Fassung unter dem Titel "Frag und Antwurt

christlicher Leer" bleibt noch genau zu bestimmen 0,

Uber die Verstimmung des Cholinus berichten manche Briefstellen

bei Canisius  **. Endlich am Dreikénigstag 1566 konnte Canisius die

¥97: Zu ihm: H. Schrérs, Maternus Cholinus, 1908.

1%: 0. Braunsberger, Epistulae et acta, 1896-1923, Nr. 261.

% 0. Braunsberger, aaO., Nr. 449: "Nunc vero quia Caesar novum
addit diploma et mandatum quod ad omnes subiectas sibi provincias
pertinet, novam vult aeditionem parari, ad quam Colinum ego
delegi Typographum."

2%: 0. Braunsberger, Epistulae et acta, 1896-1923, Nr. 445 an den
Leiter der Kdlner Niederlassung P. Leonhard Kessel v. 16.7.1560:
"Spero non discipliciturum nostro Materno priuilegium, quod in
decennium illi Caesar gratiose concessit de libris aedendis, hac
addita lege vt Theologicae facultatis accedat censura, vtque duo
vel tria mittantur exemplaria cuiuslibet libri quem aediturus

est, ad Caesaream vt vocant Cancellariam."

%t Th. Vernich, Leonhard Kessel, 1911.

22: 0. Braunsberger, Epistulae et acta, 1896-1923, Nr. 510 an P.
Leonhard Kessel: "Habe nunc Caesaris priuilegium, ut maternus
recognitum et auctum Catechismum in lucem proferat.”

23:\VVD 16 C 726 bzw. C 727.

24 Kolner Ausg. VD 16 C-750; Wiener Ausg. VD 16 C 734.

25 7. B. O. Braunsberger, Epistulae et acta, 1896-1923; Nr. 735
an P. Henricus Dionysius v. 5./19. Dez. 1562: "Ego divino quodam
consilio me prohiberi puto, quo minus hoc recognoscendi
institutem pro animi mei succedat sententia. Si Colino non
satisfacit haec ratio, non video quid adferam aliud purgationis

loco ..." Ebenso O. Braunsberger, aaO., Nr. 753 an Kessel vom
5.1.1563: "Catecismus Tridentini relegitur, relectus mittetur ad
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Widmung an den Rat der Stadt Koln niederschreiben, und in der

Zeit um Ostern (14.-27. April) konnte Kessel das geistliche

"Osterei", wie er es nannte, an drei befreundete Stiftsherren

senden *®. Im Gegensatz zum teilweise friher tblichen Brauch, den
Namen des Canisius nicht zu nennen, weil seine Person in der
religibsen Auseinandersetzung der Zeit umstritten war, stand nun
sein Name auf dem Titelblatt. Im selben Jahr gab Cholinus
gemeinsam mit Plantin, der am 2.5.1566 ein Privileg fur die
spanischen Lande erhalten hatte, in Antwerpen eine Ausgabe des
GroRRen Katechismus heraus 271569 erschien noch einmal eine
deutsche Ausgabe des GrofRen Katechismus %% Ob sie ein
unveranderter Nachdruck der Ausgabe von 1563 ist oder die
Neuauflage des lateinischen Katechismus von 1566 bericksichtigt,
ist noch abzuklaren. Von der lateinischen Ausgabe sind Drucke aus
den Jahren 1573 und 1576, beide bei Cholinus 2% erhalten. Galt
damals das kaiserliche Privileg noch? Es war 1560 fir zehn Jahre
ausgestellt worden, aber die entsprechende Neubearbeitung

erschien erst 1566. - Galt das Privileg von da an?

Auch mit dem Kleinen Katechismus ist Cholinus eng verbunden.
Schon in den ersten Anfangen, in Worms, war er anwesend, wie
Canisius in einem Brief vom 23.9.1557 an Kessel berichtet 210;
"Maternus apud nos est hoc tempore, fortassis illi addendum

parvum Catechismen recognitum, ut isthic recudatur.” Aber es
dauerte doch noch bis zum Herbst 1558, bis der Regens des
Tricoronatum, Rheidt, in seinem Tagebuch festhalten konnte:

"Circa hanc studiorum renovationem curavimus imprimi ... parvum
Catholicorum catechismum, quem a se confectum nobis miserat
Canisius."  ?"In der Mitteilung des Kollegs nach Rom vom
Aschermittwoch 1559 heil3t es dann: "M. Gregorius parvum
interpretatur Catechismum, quem a R. P. Canisio nuper ad nos
missum, et imprimi curavimus, et discipulis ediscendum

dedimus." ?#?Vermutlich sind allein 1559 vier Ausgaben

erschienen 22, Cholinus war an der Verbreitung dieses Katechismus
eifrig beteiligt, hatte er doch 1560 auch fur dieses Werk ein
kaiserliches Privileg erhalten 2 1567 gab er zusammen mit
Plantin, dem seinerseits ein spanisches Privileg verliehen war,

me ac fortassis etiam locupletatus. Itaque Materno satisfacere
non possum hoc tempore.”

2. Q. Braunsberger, Entstehung und Entwicklung, 1893, S. 80 mit
A 2.

27 Q. Braunsberger, Epistulae et acta, 1896-1923, Dok. 865 und
869.

2%: CBM, nicht im VD 16.

2%:VVD 16 C 730 bzw. 731.

29 0. Braunsberger, Epistulae et acta, 1896-1923, Nr. 261.

i Ephemerides Rhettii fol. 25r vgl. O. Braunsberger, Entstehung
und Entwicklung, 1893, S. 116, A. 3.

2. O. Braunsberger, aaO., S. 116, A. 3.

23 0. Braunsberger, aa0., S. 116 f. nennt die Belege fur die

vier Ausgaben des Jahres 1559.

24 0. Braunsberger, Entstehung und Entwicklung, 1893, S. 124 mit
A. 5 sagt, dal3 Cholinus erst in der Ausgabe 1546 von diesem
Privileg Gebrauch gemacht hatte.
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i n Antwerpen den Kl ei nen Katechi snus heraus®. Di e Spuren des
sog. Kleinsten Katechismus sind im Kdélner Buchdruck mehr als
bescheiden #°.

In den spéaten 60er Jahren des 16. Jahrhunderts wurde der Grol3e
Katechismus des Canisius von seinem Mitbruder, dem Kdlner
Novizenmeister Peter Buséus, mit sdmtlichen Belegstellen in

vollem Wortlaut versehen: Es entstand das sog. Christenlehrwerk.
Druck und Verlegung tbernahm Gerwin Calenius. Fur ihn beschaffte
Canisius, auch auf Bitten des Laurentius Surius, seines
Jugendfreundes, ein Privileg bei Papst Pius V. vom 24.9.1569 fur

das Christenlehrwerk und die Sammlung der Heiligenlegenden des
Surius #". Das Werk, bei dem der Quentelsche Korrektor
Bartholom&us Laurens Hilfe geleistet hatte 28 erschien 1569/70
mit einer Approbation des Inquisitors Theoderich v.

Herzogenbusch. Eine Neuausgabe kam 1577 ebenfalls durch Calenius
zustande, diesmal betreut vom Kdlner Jesuiten Johann Hase

(Hasius), da sich Busaus aus Arbeits- und Gesundheitsgrinden
versagt hatte. Der gute Erfolg schon 1570 liel3 eine deutsche

Ausgabe wunschenswert erscheinen, aber Canisius war dagegen, weil
er das Buch fir eine breitere Offentlichkeit nicht geeignet

hielt 9. Statt dessen gab es 1586 wieder eine lateinische

Ausgabe .

Uberblicken wir die Katechismen des Canisius noch einmal, denen

wir hier aufgrund ihrer Bedeutung, aber auch aufgrund der recht

guten Quellenlage relativ grof3en Raum eingeraumt haben, dann

spielt der Kdlner Buchdruck fur die Verbreitung der Werke eine

grof3e Rolle  #'. Das ist einmal durch die Bedeutung KélIns als
Verlagsort katholischer Druckerzeugnisse begriindet, zum anderen
durch die engen, in der eigenen Biographie wurzelnden guten
Kontakten zu dieser Stadt, deren Rat ja dann auch die Widmung des
Uberarbeiteten Grof3en Katechismus galt. Besonders eifrig
beauftragter Drucker und Verleger war Maternus Cholinus, der auch
sonst sehr enge Beziehungen zum Kolner Jesuitenkolleg unterhielt,
daneben Calenius (Quentel) und, wohl weniger, Birckmann. Alle

drei gehorten wohl zu den engeren Freunden der Kdlner Jesuiten,

wie die Privilegsverleihung von 1560 ausweist. Der Druck des
Katechismus war in Koln nahezu ausschlief3lich in lateinischer
Sprache gehalten, wahrend etwa in Dillingen auch haufiger

deutsche Ubersetzungen erschienen. An deutschen Fassungen sind
bislang nur die Ausgaben des Grof3en Katechismus von 1563 und 1569

5. O. Braunsberger, aaO., S. 151 mit A. 2.

Z1e: Bezeugt ist eine Ausgabe Ostern 1577 vgl. O. Braunsberger,
aa0., S. 117 mit A. 5.

27 Q. Braunsberger, Epistulae et acta, 1896-1923, Nr. 1672 vom
18.6.1569 an Kessel.

28 Uber ihn vgl. Petrus Merssaus Cratepolius, Electorum
Ecclesiasticorum Catalogus, Kdln 1580, S. 156; J. Hartzheim,
Bibliotheca Coloniensis, 1747, S. 28.

29 0. Braunsberger, Epistulae et acta, 1896-1923, Nr. 1703 v.
15.1.1570.

20: Ausg. 1569/70 = VD 16 C-694; 1577 = VD 16 C-732; 1586 = VD 16
C-733.

21 Neben KoélIn sind fiir die Verbreitung in Deutschland vor allem
Wien (Zimmermann) und Dillingen (Mayer) zu nennen.
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bekannt. Damit ist die eigentlich fir weitere Kreise nicht so

sehr geeignete Version in KdIn gedruckt worden.

Die Jesuiten haben erebliches fur die katholische Buchproduktion
beigetragen. Selbst gedruckt haben sie nur in Ausnahmefallen und

hier eigentlich eher auf Initiative einzelner als auf Direktive

des ganzen Ordens. Die Geschichte der Wiener Offizin zeigt dies

ganz deutlich und auch die ablehnende Haltung des Pater General.

In Ubereinstimmung mit ihm schreibt Polanco an den Rektor des

dortigen Kollegs, P. Victoria, dal3 das Druckgewerbe nun einmal

nicht zum Beruf des Jesuiten gehore; und dann am 9. Dezember

1559: "Die Erfahrung in unserem Hause zeigt die Mil3stande, welche

mit einem solchen Unternehmen verbunden sind, sowohl wegen der
Beschaftigung, die unserem Arbeitsgebiet nicht entspricht, als

auch, weil der Verkauf der Bucher einen Schein von Handel hat,

was noch mehr gegen unser Institut versto3t. Der gute Zweck, gute
Bicher zu drucken und zu verbreiten, kann auch durch Auswartige

erreicht werden." 22

Neben dem Werk des Canisius wurde eine deutsche Ausgabe des
Catechismus Romanus in Koln gedruckt, den Papst Pius V. (1566-

1572) in Ausfuihrung der Beschlusse von Trient 1566 veranlaf3t

hatte. Er bot eine Reihe katechetischer Vorzige wie die

Konzentration auf vier wesentliche Bereiche (Symbolon,

Sakramente, Zehn Gebote, Vaterunser) und verzichtete auf die

Erdrterung von Schul- und Kontroversmeinungen 3, Der Rektor der
Universitat Wien, Georg Eder, hatte ihn bearbeitet (Partitiones

Catechismi, Kéln 1568) und im Jahr 1569 eine Schulausgabe als
"Catechismus Catholicus" herausgebracht 24 Dieser Text wurde
durch Heinrich Fabricius Ubersetzt 5 Fabricius war Priester der
Kdlner Dibzese und einst Kartauser gewesen. Er hatte diesen

strengen Orden aber aus Gesundheitsgriinden verlassen mussen, war
dann nach Speyer gegangen, wo er 1574 Weihbischof wurde 2 In der
Vorrede zu seiner Katechismusubertragung verweist er darauf, daf3

viele falsche Vorurteile gegen den Katholizismus auf barer

Unkenntnis beruhen. Gerade fir die einfachen Leute war die
Verdeutschung gedacht, als Hinfihrung zum Grol3en Katechismus.

Aber er sah auch die Moglichkeit, dafd "er auch den Kindern in den
Schulen moécht vorgelesen werden / bil3 daf3 sie algemachest mit

mehrer vernunfft den andern verstehn vnd behalten kénten." 21
(fol. abr). Als einer der wesentlichen Anreger dieser Ausgabe

#2. Grollig, Die Buchdruckerei des Jesuitenkollegiums in Wien, S.
105-120; Duhr, Geschichte der Jesuiten, S. 583. Daher hat man in
Kd&ln nicht erst versucht, eine eigene Druckerei zu errichten.

3. J. Hofinger, Catechismus Romanus, Sp. 977 f.

24 C. Jellouschek, Georg Eder, Sp. 657 f. Beide lat.

Erstausgaben in KoIn. Nach Koéln bestanden vielleicht noch aus der
Zeit Kontakte, als Eder hier studiert hatte. Zu ihm: J. Aschbach,
Wiener Universitéat, Bd. 3, 1889, S. 166-179; N. Paulus, Georg

Eder, 1895. VD 16 K 2049

25 Zu ihm: F. X. Remling, Bischofe zu Speyer, Bd. 2, 1854 (ND
1975), S. 372, 380, 391 und 410.

226 KoIn 1570: Gerwin Calenius und Erben Johann Quentel; VD 16 K
2051.

27 Widmungsvorrede an Andreas Oberstain, Dechant in Speyer und
Propst in Brissel.

151



nennt er den Verleger Gerwin Calenius, mit dem er seit der Kolner
Zeit befreundet war 28,

8. "Dieweil aber etliche fur gut angesehen / daf? dieses buichlein
in die Teutsche sprach vbersetzt vnd transferiert wiirde / vnd ich
auch derwegen von vielen / vnder welchen auch der erenfest vnd
hochgelehrt Herr Gerwinus Calenius der Rechten Licentiat meiner
Lieber gunstiger Herr vnd freund / angesprochen / hab ich solches
fuglicher weyl3 nit wol kdnnen abschlagen ..." Catechismus
Catholicus von 1570, fol. a5v.
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1.2.5. Katholische Lehre und Kontroversschriften

Neben den Katechismen erschien in KdIn ein zahlreiches Schrifttum
Uber die katholische Lehre. Haufig ging die Darstellung der
kirchlichen Glaubensgrundsétze Uber in die polemische Abwehr
protestantischer Positionen, so daR manche Schriften sowohl dem
Lehr- wie dem polemischen Schrifttum zuzurechnen sind, bzw. Teile
hier oder dort eingeordnet werden missen. Aus pragmatischen
Erwéagungen ist daher die polemische Literatur hier im Anschluf3 an
die Lehrschriften behandelt worden. Schriften bedeutender
Theologen der Antike und des Mittelalters sind in deutscher
Ubersetzung im Kélner Buchdruck veréffentlicht worden. Da ist z.

B. Ps.-Augustinus "De dogmatibus ecclesiasticis", das unter dem
Titel "Wie und was die Kyrch Jesu Christi vorzeiten geleret und
geglaubet hat", das durch Georg Witzel Ubersetzt wurde und 1548

bei Johann Quentel herauskam !, Die Schrift wurde offensichtlich
damals schon als unecht eingestuft 2, was aber Witzel nicht

beirren konnte. Der Grund, warum Witzel, der ja vom evangelischen
Glauben zum Katholizismus zurtickkehrte, die Schrift Augustins
Ubersetzt hat, liegt in seiner Anschauung von dem Prinzip der
antiquitas des christlichen Glaubens. Fur ihn ist die Lehre der

alten Kirche (antiquitas), sind "die patristischen Auffassungen
neben der Heiligen Schrift die Norm, von der er immer wieder
ausgeht und ohne die sein ganzes Werk nicht zu verstehen ist."

So heil3t es im Vorwort: "Denn also / wie jie fur augen / hat

unsre liebe mutter / die heilige Kyrche vorzeiten beyde gepredigt
und geglaubet / sonderlich zum zeiten Hieron. Ambrosii und
Augustini. Und wolt Gott vom hohem hymel / daz es die
Scholasterey bisher bey dieser richtigen Lere hett bleiben lassen

/ weil sie es nicht besser machen noch haben kunt. Noch zur zeit

/ wisset ich bey den alten Theologen oder Kyrchscribenten kaum
heilsamer Catecheses, beyde fur iung und alt.”

Kam es bei Witzels Ausgabe zu keiner Neuauflage im Kélner
Buchdruck mehr, so hatte die von Johann Schwayger veranstaltete
Ausgabe von drei "Blichlein" des hl. Augustinus ein gréf3eres
Nachleben *. Schwayger, Scholaster an der Liebfrauenstiftskirche
in Frankfurt, hatte die "Meditationes", die "Soliloquia" und das
"Manuale" Augustins ins Deutsche Ubersetzt. In der Vorrede an den

VD 16 A 4178 = G. Richter, Schriften Witzels, 1913, Nr. 110.2.
der Ausgabe geht ein Leipziger Druck von 1539 voraus (Nr. 110.1),
der allem Anschein nach als Vorlage gedient hat.

% PL 42, 1211ss. Witzel auRert sich zur Frage der Echtheit im
Vorwort wie folgt: "Zu letzt sage ich auff die Roterodamisch

censur also / Ist dise Farrage nicht Augustini / so ist sie doch
gewis Augustinisch / vnd euangelisch darzu / sonderlich do

geleret wirt von Got / Engel / Mensche vnd Deuffel." (fol. A3v).

% W. Trusen, Reform und Einheit, 1957, S. 41.

“ Zu Schwayger war in den ublichen biographischen Werken nichts
zu ermitteln. Jocher, Gelehrten-Lexicon, Bd. 4 Sp.409 nennt ihn
nur als Herausgeber einer Augustinus-Ausgabe (Confessiones) in
Koln 1569.
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kurmainzischen Kanzler Chistopherus Faber hob er die Nutzlichkeit
dieser Schriften fur Jung und Alt hervor: "ja sie leren noch dazu

/ vilfeltiglich / wie sich der Mensch recht soll erkennen / was

er von sich selbste soll halten / nemblich gantz geringes / wie

er darnach Gott seinem Herrn soll lob / ehr / prey3 vnd danck

sagen / jhn fur alles anligen jederzeit anruffen / jhn vor allen

dingen lieben / jhm in heiligkeit vnd gerechtigkeit dienen ..."

Es scheint, dal3 diese Blchlein mit ihrer seelsorgerischen Absicht
angekommen sind, wenn wir die Haufigkeit des Drucks befragen:
1571, 1577, 1585 und 1597 habe ich Ausgaben nachweisen kénnen
alle, wie schon der von Witzel Ubersetzte Text, bei Calenius-
Quentel. Ob der Verlag sich nur vom Thema leiten liel3, das Buch

zu drucken, oder ob vielleicht iber Mainz, zu dem die Quentel

seit langem enge Beziehungen unterhielten (Behem!), der Kontakt
hergestellt wurde (Schwayger widmet das Buch dem Mainzer
Kanzler), laf3t sich schwer sagen, da tber Schwayger kaum
biographische Daten bekannt sind ’. DEUTSCHES BIOGRAPHISCHES
ARCHIV?? Die Absicht, mit Hilfe der alten Schriften der Vater,

der antiquitas, zu Uberzeugen und die suchenden Menschen auf dem
Weg des katholischen Glaubens zu fuhren, bewegte ebenfalls den

Freiburger Gelehrten Jodocus Lorichius ® bei der Herausgabe der
"Artickeln Christlichen Glaubens S. Augustini Bekanntnuf3" im

Verlag des Maternus Cholinus °. Die seelsorgerische Absicht

erklart auch die Beigabe der "Christlichen Kinderlehre" 10,

Neben Augustinus ist auch einer seiner semipelagianischen Gegner,
Vinzenz von Lérins, mit seinem "Commonitorium" in deutscher
Ubersetzung im Koélner Buchdruck vertreten. Sie erschien 1564

unter dem Titel "Ernstliche warnung vor der Newerung der
Ketzerischen Lehre" bei Quentel-Calenius . Vinzenz, der vor 450
als Monch auf Lérins bei Marseille starb 2 hat dieses
"Commonitorium" 434 zusammen mit einem zweiten Buch verfal3t, das
aber nur als Auszug fur den eiligen Leser von Vinzenz selbst
Uberliefert ist. Das "Merkbuch" erortert die Kennzeichen und
Merkmale, nach denen der wahre katholische Glaube von héretischen
Neuerungen unterschieden werden kann. In gewandter Form wird das
Autoritats- und Traditionsprinzip als fur die Katholizitat

entscheidend herausgestellt: Nicht die heilige Schrift allein ist

die Norm, da sie verschieden interpretiert werden kann. Als

°. Schwayger, Drei Bichlein des hl. Augustinus, Vorrede, 1571,

fol. +7v.

¢ Nachzuweisen: 1571 VD 16 A 4311/4295/4287; 1577: Ex. UuStB
Kdln; 1585: O. Zaretzky, Quentelsches Rechnungsbuch, 1912, S. 94;
1597: VD 16 A 4288/4297/4313.

> Auskunft der StuUB Frankfurt/M.

% Vgl. meine Ausfihrungen tber ihn am Ende diese Kapitels bei
der Besprechung seiner eigenen Schriften.

VD 16 A 4179, ebf. CBM.

19 Abdruck bei C. Moufang, Katechismen, 1881, S. 595-598; vgl. a.
Kap. 1.2.4. dieser Arbeit.

VD 16 V 1219; Lateinische Ausgaben VD 16 V 1212-1216 (KéIn
1544-1585)..

2. J. Zellinger, Vinzenz von Lérins, Sp. 632 f.; K. Baus, Vinzenz
von Lérins, Sp. 800 f.; J. A. Fichtner, Schrift und Tradition.

1963.
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Mal3stab und Richtschnur bietet sich nur die Lehre der Kirche an B,
Vinzenz liefert damit die "bundigste und korrekteste Formulierung
der katholischen Lehre von der Tradition, die im Altertum auf uns
gekommenist."

Vinzenz' "Commonitorium" hat im 16. Jahrhundert, in dem ja auch
um die Katholizitat und Abgrenzung von haretischen Gedankengut
gerungen wurde, z. B. auf Georg Witzel grof3en Eindruck gemacht:
“Lasset uns in der Kyrchen einigkeit verharren bis an unser Ende
und daselbst das Evangelium ungefelscht suchen wie uns Vincentius
Lirinensis bruderlich vermanet.” > Es wird deshalb auch nicht
sehr Uberraschen, dal? sein gleichnamiger Sohn Georg Witzel jr.,

der ca. 1560-1563 in KoIn weilte und hier einen Katechismus

edierte *°, das Werk des Vincentius ins Deutsche Ubersetzte und im
Verlag Quentel herausgab. Er schreibt in seiner Widmungsvorrede
an den Trierer Erzbischof Johann: " Aber von dieser sachen kan
nichts bessers / klerers / warhafftigers vnd mehr aus dem grunde
gesagt noch geschrieben werden / weder in diesem buichlein der
Heilig Lirinensis gethan hatt/ ... (fol. 3v) "Und hatt mich

derhalben nit ein wenig wunder / dal3 es so ein lange zeit bif3

herzu vnuerdeutscht ist blieben: Wiewol solchs von vielen vnserer
zeit hochgelerten getrewen vorfechtern des Catholischen glaubens
... begeret ist worden" (fol. 4r). Vincentius diente also als

Zeuge und Helfer im Kampf gegen die Reformation. Der Text soll in
deutscher Sprache gewissermal3en selbst sprechen und seine
Aktualitat belegen, wenn er mit den haretischen Vorstellungen ins
Gericht geht. Der Kampf im 5. Jahrhundert wird so zu dem im 16.
Jahrhundert und nur ganz wenige Marginalien (z. B. fol. 60v:

"Seint dis nit auch die wort Luthers vnd anderer secten?") zeigen
expressis den Konnex. Witzel vertraut darauf, dal3 ihn der Leser
sonst selbst herstellen kann.

1581 publizierte Maternus Cholerius zwei Briefe des Hieronymus in
deutscher Ubersetzung, fiir die Jodocus Lorichius verantwortlich
zeichnete '. Es sind die 'Epistola ad Celantiam' "Wie ein
Thugentsame hauf3mutter sich verhalt / damit sie Gott vnd ihrem
haul3wirt gefalle" und damit zusammengedruckt die 'Epistola ad
Laetam' "Wie sie ihr Tochterlein zu dem dienst vnnd forcht Gottes
ziehen soll" 18, Steht hier der Problemkreis der Erziehung der
christlichen Frau und Mutter im Mittelpunkt 9 so boten die im
gleichen Jahre und beim gleichen Drucker publizierten Predigten

3. 0. Bardenhewer, Altkirchliche Literatur, Bd. 4, 19242, S. 579-
582.

¥ G. Rauschen, Flores Patrum, 1906.

> Witzel, Opera, Bd. 2, fol. adv; W. Trusen, Reform und Einheit,
1957, S. 41 f.

% W. Trusen, aaO., S. 30, A. 126. Georg Witzel d. J. wurde vor
1531 geboren, besuchte 1548 die Universitat Ingolstadt, 1558 im
Dienste Bischofs Pflugs, 1560-1563 weilte er in Koln, 1575-1577
war er Pfarrer von Eltville.

- VD 16 H 3506 bzw. 3515.

8: So auf dem Titelblatt. Die "Vorrede" besteht fast nur aus
Inhaltsangabe und Register.

9 VD 16 H-3506, die vorhergehende Ausgabe aus Leipzig: Jakob
Thanner von 1528 (VD 16 H-3505) scheint nicht Vorlage gewesen zu
sein.
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von Ps.-Bernhard v. Clairvaux Ausfihrungen tber die christlichen
Tugenden, bestimmt "Allen Jungfrawen vnnd Wittiben / so in oder
ausserhalb der Kloster sein vnd wonen: Def3gleichen allen vnd .
jeden Christen fast nutzlich vnd notwendig zu lesen." % Ubersetzer
der 73 Predigten war der Freiburger Gelehrte Jodocus Lorichius 2
In seiner Widmungsvorrede an die Abtissin des

Zisterzienserinnenklosters Guntersthal hebt er das ehelose Leben

als das Ideal des christlichen Lebens schlechthin hervor, wenn es

naturlich auch nicht fur jeden Christen verbindlich sein kdnne.

Gefahrlich - so Lorichius - konnte dem geistlichen Leben die

Unkenntnis dessen werden, "was zu einem rechten Geistlichen leben
gehorig"; daher folgert er die Notwendigkeit, ein Buch "aul3 den

Schrifften der H. Vater / ins Teutsch zubringen /damit es von

meniglich kundt gelesen vnd verstanden werden. vnder di3gleichen
Buchern / hab Ich mir sonderlich lassen gefallen das / welches

der H. Hochgelehrt Abtt S. Bernhard etc, in Lxxiii Predigen

verfast / vnd an sein geliebte Schwester geschrieben / in dem er
auBfuhrlich beschreibt die tugenden alle / die eim volkommen

Geistlichen Christen zu halten notwendig." Seine Ubersetzung ist

genau, "damit ... sein Authoritet hierin nit geschmaélertet wurde"

(fol. ivr-vr).

Die im Anschlu3 hieran zu nennenden Texte der Mystiker Seuse,

Tauler, Herp usw. sind schon im Kapitel "Mystik und Scholastik"

behandelt worden % Auch dabei war zu spiren, daf? diese Texte

jetzt neu aufgelegt wurden, um sie als geistliches Ristzeug im

Kampf gegen die Reformation zu benutzen.

Der Kampf gegen diese Reformation bzw. die Bekraftigung der

eigenen Glaubensinhalte wurde im Kélner Buchdruck in der

Volkssprache % sehr friih er6ffnet durch Johann Cochlaus . Cochlaus
hatte anfangs wie viele durchaus katholische Priester Luther

positiv gegenlubergestanden, eben solange er in ihm nur den

strengen Kritiker kirchlicher Mi3stande sah. Entsprechend hatte

er Luthers scharfe Antwort auf die Kélner und Léwener

Verurteilung als tapfere Worte eines deutschen Mannes gewurdigt

Dann aber, als er sehen mufite, dald Luther nicht die Reform des

2: Ex. UuStB KolIn (T 31 2248). Besitzerin des Kélner Ex. war .
Eintrag auf dem Titelbl. einst eine "Wittib" 1702, also genau der
intendierte Leserkreis.

2 W.Mdller, LThK 3.Aufl. Bd.6, Sp. 1145; H. Knaupp, Jodocus
Lorichius, Freiburg 1954; J.J. Bauer, Zur Frihgeschichte der
Theologischen Fakultat der Universitat Freiburg, Freiburg 1957.

2 Vgl. diese Arbeit Kap. 1.1.2.

#: Fruher lagen lat. Schriften wie die des J. Hochstraten, vgl.

W. Schmitz, Buchdruck und Reformation, 1984; hier werden die lat.
Schriften nur einbezogen, wenn sie fur die Gesamtentwicklung
wichtig oder im direkten Zusammenhang mit dt. Schriften stehen.
. Zu ihm: M. Spahn, Cochlaus, 1898; H. Jedin, Cochlaus, 1931; J.
Lortz, Reformation, Bd. 1, 1949, S. 261-263; Bd. 2, S. 154-160;
NDB 3, S. 304-306; R. B&aumer, Cochlaus, Sp. 1243 f.; ders.,
Cochlaus und die Reform, 1980. Vgl. dazu, dal3 nicht in Stral3burg
gedruckt werden konnte, Cochlaus, Commentaria, S. 59; gleiches
passierte ihm 1522 auch in Frankfurt, vgl. M. Spahn, aaO., S.

101; H. Wedewer, Johannes Dietenberger, 1888, S. 64 mit A.25.
»: Brief an Pirckheimer vom 12.6.1520.
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Best ehenden wol I te, sondern die G undl agen der Kirche angriff,
zeigte er sich als entschi edener Feind. Bald schon bekamer zu
spiren, daf3 seiner antilutherischen schriftstellerischen

Betatigung bei der Verbreitung Grenzen entstanden. Der

Stral3burger Drucker Johann Griniger, der schon eine Reihe von

Cochlaus' Werken herausgebracht hatte, sah sich durch die

Stral3burger Zensurbehoérden aulRer Stande, des Cochlaus Antwort auf

Luthers "Wider den gewaffnend Mann Cocleum"” zu drucken. Daraufhin

fand sich 1523 in KoIn Eucharius Hirtzhorn dazu bereit % Das Werk
hat eine gewisse Bedeutung dadurch erlangt, dal3 Cochléaus hier zum

ersten Male eingehend den Unterschied zwischen der katholischen

und der lutherischen Rechtfertigungslehre darlegte 7. Mit dieser -
lateinischen - Schrift hatte Cochldus gewissermal3en seinen

"Einstand" im Kolner Buchdruck gegeben. Insgesamt erschienen

nicht weniger als 26, vielleicht auch 27 seiner Schriften in

Koéln % er hatte viel friher als andere die Bedeutung der

Publizistik in der Auseinandersetzung mit der Reformation

erkannt. Schon im Dezember 1523 empfahl er in einem

Reformgutachten fir den heiligen Stuhl die Verbreitung religioser

Bucher, namentlich MeR3erklarungen, Erbauungsbicher und Werke, die

der Marienverehrung dienten #_ Auf Vermittlung des Kélner

Dominikaners Konrad Kollin ¥ fand er in KéIn in der Person Peter
Quentells einen leistungsfahigen und bereitwilligen Verleger, der

eine Vielzahl seiner Arbeiten herausbrachte. Diese Beziehungen zu

KdlIn gestalteten sich noch enger, als Cochlaus auf Betreiben der

Protestanten sein Dekanat an der Frankfurter Liebfrauenkirche

verlassen muf3te und sich Gber Mainz in die niederrheinische

Metropole begab. Hier lebte er etwa ein Jahr als Gast des

Kanonikus Lauer und hier publizierte er 1524/26 eine Reihe von

Schriften gegen die Lutheraner % Vor allem erschien in KdIn seine

von leidenschaftlicher Anklage getragene Abrechnung mit Luthers

Schrift gegen die Bauern %, Darin wies Cochlaus Luther die Schuld

an den furchtbaren Verwicklungen zu. Zuerst hatte er die Sache

der Bauern verteidigt, als sich ihr Schicksal aber zum Schlimmen

neigte, habe er auf einmal ganz anders gesprochen und die Frsten

aufgefordert, sie totzuschlagen wie tolle Hunde. Von dieser

Schrift, die stets gemeinsam mit Luthers entschiedener

Stellungnahme gegen die Auswiichse des Bauernaufstandes gedruckt

%: M. Spahn, Cochlaus, 1898, Nr. 5a; Luthers Schrift, vgl.
Weimarer Ausgabe 11, S. 295 ff.

?: R. Baumer, Cochlaus, 1980, S. 25.

. Die Kolner Drucke sind fast gar nicht im VD16 verzeichnet,
daher verzeichnen wir hier nach Spahn. In KdIn gedruckt sind die
Cochlaus-Schriften, M. Spahn, Cochlaus, 1898, Nr. 5a, 6, 16, 26a,
26b, 32a, 32b, 33, 34a, 34b, 35, 36a, 37, 38, 39, 40, 42, 43, 44,
45, 46, 49, 54, 62, 69 (bis 1530); vielleicht kommt noch eine
Schrift hinzu vgl. Spahn, aaO., S. 150, A. 1.

#: R. Baumer, Cochlaus und die Reform, 1980, S. 338 ff.; ders.,
Cochlaus, 1980, S. 27.

%: Uber ihn N. Paulus, Dominikaner, 1903, S. 11-34. Kéllins Werke
im Koélner Buchdruck bei Quentel 1518 VD 16 K 1715 und 1523 VD 16
K 1714.

%: M. Spahn, Cochlaus, 1898, Nr. 34a bzw. b, 26a, 30.

¥ M. Spahn, aaO., S. 122; Baumer, Cochlaus, 1980, S. 28-30.
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wurde, sind 1525/26 mehrere Ausgaben in K&In zu unterscheiden: Im
September 1525 gab Servas Kruffter eine lateinische Ubersetzung

von Luthhersa Schrift heraus und fugte ihr - ebenfalls in Latein

- die Stellungnahme des Cochlaus bei ¥ Im selben Jahr erschien
bei Peter Quentel das deutsche Original Luthers, dazu eine

Ausgabe in kélnischer Sprache, schliel3lich 1526 noch zwei
hochdeutsche Ausgaben, alle mit dem Nachwort des Cochlaus ¥ Es
ist typisch fur den der katholischen Sache dienenden Buchdruck

Kolns, wie hier die Texte Luthers mit dem "Gegengift" in Form der
Stellungnahme des Cochlaus der Offentlichkeit prasentiert wurden.

Es ging darum, die Originalschrift gleich als Aufhé&nger fur die
Widerlegung zu nutzen und damit den eigenen Standpunkt zu
propagieren. Wir werden bei der Behandlung der relativ wenigen
nachweisbaren Texte protestantischer Autoren in Koln darauf
zurickkommen . Im folgenden Jahr 1526 trat Cochldus seinem alten
Studienkollegen aus Bologna, Gerhard Westerburg, gegenuiber, der
aus einer vornehmen Kdélner Familie stammte %, Westerburg hatte in
Frankfurt die protestantische Lehre verkiindigt und mit den

Aufruhr angestiftet, der schlief3lich zur Vertreibung des Cochlaus
gefiihrt hatte. Schon friher war in KoIn auf eigene Kosten seine

Schrift Gber das Fegfeuer verteilt worden, in der er die Existenz

des Purgatoriums leugnete ¥_Vor die Kdlner Inquisition gefordert,
verweigerte er den Widerruf (3.3.1526). Da versuchte Cochlaus

noch einmal auf ihn einzuwirken und setzte ihm die Existenz des
Fegfeuers und seine Notwendigkeit aus der Heiligen Schrift

ausfuhrlich auseinander % freilich ohne Erfolg. Westerburg blieb
standhaft, wurde verurteilt und muf3te die Stadt verlassen.

Noch im gleichen Jahr und wahrscheinlich im Zusammenhang mit
einem Aufenthalt seines Freundes Dietenberger in Kdln gab

vermutlich er dessen Schrift "Grund und Ursach" heraus - wir

werden bei der Besprechung Dietenbergers auf sie zurickkommen

¥. J. Benzing, Lutherbibliographie, 1965/66, Nr. 2167; Luther,
Weimarer Ausgabe, 18, 359 b 2. Offenbar nicht bei R. Juchhoff,
Kruffterdrucke, 1964.

¥: Hochdt. 1525: M. Spahn, Cochlaus, 1898, Nr. 32 a = J. Benzing,
Lutherbibliographie, 1956/66, Nr. 2163, Luther, Weimarer Ausgabe,
18, 349 b 1; kblnisch 1525: Spahn, aaO., Nr. 32 b = Benzing,

aaO., Nr. 2166, Luther aa0O., 349 A 1; hochdt. 1526: Benzing,
aaO0., Nr. 2161, Luther, aaO. 348 a 1, a 2. a 2 ist unveranderter
Nachdruck von a 1, Unterschiede nur im Titel. Es bleibt noch das
Verhéltnis der hochdt. Ausgaben von 1526 zu der von 1525 zu
untersuchen, da alle im Verlag Quentel erschienen sind, ist die
Abhéangigkeit héchst wahrscheinlich. Die kélnische Ausgabe hat
Quentel selbst aus dem hochdt. Original des Cochlaus Ubertragen
lassen fur das ripuarische Sprachgebiet. Damals sind solche
zweisprachigen Ausgaben schon selten.

®: Vgl. Kap. 1.2.8. dieser Arbeit.

®: L. Ennen, Geschichte Kolns, Bd. 4, 1875, S. 236-263.

¥ "VVom fegfewer und stand der verschayden selen”, Jena (?) 1523.
¥ "Von Christenglaubigen Seelen im fegfewer, wie yhn hilff vnnd
trost vonn lebendigen in Christlicher kirchen geschehen soll."

KdlIn: Quentel 1526 (VD 16 C 4414 und 4415 = M. Spahn, Cochlaus,
1898, Nr. 36a).

¥: Vgl. diese Arbeit im weiteren Verlauf dieses Kapitels.
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Erst drei Jahre spater, 1529, erschien wieder eine Schrift des

Cochlaus in deutscher Sprache. In der Zwischenzeit war er

freilich nicht untatig gewesen und hatte manche lateinische

Streitschrift gegen die Lutheraner in die Welt geschickt, aber

auch einige Werke des Rupert von Deutz “ Nun, 1529, sprang er den
K6lner Dominikanern bei, die mit dem Grafen Wilhelm von Isenburg

Uber die Heiligenverehrung und andere religiose Grundsétze in

heftiger Fehde lagen 4. Zwar nennt Cochlaus sich nicht als

Verfasser, aber Spahn hat seinerzeit gute Grinde fur seine

Verfasserschaft angefuhrt, die bislang keinen Widerspruch

gefunden haben *. Der Deutschordensritter Wilhelm v. Isenburg war
damals schon kein Unbekannter mehr in der Auseinandersetzung um

die reformatorische Lehre. Schon 1525 und 1526 hatte er sich in

Schriften Uber die Heiligen, die guten Werke und das christliche

Leben zu ihr bekannt “,_ Auf eine anonym gehaltene Schrift des

Arnold von Tongern hin ("De veneratione et invocatione

sanctorum"), lief3 der Kélner Rat sdmtliche Isenburgsche Schriften

in KOIn konfiszieren, wogegen dieser sich in einem Brief vom

31.7.1527 beklagte und sein Recht verlangte “. Der Rat ordnete
daraufhin eine Untersuchung dieser Schriften an, die aber

anscheinend ohne das von Isenburg gewilinschte Ergebnis blieb *,

Isenburg hielt sich nun bis 1529 wieder auf3erhalb des

Rheinlandes, vermutlich in Preuf3en, auf. Erst dann kehrte er

zurtck und nahm seine Tatigkeit hier wieder auf. Noch 1529 finden

wir eine zweite Schrift gegen ihn, sicher nicht von Cochlaus,

vielleicht von Hochstraten oder Arnold von Tongern . Und auch
noch aus den dreif3iger Jahren gingen aus der Presse des Johann

von Aich zwei Drucke Isenburgs hervor, in denen er sich gegen die

gegen ihn erhobenen Vorwurfe zur Wehr setzte 4. Als auf die erste
Schrift Isenburgs die Predigermdnche zu St. Alban und St. Columba

und der Barful3er Nikolaus Herborn, Domprediger, gegen ihn zu

Felde zogen, antwortete er mit einer zweiten Schrift, und dabei

aulerte sich Johann von Aich, allerdings ohne Namensnennung im

Vorwort gegen die Monche und fiir Isenburg

Die Beziehungen des Cochlaus zum Buchdruck und zu seinen Druckern

sind ein interessantes Kapitel der Druckgeschichte in der

“: M. Spahn, Cochlaus, 1898, Nr. 38-68; zu Rupert vgl. ebd. Nr.
38, 39, 40, 44, 45, 49, 54.

“: Zu ihm vgl. ADB 14, S. 622-625; L. Ennen, Geschichte KoIns,
Bd. 4, 1875, S. 291 ff.; hier M. Spahn, aaO., Nr. 69 "Eyn guyt
nutzlich vermaynung Joannis Coclei doctor in der heylichen
geschryfft tzu allen frommen stanthafftigen Christen und zu der
oberkeit, wie man sich hutten soll vur verfuerischen leren und
groissem verdriess und schaden die dar uss kummen."

“: M. Spahn, aa0O., S. 150, A. 1.

“. L. Ennen, Geschichte Kélns, Bd. 4, 1875, S. 291; E. Weller,
Repertorium, 1864-1885, Nr. 3681, 4034, 4035.

“: Brief im HAStK, Kirchliches Nr. 341 b, gedruckt L. Ennen,
Geschichte Kolns, 4. Bd., 1875, S. 291-293.

“; Ratsprotokolle Nr. 7, fol. 12; Kopienbticher Nr. 53 (11.
Sept.).

“: M. Spahn, Cochlaus, 1898, S. 150, A. 1.

" H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 53 und 54.

“. ADB 14, S. 622-625.
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Reformationszeit, das wir hier nur kurz streifen kdnnen. Dabei

ist sein recht Gppiger Briefwechsel hilfreich, der in zahlreichen
Publikationen vorliegt “_Leider sind Briefe aus den Jahren 1521-
1529 aus mir nicht erklarlichen Griinden ausgespart, so daf3 sie

vielleicht als verloren gelten missen. Gerade sie hatten zum

Kdlner Buchdruck einiges beitragen kénnen, war es doch gerade in

jener Zeit, dafd des Cochlaus Schriften hauptsachlich in Kdin

gedruckt wurden. Uberhaupt kann man vielfach aus den Druckorten

der Schriften schon etwas Uber den Aufenthaltsort des Cochlaus
entnehmen. Das gilt weniger fur die Anfangszeit seiner

Publikationen, die er bei Gruninger in Stral3burg herausgab %
(1522-1524). Gruninger war damals absolut dominant: Er druckte

1523/24 achtzehn Schriften gegen zusammen acht bei Druckern aus
anderen Stadten. Nachdem die Stral3burger Zensur Gruninger dauernd
Schwierigkeiten machte, wandte sich Cochlaus, aus Frankfurt

vertrieben, nach Koln, das ihm schon 1521 als auch wegen des
Buchdrucks erstrebenswerter Aufenthaltsort erschien °. Betrachten
wir seine Kdlner Ausgaben genauer, so wird deutlich, daf3 der

erste, der Cochlaus in Kéln verlegte, der machtige Verleger

Hittorp  ° war. Zu ihm hat vermutlich Konrad Koéllin, dem auch eine
Widmung gilt, den Kontakt vermittelt . Im folgenden Jahr 1524
druckte Hero Fuchs Cochlaus *. Fuchs stand in den Diensten
Hittorps, der nur Verleger, nicht mehr Drucker war.

Wahrscheinlich hat sich die Beziehung auf dem Weg ergeben, dai3

Fuchs schon die Hittorpsche Ausgabe von 1523 als Lohndrucker
hergestellt hat. 1525 erscheint dann Servas Kruffter *: vor allem
aber beginnt nun die Tatigkeit Quentels fur Cochlaus, von ihm

stammen allein in diesem Jahr sechs bekannte Drucke. Er war mit

zehn Drucken der wichtigste Kolner Drucker und Verleger des

Cochlaus und brachte die vier bekannten deutschsprachigen Kélner
Drucke des Autors heraus. Nachst ihm gewann fir Cochlaus

Birckmann grof3e Bedeutung mit acht Drucken in den Jahren 1526 bis

. ZKG 18 (1898) S.106-131, 233-297, 420-463, 596-636, RGSt 3
(1907), S. 14-18, 44-51, 53 ff., 57, 59-65; ebd. 7 (1909), S. 32

ff., 45 ff., 51 ff.58-62, ebd. 21/22 (1912), S. 248-252; RQ 35
(1927), S. 447-451; Archiv fur schlesische Kirchengeschichte 5
(1940), S. 216 ff.

%: Zu Gruninger, den Spahn, Cochlaus, 1898, S. 103 etwas
abschatzig als "einfaltig und ungebildet, aber guten Willens"
einstuft, vgl. Ch. Schmidt, Grininger, 1893; J. Daillon,

Grininger, 1938; weitere Literatur zu Einzelproblemen vgl. J.
Benzing, Buchdrucker des 16. und 17. Jhs., 19822, S. 437 f.
°t:Vgl. Brief an Papst Leo X. vom 19.6.1521, ed. ZKG 18 (1898),
S. 116-119, dort S. 118: "Coloniae commodissime forem, si quam
condicionem aut beneficium illic haberem; ibi enim cum doctis
conferre liceret ac impressoribus adesse coram; hic neque docti
sunt tales neque ullus omnio impressor."

*2: F. J. Kihnen, Hittorp, 1966; der Druck: M. Spahn, Cochlaus,
1898, Nr. 6.

% M. Spahn, aaO., Nr. 6.

> R. Goes, Druckwerke des Hero Alopecius, 1962; hier M. Spahn,
aa0., Nr. 16. Die Schrift ist von Cochlaus unverstandlicherweise
in lat. Sprache verfal3t worden, wie Spahn, aaO., S. 105 bemerkt.
*: J. Benzing, Lutherbibliographie, 1965/66, Nr. 2167.
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1529, alle ausnahmslos Werke des Rupert von Deutz betreffend. Fir

sie scheint Birckmann eine Art Monopol gehabt zu haben %
Leider fehlen wie erwahnt die Briefe des Cochléaus aus dieser

Zeit, die vielleicht manchen Aufschlul® Gber seine Kontakte zu den

Kolner Druckern und Verlegern hatten geben kdnnen. Manches aus
spateren Jahren mag auch fur Koln zugetroffen haben, so die

bestéandige Sorge, Geld fur den Druck seiner antireformatorischen
Schriften zu beschaffen. Die von vielen angeschriebenen Gonnern
gespendeten Betrage haben nie gereicht >, Fur KéIn kann auch die
Auflagenhdhe seiner Drucke zugetroffen haben, die er etwas spéater

mit bis zu 1000 angibt

In spaterer Zeit scheint Cochlaus u. a. Uber die mangelnde

Bereitwilligkeit der Kdlner Drucker ihm gegentuber schwer

enttauscht gewesen zu sein %,

Mit dem Weggang aus Kdln und der Ubernahme des Amtes eines
sachsischen Hofkaplans als Nachfolger Emsers wechselte er nach

Leipzig und Dresden, die fur ein Jahrzehnt (1528-1538) seine
dominierenden Druckorte wurden. Das erklarte sich aus den
problematischen Verkehrsbedingungen ebenso wie daraus, dal3 sich

der schnelle Druck von Kampfschriften am schnellsten vor der

eigenen Haustiur bewerkstelligen lief3. Blum in Leipzig und Stockel

in Dresden waren nun seine bevorzugten Partner. Bald aber

forderte er einen geschaftstichtigen, aber mittellosen

angeheirateten Neffen, Nikolaus Wolrab, in Leipzig, dem er 1535

eine Druckerei einrichtete und zwar mit einem derart

qualitatvollen Typenbestand, dal sie es mit den grol3en

Werkstatten der Zeit aufnehmen konnte ®_ Die Schulden nahm erin

*: Zu Birckmann vgl. H. Kalies, Birckmann, 1965.

" Vgl. z. B. Brief an Aleander v. 7.10.1532, ed. ZKG 18 (1898),
Nr. 27, S. 236.

%: Vgl. "Certe ad has lebellorum impensas a diversis in mutuum et
piam contributionem accepi supra 200 fl. et non sufficiunt. Nam

de singulis 1000 exemplaria sunt excusa ...". (H. Jedin,
Cochlausbrief, 1927, S. 450).

%: Vgl. Brief an Robert Vauchop, Erzbischof v. Armaghan v.
20.11.1540, ZKG 18 (1898), Brief Nr. 67: "Haec itaque res, cum
non possem amplius neque Coloniae neque Moguntiae neque
Argentinae aut Lipsiae aut Augustae ullos commode habere
impressores, coegit me ex affinibus meis unum subornare, qui
primum venderet ea quae mihi ab aliis essent impressae, deinde
ipsemet impressoriam institueret officinam; certe super mille
florenos per quator aut quinque annos in eam impendi ...".

%: M. Spahn, Cochlaus und die Verlagsdruckerei, 1898. Cochlaus
wollte den Katholiken eine Druckerei besorgen, wie sie "non habet
hodie neque Italia neque Gallia neque Germania”, so an Morone am
12.1.1538. Daftr muf3te er fur den Kampf dreier Pressen mit dem
zugehdorigen Satz mehr als 1000 Gulden gr63tenteils selbst
aufbringen, vgl. Cochlaus an Aleander 16.7.1538 (ZKG 18, Nr. 58).
In den folgenden drei Jahren gab er 500 Gulden fir die Druckerei
und verburgte sich fur weitere 200, vgl. Brief an Morone v.
12.1.1538 (ZKG, Nr. 51). Dennoch blieb die Lage Wolrabs prekar.
Allein fur die Papierbeschaffung mufite er 1537/38 500, von da ab
jahrlich 700 Gulden bezahlen (vgl. Brief Cochlaus' an Farnese v.
7.10.1537, ZKG 18, Nr. 50 bzw. Brief an Aleander v. 16.7.1538,
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Kauf, weil er die Bedeutung des Buchdrucks als Kanpfmttel in der
Reformati on wi e weni ge auf katholischer Seite erkannt hatte®. Als
Lei pzig protestanti sch wurde und sich Wlrab in den D enst der
neuen Sache stellte, war dies in nehrfacher H nsicht ein herber
Verlust fur Cochlaus.

Wahrend seines Aufenthaltes in Eichstatt (1543-1548) liel3 er

nahezu alles in Ingolstadt bei Alexander Weil3enhorn drucken. Er

kaufte ihm das notwendige Papier, verwandte viel Geld auf ihn und

gab ihm, der mit dem Tode Ecks seine Existenzgrundlage zu

verlieren drohte, die Moglichkeit, welter in Ingolstadt der

katholischen Sache zu dienen

Vereinzelt seit 1540, vor allem aber wahrend seines Aufenthaltes

in Mainz liel3 er seine Schriften durch Franz Behem herstellen 63
(1548-1559). Auch diesen hatte er in grof3ziigiger Weise gefordert,

nachdem Nikolaus Wolrab als Drucker fir die katholische Sache

ausgefallen war. Er sorgte dafur, dal3 Behem, der Mann einer

Nichte, von Wolrab einen Teil der Typen abkaufte und sich in

Mainz eine eigene Offizin einrichten konnte, deren

Einrichtungskosten er weitgehend beisteuerte *. Die Offizin Behems
konnte aber bald Ful fassen und war eine wichtige Statte der

katholischen Publikation am Mittelrhein. Behem war auch mit dem

Kdlner Verlag Quentel eine enge Verbindung eingegangen, von der

zahlreiche von beiden gemeinsam herausgegebene bzw. von Quentel

finanzierte Druckwerke zeugen %, Cochlaus war also eine der

wichtigsten Personlichkeiten der katholischen Publizistik der

damaligen Zeit, der unermudlich und mit grof3en personlichen

Opfern die Errichtung bzw. den Ausbau von Offizien betrieb. Es

ware eine lohnende Aufgabe, sein Wirken auf der Grundlage der

inzwischen reich erschlossenen Quellen einmal ausfuhrlich

darzustellen.

Einer der engsten Freunde des Cochlaus in der Frankfurter Zeit

war der schon als Herausgeber des Emserschen Neuen Testaments und

der eigenen, bedeutendsten deutschen katholischen

Bibelubersetzung des 16. Jahrhunderts genannte Johann

Dietenberger  *. Auch er griff mit einigen Schriften in den Kampf

gegen die Reformation ein, wenn sich auch seine

ZKG 18, Nr. 58), geriet aber dann doch in die Hand von judischen
Wucherern, die 20 % Zins von ihm forderten, vgl. Brief des
Cochlaus an Leib, RGSt 7, Nr. 31.

& Vgl. Misc. 1545 fol. 113v-116v, Gutachten in Rom v. 1523.

%: M. Spahn, Cochlaus und die Verlagsdruckerei, 1898, S. 460 ff.
Cochlaus kaufte das Papier fur ihn und verwandte insgesamt 348
Gulden auf ihn.

8; Zu ihm vgl. S. Widmann, Mainzer Presse, 1889; A. Tronnier,
Lebensgeschichte Behems, 1938; weitere Literatur bei J. Benzing,
Buchdrucker des 16. und 17. Jhs., 19822, S. 316 f.

®: \Vgl. Brief des Cochlaus an Contarini v. 9.3.1540, ZKG 18, Nr.
62, an Vauchop v. 20.11.1540, ZKG 18, Nr. 67, an Contarini v.
23.2.1542, ZKG 18, Nr. 75 und an Cervino v. 29.4.1548, ZKG 18,
Nr. 107; M. Spahn, Cochlaus, 1898, S. 279.

%: Vgl. Cochlaus an Cervino v. 22.6.1549, ZKG 18, Nr. 111.

®: Immer noch grundlegend: H. Wedewer, Johannes Dietenberger,
1888; E. Iserloh, Dietenberger, Sp. 382; N. Paulus, Dominikaner,
1903, S. 186-189; NDB 3, S. 667 f.
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Publikationstatigkeit zahlenmaRig gegeniber der des Cochlaus

bescheiden ausnimmt - aber bei wem wére das nicht der Fall

gewesen! Beide unterstitzten sich bei ihren Arbeiten gegenseitig,

keiner gab etwas ohne Wissen und Durchsicht des anderen heraus o7,
Vermutlich datiert ihre Bekanntschaft erst(Frihjahr 1520),

seitdem Dietenberger Prior des Frankfurter Dominikanerklosters

und Cochlaus dort Dechant des Liebfrauenstiftes geworden war,

obgleich die Méglichkeit bleibt, dal3 sich beide schon von ihrem

Studium an der Kdlner Universitat her kannten % Cochlaus hatte
sich stets fur die Drucklegung von Dietenbergers Werken

eingesetzt - dieser hatte zunachst nur an das Vorlesen im Kloster

aus dem Manuskript gedacht - und wohl auch die Drucker besorgt,

zuné&chst vor allem Griininger in Stral3burg % der aber mit
wachsenden Schwierigkeiten zu kAmpfen hatte. K6in wurde

schliel3lich der bevorzugte Druckort fir Dietenbergers Schriften.

Damals war er aus Frankfurt vertrieben worden und lebte als Prior

in Koblenz (1527-1532). Seine schriftstellerische Tatigkeit ist

vor allem durch deutsche Schriften gekennzeichnet . Das gilt

schon fur die bei Gruninger verlegten Werke, aber auch fir Koln [
Die erste Schrift in KoIn trug den Titel "Grund und Ursach" 2,
Anlal3 war die Stellungnahme zweier Nurnberger Prépste Uber die

Abschaffung bzw. Anderung der Messe, die am 23.10.1524 erschien s,

Dieser Text hatte von verschiedenen Seiten scharfen Widerspruch

gefunden ™.

Bereits am 28.10.1524 ist Dietenbergers Vorwort datiert. Von der
Verteidigungsschrift ist besonders das Verzeichnis derjenigen

Manner interessant, die gegen Luther geschrieben haben .
Dietenberger weist die Ausfihrungen der Nurnberger mit deutlichen

Worten zuriick, da "sie verwerfen ganzlich darin die heilige Mef3,

lastern das heilige Sakrament des Altares” ®. Der Verfasser des
empfehlenden Vorwortes nennt sich nicht, doch durfte es sich um

- H. Wedewer, aaO., S. 101.

%: H. Keussen, Matrikel, Bd. 2, 1919, 481,85 v. 1509 (Cochlaus),
S. 678, Nr. 489,127 (1511) (Dietenberger), der sich seit 1507 im
Kdlner Konvent aufhielt.

®: Vgl. Liste der Drucke Dietenbergers bei H. Wedewer, Johannes
Dietenberger, 1888, Nr. 1-7 (1523/24).

. Von den lat. Werken seien genannt: "Contra temerarium Martini
Lutheri de votis monasticis iudicium”, KdIn: Hirtzhorn 1524 und
Quentel Juni 1525 (Klaiber, Katholische Kontroverstheologen,
1978, Nr. 837); H. Wedewer, aaO., Nr. 9.

1 Vgl. H. Wedewer, aaO., Nr. 11, 14, 16, 20, 24.

2. VD 16 D 1483 (Fuchs) bzw. D 1484 (Quentel).

#. Andreas Osiander Hrsg., "Grundt vnnd vrsach aul3 der heiligen
schrifft, wie und warumb die ... herren Probst zu Nurmberg die
miBpreuch bey der heyligen Messz ... abgestelt vndterlassen vnd
geendert haben." Nurnberg: H. Holtzel 1524 (G.-W. Panzer,
Annalen, Bd. 2, 1805, S. 299, Nr. 2403).

. So Emser, "Wider der tweier Prépste zu Nirmberg falschen Grund
vnd Vrsachen." Dresden: Emserpresse 1525, VD 16 E 1140 und Georg
Hauer aus Landshut: "Drei christlich predig vom Salve regina”,
Ingolstadt: Lutz VD 16 H 772.

. Dietenberger, Grund und Ursach, Kéln: Quentel, fol. H 2v.

: Widmungsvorrede Dietenbergers an Johann Faber.
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Cochlaus handeln. Das Buch ist zweimal in K&In erschienen,

zunachst bei Hero Fuchs, dann bei Peter Quentel . Der recht spate
Drucktermin (Februar 1526) wird im Vorwort mit den "obliegenden

Geschaften" begriindet.

1530 folgte ebenfalls im Verlag Peter Quentel das "Fragstick" ®
eine umfangreiche Darstellung, zu der "Grund und Ursach"

vermutlich ein Vorspiel waren " Das "Fragstick" wurde geschrieben
unter dem Eindruck des wachsenden Abfalls der Priester und Mdnche

von ihrem Amt. Unmittelbarer Anlal3 war der Austritt der

Frankfurter Barfulermodnche aus ihnrem Kloster gewesen. Zeitfragen

von allgemeinem Interesse werden hier abgehandelt und aus dem

katholischen Glauben begrtindet. Als Argumente dienen nicht - wie

traditionell - die Vaterzitate, sondern Zitate aus der Heiligen

Schrift, um den Neuerern auf ihrer eigenen Argumentationsebene zu

begegnen.

Bei der Augsburger Ausgleichsverhandlung zwischen den beiden

Konfessionen war Cochlaus auf katholischer Seite beteiligt % Die
Verhandlungen blieben ohne Erfolg. Als Luther von dem

kaiserlichen Reichsabschied erfuhr, reagierte er mit einer

aul3erst gehassigen Schrift, in der er das Edikt fur

untergeschoben ausgab und ihm damit die Rechtskraft absprach

("Glosse Auff das vermeint keiserliche Edikt" &), Diese Schrift,

in der die "Papisten” als Dummko&pfe hingestellt werden, die den

wahren Glauben nicht zu wirdigen verstinden, und eine zweite

Luthers "Widder den Meuchler zu Dresen" 8 yveranlaten Dietenberger
zum Widerspruch:"Avff des Waren keyserlichen Edicts aul3gangen jm

1531 jare nach dem Reich3tage des 1530 jars. Glosa Doct. Marti.

Luthers. Confutatio” & Darin wird Luthers Unterstellung, das

Edikt sei falsch, scharf zuriickgewiesen und dann Punkt fir Punkt

von Luthers Schrift widerlegt. Im Tonfall sucht Dietenberger dem

Lutherschen nach Kraften beizukommen: "habe ich ihn mit seiner

eigenen Montz bezahlen und ihm mit gleicher maf wollen

wiedermessen" .

Neben der Bibellibersetzung, der Postill und dem Catechismus, die

jeweils an anderer Stelle behandelt werden, ist das die letzte

Schrift zu Dietenbergers Lebzeiten gewesen (+1537). Funf Jahre

" Die beiden Ausgaben haben gleiche Blattzahl (32), die von
Hirtzhorn ist die schoénere, Quentel druckte sie nach, so dal3
inhaltlich nicht der geringste Unterschied festzustellen ist. Die
Ausgabe Fuchs' ist mit Holzschnitten von Anton Woensam am Anfang
und Ende geschmickt, sie fehlen bei Quentel. Vgl. M. Spahn,
Cochlaus, 1898, S. 126 mit A. 2.

8. "Fragstuck an alle Christglaubigen Johannis Dietenberger”, H.
Wedewer, Johannes Dietenberger, 1888, Nr. 14; VD 16 D 1482.

. So. H. Wedewer, aa0., S. 114 mit Hinweis auf das Vorwort des
Cochlaus: "... wird hier der letzte Theil an den Tag gegeben ...
Alsbald ... soll das ganze Buch ... an den Tag kommen."

% H. Baier, Augsburger Bekenntnis, 1980, S. 26 f.

8: J. Benzing, Lutherbibliographie, 1965/66, Nr. 2925-2932.

. J. Benzing, aa0., Nr. 2935-2941.

8. H. Wedewer, Johannes Dietenberger, 1888, Nr. 16; VD 16 D-1477
Drucker war Peter Quentel; vgl. H. Wedewer, aaO., S. 140 f,;
Textauszug ebd. S. 373-386.

8. Vgl. Textauszug H. Wedewer, aaO., S. 373.
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nach seinem Tod erschien bei Jaspar von Gennep, einem der
entschiedenen Kampfer gegen die Reformation unter den Kolner
Druckern #®, noch eine Kompilation "Rede vnd Antwort der jet2|ger
zweyspaltung in der Christlicher Kirchen" (1542) ° Ein
ungenannter Herausgeber schreibt in der Vorrede, die sich

offenbar an diejenige Dietenbergers zum Fragstiick anlehnt, daf3 er

zu Ehren Gottes und der heiligen Stadt KéIn, die im alten Glauben
verharrt, ein Exzerpt aus den Schriften gelehrter Manner gemacht
habe, um der verfuhrerischen reformatorischen Lehre zu begegnen.
Neben Eck ist Dietenberger in hohem Mal3e ausgeschrieben. Jaspar
von Gennep, der sich vielfach als Kontroversschriftsteller

betatigt hat, ist selbst der Editor der Schrift gewesen 8,
Betrachten wir noch einmal zusammenfassend und erganzend die
Drucklegung von Dietenbergers Schriften in KdIn. Dabei ist

besonders bedauerlich, dald wir nicht auf eine entsprechende
Korrespondenz Dietenbergers zurtickgreifen kdnnen, sondern uns auf
die Drucke selbst beschrédnken mussen.

Nur vier seiner Drucke sind in lateinischer Sprache verfaflit, aber
siebzehn in deutsch, wobei die deutschen Schriften noch
verschiedene Ausgaben erfahren haben, vor allem seine
Bibellbersetzung und sein Katechismus. Dietenberger ist also ein
Schriftsteller, der sich bewuRt an die breite Offentlichkeit

wandte. Anfangs ist Gruninger in Stral3burg der alleinige

Drucker #, nur zwei Ausgaben erscheinen in Tlbingen . Dann, durch
des Cochlaus' Vermittlung, wird KéIn bevorzugter Publikationsort

und zwar durch Hirtzhorn % besonders aber durch Quentel % erst
nach seinem Tod in einer "Blitenlese" bei Gennep % Das bedeutet,

dal nach 1524 % Kdln der bestimmende Druckort von Dietenbergers
Werken wird. Selbst die Bibel wird zwar in Mainz bei Jordan

gedruckt, aber auf Kosten des Kdlner Quentel-Verlages (1534).
Lediglich der Katechismus erscheint im Todesjahr Dietenbergers in
Mainz bei lvo Schoffer % dann aber auch bei Quentel in KéIn. Fir
den Mainzer Druck ist sicher seine Mainzer Professur (ab 1532)

mit verantwortlich. Sein dadurch bedingter Aufenthalt in der

Stadt und seine schlechte Gesundheit seit Anfang der 30er Jahre
werden die Entscheidung Quentels beeinflul3t haben, den Bibeldruck

in Mainz durchfiihren zu lassen und nicht in KéIn, was naturlich

®: Vgl. diese Arbeit Kap. 2.15.

%: H. Wedewer, Johannes Dietenberger, 1888, Nr. 24; G.
Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr. 49.

. G. Gattermann, aaO., Nr. 49 (S. 38 f.) sah offenbar Gennep als
Verfasser an, konnte aber keine Ausgabe feststellen. Das Ratsel
|6st sich vielleicht, wenn nach der Schrift unter Dietenberger

als Verfasser gesucht wird. Vgl. die Bemerkung in der Vorrede:
Uber ein "buchlein, wdlchs ich vom Fegfliir jetzt vor hAnden hab,
und wilt got kuirtzlich drucken werd ...".

. H. Wedewer, Johannes Dietenberger, 1888, Nr. 1-7.

¥: H. Wedewer, aaO., Nr. 10 und 12.

% H. Wedewer, aaO., Nr. 9 und 11.

*: H. Wedewer, aaO., Nr. 9, 11, 14, 15, 16, 17, 19, 20.

°: H. Wedewer, aaO., Nr. 24.

%: Ausnahme Wedewer, aaO., Nr. 12, 1526.

% H. Wedewer, aaO., Nr. 19.

®: Vgl. seine entsprechende Mitteilung im "Phimostomos".

95
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auch maoglich gewesen ware. Die anfallenden Korrekturen waren so -
bei den schlechten Transportbedingungen - besser zu
bewerkstelligen. Der Tubinger Nachdruck des von Dietenberger
herausgegebenen deutschen Neuen Testaments Emsers 1532 nach der
Koélner Ausgabe Fuchs' von 1529 % hat dagegen wohl nur
verkaufstechnische Grinde: Nach der in Kéln gedruckten Ausgabe
sollte nun der Suden beliefert werden

Ein wichtiger K&mpfer gegen die Reformation in Kéln war auch der
Dominikaner Johann Host % ein unmittelbarer Zeitgenosse von
Cochlaus und Dietenberger. Geboren auf dem Hof Romberg bei
Kierpse (Westfalen) um 1480, war er mit ungefahr 16 Jahren in den
Dominikanerorden eingetreten, wurde nach der Priesterweihe
Prediger und 1514 Prokurator fur die Sache Hochstraten in Speyer
und dann in Rom. Hier vervollstandigte er seine Ausbildung und

ging u. a. nach Venedig, dem Zentrum des italienischen
Buchhandels, wo er verschiedene Werke herausgab. Seine
Kenntnisse, die er hier erwarb, waren eine gute Voraussetzung fur
eine gleiche Tatigkeit, die er dann nach seiner Ruckkehr nach

Ko6lIn 1520 einleitete. Er edierte die Werke Fishers, Fabris,

Wimpinas und Mensings, fast alle im Verlag Quentel % dazu nahm er
an der Edition der Werke des Dionysius Ryckel teil, die von den
Kdlner Kartdusern veranstaltet wurde. Auch seine eigenen Werke
fanden hohe Wertschatzung, schon allein wegen seines
geschliffenen Latein, das von dem seiner Mitbrider deutlich

abstach . In den letzten Jahren wandte sich Host der
volkssprachlichen Literatur zu. An die Stelle diffiziler

theologischer Auseinandersetzung trat hier das seelsorgerische
Bemuhen. 1531 verdffentlichte er in deutscher Sprache eine
Anleitung zur Beichte, die Melchior von Neuf3 druckte 1% ein Jahr
darauf antwortete er auf ausdrtckliche Bitte der theologischen
Fakultat den Munsteraner Predigern, die in 16 Artikeln Mi3brauche
der rémischen Kirche zusammengestellt und den Minsterschen Rat
zur Annahme der Ublichen protestantischen Forderungen bewogen
hatte (Laienkelch, Abschaffung der Messe und der lat. Sprache im
Gottesdienst, Beseitigung von Heiligenverehrung und der von ihnen
nicht anerkannten Sakramente), in deutscher Sprache. Diese
Widerlegung der Pradikanten-Forderungen, der eine Stellungnahme

% H. Wedewer, aaO., Nr. 18.

: Vgl. diese Arbeit Kap. 1.1.1. Dietenberger unternahm auch
Reisen nach Kdéln, z. B. 1526 (Jacquin, Chronik, fol. 418 nach H.
Wedewer, Johannes Dietenberger, 1888, S. 77), so konnte er
Kontakte zu den Druckern selbst halten.

%: Zu ihm vgl. N. Paulus, Dominikaner, 1903, S. 134-153; E.
Filthaut, Host, Sp. 495.

% W. Schmitz, Buchdruck und Reformation, 1984, S. 123 mit A. 23.
1%:'N. Paulus, Dominikaner, 1903, S. 137.

19t "Christliche Regell ... vber alle Gottes und der Menschen
gebotter vnd gesetz ..." Koln: Melchior von Neul3 1531 (Klaiber,
Katholische Kontroverstheologen, 1978, Nr. 1630); "Von dem
mif3brauch der Romscher kirchen Christliche Antwordt", Kéln 1532
(Klaiber, aaO., Nr. 1637); N. Paulus, aaO., S. 150 f.vVD 16 H

5180.
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der Kolner theologischen Fakultét vorausging 12 wandte sich
bewul3t an die einfachen Laien, damit sie, "die kein Latein
verstehen und keine deutschen Bucher haben, sich mdgen mit

solcher meiner Antwort waffnen wider die falsche Lehre" 103

1539 erschien in KdIn die Schrift eines Verfassers, der sich

Daniel von Soest nannte. Er behandelt in satirischer Weise "ein
gemeyne Bicht oder bekennung der Predicanten to Soest / bewyset
wu vnd dorch wat maneren se dar tor stede dat wort Gods hebben
jngeuort ..." % Soest ging in der Reformationszeit bis auf die
Kloster der Minoriten und Dominikaner zur protestantischen Lehre
Uber *, Der Verfasser unseres Gedichts wollte vor dieser
Entwicklung warnen und schlipfte daher bewul3t in die Rolle des
Propheten Daniel. Wer sich hinter dem Pseudonym verbirgt, ist
ungeklart. Vermutungen gehen auf Johannes Gropper oder auf den

Soester Vikar Jaspar von der Borde 1%, Drucker der Erstausgabe war

vermutlich Eucharius Hirtzhorn. 1560 wurde dann noch einmal,

vermutlich in KéIn, eine Ausgabe publiziert 7 Die Mundart ist
westfalisch, da die Schrift von ihrer Intention an die Bewohner

von Soest und Umgebung gerichtet war. Wieder wird deutlich, daf3

KolIn in diesen Jahren eine bedeutsame Vermittlerfunktion im

religiosen Kampf tber das Rheinland hinaus bis weit ins

Westféalische gehabt hat.

In den vierziger Jahren erschienen auch Schriften Gerhard Lorichs

in Koln, darunter zwei in deutscher Sprache. Lorich, Gber dessen

Leben sonst nicht sehr viel bekannt ist,  gehort zu dem kleinen

Kreis katholischer Theologen, die - wie Georg Witzel - einmal
evangelische Theologen gewesen sind (Lorich in seiner
Geburtsstadt Hadamar), dann aber den Weg zuriick zur alten Kirche
fanden ' und sich als Vertreter der mittleren Richtung besonders

12: Determinatio facultatis theologicae Coloniensis super

articulis Monasteriensibus v. 9.9.1532.

1%: vgl. die Widmung an den Bischof von Munster, Franz v.
Waldeck.

1% vD 16 D 88 = Willfrath, Bibliotheca, Nr. 14 = Wohlgemuth,
Cervicornus, Nr. 39, 02. L. F. v. Schmitz, Soester Daniel, 1848;

F. Jostes, Daniel von Soest, 1888.

1%: H. Schwartz, Reformation in Soest, 1932, S. 43-154.

1% W. Lipgens, Kardinal Johannes Gropper, 1951, S. 160, A. 4; H.
Schwartz, aaO., S. 155-174.

07 Wilfrath, Bibliotheca, Nr. 15.

108. L ThK 3. Aufl. Bd. 6 Sp. 1054

1% ADB 19, S. 196 f.; Michael Kenzler in LThK 3. Aufl. Bd. 6,

Sp. 1054; F.W.E.Roth: Die Gelehrtenfamilie Lorichius aus Hadamar,
in: ZfB 11 (1894) S.368-385, bes.S.370-375; N.Paulus: G.L. in:
Der Katholik 74 (1894) S.503-26; W.Michel: G.L. und seine
Theologie. In: Nassauische Annalen 81 (1970) S. 160-172;
M.Kenzler, in: Archiv fur Mittelrheinische Kirchengeschichte 31
(1979) S. 75-100; die beiden Titel: "Vallum religionis

Catholicae. Bollwerck des ... Glaubens, daraus alle ... Mil3brauch
zu einer Besserung ... betretten werden ...", Kéln 1540; (VD 16 L
2517 = Klaiber, Katholische Kontroverstheologen, 1978, Nr. 1955);
G. Lorichius, "Underricht Doctoris Martini Lutheri, auff etlich
Artickel, so die unverstendigen Predicanten ... unrechet
verstanden ... bericht, welcher Keiserlicher Maiestéat von Herzog
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fur die Wiedergewinnung der Glaubenseinheit einsetzten. Sein in
deutscher Sprache verfalites "Vallum religionis catholicae" (VD 16

L 2517) ist in KOIn 1540 bei Laurenz von der Mulen gedruckt

worden - hat es noch reformatorischen Charakter?

Wenden wir uns dem Werk eines Mannes zu, dessen Katechismus wir
oben besprochen haben: Georg W t zel . Er war einer der rihrigsten
und viel publizierenden katholischen Schriftsteller des

Jahrhunderts. Die Polemik war ihm sicher nicht fremd, aber er
bemiihte sich doch vor vielen anderen um die Uberwindung der
Glaubensspaltung, die er selbst so personlich erfahren hatte. Das
Urteil tber ihn schwankt naturgemalf3; heute sieht man in ihm
vorwiegend eine zwar nicht genial schopferische Kraft, aber doch
durch die tiefe Auffassung von der Kirche, deren Lehren und Riten
vom Kirchenvolk besser verstanden und tiefer gelebt werden

muf3ten, eine Personlichkeit von erheblicher Bedeutung zwischen

den grol3en Gestalten der Zeit und dem Volk 0 Dieser
Mittlerfunktion ist es zuzuschreiben, dal3 Witzel seine vielen

Schriften (Eck: "die dieser Mann ofter zur Welt bringt, als die
Kaninchen ihr Junges) vorwiegend auf deutsch verfaldte und zwar in
einer Form, die schon frih das Lob der Wissenschaft fand ,
Als Vorbereitung fur das Leipziger Religionsgesprach vom Januar
1539, das der kirchlichen Einigung dienen sollte, konzipierte er

im Auftrag Herzog Georgs von Sachsen den "Typus ecclesiae

prioris" oder wie der Untertitel sagt: "Form und Anzeigung,

welcher gestalt die heilige Apostolische und Catholische Kyrche
Gottes vor Tausend mehr oder weniger iaren in der gantzen
Christenheit Regiert und Geordnet gewesen." 2 Seine Idee ist die
Einigung auf der Basis der frihen Kirche der ersten Jahrhunderte
(antiquitas). Witzel untersucht die Streitfragen in Lehre und
Frommigkeitspraxis (apostolische Predigt, Sakramente,

Gebetszeiten, Kirchengesang, Feste, Feiertage, Zeremonien der

alten Kirche, Konzilien, Monchsstand usw.) und zeigt jeweils die
Haltung der Heiligen Schrift und die Kirchenvater. Aber der

Vergleich der neuen mit den alten Institutionen und Gebrauchen

stltzt nicht nur deren Legitimation, sondern auch die

Notwendigkeit von deren Reformierung. Dem rechten Bemuhen um die
Antiquitat und die Reformation folgt als letztes schliel3lich die

Einigkeit ™. "Immer wieder kommt dabei seine Leitidee zum Tragen,

Hans Friderichen von Saxen ... zugeschickt, der Lutherischen leer
halben ...", Kdln 1547 (Klaiber, aaO., Nr. 1963).

10 J. J. I. v. Dollinger, Reformation, Bd. 1, 1846 stellte seine
polemischen AulRerungen Uber die Reformation zusammen, G. Schmidt,
Georg Witzel, 1876 sah ihn als Bannertrager des Altkatholizismus,
A. Ritschl, Christliche Lehre, Bd. 3, 1874 sah primar negativ die
Abwendung vom Luthertum und bemé&ngelte seine Vorschlage zur
Kirchenreform. Zur neueren Beurteilung Witzels vgl. W. Trusen,
Witzel, 1974 und Th. Witzel, Wirken Georg Witzels, 1984, S. 123-
125; J. Beumer, Vermittlungstheologen, 1968.

1 W. A. Teller, Verdienste um die dt. Sprache, 1796.

2. G. Richter, Schriften Witzels, 1913, Nr. 52, S. 51 ff.

13 Zur Titelfassung vgl. die Vorrede fol. 4v (1559): "Dal ich

aber diese arbeit TYPUM ECCLESIAE nenne / ist nicht zuuerstehn /
wie es sonst alttestamentisch oder figurlich oder bedeutlich
genomen wirt / sondern wils verstanden haben de FORMA oder
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dal3 namlich die Kirche nur dadurch zugleich wiedervereinigt und
reformiert werden kann, dal sie zurlckfindet zu ihrem 'typus
prioris’, d. h. zu der Gestalt in Leben und Lehre, wie sie in den
ersten Jahrhunderten bestanden hat. Kurz gesagt, ist es also die
Ruckkehr zur Lehre und Frommigkeitspraxis der Urkirche und der
Patristik." 1 Das Ganze wird an umfangreichen Ausziigen der
Kirchenvater behandelt. Fur die Kirche fordert er nicht méchtige
und prachtliebende, sondern fromme und kenntnisreiche Bischofe
und Priester und eine weltliche Obrigkeit, die sich ihrer
Verpflichtung gegeniber der Kirche bewul3t ist, wie es einst
Konstantin und andere Herrscher waren. Der "typus" erschien
erstmalig 1540, dann 1541 in Mainz bzw. KdIn und wurde bis auf
funf Teile erweitert. Die ersten beiden erschienen 1559 bei
Quentel-Calenius neu, wahrend die Teile drei bis finf aus den
Jahren 1552-1558 dazu als Erganzung dienten e,
Scharf weist Witzel - bei allen Zugestandnissen der
Reformbedurftigkeit - die Angriffe gegen die katholische Kirche
und ihr Oberhaupt, den Papst, zurtick. In seiner Antwortschrift
auf die Schmalkaldischen Artikel 16 geht er auf die dort
vertretene Ansicht Uber das Papsttum ein. Zwar ist Christus

allein das Haupt der Kirche, aber "es mul} ja einer sein in
spiritualibus, der Uber allen anderen sorge und wache, gleich wie

Exemplari, das ist / wie die Cathol. Kyrch / vor alten Jaren /

beide in Orient vnd Occident / sich eusserlich sehen lassen hat /
an fast allerley gebreuchen vnd gewohnheiten / wie denn dis wort
verstanden wirt ..." fol. 5r "Alhie sucht man erstlich die

Antiquitet / darnach Reformation / zu letzt Einigkeit: Welcher
Ternio funden / vnd ins werck gerichtet werden muf3 / sol anderst
das Christenthumb auff erden wol stehn / vnd fest bleiben ..."

vgl. W. Trusen, Reform und Einheit, 1957, S. 19, S. 40 ff. Witzel
lehnt sich bei der Feststellung der wahren Lehre mittels der
antiquitas eng an Vinzenz von Lérins an, dessen Commonitorium
spater sein Sohn Georg d. J. ins Deutsche Ubersetzt hat. Dies
gegen den Vorwurf von J. Lortz, Reformation, 1949, Bd. 2, S. 223,
daf3 bei ihm unter den Wiedervereinigungsbestrebungen "die
Festigkeit des Fundamentes, auf dessen Grund die Einheit
hergestellt werden soll, darunter leidet."

1 Th. Witzel, Wirken Georg Witzels, 1984, S. 124.

. G. Richter, Schriften Witzels, 1913, Nr. 52.1 (1540), Nr. 2
(1541), Nr. 3 (1546), Nr. 4 (1552), Nr. 5 (1556), Nr. 6 (1558),

Nr. 52.7 (1559) gibt die bibliographischen Daten fir die Ausgabe
bei Quentel. In den Exemplaren der Bibliotheken von Fulda,
Munchen, Heidelberg und Bonn ist die Neuausgabe der beiden ersten
Teile mit den Teilen 3-5 der Jahre 1552-1558 zusammengebunden
worden. Wegen der gleichférmigen Zusammenstellung schlief3t
Richter, aaO., S. 55 zu Recht, daf3 dies wohl schon vom Verleger
so intendiert ist. Das geht auch aus dem Titelblatt von 1559
hervor: "Jn funff Teile vterscheidet / so dise ersten zwey
dermassen von newem gemehret ...".

16 Antwort auff Martin Luthers letzt bekennte Artickel. Zuerst
Ausgabe 1538, dann Mainz: Behem in Kosten und Verlag Johann
Quentels (G. Richter, aaO., Nr. 48,1 bzw. 2). Drucker der
Leipziger Ausgabe von 1538 war Nikolaus Wolrab. Neuausgabe von H.
Volz, CC 18 (Munster 1932), S. 76 ff.
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in weltlichem regiement der romische keiser" . Und wieder wird
auf patristischer Basis die Existenz des Papsttums von alters her

betont, wenn auch die Frage des Jurisdiktionsprimats auf3erst

unklar bleibt. Er beschaftigt sich mit den Sakramenten 18 und
setzt sich fur Gebet, Fasten und Almosen ein: "Dif3 soll mein

Ternion seyn, und das am meisten, weil diese drey zu dieser

elenden zeit am geringsten geachtet und am wenigsten volnbracht
werden." '

Von lUberragender Bedeutung aber war sein volksliturgisches

Wirken . In vielen Schriften forderte er, die Bedeutung und

Schonheit der Liturgie den Laien nahezubringen. "Man glaubt nicht

ein Ansicht des 16. Jahrhunderts, sondern eine Stimme aus der

Gegenwart zu vernehmen, wenn Witzel die Teilnahme der ganzen
Gemeinde an der Liturgie fordert und sagt, daf’ die Gebete, die

der Priester lateinisch spricht, zu gleicher Zeit in deutscher

Sprache verlesen werden sollten. Dann erst wirden die Glaubigen
mitbeten und mit Verstandnis am MeRopfer teilnehmen." 12
Sein Bestreben war es auch hier, sich an der alten Kirche zu

orientieren und durch die Ablehnung der Privatmesse wieder ein
lebendiges Miteinander der Gemeinde zu erreichen: Die

Wiederherstellung des altchristlichen Gemeindegottesdienstes war

sein Ziel. Der Abschaffung der lateinischen Mel3sprache allein

stand er distanziert gegeniiber, da nur die deutsche Ubersetzung

nicht fur das rechte Verstandnis ausreicht. Aber die Erklarung

der Liturgie durch die Predigt und die Ansprache vor Erteilung

der Sakramente sollten durch die Ubersetzung der liturgischen

Texte ergéanzt werden 22 Er gab das Laienmef3buch "Ecclesiastica
Liturgia" heraus, das zahlreiche Stiicke vereinigte 2 Dem
Gottesdienst dienten auch seine "Verdeutschten Kirchengesenge”
(Sequenzen), bei denen in der Einleitung auf Handschriften von

St. Alban in Mainz hingewiesen wurde 24 Fir den Priester und den
Laien waren die Vespertina Psalmodia als Ubersetzungswerk der
Vesperpsalmen bestimmt 1, Auslegungen waren beigefligt. An "die
christlichen Pfarherren und Prediger Euangelii Gottes in

Catholischer Kyrchen" richteten sich seine "Episteln und

17 H. Volz, aaO., S. 76.

118: Hierzu vgl. "Von der Busse, Beicht und Bann", nach alteren
Ausgaben aus den drei3iger Jahren Koln: Johann Quentel 1548 (G.
Richter, aaO., Nr. 23.4).

19 VVom Beten, Fasten vnd Almosen. Koin: Quentel 1549, nach
alteren Ausgaben (G. Richter, Schriften Witzels, 1913, Nr. 22.4).
W. Trusen, Reform und Einheit, 1957, S. 56.

120: L. Pralle, Volksliturgische Bestrebungen, 1948, (w. a. 1978).

2 W. Trusen, Reform und Einheit, 1957, S. 63 f.

22: . Pralle, Reform und Einheit, 1957, S. 14 ff.

2. G, Rlchter Schriften Witzels, 1913, Nr. 70; KéIn: Quentel

1545. Dt. Ubers. des Ordo missae, das im ma. Gilgengarten ubers.
Formular der Trinitatis-Messe, freiere MeRandacht, Gebete der
Karfreitagsliturgie, dann Ubers. von 60 Hymnen (Hymnologium
ecclesiae).

24 G. Richter, Schriften Witzels, 1913, Nr. 71; KoIn: Quentel

1546.

5. G. Richter, aaO., Nr. 89; KdIn: Quentel 1549.
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Evangel i en"'. Hier findet sich ein H nweis auf sein
bedeutendstes Ubersetzungswerk den "Psaltes ecclesiasticus”,
"darin sehr viel Gesange und Gebete durchs ganze Jahr in gemeiner
Sammlung lateinisch getan treulich verdeutschet und verklaret

wird." " Es umfal}t eine Vielzahl von Texten und Formularen,
darunter solche fur Taufe und Trauung. Da der Psalter Witzels
bischofliche Empfehlungen erhielt, darf man davon ausgehen, dai3
auch anderswo nach diesen Formularien in deutscher Sprache Taufe
und Trauung gespendet wurden. Spater hat Lelsentrltt diese
Formulare weithin woértlich tbernommen

Witzel bemuhte sich um eine mdglichst wortliche Ubersetzung
Biblische oder liturgische Begriffe, zu denen es keine treffenden
deutschen Entsprechungen gab, blieben als Fremdwdrter stehen. Bei
all dem bleibt er doch einzuordnen in eine Ubersetzungstatlgkelt
liturgischer Texte, die schon im 15. Jahrhundert eingesetzt

hatte. Das Uberschwenglische Lob des Kdlner Liturgikers Cornelius
Schulting, der Witzel gar auf einer Stufe mit dem hl. Hieronymus

sah,ist insofern zu relativieren 129,
Liturgiegeschichtliche Abhandlungen, z. B. tGber die Liturgien des
Basilius und Chrysostomos 130 zeigen Witzel aber auch als

kenntnisreichen Gelehrten, der mit seinen Arbeiten einen
wichtigen Beitrag zur Entstehung der Liturgie als Wissenschaft
leistete. Der Zeitsituation entsprechend konnte die sachliche,
historische Forschung aber bei Gelegenheit eine enge Verbindung
mit leidenschatftlicher Polemik eingehen, wie Witzels

%: G. Richter, aaO., Nr. 129; Mainz: Behem in Kosten Quentels
1555.

27: G. Richter, aaO., Nr. 90. Darin u. a. Allerheiligenlitanei,

kleine Horen des Breviers, liturgische Tischgebete, Laienmel3buch,
Responsorium, Versikel, Antiphonen, Oratorien und Orationes super
populum der Quadragesima, Texte der Karwochenliturgie, Brevier-
und Mel3texte der Osterlichen Zeit, Sonntagskollekten, Orationen
und Votivmessen, Brautmesse, Prafationen, Erklarung und
Ubersetzung einzelner Benediktionen, Erklarung der Ludi
ecclesiastici, Komplet, marianische Antiphonen, Totenvigilien und
Totenmesse.

1% \Vgl. Leisentritts von Witzel weitgehend beeinflul3tes

Catholisch Pfarrbuch, Koln 1577.

129: Cornelius Schulting, Bibliotheca Ecclesiastica, K6ln 1599,

Bd. 4, S. 182.

130 Beide Liturgien sind von Witzel in dt. Sprache herausgegeben
worden. Eine lat. Chrysostomos-Liturgie war schon 1528
erschienen, 1537 folgte in Paris eine neue Ubertragung durch
Erasmus von Rotterdam auf Bitten John Fishers. Diese war sicher
die Vorlage Witzels fiur seine dt. Ausgabe von 1540, die 1551 in
KdIn neu aufgelegt wurde: "Der heiligen Messen brauch / wie er in
der alten Kyrchen vor 1000 jaren gewesen." Koln 1551 vgl. G.
Richter, Schriften Witzels, 1913, Nr. 112/3, Kdlner Ausgabe nicht
erwahnt; auch im Typ. Eccl. abgedruckt (1541) 73a-90b, (1546)
64r-84r. Die Liturgie S. Basilli Magni erschien 1546 in Mainz (G.
Richter, aaO., Nr. 68). Zur zeitgendssischen Anerkennung seiner
Verdienste um die liturgische Forschung: P. Polman, L'éléement
historique, 1932, S. 433.
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Ausei nander set zung mt dem protestanti schen Theol ogen Matthi as
Flaccus lllyricus verrat L

Die Uberlleferung der Werke Witzels begann also im Kélner
Buchdruck im Jahre 1539, als Witzel nach dem Tode des

altglaubigen Herzog Georgs Leipzig verlassen muf3te und damit
diesen Ort als Publikationszentrum seiner Werke verlor 2 Nach
der Bibliographie Richters, die sicher nicht ganz vollstandig

ist, kbnnen wir ziemlich genau ein Drittel (44 von ca. 140) aller
Witzel-Drucke Koln zuschreiben ', Der Kernbereich der
Uberlieferung liegt hier in den Jahren 1545 bis 1563, d. h. er

beginnt wahrend des Kampfes gegen Hermann von Wied und endet
ungefahr mit dem Abschlul? des Tridentinums. Wahrend der "hei3en”
Phase des Kampfes um die Reformation am Niederrhein sind 1545 und
1546 allein zehn Ausgaben erschienen. Nach einem Atemholen 1547
(Ende des Reformationsversuchs) folgen 1548 und 1549 zusammen
noch einmal neun Ausgaben. Dominant ist eindeutig die Firma
Quentel mit 36 von 44 in KoIn gedruckten bzw. verlegten Ausgaben.
Den Druck begann noch Peter Quentel, seine Nachfolger Johann
Quentel und Gerwin Calenius blieben "im Geschaft". Diese starke
Beteiligung an der Verbreitung der Werke Witzels palt in das

Bild, das die Quentel schon seit den zwanziger Jahren bieten: Sie
haben in ihrem Verlag stets den "humanistischen
Reformkatholizismus" 34 gefordert. Der Einflu3, den Witzel auf die
religiosen Verhaltnisse im benachbarten Julich-Kleve-Berg

gewonnen zu haben scheint %, mag dem Absatz seiner Schriften
forderlich gewesen sein. Es bleibt zu prifen, ob nach 1555, als

in Dusseldorf allmahlich die Buchproduktion aufgenommen wurde,

die Werke Witzels dort hergestellt werden

Zahlreich sind dazu die von Behem in Mainz im Auftrag der Quentel
gedruckten Werke (1545-1555): zwo6lf an der Zahl. Hinzu kommen in
Mainz viele Ausgaben Behems auf eigene Rechnung. Dazu muf3 man
wissen, dal3 Franz Behem, der ja, wie erwahnt, seine Offizin in

Mainz mit Hilfe des Cochlaus zum Druck katholischer Literatur
eingerichtet hatte, 1555 eine Verlagsgemeinschaft mit dem Mainzer
Buchhandler Theobald Spengel eingegangen war, dem sich dann
dessen Schwiegersohn Nicolaus Geyer sowie die Kélner Birckmann
und Quentel anschlossen (sog. Grol3e Kompagnie). Spater bestand
dann die sog. "Kleine Kompagnie" zwischen den beiden Behem und

B "Publicum Ecclesiae Sacrum." KéIn: Quentel 1551 = G. Richter,
aaO., Nr. 91; W. Trusen, Reform und Einheit, 1957, S. 65-67.

%2 W. Trusen, aaO., S. 21.

13 G. Richter, Schriften Witzels, 1913.

3. So L. Pralle, Volksliturgische Bestrebungen, 1948 (w. a.

1978), S. 224; E. Iserloh, Reformation, 19822, S. 101 nennt ihn
einen Vermittlungstheologen; G. Menge, Versuche zur
Wiedervereinigung, 1921, S. 46 bezeichnet ihn als einen
"Ireniker", L. Frhr. v. Pastor, Reunionsbestrebungen, 1879, nennt
ihn einen "Exspectant”.

%: J. P. Dolan, The influence of Erasmus, 1957.

%: In Dusseldorf begann der Buchdruck mit Jakob Bathen (1555-
1557) und Albert Buyss (1558-1595). Damals neigt sich aber schon
Witzels Zeit dem Ende zu. Bathen hat nach Colmi keine Werke
Witzels gedruckt.
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Birckmann in Kdln 7 Die Uberlieferung der Werke Witzels lag
wesentlich in den Handen der Teilhaber an dieser Kompagnie.
Witzels Wohnsitz in Mainz von 1553 bis zu seinem Tode 1573 war
dieser Geschaftsverbindung zutraglich, war vielleicht auch ein

Grund fur seine Ansiedlung in dieser Stadt gewesen. Die

Mitglieder dieser Vereinigung vertrieben auch die lateinischen

Werke Witzels. Vermutlich galt ein erstrebtes Privileg fur die

Einfuhr von Bilichern nach Italien, fur das sich Cochlaus beim

Papst verwendete, auch fur die Werke Witzels 3%, Er genol
jedenfalls mit seinen Schriften auch hohes Ansehen in Italien

1553 hatte Witzel einen "Catalogus” seiner Schriften erscheinen
lassen, 1559-1562 erschien dann eine Gesamtausgabe seiner Werke
bei Quentel in KoIn 10, DaR 1571 zwei Ausgaben bei Birckmann in
Koéln publiziert wurden “ deutet darauf hin, dal3 Quentel damals
aus der Kompagnie ausgeschieden war. Die Veroffentlichung von
Witzels Schriften war freilich schon nicht mehr ganz zeitgemal.

Um 1564 war sein Schaffen so gut wie abgeschlossen, es kam zu
Neuauflagen, nicht aber zu neuen Werken. Krankheit, vor allem

aber eine gewisse Resignation kann die Ursache des Schweigens
sein. Wie Cochlaus mufite er die Nutzlosigkeit all seiner
Bemuhungen einsehen. "Die Zeit wollte kaum mehr etwas von
Vermittlungsversuchen wissen ... Die negative und gewif3 nicht

ganz gerechte Beurteilung Witzels durch Petrus Canisius besagt
alles (Epp. VII, 553, 606). Uber die Ansichten und Anliegen

Witzels rollte das Rad der Geschichte hinweg." 12
Witzel stand in seiner Zeit nicht allein. Wie er vermittelnd fur

die Wiedervereinigung im Glauben arbeitete der Naumburger Bischof
Julius von Pflug 3, Sein Bistum konnte er erst nach dem
Schmalkaldischen Krieg betreten, aber die einmal angelaufene
reformatorische Entwicklung dort nicht mehr riickgangig machen.
Neben seiner Teilnahme an mehreren Religionsgesprachen suchte er
auch schriftstellerisch zu wirken. In Kéln wurden 1562 bei

Quentel zwei Arbeiten von ihm gedruckt: die "Christliche

Ermahnung” und "Von Christlicher Busse" ¥ In seinem Vorwort zur

37: Vgl. dazu J. Benzing, Buchdrucker des 16. u. 17. Jhs., 1963,
S. 298 f.mit zahlreicher weiterfihrender Literatur.

%: Cochlaus, Briefe, ZKG 18, Nr. 48 und 111.

139 Vgl. Nuntiaturberichte 2. Abt. 1. Bd., S. 345; W. Schmetz,
Wilhelm van der Lindt, 1926, S. 65.

“0: Dt. Ausgabe bei Quentel 1553 (G. Richter, Schriften Witzels,
1913, Nr. 124.1), lat. ebd. ohne vollstandige Aktualisierung 1555
(G. Richter, aaO., Nr. 124.2). Beide Verzeichnisse sind nicht
ganz vollstandig.

“: G. Richter, aaO., Nr. 60.4 und 64.3.

“2.W. Trusen, Reform und Einheit, 1957, S. 38 f.

¥3; E. Hoffmann, Naumburg, 1900; W. Offele, Katechismus, 1963;
ADB 25, S. 688-691; H. Jedin, J. v. Pflug, Sp. 429 f.

14 "Christliche Ermanung an des Naumburgischen Stieffts
vnderthanen wes sie sich in Religions sachen halten sollen."
Kdln: Erben J. Quentels und G. Calenius (VD 16 P 2418). Der
Katalog des BM unterscheidet zwei Ausgaben dieses Verlegers aus
dem gleichen Jahr; ebf. P. Hohenemser, Flugschriftensammlung,
1925, Nr. 3702 = K. Schottenloher, Bibliographie, 1956-19662, Nr.
31568c. Von der "Christlichen Busse" erschien im selben Jahr in

139
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Christlichen Ermahnung schreibt Pflug an seine Di6zesanen:
"Nachdem ich teglich nicht one sonderliche beschwerung meines
gemiits erfare, wie jemmerlich die Christliche kyrche gespalten

vnd in viel partheien getrennet wirdt / pflege ich mich aus

Christlicher verwandnus darob nicht wenig zubekommen, aus
vrsachen, daf} in diesem gespaltenen wesen nicht alle recht haben,
sondern jr viel nicht zu geringen nachteil vnd verterb jrer

seelen irren mussen: desto mehr werde ich bewogen, folgenden
bericht vnd errinnerung an euch alle vnd jede meine Stieffts
verwandthen aul3gehen zu lassen.” Er bietet dann die
"vornemblichsten Punct Christlicher Lahr", als eine Art

Katechismus, nacheinander dar ¥ "ir werdet euch leicht vor allem
yrsal hiten, vnd eweren selen ruhe finden mogen". Das Verhaltnis

zu seiner "Institutio Christiani Hominis" bliebt noch zu

bestimmen.

Ist die auffallige Konzentration der Drucke von Pflugs Werken im
Jahre 1562 zu erklaren? Bot vielleicht der heftige Streit, dem

Cyriacus Spangenberg mit seiner Schrift gegen Pflug erdffnet

hatte, den Anlal3? Ebenfalls 1562 hatte Friedrich Grunfeld auf die
Angriffe Spangenbergs geantwortet 6, Hatte die Aktualitat der
Auseinandersetzung Calenius bewogen, die Schriften Pflugs im
Verlag Quentel aufzulegen, weil er jetzt grol3e Absatzchancen sah?
Leider verrat die recht weitlaufig erhaltene und jingst edierte
Korrespondenz nichts Uber solche Hintergriinde Y. Es ist kein
Brief Pflugs mit einem Kdlner Verleger nachweisbar. Immerhin gab

es Verbindungen Pflugs zu den Kdlner Jesuiten, und Uber sie mag

der Kontakt auch zu den Quentels zustandegekommen sein 8 Im
selben Jahr 1562 erschien anonym bei Johann Baten "Von dem
hochwirdigen heiligen Sacrament des Altars" 9. Es geht um das

Kdln eine lat. Ausgabe: "De poenitentia, fide, caritate".

Ebenfalls 1562 erschien sein lat. Katechismus: "Institutio

Christiani Hominis". "Von Christlicher Busse vnd dem Gesetze
Gotts." KoIn: Erben J. Quentels und G. Calenius 1562, vh. im BM,

VD 16 P 2415 und 2416, K. Schottenloher, aaO. Nr. 31568d. Eine
umfassende moderne Monographie Pflugs fehlt. (so schon H. Jedin,
aaO., Sp. 429 f1.).

e VgI die letzte Seite mit dem Uberblick: "Vom stande des
Memschemn vor seinem falle, Vom stande des Menschen nach seinem
falle, Von der erlosung durch vnseren Herrn Jesum Christum, Von
der rechtfertigung.” (Nimmt Pflug hier einen den Reformatoren

sehr entgegenkommenden Standpunkt ein?)

¥6; "Grunfeld: Schutzrede oder Antwort auf die Sycophantische
Calumnien und Schméahschriften Cyriacus Spangenbergers” (VD 16 G
3622, Ex. Kéln UuStB); ders.: "Antwortt Auff Joannis Pollicarij
ungegrundte und schméheliche schrifften ... wider ... Julien
Bischoffen zu Nawnburg." Kéln: Quentel u. Calenius 1562 (VD16 G
3621, P. Hohenemser, Flugschriftensammlung, 1925, Nr. 3698). Uber
Griinfelds Leben ist anscheinend nichts weiter bekannt als dafl3 er
kath. Geistlicher in Kdln war, vgl. J6cher, Gelehrten. Lexicon,

Bd. 2, Sp. 1214.

¥ J. Pflug, Correspondance, 1969-1982.

¥8: J. Hansen, Akten, 1896, S. 387.

9 Ex. UuStB Kaln, nicht bei E. Colmi, Jakob Bathen, 1955, S. 52

f.
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Probl em der Transsubstantiation, das imZeitalter der Reformation
neu aktuell wurde. Luther hielt an der realen Gegenwart von Leib
und Blut Christ fest, insofern der Leib in, unter und mt der

Br ot subst anz enpfangen wi rd, sprach aber dann folgerichtig von
Konsubstantiation. Zwingli ging wesentlich weiter und verwarf die
real e Exi stenz Christi vertrat nur eine synbolische Auffassung™.
Dagegen setzte sich hier der Anonynus zur Wehr und vertrat streng
di e katholische Lehre, wobei viele Exenpel aus dem Alten und
Neuen Testament als Beleg fur die Kraft von Gottes Wort tber die

Natur ™ dienen. Ausdrucklich wird auf dem Titelblatt auf Berengar

von Tours (+ 1088) Bezug genommen 12 der im 11. Jahrhundert die

von der Kirche verdammte These vertreten hatte, dafd "Brot und

Wein figura, d. h. Symbol des Herenleibes und als solche zugleich

Mittel der geistigen Vereinigung mit dem in Himmel erhohten

Herrn" darstellen %3, Der Druck, der meines Wissens bislang noch

nirgendwo behandelt wurde, versteht sich als "Christliche

vnderrichtung", "Fur den Gemeinen einfeltigen Christglaubigen

Menschen."

Das gleiche Thema wurde in Johann Leisentritts "Kurtze Fragstucke

von dem Hochwirdigen Sacrament des Altars...", das 1578 in KolIn

erschien ** angesprochen. Auch hier ging es darum, den "gemeinen

altglaubigen Layen" in padagogisch geschickter Weise gegen die

"gifftige Hoffart der itzigen auffs newe schwermenden Theologen”

fur die Position der alten Kirche einzunehmen. Johann Leisentritt

(1527-1586) hatte als Dekan des Bautzener Stifts und

Administrator fur die Lausitz die katholische Kirche dieser Jahre

und dieses Gebietes mit grof3em diplomatischen Geschick

geleitet ™. Innerhalb seines Amtsbezirkes hatte sich ein Grof3teil

0. J. R. Geiselmann, Abendmabhilstreit, Sp. 33-35; E. Bizer,
Abendmahlstreit, 1940; H. Gral3, Abendmabhlslehre, 19542,

B Vgl. Aivr: "Es ist mit vilen wichtigen Exempeln vnd
gleichnissen des Alten vnnd Newen Testaments / glaubwirdiglich
beyzubringen / das es nit sey noch bleibe / des / so die Natur
formiert / sondern des / so die benediction consecrirt oder
geheiliget hat / hoc non esse quod Natura formauit, sed quod
benedictio consecrauit, vnd das vil mehr kraft sey in der
Benediction / dann in der Natur / dann durch die Benediction wirt
auch die Natur verendert."

2 Titelblatt: "... gegen den Alten verdampten /vnd 6ffentlich
wideruffenen Berengarischen jrthumb...".

3. J. R. Geiselmann, Berengar von Tours, Sp. 215 f.; ders.,
Abendmabhlsschriften, 1926, S. 80 ff.; P. G. Meul3,
Abendmahlslehre, 1955; W. H. Beekenkampf, avondsmalleer, 1941,
Ch. E. Sheedy, Eucharistic Controverse, 1946.

™ Vollstandiger Titel: "Kurtze Fragstiicke von dem Hochwirdigen
Sacrament des Altars unter gestalt Brodts und Weins und darauff
volgende antwort und unterweisungen.” (VD 16 L 1068; 1578: VD 16
L 1069)Vgl. Schriftenverzeichnis Leisentritts bei W. Gerblich,
Leisentritt, 1931, S. 27 Nr. 10.

%: Lit. zu Leisentritt neben ADB 18, S. 221-223; Kerker in Wtzer
und Weltes Kirchenlexikon. 2. Aufl. Bd. 7, 1891, S.619-624; NDB
14, S. 156; J. Wodka, Leisentritt, Sp. 931.W.Gerblich: J.L. und
die Administration des Bistums Meif3en in den Lausitzen. Leipzig
1959; J. Giulden: Johann Leisentritts pastoralliturgische
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der Glaubigen der protestantischen Lehre zugewandt und auch der
Einfluld Kursachsens machte sich deutlich erschwerend bemerkbar.
In dieser Situation agierte Leisentritt mit Umsicht und

Erkenntnis des Machbaren, was ihm zwar den Respekt der
Protestanten, aber auch die Verdachtigungen mancher Katholiken
eintrug, die seine Rechtglaubigkeit bezweifelten %6, Schriften wie
die vorliegenden zeigen aber, dal er bei aller
Kompromif3bereitschaft in den zentralen Dingen des Glaubens
unbedingt zur katholischen Kirche hielt: "Dem milden Vorgehen des
Kirchenpolitikers steht die unversohnliche Strenge des
Kirchenlehrers gegentber." w7

Den unterschiedlichen Stromungen der katholischen Kirche in der
zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts ist er nicht ohne Probleme
zuzuordnen. Er verschleierte weder dogmatische Unterschiede noch
achtete er die Tradition gering, hielt dagegen enge Kontakte zu

den Jesuiten und unterwarf sich auch dem Tridentinum in vollem
Umfange, aber er erstrebte ebenso die Einheit der Christenheit
durch die Vermittlung. Er war durchdrungen von der Idee der
einen, allgemeinen Kirche Christi. Wie viele seiner Zeitgenossen
orientierte er sich dabei besonders an den Lehren der
Kirchenvater, aus denen er viel fir seine Schriften schopfte und
deren Kampf gegen die Haresie er als Vorbild fir seine
Auseinandersetzung mit den Reformatoren sah. Den alten
gottesdienstlichen Formen, die im Laufe der Jahrhunderte

entstellt wurden, gehdrte seine besondere Vorliebe. "So setzt

sich das Schrifttum des Lausitzer Administrators fast

ausschlief3lich dafir ein, dalR die Gebete und Geséange des
Mittelalters und die Sakramente nach altem Ritus gespendet
werden. Und in der richtigen Erkenntnis, daf3 der Erfolg der
Reformatoren nicht zuletzt in dem starken Betonen des
Gemeindegottesdienstes begrtindet war, sucht er den katholischen
Kultus verstandlich und lieb zu machen und vor allem die
Anteilnahme der Laien daran zu heben." 8 Wir sehen also gewisse
Parallelen zu den Intentionen Witzels, wie wir sie oben dargelegt
haben.

An der deutschen Sprache in der Liturgie hielt er gegen manchen
Widerstand unbeirrt fest, da es ihm um die Bewahrung des

Schriften. Leipzig 1963 ; W. Lipphardt: Johann Leisentritts
Gesangbuch von 1567. Leipzig 1963; E.Heitmeyer: Das Gesangbuch
von Johann Leisentritt 1567. St. Ottilien 1988; Andreas Heinz,

in: LThK 3. Aufl. Bd. 6, Sp. 798 f.

1%: Sein besonderer Gegener war der greise Senior des Kapitels,
Jakob Hinrich, der ihn brieflich an den Prager Erzbischof der
Lauheit und der Sympathie fir die Confessio Augustana zieht; vgl.
seine Bemerkung, dal3 Leisentritt mehr auf die "Confessionem
Augustam sihet und die selbeférdert, den auff unsere alde
Religion, fordert uns starket dieselbe am meysten - und will doch
der beste Catholicus sein." Briefe v. 13.2. u. 10.4.1561, Recepta
1561-1565, C 67. ebenso Anklagen des Melchior von Breidenbach,
gegen die sich Leisentritt in einem Brief an den Nuntius vom
29.5.1582 zur Wehr setzt (Domarchiv Bautzen L ii 2), zitiert nach
W. Gerblich, Leisentritt, 1931, S. 20.

B \W. Gerblich, aaO., S. 20.

8 W. Gerblich, aaO., S. 21.
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Wesent | i chen ging und sich der Laie vielfach an den Gebrauch des
Deutschen im Gottesdienst gewohnt hatte. Sein "Catholisch

Pfarrbuch" st nur fiir katholische Priester bestimmt und

enthalt u. a. in einem ersten Teil Schriften, die vermutlich

schon einmal separat erschienen waren: "Vermanung zur Buf3, Von

der Beicht, Von der H. Communion, Vermanung zum Krancken, Wider
Sathans anfehtung, In letzter Hinfahrt, Verurteilte zu trosten”.

Hier verteidigte Leisentritt den Empfang der Kommunion unter

einer Gestalt, ohne die Konzession des Laienkelchs durch Trient

zu verwerfen. Ein zweiter Teil enthalt u. a. "Eine rechte

catholische Protestation, ein Tractetel von der heiligen

allgemeinen waren Kyrchen Gottes" usw.

Dreimal ist dieses Buch in KdIn herausgegeben worden: 1577, 1578
und 1590, die beiden ersten Male durch Cholinus, dann durch

Heinrich Falckenburg 160,

Seine deutschen und lateinischen Schriften 1% sind bis 1575 bei
dem Bautzener Buchdrucker Hans Wolrab und seinen S6hnen Michael
und Johannes erschienen 12 Leisentritt hatte Wolrab, der 1554 aus
Dresden Ubergesiedelt war, tatkraftig unterstttzt und auch in
Stiftsgebauden untergebracht 1 Ahnlich hatte vorher Witzel in
Leipzig die Offizin tatkraftig gefordert. 1575 horte Bautzen auf,

einer der wenigen katholischen Druckorte in Nord- und
Mitteldeutschland zu sein 1% _Als sich das vollzog, muf3te sich
Leisentritt nach einem anderen Druckort umsehen, der der

katholischen Sache treu geblieben war. Dafur kam neben Neisse als
nachste Krakau, K6In und Ingolstadt in Frage. Leisentritt knlpfte
Beziehungen nach KolIn. Hier wurden nun seine Blcher gedruckt,

meist bei Maternus Cholinus. Leisentritt besal selbst eine
umfangreiche Bibliothek, von der 1582 ein Katalog bezeugt ist und

die leider 1620 verbrannte 15, Leisentritt verfolgte die Neuheiten
des Buchmarktes, wie aus seiner Korrespondenz hervorgeht, gab
beachtliche Mittel fur den Buchkauf aus und fuihrte auch einen
Tauschverkehr '®. Ob sich die von Gerblich genannten "bedeutenden

19 W. Gerblich, aaO., Nr. 9 1578 bei Cholinus: VD 16 L 1065, L
1066; 1590 bei Falkenburg VD 16 L 1067.

190 Ausg. 1590 vorh. in UuStB Kéln.

1ol: Insgesamt sind 24 Schriften von W. Gerblich, Leisentritt,

1931 nachgewiesen, davon 20 in lat. Sprache. Die Werke sind z. T.
in verschiedenen Ausgaben zwischen 1555 und 1590 herausgegeben
worden.

%2 E. Arnold, Buchdruckerei, 1906; Ch. Knauthe, Annales
typographici, 1740 mit Verzeichnis der bei Wolrab gedruckten
Werke; E. Arnold, Wolrabs zweite Wanderschaft, 1902.

1%3; Liber Synodalium, Kopiale A IV. 25 im Domarchiv Bautzen, nach
W. Gerblich, Leisentritt, 1931, S. 30 mit A. 157.

16 J. Soffner, Friedrich Staphylus, 1904, S. 53 f.; W. Gerblich,

aa0., S. 30.

1% Vgl. den Brief des Martin Mylius v. 8.3.1582 an Peucer, in

der der Katalog, der von Manlius verfal3t sei, erwahnt wird
(Domarchiv Bautzen P | 1), zitiert nach W. Gerblich, aaO., S. 13.

1%: Im Biichertausch stand er mit dem Prager Erzbischof Anton Brus
v. Muglitz (1561.81) und mit dem Meif3ner bischofl. Kanzler
Heinrich Rauchdorn, W. Gerblich, aaO., S. 13 ff.
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persdnlichen Angaben" fir den Druck von Bilchern %7 auch auf seine
Geschaftsbeziehungen mit Kdlner Verlegern, vor allem Cholinus

beziehen, mul3 offen bleiben, bis vielleicht seine Korrespondenz

oder andere Archivalien dartber Auskunft geben.

Wie Leisentritt weit von Kdln entfernt und ebenso ohne

nachweisbare personliche Beziehungen nach Koln lebte Jodokus

Lorichius lange Jahre (1574-1605) als Theologieprofessor in

Freiburg (Breisgau) 1% Auch er war von der Notwendigkeit der
Wiederherstellung der Glaubenseinheit durchdrungen, verfocht aber

dieses Ziel von einem ganz anderen Standpunkt aus als

Leisentritt. Als Vermittlungstheologen wird man ihn sicher nicht

bezeichnen kdnnen, er stand unverriickbar im katholischen Lager,
Voraussetzung muf3te fur ihn das Wissen um den rechten Glauben

sein. Diesem Ziel diente auch seine "Christliche Kinderlehre",

die er %isper deutschen Werkausgabe des Augustinus beigegeben

hatte **.

Da eine intensive Bindung an KolIn nicht bestand (wie wir sie bei

Canisius beobachten konnten), missen andere Grinde fur die

Drucklegung dort mafl3gebend gewesen sein. Einerseits durfte

Cholinus, der im Katechismus-Druck erfahren war, von sich aus

Interesse gehabt haben. Dafur spricht auch der Druck des

"Bittpilger oder Wallfahrten" im selben Jahr 1582 0 andererseits
ist die Jahreszahl nicht uninteressant. Koln befand sich damals

in der Gefahr eines zweiten Reformationsversuches nach Hermann

von Wied, namlich durch Erzbischof Gebhard von Truchsel3 von

Waldburg. In dieser Zeit gefahrlicher Verdnderungen mochte es fur

einen der katholischen Sache treu ergebenen Verleger attraktiv

sein, diese Schriften des Lorichius zu publizieren. Dazu gehort

auch im folgenden Jahr 1583 seine Schrift "Religionsfried" " bei

7 W. Gerblich, aaO., S. 10.

1%8: Zu Lorichius vgl. W. Muller, Lorichius, Sp. 1145 mit Lit.;

St. Ehses, Lorichius, 1987, bes. S. 245. Karl-Heinz Braun, in:
LThK 3. Aufl. Bd.6 Sp. 1054; Lorichius hielt sich schon seit 1562
in Freiburg auf, gebdrtig war er aus Trabach/Mosel.

1%9: VD 16 C-2333, Abdruck bei Ch. Moufang, Katechismen, 1881, S.
595-598.

70: Ex. in der UuStB KolIn (GB IV 673) VD 16 L-2552.
Widmungsvorrede an den Freiburger Altblrgermeister Jakob
Sigismund v. Reynach, dat. 21.8.1581. Nach V. Sack, Inkunabeln,
Bd. 1, 1985, S. LXXV, traten die Kélner Drucke im 15. Jahrhundert
(auBer denen Quentels) in Freiburg wenig in Erscheinung. Lorichs
Schriften sind umgekehrt im 16. Jahrhundert im Kélner Buchdruck
recht gut vertreten. Schon 1576 erschien hier seine "Cantenula
praecipuorum articulorum fidei" bei Maternus Cholinus VD 16 L-
2524. H. Smolinsky: Volksfrommigkeit und religidse Literatur im
Zeitalter der Konfessionalisierung. In: Volksfrommigkeit in der
frihen Neuzei, hrsg. von H. Molitor und H. Smolinsky, Minster
1994, S. 27-35; ders. Ehespiegel im Konfessionalisierungsprozel3.
In: Die katholische Konfessionalisierung, hrsg. von W. Reinhard
und H. Schilling, Minster 1995, S. 311-331.

' EX. in der UuStB Kdln (WB 1111 60), VD 16 L-2547. zu der
Schrift vgl. St. Ehses, Lorichius, 1897, S. 248-251.
Selbstverstandlich erschienen die Schriften Lorichs auch vielfach
im Freiburger Buchdruck, z. B. "Witfrauen-Spiegel" (1586),
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Nicolaus Schreiber. Der Untertitel "Wider die hochschéadliche
Begahren und Rathschlage von Freystellung der Religion” verrat
das gerade damals fiir Kéln aktuelle Thema. Die Protestanten in
KolIn forderten im Fruhjahr 1582 vom Rat der Stadt, freie
Religionsausiibung zuzulassen. Der Rat reagierte zun&chst
ausweichend, unterband dann aber die 6ffentliche Austibung des
evangelischen Kultes und ordnete bald darauf an, daR alle nicht-
katholischen Fremden, die nach 1566 zugewandert waren, die Stadt
zu verlassen hétten 12,

Die Freistellung der Konfession fur das Erzstift KoIn hatte fur

die katholische Kirche bedeutet, daf} der geistliche Vorbehalt,

wie ihn der Augsburger Religionsfriede fur die geistlichen
Reichsstande festgesetzt hatte, durchbrochen worden und damit
eine evangelische Mehrheit im Kurkollegium moglich gewesen wére.
"Die Schrift mag daher im wesentlichen verfal3t gewesen sein, ehe
Gerhard Truchsel} seine Absichten klar zu Tage treten lief3, ...

aber wie sich auch die Dinge in Kéln entwickeln mochten, eine
Schrift in deutscher Sprache, von massigem Umfange, ohne
gelehrten Apparat und mit Verdeutschung aller herangezogenen
Bibel- und Vaterstellen konnte sehr vorteilhaft zu Gunsten der
katholischen Sache in die oﬁentllche Melnung eingreifen, was

ohne Zweifel auch eintraf ..

Ein unermudlicher Kampfer fur die katholische Sache war sein
Zeitgenosse, der Jesuit Peter Michael Brillmacher, der aus Koln
stammte und auch hier studiert hatte " |n den letzten zwanzig
Jahren seines Lebens (+ 1595 in Mlnster) entfaltete er eine rege
schriftstellerische Tatigkeit, auch und gerade in deutscher

Sprache. Einer der Hauptgrunde fir die rastlose Tatigkeit dieses
grofRen Predigers war die weit verbreitete Einschatzung (vgl. z.B.
oben die Position des Lorichius), daf3 die religiose Unwissenheit

des Volkes dem Fortschreiten der Reformation Tur und Tor getffnet
hatte. Er sah es als seine Aufgabe an, neben Erbauungsbiichern
besonders religiose Lehrbiucher zu verfassen >, Sein "Christliches
Gesprech oder Disputation”, von dem im selben Jahr 1582 eine
lateinische Ausgabe bekannt ist %, behandelt in Dialogform ein
Gesprach zwischen Clemens und Petrus Uber die Grundlehren des
Allerheiligsten Altarssakraments. Der Ton ist weitgehend

gemanigt, doch werden an verschiedenen Stellen z. B. in der
"Warnung an den Leser" einige polemische Tone laut. Hierbei mdgen
die personlichen Erfahrungen mitgespielt haben, die Brillenmacher
als Prediger am Dusseldorfer Hof (ab 1578) mit seinen Gegnern
gemacht hatte. Zwar stand er beim Jungherzog Johann Wilhelm und
dessen Gemahlin Jakobe in Gunst und widmete ihnen auch seinen

"Christlicher Laienspiegel" (1593, 1605), "Aberglaube" (1593),
vgl. St. Ehses, aaO., S. 251 f.

2. Q. Zaretzky, Quentelsches Rechnungsbuch, 1912, S. 57.

7. St. Ehses, Lorichius, 1897, S. 248.

%: B. Duhr, Geschichte der Jesuiten, Bd. 1, 1907, S. 149 ff.;

NDB 2, S. 613 f. Werkverzeichnis: C. Sommervogel, Bibliotheque,
1891, S. 182-86; L. Koch, Jesuiten-Lexikon, 1934, Sp. 265.

7% B, Ridder, Kontroverse, 1929, S. 41.

176 Gewidmet dem Kurfuirsten Gebhard von KoéIn. C. Sommervogel,
Bibliothéque, Bd. Il, 1891, S. 182. VD 16 B-8317; B. Ridder,
Kontroverse, 1929, S. 41 ff.
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| at ei ni schen Kat echi snmus, dem 1587 ei ne deutsche Ausgabe fol gte,
die viele Aufl agen erl ebte', aber er mufdte dann doch den
Intrigen weichen und ging nach Munster, wo er eine der
angesehensten humanistischen Schulen Deutschlands organisierte.
Sein bekanntestes Buch wurde das "Brillenkastlein”, eine kurze
Darlegung der katholischen Lehrmeinung gegen den protestantischen
Gegner *®. Im Vorwort stellte er sich in einem geistvollen Spiel

mit seinem Namen vor, den Lesern "ihre zerbrochenen Brillen

wieder zu machen ... und die Christlich Brillenkastlein ins Werk

zu richten, in dem jeder ... als mit guten weit und nahe sehenden
Brillen erkennen mdge, welche aus streitbaren Parteien ... recht

oder unrecht hab" % Er bot damit eine gute Hilfe fir Pastére und
Prediger zur geistlichen Unterrichtung und stellte die

katholische Lehre knapp und mit Beweismaterial (Heilige Schrift,
Kirchenvater, Konzilsbeschliisse) den Neuerern gegenuber.
Erschienen sind seine Werke, unabhangig von seinem jeweiligen
Aufenthaltsort, stets im Verlag Quentel. Auch hier wird die Wahl
durch die Bekanntschaft aus der Jugend- und Studienzeit in Koln
gefordert worden sein.

Zahlreich sind im Kdlner Buchdruck des ausgehenden 16. und
beginnenden 17. Jahrhunderts die Schriften von Franz Agricola

(ca. 1540-1621). Er war als Pfarrer in Rodingen (1569-1585) und
Pfarrer in Sittard (heute Niederlande) tétig, dort wurde er auch
Kanonikus im Stift St. Peter und 1599 Dechant 180 Agricola erwarb
sich bleibende Verdienste um die kirchlichen Verhaltnisse im
Herzogtum Julich 81 Seine Schriften sind teilweise Reflexionen
seiner dort gemachten Erfahrungen bzw. dienten seiner religiosen
Arbeit. Sie sind zum grof3ten Teil in der Forschung bislang noch

nicht bearbeitet worden. Eines seiner ersten Werke war der
"Grundtlicher Bericht Von dem hochwirdigsten heiligsten Sacrament
des Abentmals" ' Das Werk behandelt in 34 Kapiteln die
katholische Lehre vom Altarssakrament und anschlie3end eine
Widerlegung der gegnerischen Standpunkte. Es zeigt eine
beachtliche Belesenheit des Autors in der Heiligen Schrift, der

aber auch souveran Klassiker und Kirchenvater zitiert. Der Ton

ist manchmal drastisch, bleibt aber im allgemeinen moderat . 1In
der Einleitung gibt er neben den ublichen Klagen tber die

7 VD 16 B 8320; B. Duhr, Geschichte der Jesuiten, Bd. 1, 1907,
S. 153. Der Katechismus hat bisher - soweit ich sehe - keine
eigene Behandlung erfahren. Nachdruck 1589 VD 16 B 8321.
7%:\VD 16 B 8319, Munster: Rael3feld und Gymnich; B. Duhr,
Geschichte der Jesuiten, Bd. 1, S. 153 mit A. 5.

- "Christlich Brillenkastlein", Vorwort fol. 1r.

18: Flol3, Franz Agricola, in: Wetzer und Weltes Kirchenlexikon,
Bd. 1 Freiburg 18822, Sp. 353-356. Heribert Smolinsky, in: LThK
3. Aufl. Bd. 1, Sp. 249; N Hortitz: Hexenwahn, Stuttgart 1990, S.
31-34.

18 J. Kuhl, Jilich, Teil 4, S. 309. Die zahlreichen Schriften
Agricolas finden sich VD 16 A 880-900, hier kdnnen nur einige
exemplarisch behandelt werden.

18 Bibliographische Uberschrift, 1936, hier Nr. 2, bei Dietrich
Baum ND 1576. VD 16 A 896, 897

18 Zu diesem Text vgl. W. Bers, Agricola und die
Fronleichnamsprozession, 1935, S. 190 f.
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schlechten Zeitlaufte, in denen "allerhand alte und neue

Ketzereien einreil3en”, Auskunft daruber, warum er dieses Buch
geschrieben hat. Er hat sich nach seinen eigenen Worten erst dann
selbst ans Werk gemacht, als sich kein anderer fand, der neben
den lateinischen Werken ein Buch Uber das Altarssakrament in
deutscher Sprache fur das Volk verstandlich schrieb % Im Jahr
darauf erschien sein "Evangelischer Wegweiser" 1%, Das ist eine
Leichenpredigt auf Margarete Tirck, die Frau des Wernher von
Hatzfeld. Der Text nimmt aber nur am Anfang und am Ende auf die
Tote Bezug und bietet sonst eine grof3e Belehrung Uber den
katholischen Glauben, wobei wieder die aul3erordentliche
Belesenheit des Autors sichtbar wird 1%, Im Vorwort auBBert er sich
auch zur Drucklegung: "... also das ich auch von etlichen ...
Personen um dieselbe Leichenpredig innen schrifftlich

mitzutheilen angesucht und gebetten worden: hab ich mich durch
rath und anhalten etlicher gutter frund entlich entschlossen und
bedacht, gemelte Leichenpredig in offentlichen truck

zuverfertigen, auff das nit nur etliche, sonder alle Teutsche

fromme Catholische und bevorab meine liebe vatterrlendische
Christen sich derselb zum besten, da es inne geliebten,
gebrauchen mochten, zuverfertigen..." 187,

Erkennt man in allen diesen und noch vielen anderen Werken
Agricola als riihrigen und verdienten Seelsorger, so zeigt er in
seiner Schrift Uber die Zauberer einen unheiligen Fanatismus. In
seinem "Grundtlicher Bericht / Ob Zauber- und Hexerei die argste
und grewlichste stind auff Erden sey" 8 will er - gegen
zeitgendssische Stromungen, wie in seinem Land vertreten vom
herzogliche Arzt und Rat Weyer - Obrigkeit und Volk tber das
Laster der Zauberei "grindlich " aufklaren. Die Zauberei ist fur

ihn das schlimmste Verbrechen. Zwar sorgt er sich darum, daf3
nicht Unschuldige bestraft wirden und verwirft die Wasserprobe

als Aberglauben, aber ansonsten ist er ein unnachsichtiger
Verfolger der Zauberer und Hexen und rat auch dem Volk, seine
Obrigkeit zur Bestrafung anzuhalten 189 Uber das zeitlich Bedingte
zeigt sich doch hier in der Beharrlichkeit ein negativer Zug, der

das ansonsten positive Bild des engagierten Streiters fur seine
Kirche empfindlich trubt.

Die Drucklegung seiner Schriften in Koln, die zumindest fir die
Erstausgaben nahezu ausschliel3lich gilt (nur Littich taucht

einige wenige Male bei lateinischen Texten auf), erklart sich aus
der geographischen Lage, denn Kéln war damals fiir Rédingen bzw.
Sittard der nachste deutschsprachige Druckort, aber vielleicht

auch wegen der Kontakte aus der Jugendzeit, da Agricola in Koéln

% W. Bers, aaO., S. 190.

18 W. Bers, Schriften, 1936, Nr. 3. VD 16 A 893

1%: H. Schiffers, Agricola, 1935, S. 164; ders., Leichenpredigt,
1935.

87: H. Schiffers, Leichenpredigt, 1935, S. 74. Die Druckfassung
war gegenuber der Vortragsform tberarbeitet: "welche ich doch
mittler zeit wider Gbersehen und mercklich gebessert und gemehret
hab...", zitiert nach H. Schiffers, aaO., S. 74.

1%: W. Bers, Schriften, 1936, Nr. 25. VD 16 A 895

1%9: J. Janssen, Geschichte, Bd. 8, 1921, S. 656-659; W. Bers,
Schrift von Zauberern und Hexen, 1936.
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di e Schul e besucht hatte™. b seine bedeutende regional e
Ausstrahl ungskraft, die verschiedentlich betont wird, sich durch
den Buchdruck auch uberregional fortsetzte, ist schwer zu sagen.

Einige Werke haben mehrere Auflagen erlebt, das erfolgreichste

war in dieser Hinsicht das Buch tber die Zauberei. Bemerkenswert

ist, dal3 der Verlag Cholinus bis 1591 so gut wie das Monopol

seiner Drucke gehabt hat ¥ Nach des Meternus Tod (1588) hat der
Sohn und Nachfolger diese engen Bindungen offensichtlich nicht
aufrechterhalten kénnen.

In derselben Zeit, als Leisentritt im Bautzener Land seinen

klugen und abwégenden Kampf fur das Uberleben der katholischen

Kirche Fuhrte, trat in K&In ein junger, in Wittenberg studierter

Lutheraner zur katholischen Kirche Uber (1572): Kaspar Ulenberg,

von dessen Psalter wir schon horten 2_Ulenberg, der schon in
Wittenberg Zweifel an der Lehre Luthers gewann und den die innere
Zerissenheit der Lutheraner dort abstiel3, hatte den Schritt zur

alten Kirche wéahrend seiner Studienjahre in Koln vollzogen. Die

Lehre Luthers war nicht die der alten Kirche, das war seine

Erkenntnis. Psychologische Griinde kamen hinzu und schlief3lich

auch die katholische Umgebung und die freundschaftlichen Kontakte

zu streng katholisch gesinnten Kolnern. Vier Jahre spater tat er

den letzten Schritt und wurde Priester und als solcher ein

beliebter und ausgezeichneter Seelsorger, der mit Erfolg fur die

Sache seiner Kirche stritt 198,

Neben seinen Predigten war es vor allem sein schriftstellerisches

Wirken, mit dem er Breitenwirkung erzielte. Wie kaum ein anderer

konnte er, der den Kampf in seinem Inneren ausgefochten hatte,

ein Buch Uber die Frage schreiben: "Warum katholisch und nicht
protestantisch?" 1589 erschien es mit Widmung an Johann Nopel

unter dem Titel "Erhebliche und wichtige Ursachen” % Es soll ein
praktisches Hilfsbuch fir den einfachen Laien sein, "der alle

jetzt schwebende religionsstreite im grunde nicht verstehet - wie

sblches auch gemeinen einfeltigen leuten zur seligkeit unvonndten

ist" und will ihm die "etlichen gemeinen stiicken, daran die

gantze heubthandel in streitigen glaubenssachen hengt," % als
Wegweiser und Rustzeug in der Auseinandersetzung mit

evangelischen Einflussen darbieten. 22 Grinde werden in ebenso

vielen Kapiteln genannt, ohne Systematik aneinandergereiht.

Inhaltlich ist es nichts Neues, sondern es folgt den tblichen

Argumenten, gemeinverstandlich und lebendig dargeboten,

unpolemisch, aber den Glauben starkend. Reich sind die Zitate aus

der Heiligen Schrift und aus den Kirchenvatern, vor allem aber

auch aus den protestantischen Schriftstellern, die Ulenberg in

den Jahren seiner religibsen Entscheidung in reichem Mal3e gelesen
hatte. Wieder, wie schon bei den anderen katholischen Theologen,

% W. Bers, Schriften, 1936, S. 116.

¥ 'W. Bers, aaO.,Nr. 1, 3,5, 6, 7,11, 12, 14, 15, 17, 18, 19,

21, 22, 23.

92 Vgl. Kap. 1.1.1.

1%: J. Solzbacher, Ulenberg, 1948, S.23.

19 KoIn: Calenius und Quentel 1589, (VD 16 U 38, 2. Aufl. U39,

3. 1596 U40); Ex. im Kdlner Stadtmuseum; J. Solzbacher, aaO., S.
IXNr.5und S. 31-35.

%: "Erhebliche Ursachen", Vorrede.
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erfol gt die Warnung davor, allein die Heilige Schrift als
Ri cht schnur zu nehnen, denn ist derjenige, der sie auslegt, ein
"schalck, so kann er unterm Namen der schrifft viel boses

anrichten und diese schnur, wie richtig sie sunst ist, gleichwol

auff vorteil nach seinem heubt und gutsdenken kriimen, beugen und
miBbrauchen." ***

Ulenbergs Buch wurde angenommen, davon zeugt auch die bittere und
gehassige Polemik, mit der Georg Nigrinus das Werk Uibergol ¥ Ob
es ihm gelang, die Argumentation Ulenbergs, die davon ausging,

die Protestanten mit ihren eigenen Schriften und Zitaten zu

schlagen, zu widerlegen, sei dahingestellt. Ulenberg selbst

schien dem Werk Gber den "einfeltigen Laien" hinaus auch in

gelehrten Kreisen eine Chance zuzubilligen, sonst wére eine kurz

darauf erschienene lateinische Ausgabe nicht erklarlich 198,
Ungefahr ein Jahr nach Erscheinen dieses Buches kam es fir

Ulenberg zu einer Begegnung, die ihn in eine heftige Kontroverse

verwickeln sollte: In Kéln war Johannes Badius, der zwolf Jahre

im Untergrund als kalvinistischer Pradikant gewirkt hatte,

wahrend einer Predigt im Hause eines Heinrich Konen festgenommen

und wegen Ubertretung stadtischer Gebote in den Frankenturm

gesperrt worden % Da man im Verhor nicht weiterkam, wurde

Ulenberg hinzugezogen, um durch ein Gesprach Einblick in Denken

und Tatigkeit des Badius zu erlangen (10.4.1590). Die beiden

sprachen dann Uber das Verhéltnis des Kalvinismus zur Augsburger
Konfession, Uber Religionsfrieden und das Verhaltnis des

Katholizismus zum Kalvinismus. Am folgenden Tag setzte man das

Gesprach unter Zeugen fort 2% und redete Gber das Abendmabhl, die
Konzilien, den Konsens der Kirche und die Bedeutung fir den
Glauben.

Bald darauf verschaffte die Intervention protestantischer Firsten

Badius die Freilassung, allerdings mit der Auflage des Rates, dal3

er im Falle der Ruckkehr mit dem Schandpfahl, nach einer weiteren

Ruckkehr mit der Hinrichtung durch das Schwert rechnen misse 201,

%: "Erhebliche Ursachen", 2. Ursach, fol. 29 f.

7. Superintendent in Alsfeld (Nidda) +1602: "Warhafftiger,
gruntlicher, christlicher bericht und bescheidene antwort ...",

1591.

1%: Die dt. Ausg. ist datiert in der Widmung am 4.1.1589, die

lat., die dem Wurzburger Bischof Julius Echter gewidmet ist, der
Ulenberg aus Kdln kannte und sehr schatzte, am 19.3. des Jahres.
Beide Ausgaben erschienen bei Quentell-Calenius.

1% Zu Badius: W. Hollweg, Badius, 1913 und 1914; Simons, Brief
des Badius, 1913; Th. Wortschke, Badius, 1934. Zur Unterbringung
im Turm vgl. Turmbuch, Nr. 16, fol. 114v-117v; Protokoll des
Verhors abgedr. als Anlage | in W. Hollweg. Badius, 1913. Badius'
Name findet sich am 12.1.1578 zum ersten Mal in den Kélner
Konsistorialprotokollen vgl. E. Simons, Konsistorialbeschlisse,
1905, S. 143.

20: "weil ich nicht einmal von sdlchen leuten, nachdem ich mit
ihnen dergleichen ungefehrliche, private unterredung gehabt,
allerley calumnien und ligenhafftig nachreden leiden missen”
(Ulenberg, Summarische Beschreibung, S. 20).

“t L. Ennen, Geschichte Kdlns, Bd. 5, S. 453 nach Religionsakten
1590-1596 Nr. 8 in HAStK.
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Offensichtlich hatten sich an diese Gespréche falsche Geriichte
gehéangt; um ihnen zu begegnen, trat Ulenberg an die
Offentlichkeit und publizierte aufgrund seiner lateinischen
Aufzeichnungen dieser Disputation eine "Summaria descriptio”,

deren Vorwort am 10. August datiert ist 22, Darin wurde Ulenbergs

Argumentation aus dem Gesprach wiederaufgegriffen, durch
zahlreiche Belege erweitert, ohne tiefer in die Materie

einzudringen. An die Stelle sachlicher, abgewogener Argumente
trat eine z. T. ungezigelte Polemik. Immerhin durfte das Buch,

wie die Ausgaben bezeugen 23 auf Resonanz rechnen, ging es doch
in Wirklichkeit um die Beeinflussung von Rat und Birgerschaft
Kolns hinsichtlich ihrer Stellung zur Reformation. Der

Katholizismus hatte zwar in der alten Reichsstadt eine starke,

wenn auch schon zweimal angefochtene Stellung, aber auch die
Freunde der Reformation waren hier nicht ohne Einflu3. Sie
versuchten, eine freie Religionsausibung in Kéln durchzusetzen
und damit die Bastion der alten Kirche am Niederrhein allm&hlich
zu entfestigen ®_Es ging also um die religidse Stellung der
ganzen Burgerschaft und darum folgte der lateinischen Fassung
bald auch eine deutsche "Summarische Beschreibung" 25,
Badius antwortete noch vor der Frankfurter Messe mit einer
"Warnung" #®, in der er eine ausfuhrliche Gegendarstellung
ankundigte, die als "Gegenbericht" dann 1591 erschien 27 Im
darauffolgenden Jahr replizierte Ulenberg mit seiner "Antwort"

auf die beiden Schriften des Badius und zog zugleich gegen die
Ausfiihrungen des Nigrinus gegen seine "Erheblichen Ursachen" zu
Felde. Kalvinisten und Lutheraner wurden so in der gleichen

Schrift bekampft, aber mit unterschiedlicher Tonart. Gegen Badius
trat die Polemik zurtick, gegen Nigrinus fand sie zu atzender
Scharfe.

Gedruckt worden sind die Schriften Ulenbergs mit einer einzigen
Ausnahme (Vita Lutheri, 1622) bei der Firma Quentel und diese
Ausnahme geschah zudem noch nach Ulenbergs Tod. Diese enge
Verbindung zur Quentelei beruht nicht allein auf der Bedeutung
diese Verlages, sondern wurzelt zumindest zusatzlich in
personlichen Beziehungen: Ulenberg hatte bald nach seiner

22: J. Solzbacher, Ulenberg, 1948, S. X, Nr. 7 = VD 16 U 47; dt.
1590 VD 16 U 46)

23: W. Hollweg, Badius, 1913, S. 38.

24 J. Solzbacher, Ulenberg, 1948, S. 38; H. v. Weinsberg, Das
Buch Weinsberg, Bd. 3, S. 140 f. eine Supplikation wurde
Ubergeben, die bald darauf gedruckt wurde, von der aber kein EX.
bekannt ist, schon vorher kursierten Flugblatter in KoIn, die das
Unternehmen stitzten; Hollweg, aaO., S. 29.

25 3, Solzbacher, aaO., S. X, Nr. 7.

20 1. A.111.513 s. I.

271, A. 111.514, Bremen: Bernhardt Peter = VD 16 B-146.

28. J. Solzbacher, Ulenberg, 1948, S. X, Nr. 8: "Antwortt auff
Joannis Badii vermeinte warnung und gegenbericht von dem
gespréach, das zu Coln im jar 1590, den 10. und 11. aprilis
zwischen ihm und Casparo Ulenbergio gehalten worden ..." KdIn: G.
Calenius und Erben Johan Quentels. 1592.
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Immatrikulation in Kéln den Inhaber der Quentelei Gerwin Calenius
kennengelernt und eine enge Freundschaft mit ihm geschlossen 209,

29 J. Solzbacher, aaO., S. 9; P. Holt, Laurentius Surius, 1925,
S. 62-70.
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1.2.6. Predigten

Die Reformation hatte in Martin Luther einen wortgewaltigen
Predi ger gefunden, der es verstand, die Predigt zum M tt el punkt
des Gottesdi enstes zu machen'. Diese Predigt band er zurlick an

die Heilige Schrift und an die Eingebung des Heiligen Geistes und

befreite sie von den Einflissen der scholastischen Philosophie

und Theologie, von Legenden und Fabeln. Damit stand er auch fur

die alte Kirche im Zug der Zeit, hatte doch schon das 5.

Laterankonzil von 1516 nachdriicklich auf die Predigt und die

Erklarung der Heiligen Schrift hingewiesen 2, Aber erst die
Reformation legte auch fir die katholische Seite diese Wurzeln

wieder frei. Die Bestimmungen von Trient hatten eingescharft,

keine ungebildeten und ungeeigneten Prediger zuzulassen und

zumindest an jedem Sonn- und Feiertag das Wort Gottes zu

verkiinden. "Leider waren es auch damals viel zu wenige Bischofe

und Priester, die das Gebot der Stunde begriffen und im rechten

Vollzug des Predigtamtes den Weisungen der Kirche genugten." 3
Dennoch gab es auch auf katholischer Seite zahlreiche und

bedeutende Prediger; eine ganze Reihe ihrer deutschen Werke haben

in Kéln den Weg zum Druck gefunden.

Zu denen, die die Bedeutung der Predigt friih erkannten, gehort

Friedrich Nausea (um 1490-1552) “. Nausea hatte Kardinal Lorenzo
Campeggio als Sekretéar gedient und war 1526 fir die Pfarrstelle

St. Bartholomaus in Frankfurt vorgesehen. Er geriet dort, wie

Cochlaus, der ihn freudig begri3t hatte, in den Hexenkessel der

religiosen Auseinandersetzungen und muf3te darum nach Mainz
ausweichen, wo er als Domprediger erfolgreich gegen das Luthertum
auftrat. In der Volksaufklarung allein sah er - so in seiner

Frankfurter Antrittsrede - eine Aussicht, die "Verruchtheiten" zu

bannen ®. In seiner Mainzer Zeit wurde Nausea "einer der

erfolgreichsten und eifrigsten Prediger, Uber den die Kirche

Deutschlands damals verfugte." 1534 gewann ihn Kdnig Ferdinand
als Hofprediger, und die Predigtzyklen, die er am Hofe in Wien,

. J. B. Schneyer, Katholische Predigt, 1969, S. 234 f. Das
Folgende nach ihm.

% Vgl. Sessio 11 De modo predicandi, Labbe, Concilia XIX,
Venedig 1739, S. 949: "Mandantes omnibus ... ut evangelicam
veritatem et sanctam scriptuarum juxta declerationem,
interpretationem et amplicationem doctorum, quos Ecclesia vel
usus diuturnus approbavit ... praedicent et explanent.

% J. B. Schneyer, Katholische Predigt, 1969, S. 235.

4 Zu ihm R. Baumer, Nausea, Sp. 847; J. Metzner, Friedrich
Nausea, 1884; H. Gollob, Friedrich Nausea, 19672, die
"unausgeschopftes Wiener Material benutzte, aber nicht den
Ehrgeiz hatte, die noch ausstehende grol3e, umfassende und
guellenméaRig fundierte Monographie Gber Friedrich Nausea zu
liefern" (H. Jedin, Nausea, 1958, S. 234); ADB 23, S. 321-325.
°. H. Gollob, Friedrich Nausea, 19672,S.41f. nach der Frankfurter
Antrittsrede Nauseas.

® H. Jedin, Nausea, 1958, S. 234.
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Prag und Innsbruck hielt, wurden gré3enteils gedruckt. Dabei

wurde der Verlag der Quentels in Koln von Nausea besonders

bevorzugt ’. Die Wahl wird man mit den Verbindungen dieser

Verleger nach Mainz (Drucker Jordan, dann Behem) erklaren kénnen.

Im Oktober 1535 verlegte Quentel einen deutschsprachigen

Predigtzyklus von 200 Predigten fur die Sonn- und hohen Festtage

des Jahres & Drucker war Peter Jordan aus Mainz. Nausea weilte,
obwohl schon seit einem Jahr Hofprediger, im Juli dieses Jahres

dort, weil er personliche Angelegenheiten zu ordnen hatte ° Er
nutzte diesen Aufenthalt, um hier mehrere Werke in den Druck zu

geben: seine "Sermones quadragesimales”, die Erstausgabe eines
Werkes des Aeneas Silvius Piccolomini und eben seine deutsche
Predigtsammlung. Durch einen Glucksfall besitzen wir einen Brief

Nauseas an den Nuntius Aleander vom 28.7.1535, in dem er u. a.

Uber die Predigtsammlung berichtet: "atque nimirum dici nequit in

guantis ego nunc ardeo laboribus et sudoribus per diem et per

noctem, nec tantillum requiei habens. verto enim Deo duce e

latino in linguam nostram germanicam centurias mearum pro

republica homiliarum, opus tam ingens quam (uti spero) pro

religione nostra valde proficuum” 19, Ein sehr nitzliches Buch fur
unsere Religion, so sieht Nausea seine Predigtsammlung, und dafur

war er bereit, alle Mihen auf sich zu nehmen. Deutlich wird

ferner, dal3 er sie selbst aus dem lateinischen Originaltext ins

Deutsche ubersetzt hat. "Aus Vorsicht, da ihm falsche Aussagen

von Fanatikern nachgesagt wurden, hat er diese Predigt im

internationalen Latein drucken lassen und dann fallweise auf

Wunsch der Konigin auch in deutscher Sprache." ' So ist auch hier
im selben Jahr eine lateinische Ausgabe bei Quentel erschienen

Zum Druckort bestanden enge Beziehungen aus seiner langjahrigen
Tatigkeit als Domprediger. Ob auch die schon zeitgendssisch
gerihmte gute Qualitat des Mainzischen Deutsch dabei einen
Einflul3 hatte (so Mattheier), muR3 hier offen bleiben. Beziehungen
bestanden auch zum Verlagsort Kéln, wenn die Verleihung der
Propstei von St. Severin durch den Papst wirklich zustande kam.
Seine besondere Rolle als Prediger des katholischen Glaubens in
den Rheinlanden hatte die Augen der Kolner auf ihn gezogen. Er
wiederum hatte 1544 Koln statt Trient als Konzilort

vorgeschlagen.

" H. Gollob, Friedrich Nausea, 19672, S. 63.

8 "Predige Euangelischer warheit / uber all Euangelien / so nach
ordnung Christlicher Kirchen / durch das gantze jar gelesen
werden Durch den Ehrwirdigen und hochgelerten herrn /
Friederichen Nausean ... Vom Latein in gemein Deutsch gebracht
... Mainz: Jordan in kosten und verlegung / des ersamen und
achtbarn Herrn Peter Quentels ..." 1535 nach: F. Hutz, Katalog
Vorau, 1977, Nr. 41=VD 16 N 230, Aufl. 1559 VD 16 N 231;
daneben gab es zahlreiche lat. Predigtausgaben Nauseas.

% H. Gollob, Friedrich Nausea, 19672, S. 59.

1% Ediert in ZKG 20 (1900), S. 500-545; 21 (1901), S. 537-594;
hier ZKG 20 (1900), S. 515, Brief 177.

: H. Gollob, Friedrich Nausea, 19672, S. 160.

2. "Sermones quadragesimales.” KdIn: Quentel 1535 (CBM).

12
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Auch einer seiner Nachfol ger als Hof predi ger Kaiser Ferdinands in
Wen, Matthias Sittardus (1522-1566), stammte aus dem Rhei nl and®,
Der Dom ni kaner und bel i ebte Kanzel redner verschw eg die
Mi3stdnde auf katholischer Seite nicht, sondern geil3elte sie sehr

scharf, kam den Protestanten in weniger wichtigen Punkten

entgegen (z. B. in der Frage des Laienkelchs) und vertrat in

vielen Predigten die Auffassung, der rechte Weg, die verlorenen

Sohne und Toéchter zur katholischen Kirche zuriickzuholen, sei

nicht Harte und Strenge, sondern Liebe und Verstandnis. So fehlte

in seinen Predigten die heftige Polemik. Seine Predigten Uber den

ersten Johannisbrief weisen ihn als einen der besten Kanzelredner

des 16. Jahrhunderts aus. Seine Sprache ist frisch, bilderreich

und volkstimlich. Seine Ausfuihrungen legen die Heilige Schrift im
buchstéblichen Sinne aus, kurz "um daran zweckmaliige religits-

sittliche Unterweisung anzuknupfen. Fort und fort weist er auf

die Grundwahrheiten des Christentums hin sowie auf die
Fundamentaltugenden des christlichen Lebens, auf Glaube, Hoffnung

und Liebe, namentlich auf die Liebe." “ Bei aller Versohnlichkeit
liegt seine Haltung aber eindeutig auf der Linie der rémischen

Kirche, ob es um den freien Willen, die guten Werke, das

Melopfer, die Furbitte der Heiligen oder die Verehrung der Bilder

geht. Das sind die Themenbereiche der Predigten, die er in Wien

in der Burgkirche gehalten hat und die nach seinem Tode von dem

Bischof Christian Nopon&us bei Maternus Cholinus in Kéin

herausgegeben wurden . Noch zu seinen Lebzeiten hatte er beim
gleichen Verleger seine Leichenpredigten auf Kaiser Ferdinand
veroffentlicht 1, Sittardus hatte enge Beziehungen zu Koln. Hier

hatte er seit 1542 Theologie studiert " und sich angeblich in die
damaligen Auseinandersetzungen um die Reform in Kdin

eingeschaltet 18, Seine Beziehungen nach Kaln sind in seiner Wiener
Zeit nie ganz abgerissen, wie u. a. ein Brief an den neugewahlten

3. Er hieR3 eigentlich Esche, nannte sich aber nach dem damals
Julicher, heute niederlandischen Stadtchen Sittard, seinem
Geburtsort. Zu ihm vgl.: G. Gieraths, Sittard, Sp. 799 f.; immer
noch nicht tberholt N. Paulus, Dominikaner, 1903, S. 163-181.

14 N. Paulus, aa0O., S. 170.

> "Matthiae Citardi Sieben Vnd Zwaintzigh Gottselige vnd zu dies
zeit hochndtige Predige wie er dieselbige am Kayserlichen Houe zu
Wien in Osterreich vnd Pref3burg in Hungarn flirgetrag vnnd
gehalten Darinn 4n die Erste Canonische Epistel des Hailigen
Apostels vnd Euangelisten Johannis ... aul3gelegt vnnd erklart
wirdt." KéIn: Cholinus 1571 nach: H. Hutz, Katalog Vorau, II.

Teil, 1978, Nr. 257.

16; "Zwo Christliche Trostliche Predigt. Uber unnd bey der
vorgestellten eyngesarckten Leich Keyser Ferdinandi." KoIn:
Cholinus 1565. Voraus ging eine Wiener Ausgabe bei Michael
Zimmermann aus dem selben Jahre, es folgte nach der Kdlner eine
dritte in Prag bei Melantrich v. Aventin 1565, vgl. N. Paulus,
Dominikaner, 1903, S. 175, A. 3. Die beiden Leichenpredigten sind
auch der Ausgabe der Johannispredigten beigegeben.

' H. Keussen, Matrikel, Bd. 3, 1931, Nachtrage Nr. 1931.

18 Behauptet in Pantaleons, Deutscher Nation Heldenbuch, I,
Basel 1578, S. 466, schriftliche Belege gibt es dafir nicht.
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Erzbischof von Kéln, Friedrich von Wied, aus dem Jahre 1562

belegt *.

Nicht nur Autoren, die mit dem Rheinland in unmittelbarer
Verbindung standen, vertffentlichten ihre Predigten in Koln,

sondern auch solche von weither, die die Mdglichkeit, katholische
Schriften in KdIn drucken zu lassen, mit hoher Sympathie
beobachteten. Dazu gehorte auch Stanislas Hosius (1504-1579), der
- als Sohn eines Deutschen in Krakau geboren und zweisprachig
aufgewachsen - u. a. 1551 Bischof von Ermland und 1561 Kardinal
wurde ®. Er war ein bedeutender Vertreter der katholischen Sache

in Ermland und in Polen, unter dem Einflu3 des Erasmus ein
Verfechter der patristischen Tradition im Kampf gegen das
Luthertum, gegen das er christo- und ekklesiozentrisch die

Einheit der Kirche verteidigte. Selbst aus physischen Grinden

kein guter Prediger, verfaldte er aber ausgezeichnete Predigten.
Sechs Fastenpredigten, die aller Wahrscheinlichkeit nach 1553 im
Ermland gehalten worden sind, wurden 1567 in Koln bei Maternus
Cholinus gedruckt 2. Sie waren auf die Ermlandischen Verhaltnisse
zugeschnitten (das Ermland war offiziell katholisch, doch gab es
starke protestantische Stromungen) und griffen jene Punkte auf,

in denen die Ermlander vom katholischen Glauben abwichen 2 Den
Stoff hat Hosius schon in seiner "Confessio fidei catholicae" in

Latein behandelt = die deutschen Predigten verraten bei aller
Sachkundigkeit eine gewisse Zurlckhaltung: "Der Redner ist
offenbar von der Uberzeugung durchdrungen, dal3 nur
unwiderlegliche Beweise, Zuriickgehen auf die hl. Schrift und die
Vater, Erinnerung an selbsterlebte Tatsachen und eine
leidenschaftslose Form ... seiner Stellung und der Sache, die er
vertritt, angemessen seien." 4

Nach dem Widmungsvorwort sind die Predigten Maternus Cholinus aus
Polen zugeschickt worden, "mit dem beuelch / dieselbige also

vnder seinem namen in truck vnd an tag zustellen / domit

meniglich dero frucht geniessen mdchte." * Hosius hatte grofl3en
Respekt vor dem Kampf Kdlns gegen die Reformation, dies zeigt ein
Brief von ihm an den Kdlner Rat vom 8.6.1567 % Diesen Brief hatte

% L. Ennen, Geschichte Kdlns, Bd. 4, 1875, S. 636 f.

2. Zu ihm A. Eichhorn, Hosius, 1854-1855; J. Lortz, Hosius, 1931;
E. M. Wermter, Hosius, Sp. 490 f.; Henryk D. Wojtyska: Cardinal
Hosius, Legate to the Council of Trent, Rom 1967; ders.: St.H.

In: LThK 3. Aufl. Bd.5, Sp. 2841.

. "Sechs // Christliche Ca // tholische //vnnd zu diser zeit //

sehr nutzliche predigen ... "KéIn: Cholinus 1567. VD 16 H 5164.
#: Er behandelt: 1. Bedeutung der kirchl. Zeremonien und des
Kirchenjahres, 2. Glauben und Werke, 3. Beichte, 4. Communion
unter einer Gestalt, 5. Gegner Christi und des Altarsakraments,
6. Nachfolge der Jungfrau Maria und wahre Buf3e und Bekehrung.
Edition bei F. Hipler, Predigten und Katechesen, 1885.

% VD 16 H-5138-5144.

. F. Hipler, Predigten und Katechesen, 1885, S. 18.

»: Widmungsvorrede von Maternus Cholinus an Abt Hermann v.
Wachtendonck v. Siegburg, fol. aiiijr.

%: Abgedruckt bei F. Hipler, Predigten und Katechesen, 1885, S.
140-149 in dt. Ubers.

189



Chol i nus, der selbst Ratsmitglied war?, von der Frankfurter Messe
nach Koln mitgebracht. Der Rat dankte am 17.3.1568 % Vielleicht
hatte Cholinus das Manuskript auch auf dieser Frankfurter Messe

erhalten. Das Vorwort datiert vom 1.9.1567, es ware dann

unmittelbar nach seiner Ruckkehr nach Kéln verfal3t. Aus der

Lagenfolge geht hervor, daf3 das Vorwort am Anfang des gesamten
Druckablaufes gedruckt wurde und nicht etwa am Schluf3, so dal’ wir

den gesamten Druck nach dem 1.9.1567 ansetzen durfen. Die
Beziehungen des Cholinus zu Hosius und seinem Kreis sind aber

alter, wie ein Brief des Cholinus an Kardinal Hosius vom

1.11.1563 belegt #. Aus diesem Brief geht auch hervor, dai3

Cholinus von Hosius Geld erhalten hat. Es ist also nicht

ausgeschlossen, daf} Cholinus auch fir den Druck der Predigten

eine namhafte finanzielle Unterstiitzung von Hosius empfangen hat,

wie dies gerade in der Zeit der Auseinandersetzung um die

Reformation vielfach tblich war % AuBer zu Cholinus hatte Hosius
tbrigens in K6ln auch noch Kontakte zu dem angesehenen
Kartauserschriftsteller Laurentius Surlus wie uns ebenfalls ein

erhaltener Brief signalisiert

Ein gleichfalls anerkannter Prediger war der Bamberger

Weihbischof Jakob Feucht (1540-1580), der nach dem Studium in
Ingolstadt und der friihen Berufung zum Weihbischof (1571) trotz

seiner vielfaltigen Aufgaben noch Zeit fand, ein gewaltiges

Predigtwerk zu verfassen ¥, Nicht frei von Polemik, aber doch
malfdvoll bieten seine Predigten eine "einfache und zugleich

eingehende Exegese, die von einem guten Schriftverstandnis

zeugt" *und schlieBen auch die kleinen und groRen Néte des

Alltags in die Betrachtung ein. Haufig werden die zentralen

Streitpunkte zwischen katholischer und protestantischer Lehre in

den Mittelpunkt geriickt, wobei durchaus eine Auseinandersetzung

mit Luther stattfindet. Die Einzelpredigten bzw. Predigtzyklen,

die er meist in Bamberg, aber auch anderswo, wie in Wrzburg,

gehalten hat, erschienen zunéchst als Einzelausgaben *in den

> RhV Nr. 2205.

%: Abgedruckt bei F. Hipler, Predigten und Katechesen, 1885, S.
150-154 in dt. Ubers.

»: F. Hipler, aa0., S. 163-165, lat. Original abgedruckt.

%: Das konnten wir z. B. bei Cholinus beobachten, der auch in
seiner Editionstatigkeit haufiger Geldzuweisungen hochgestellter
kirchlicher Personlichkeiten empfing.

% Abgedr. bei F. Hipler, Predigten und Katechesen, 1885, S. 168
f.vom 7.11.1575.

%: Zu Feucht vgl. J. Kist, Feucht, Sp. 103.

%. J. B. Schneyer, Katholische Predigt, 1969, S. 45.

¥: Zu erwahnen sind die 14 katholischen Leichenpredigten Uiber das
Fegfeuer, 1574 erstmals in KbIn gedruckt VD 16 F 888; dann die 10
"Christliche Predigt vom Ablal3", erstmals 1575 in Bamberg
gedruckt; Funf kurze Predigten, erstmals 1574 in Kéln gedruckt
(VD 16 F 834)., behandeln zentrale Streitpunkte zwischen
katholischer und protestantischer Lehre, z. B. Gestalt des
Sakraments, Haupt der Kirche, Genugtuung Christi, Mel3opfer,
Heiligenverehrung. Dann "Funf kurze Predigten zur Zeit der
grossen Theurung"”, erstmals 1574 in KdIn gedruckt (VD 16 F 838),
in denen es um die Gaben der Kirche und die Vergeltung durch Gott
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Jahren 1574-1577 und wurden dann wegen der grol3en Nachfrage 1578

zu einem Sammeldruck vereinigt, der 39 Predigten umschlof3. Spater
wurde der "Offentlicher Widerruff zweyer geborner Juden"”

hinzugenommen, der erstmals 1577 in Bamberg gedruckt worden war.

Er berichtet von zwei jungen Juden, die sich bei Feucht meldeten
und katholische Christen werden wollten. Das Werk schildert die
Taufvorbereitung und die Taufe am Neujahrstag 1577 in der
Bamberger Kirche Unserer Lieben Frau. Der Charakter allgemeinen
Interesses wird betont durch die sieben Ursachen der Bekehrung
und den kurzen Katechismus der katholischen Lehre. 1585
erschienen die 39 Predigten und der "Offentliche Widerruff" in
einer gemeinsamen Ausgabe ebenfalls in K&In bei Quentel
Feuchts Predigten zielten darauf ab, die alte Kirche als Heimat

fur die durch die Zeitlaufte unsicher und orientierungslos
gewordenen Zeitgenossen anzubieten. Sie wollte er in die Kirche
zuriickholen, ihren Glauben festigen und ihr Vertrauen starken. Im
Zusammenhang seines literarischen Schaffens, urteilt Schmidt,
haben sie nicht mehr den Stil seiner Streitschriften, aber auch
noch nicht die Konzeption und Geschlossenheit der Postlllen sie
sind "Zeugen eines Entwicklungsprozesses"

Den Hohepunkt seines literarischen Schaffens bilden also seine
Postillen  ¥. Sie enthalten Predigten als Hilfsmittel fir die
Geistlichen, aber auch zur heimischen Lektiire. Sie arbeiten die
Glaubenswahrheiten heraus und wollen so der Reinheit der
katholischen Lehre dienen. Gegliedert ist die Sammlung nach den
Sonn- und Feiertagen und den Heiligenfesten im Ablauf des
Kirchenjahres. Jede Predigt enthalt nach dem Thema ein Bild zum
Evangelientext, dann die Perikope. Anschliel3end werden Text und
Thema umschrieben und eine teilweise recht ausfuhrliche Auslegung
vorgenommen, wobei sich haufig konkrete Bezlige zu praktischen

Fragen finden  *. 1576 und 1579 erschienen Ausgaben seiner "Kleinen

geht sowie um die Bestrafung der Bdsen. Schliellich eine
Wallfahrtspredigt, 1575 in Bamberg sowie eine katholische
Melpredigt, ebd. und "Drei Catholische Communion-Predigten”, 1576
bzw. 1577 in Bamberg erschienen; vgl. E. Schmidt, Jakob Feucht,
1971, S. 46 ff.

®: "Neun und dreissig Catholische Predigen / Zu underschidlichen
zeiten vnd von mancherley Materien vormalen verfertiget vnd in
Druck auf3gangen / Nun aber widerumb vberlesen / und also in einen
Tomum gebracht / Durch D. Jacobum Feuchthium. Sampt einem
Offentlichen Widerruff zweyer geborner Jueden ihres Judischen

Unglaubens und Bekantnuf3 des Christlichen Catholischen Glaubens."

KdlIn: Quentel und Calenius 1585; vorher schon bei denselben ohne
den Widerruf. Daneben erschienen einige Einzelausgaben, wie oben
erwéhnt, ebenfalls in KéIn bei Quentel. Ausg. 1578 VD 16 F-861.

%: E. Schmidt, Jakob Feucht, 1971, S. 49.

. Zum Begriff der Postille vgl. J. B. Schneyer, Postille, Sp.

643 f.

¥ E. Schmidt, Jakob Feucht, 1971, S. 51 f. Als Grund fiir die
Vero6ffentlichung fuhrt Feucht in der Vorrede an: "Darumb ... habe
ich dise kleine Postill verfertigen und in offentlichen Druck

soéllen und wollen lassen aul3gehen: Dal3 die Jungen / angehenden /
noch nit getibten Prediger / zu mehrern / bessern und lengern
Predigen einen kurtzen und gar leichten Wegbereiter hetten."

191



Catholischen Postill" in KoIn bei Quentel ¥ Mit der
Veroffentlichung war wohl auch die Absicht verfolgt, die Dominanz

der lutherischen Postillen zu brechen.

Deshalb erschien kurze Zeit spater seine "Grol3e Catholische

Postill" %, die, im Aufbau ahnlich wie die kleine, sich darum

bemiiht, Bibelwort und Glaubenslehre der Kirche einem Publikum mit

hoheren Ansprichen zu erschlieRen. Nach den lobenden Worten des
Dominikaners Theodor Lohermann, des papstlichen Zensors in Kéln,

fand dieses Werk auch das Wohlwollen der Kirche . 1579 erschien
in Koln, wieder bei Quentel, Feuchts letztes Werk: die "Kleinste

oder Kinder Postill" 2. Es handelt sich um den Versuch, die

Heilige Schrift "fur die Schulkinder und andere frumme

Catholische andechtige einfeltige Christen auffs kirtzest und

leichtest" auszulegen, und damit um das erste und fur lange Zeit

einzige Unternehmen dieser Art auf katholischer Seite -,
Vielleicht war dieses Neuartige ein Hemmnis fur die Verbreitung.

Trotzdem erschien eine Neuauflage “. Die Abfolge ist stets gleich,

wir haben sie in ahnlicher Form schon bei der Kleinen und Grol3en

Postill vorgestellt: Zuerst kommt ein Bild “und der dazugehdrige
Evangelientext, es folgen Bemerkungen zu den Umstanden, der

Inhalt und die Auslegung, am Schlul3 eine Zusammenfassung dessen,

was als Quintessenz festgehalten werden soll “. Neben exegetischen

¥ "Wintertheil / (Sommertheil) der Kleinen Catholischen

Postill", KdIn: Calenius-Quentel 1576 (VD 16 F-840), 1579 (VD 16
F-842), 1595 (VD 16 F-850).

“; "Postilla Catholica Euangeliorum de Tempore totius Anni. Das
ist: Catholische AuRR3legung aller Sontaglichen Euangelien durch
das gantze Jar. Darinnen uber jede Euangelien zwo Predigen
begriffen. Deren allwegen die erste / das Euangelium in dreyen
Stucken abgehandelt: In der andern aber wirdt ein firnemer Punct
jeder Euangelien / je den Glauben / je das Leben betreffend / in
zweyen Theilen au3gefirt.” Koln: Calenius und Quentel 1577-1578.
Neuauflage bei Quentel des 2. Teils 1585 und 1597. Ausg. 1580 (VD
16 F-843), Ausg. 1585 (VD 16 F 848).

“: E. Schmidt, Jakob Feucht, 1971, S. 56 u. A. 15 (S. 195).

. "Kleinste oder Kinder Postill/ D. Jacobi Feuchthii..." Th. 1-

5. KdIn: Quentel und Calenius 1579.

“: F. Zoepfl, Kinderpredigt und Kindergottesdienst, 1925; S.

Rabus, Kinderpredigt, 1967; E. Schmidt, Jakob Feucht, 1971, S.
56-67.

“: In Vorau ist vorhanden: "Kleinste oder Kinder Postill / D.

Jacobi Feuchthij ..." Gedruckt zu Coeln / durch Gerwinum Calenium
/ vnd die Erben Johan Quentels. M.D.LXXXII; vgl. F. Hutz, Katalog
Vorau, 4. Teil, 1980, hier Nr. 344. E. Schmidt, aaO. war diese
Ausgabe offenbar unbekannt (vgl. S. 57).

“: Die Holzschnitte sind nach F. Zoepfl, Kinderpredigt und
Kindergottesdienst, 1925, S. 140 Hans von Essen zuzusprechen.
“: E. Schmidt, Jakob Feucht, 1971, S. 57. Feucht formuliert das
selbst in der Vorrede zur Kinderpostill: "Erstlich angezeigt:

wann und an welchem Tag sich jedes Euangelium begeben und
verloffen hab / Zum andern die Summam und Inhalt jedes Euangelij
/ Zum dritten die kirtzeste Aul3legung desselbigen / zum vierten
darauff funff Lehren so wir darauf behalten / unsern Glauben und
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Ausfuhrungen finden sich auch ethische, pastorale und religios-
praktische Hinweise. Die Quintessenzen enthalten das ganze
theologische Gebaude Feuchts. Alle Predigten sind vermutlich in
dieser Form niemals gehalten worden, sie dienten wohl nur dazu,
exemplarisch vorzufiihren, wie religidose Inhalte Kindern und
"einfeltigen Christen" nahegebracht werden kdnnen “,
Es war wohl die Qualitat von Feuchts Arbeiten, die Calenius

bewog, sie in seinem Verlag erscheinen zu lassen. Uber néhere
Kontakte Feuchts zu Kéln ist nichts bekannt, allerdings steckt

die Erforschung seines Wirkens auch noch in den Anfangen. Eine
Auswertung seiner Korrespondenz, soweit erhalten, wiirde da
vielleicht noch manch klarenden Blick erméglichen.

Der letzte, den wir hier mit einem Predigtwerk vorstellen wollen,

ist Georg Witzel, der uns schon mit seinen dogmatischen und
polemischen Schriften begegnet ist “®, Seine Predigten fanden
gleichfalls grofl3e Beachtung.

Witzel hat der Predigttatigkeit der Geistlichen grol3e Bedeutung
zugesprochen “ und selbst eine umfangreiche entsprechende
Tatigkeit ausgetbt. Die Grundlage sollte dabei neben den
Kirchenvéatern vor allem die Heilige Schrift sein. Die rechte

Erklarung der Evangelien und der Episteln will er dem Volk
nahebringen, denn "Adressat seiner deutschen Postillen ist ja

nicht nur der Seelsorger und Prediger, sondern gerade der Mann

des Volkes, der in personlicher Lesung das Wort Gottes in sich
aufnehmen soll." % Dieses Wort Gottes soll im Hérenden Glauben
Tat beeinflussen. Predigt und Schriftdeutung sind dabei

liturgisch eingebunden, folgen dem Kirchenjahr mit seinen Sonn-

und Festtagen. "Erldsung und Heilung, Christus und Kirche, Wort

und Sakrament sind dementsprechend die grof3en, jeweils im Zeugma
verbundenen Themen."  * Dabei bleibt alles lebensnah und
praxisverbunden, die Sprache volkstumlich bis ins Derbe,
gelegentlich nur verliert er sich in kleinlichen Ausfiihrungen. So

war er also ein ausgezeichneter Prediger, dem Brischar hochstes

Lob zollt: "Was den Charakter der Predigten Witzels betrifft, so

sind sie voll Geist und Leben, zeugen von verhéltnismalig grol3er
Korrektheit der Sprache und Gewandtheit der Darstellung" % und
Padberg folgert, "daR Witzel in der katholischen deutschen

Predigt einen durchaus beachtlichen und ehrenvollen Platz

verdient." * Wie bei seinen Lehrschriften finden wir auch hier

und

Leben darnach richten sollen." F. Zoepfl, aaO., S. 140 f.; S.
Rabus, Kinderpredigt, 1967, S. 32 u. 0.

. E. Schmidt, aaO., S. 67; F. Zoepfl, aaO., S. 141.

“: Vgl. diese Arbeit Kap. 1.2.5.

“: Vgl. sein Reformationsgutachten abgedr. in G. Richter,
Schriften Witzels, 1913, S. 137-152, hier S. 140 f.

%: R. Padberg, Georg Witzel d. Altere, 1955, S. 390.

' R. Padberg, aaO., S. 392.

%:J. N. Brischar, Kanzelredner, Bd. 1, 1867, S. 38.

% R. Padberg, Georg Witzel d. Altere, 1955, S. 394. Zu seiner
Predigttatigkeit vgl. a. W. Trusen, Reform und Einheit, 1957, S.
50-53.
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zahlreiche seiner Postillen und Predigten im Kolner Buchdruck
Neben der als besonders qualitatvoll eingeschatzten Ausfihrung
waren sicher die Beziehungen zu Quentel ausschlaggebend »,

1.2.7. Gebets- und Erbauungsbiicher

Unter dem Einflu neuen Denkens war in den zwanziger Jahren des

16. Jahrhunderts die aus dem Mittelalter ererbte Gebets- und
Erbauungsliteratur verschwunden % Nur wenige Texte hatten sich
auch Uber 1530 hinaus im Kélner Buchdruck behauptet . Neues trat
allmahlich an ihre Stelle. Eine gute Publizitat hat hier auch die

Kolner Kartause entfaltet, deren Wirken fir die katholische

Frommigkeit in deutscher Sprache zuletzt von Gerald Chaix
hervorgehoben worden ist %,

Auch von aul3erhalb dieses Kreises, von aul3erhalb Kélns, kamen

Texte, die in Koln den Weg zum Druck fanden. Friedrich Nausea,

dem wir schon bei den Predigten begegneten, hatte als Hofprediger

fur seine Gonnerin, die Konigin Anna, ein Gebetbiichlein
zusammengestellt, das zuerst in Leipzig, dann in prachtvoller

Gestaltung in Wien erschienen war ¥ Es war eine Gabe an seine
K6nigin in der Tradition der friiheren Jahrzehnte, als es Ublich

war, als Zeichen der Verehrung hochgestellten Persénlichkeiten,

vor allem Frauen, ein Livre d'heures zu verehren. Wahrend dies

sonst meist in lateinischer oder franzdsischer Sprache geschah,

hatte es Nausea in deutscher Sprache unternommen ® Dies war 1537
geschehen. Viel spater erschien in KdIn ein von ihm

zusammengestelltes "Christlich Betbuechlein vff gedechtnul3 der

Frawen Anna Roemischen Koenigin gemacht" % Nicht nur das
angegebene Druckdatum, auch die Formulierung laf3t es als sicher
erscheinen, dal3 die in Koln vorliegende Ausgabe einen Bezug zum

Tode der Konigin enthalt ("vff gedechtnuf3"): Kénigin Anna war

> Vgl. G. Richter, Schriften Witzels, 1913, Nr. 39.2-5, 61.2-4,
62.1-3, 64.1-6. Das Predigt- und Postillenwerk Witzels ist bisher
weitgehend noch nicht erforscht.

*: Vgl. diese Arbeit, Kap. 1.2.5.

%: Vgl. diese Arbeit, Kap. 1.1.4. und 1.1.5.

°: Z. B. die Passie Christi, 1530 und 1535 (J. Benzing, Lupus-
Presse, Nr. 39 = H. Beckers, Lupuspressendrucke, Nr. 48; Benzing,
aaO., Nr. 52 = Beckers, aaO., Nr. 63).

%: G. Chaix, Réforme et contre-réforme, 1981; diese Arbeit, Kap.
1.2.1.

%: H. Gollob, Friedrich Nausea, 19672, S. 62 f. "Christlich
betbiichlein auff der ... Frawen Anna ... begeren ... gemacht"
(Wien: Singriener 1545) (Kat. ONB Wien) mit 2. Aufl. (Von newem
vbersehen, emendiert etc.) im selben Jahr.

®: H. Gollob, aa0., S. 63; kein Ex. nachweisbar.Ausg. 1558: VD 16
N 219

®: KoIn: Jaspar von Gennep 1558, nach CBM (Christian Prayer
book).
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1547 gestorben® In wel cher Bezi ehung di eses Gebet buch von 1558

zu dem von 1537 gestanden hat, 1&03t sich bisher nicht sagen, da

eine eingehende Untersuchung noch aussteht. Es ist jedoch
wahrscheinlich, dal’ die Ausgabe von 1558 nicht die erste ist, da

auch Nausea schon 1552 verstorben war. Man darf vermuten, daf3 er
das Gebetbuch zum Gedachtnis der verehrten Konigin kurz nach

deren Tod noch selbst zum Druck gegeben hat. Eine solche éltere
Ausgabe habe ich bislang aber nicht feststellen kdnnen. Fir die

Kdlner Ausgabe zeichnete Jaspar von Gennep verantwortlich. Ihn

als dezidiert katholischen Verleger mag die fir das Privatgebet
ansprechende und fur die alte katholische Kirche werbewirksame

Schrift angezogen haben.

Auch unter Georg Witzels zahlreichen Schriften findet sich ein
"Christliches Betbichlein fir Alt und Jung” % das 1533-1536
bereits in Leipzig (bei Melchior Lotter), vielleicht auch in

Mainz publiziert war und jetzt 1548 in KoIn "gemehret und

gebessert" erschien. Es enthielt neben dem apostolischen
Glaubensbekenntnis und dem "gros Symbolum" u. a. "Christliche
Gebete" und biblische Textauszilige zur Wiedergeburt, zum Glauben,
zur Liebe usw. Die "52 Gebete der gemeynen Kyrchen, welche man
Collecten nennet", sind auch schon in den friiheren Ausgaben

enthalten.

Ein Vierteljahrhundert jiinger sind die Gebete und erbaulichen
Betrachtungen von Franz Agricola, dessen polemische und

Lehrarbeiten wir oben schon behandelt haben ®. Auch die hierhin
gehdrenden Texte sind von der Forschung noch nicht eigens

gewurdigt worden. Allerdings ist die Materialbasis auch besonders
schwierig: Von allen drei Gebetbichern, die Bers bibliographisch

erfallt hat %, ist zur Zeit kein einziges mit einem Exemplar
nachweisbar.

Auch Peter Michael Brillmacher S. J., dessen unermudliche

Tatigkeit fur die Festigung der Kirche und die Rickgewinnung
abgefallener Glieder wir schon bei seinen katholischen und
dogmatischen Schriften beobachten konnten % wollte durch eigene
Gebets- und Erbauungsbiicher das Volk wieder im katholischen
Glauben verwurzeln. Ob er wirklich das umstrittene lateinische
Gebetbulchlein "Serta honoris et exultationis ad Catholicorum
devotionem exornandam" im Alter von 19 Jahren verfal3t hat, bleibe

hier dahingestellt . Spétere Ausgaben sind sicher nachgewiesen,
und auch die deutsche Ubersetzung stammt erst aus den neunziger
Jahren %, Pragend dirften das Vorbild des Canisius und seine

%: H. Gollob, Friedrich Nausea, 19672, S. 98. Nausea hielt in
Breslau die Exequien. Die Predigt erschien 1548 in Freiburg im
Druck.

. G. Richter, Schriften Witzels, 1913, Nr. 32.4. KéIn: Johann
Quentel 1548.

. Vgl. diese Arbeit, Kap. 1.2.5.

®: W. Bers, Schriften, 1936, Nr. 21, 40, 41.

%: Vgl. diese Arbeit, Kap. 1.2.5.

®: C. Sommervogel, Bibliotheque, 2. Bd., S. 182; ebenso B.
Ridder, Kontroverse, 1929, S. 40, A. 8.

%: Lat. Ausgaben von 1567 und 1590 sind nachgewiesen. Die dt.
Ubersetzung dirfte sein: "Christliche Catholische Ehrenkrentzlein
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Gebetbiicher gewesen sein, wie das "Gebetbuch fur das Volk", das
"Manuale Catholicorum" von 1587 und die "Andachtige Betrachtungen

auff alle Tag in der Wochen" (1595) % Nachgewiesen sind sicher
die Gebetstexte mit Ausgaben von 1589 und 1594, sowie nach seinem
Tode (1595) noch 1601 und 1608 bei Arnold Quentel. Ob es sich nur

um verschiedene Titel fur ein und dasselbe Werk handelt, habe ich

nicht feststellen kdnnen. Bei den posthum erschienenen Werken

l&Rt sich die Neuauflage mit geandertem Titel vermuten.

Wichtige Betrachtungen stammen am Ende des Jahrhunderts von

Kaspar Ulenberg, dem wir ebenfalls schon bei den dogmatischen und
polemischen Schriften begegnet sind . Von ihm ist hier die
"Einfaltige Erklarung der sieben Bul3psalmen" zu nennen. Es

schliel3t an seine Psalteribersetzung von 1582 an, mit der er es

als erster auf katholischer Seite unternommen hatte, einen

brauchbaren Psalter in Liedform zu schaffen . Nunmehr folgte 1586
seine "Einfaltige Erklarung der sieben Buspsalmen, aus der alten

h. vater und dieser zeit catholischen lehrer schrifften trewlich

gezogen und gebetsweise fir die leien gestellet ..." 2. Sein
Beweggrund? Es "ist beinahe kein ding, das einem bif3enden sunder
notwendig sein mag, dazu diese psalmen nicht anweisung thun ...

Also das man in diesen psalmen erstlich zorn, schrecken, angst

und Trawrigkeit, hernach aber gnad, trost und frewde finden

mag." " Stets gibt er zunachst eine wortliche Ubertragung des

ganzen Psalms, dann die Erklarung, zumindest im "sensus

historicus”, haufig auch nach den tiefergehenden geistlichen

Sinnen, "darauff wir Christen firnemlich sehen sollen." " Als
wichtiges Mittel seiner Seelsorgearbeit hat er dies Werk in den

Druck gehen lassen und auch 1591 eine wenig veranderte

lateinische Ausgabe »

Insgesamt zeigt sich die hier betrachtete Sparte der Kolner
Bilcherproduktion einerseits als zahlenmafig ziemlich Kklein,

andererseits als weitgehend durch die theologische Forschung fur

die Frommigkeitsgeschichte noch nicht erschlossen. Dabei wird die
schwierige Materialbasis eine Rolle gespielt haben. Man kann noch
weitergehen: Die Gebetblcher galten auch damals im allgemeinen

als Gebrauchsware, die nicht in Bibliotheken eingestellt wurde

Zur Andacht und Gebett Bereit durch Petrum Michaelem Societatis
Jesu Theologum. Kéln 1592.

®: B. Ridder, Kontroverse, 1929, S. 40-41.

2. Vgl. diese Arbeit, Kap. 1.1.5.

:Vgl. diese Arbeit, Kap. 1.1.1.

2. Ko6In: Calenius und Erben Quentel 1586; J. Solzbacher,
Ulenberg, 1948, S. VII, Nr. 2.

% Ulenberg, Einfeltige Erklarung, S. 7; vgl. J. Solzbacher,

aa0o., S. 28 f.

" Ulenberg, aa0O., S. 7.

:Vgl. die Widmung Ulenbergs an Caspar Kannengiel3er, Johann
Hardenrodt und Matthias v. Wolffskeel, dat. 6.9.1585: "Habe dis
alles meinen lieben pfarrkindern, den ich furnemlich hiemit
zudienen gemeinet, und sunst menniglichen, dem diese meine arbeit
nutz und dienstlich sein mag, zu behilff und gutem durch den
druck mitteilen wollen." Die lat. Ausgabe ("In septem psalmos
poenitentiales ... paraphrasis") erschien ebenfalls bei Calenius-
Quentel, vgl. J. Solzbacher, Ulenberg 1948, S. VII, Nr. 2.
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(mit Ausnahme besonders kostbarer Spitzenstticke). Durch das
Zerlesen ist dann auch der Verlust entsprechend hoch. Wir kénnen,
und dafur spricht auch der hohe Prozentsatz nur bibliographisch
bezeugter Titel, davon ausgehen, dal} die entsprechende Kdlner
Produktion gréf3er war als uns zur Zeit bekannt ist.

1.2.8. Protestantisches Schrifttum in Koln

Das uberaus zahlreiche katholische Schrifttum Kdlns ist in den
vergangenen Kapiteln beschrieben worden. Dennoch wére das Bild zu
einfach gezeichnet, wenn wir es dabei bewenden liel3en. Auch im so
entschieden katholischen Kéln sind protestantische Drucke
erschienen, wobei wir allerdings nur einen Teil bibliographisch
namhaft machen kdnnen ™.

Die Bibliographien von Josef Benzing und Helmut Claus vermelden
allein 19 verschiedene Ausgaben von Schriften Martin Luthers,

wobei nur die Minderzahl von neun eindeutig vom gegnerischen
Standpunkt aus veroffentlicht und mit entsprechendem Kommentar
versehenist 7. Die beiden frihesten lateinischen Lutherdrucke von
1520 kénnen noch vor dem Bekanntwerden der Bulle erschienen sein,
als manches im Flu3 war und die Fronten vielfach ungeklart

schienen ™. Seit der Verkiindung der Bannbulle mit den angedrohten
Strafen sollte man keinen Druck von Luthers Werk in KGIn mehr
erwarten. Der Wormser Reichstag und Luthers Weigerung zu
widerrufen markierten den endgultigen Bruch mit der rémischen
Kirche. Der von dieser heftig bekdmpfte Bericht der "Acta

Wormatiae" stammte zwar nicht von Luther selbst, wurde aber unter
Verwendung seiner Aufzeichnungen verfal3t und noch 1521 unter
Luthers Namen in KoIn bei Konrad Caesar gedruckt . Zwischen 1521
und 1525 ist dann keine Schrift Luthers in KoIn bezeugt. Erst auf

dem Hohepunkt der Bauernkriege wird Luthers entschiedene
Stellungnahme gegen die Auswiichse des Bauernaufstandes wieder im
Kolner Buchdruck fal3bar. Im September 1525 gab Servas Kruffter
eine lateinische Ubersetzung davon heraus und fugte ihr -

% Zum Problem insgesamt: W. Schmitz, Buchdruck und Reformation,
1984, S. 132 ff., auf den die folgenden Ausfuhrungen z. T.
zuriickgehen.

" In Koln sind folgende Lutherdrucke erschienen: J. Benzing,
Lutherbibliographie, 1965/66, Nr. 279, 594, 620, 911, 1308, 2161,
2162, 2163, 2166, 2208, 2209, 2394, 2414, 2414a, 2415, 3686; H.
Claus/M. A. Pegg, Erganzungen, 1982, Nr. 2201a.

8. Eucharius Hirtzhorn druckte damals die "Tesseradecas
consolatoria” und Konrad Caesar die "Confitendi ratio per
doctorem M. L." J. Benzing, aaO., Nr. 594 bzw. 620; beim
letzteren hat sich H. Claus brieflich gegen H. Claus/ M. A. Pegg,
Erganzungen, 1982, Nr. 620 doch wieder fir den Drucker Konrad
Caesar ausgesprochen; vgl. G. Quarg, Seltene Lutherdrucke,
1985,S. 155-161, Nr. 3 mit A. 14.

. Luther, Weimarer Ausgabe, 7, S. 818 ff.; J. Benzing,
Lutherbibliographie, 1965/66, Nr. 911.

197



ebenfalls in Latein - die Stellungnahme des Johann Cochlaus bei

Im selben Jahr erschien bei Peter Quentel das deutsche Original
Luthers, dazu eine Ausgabe in kolnischer Sprache, dann noch zwei
hochdeutsche Ausgaben 1526, alle mit dem Nachwort von Cochlaus
Mit diesen funf Drucken haben wir natirlich keine Edition

zugunsten der lutherischen Sache vor uns, sondern Ausgaben vom
gegnerischen Standpunkt, bei denen das "Gegengift" in Form der
Stellungnahme des Cochlaus gleich beigefugt wurde. Es gab aber
durchaus Luthertexte in KdlIn, die ohne diese erklarte Absicht
publiziert wurden: Texte, deren seelsorgerisch-erbauliche
Ausrichtung fur Katholiken annehmbar erschien und die man daher
ohne den verhal3ten Namen des Verfassers anonym herausbrachte.
Dazu gehoéren das "Vaterunser deutsch", das"Bedeboek" und ein Jahr
spater (1526) "Eyn gantz schone gesankboek" mteressanterwelse
alle erschienen im Verlag Peter Quentels

Mit seiner Vaterunser-Auslegung wollte Luther eine Volksschrift
liefern. Im April 1519 lag das Werk vor, ausdrucklich gedacht fur

die "einféltigen Laien", nicht fur die Gelehrten & Der Text fand
allgemeine Beliebtheit und galt offensichtlich als akzeptabel. Es

ist nicht zu verkennen, daf3 auch in katholischen Kreisen ein

Bedarf nach einer neuen Erbauungsliteratur vorhanden war: Die

alte schien dem suchenden Beter nicht mehr als zufriedenstellend,
und hier trafen Luthers Texte auf eine Lucke, da sie - wie Heckel
richtig bemerkt - tiefer griffen als viele der tberkommenen

Schriften und dem Geflhl der neuen Zeit entsprachen ¥ Diesem
Bedarf trug Quentel mit seiner Ausgabe Rechnung, hierin

sicherlich ganz Geschaftsmann, aber auch Vertreter der
katholischen Reformbewegung. Gleiches lafit sich von Luthers
"Bedeboek" sagen ¥, Es versteht sich als Antwort auf die
bisherigen katholischen und will wieder zum Ursprunglichen
zurlickfuhren, wie Luther es verstand. Es gibt zahlreiche, sehr
differierende Fassungen, die Kdlner folgt wohl der Hamburger
Version (N) von 1523 und enthéalt an biblischen Texten die 10
Gebote, das Credo, das Vaterunser und das Ave Maria, dann folgen
die "Unterrichtung vom wahrhaftigen Gebet", "Von der Beichte" und
"Vom Messehoren”, schliel3lich einige Psalmen, das Gebet des
Manesse sowie Titus- und Petrusbrief. Speziell sind die
Abhandlungen uber die Beichte und die schone Unterrichtung von
den Anfechtungen im Tode. Der Kdlner Druck steht mit am Ende der

. J. Benzing, Lutherbibliographie, 1965/66, Nr. 2167; Luther,
Weimarer Ausgabe 18, 349 b 2.

8 J. Benzing, Lutherbibliographie, 1965/66, Nr. 2163; Luther,
Weimarer Ausgabe 18, 349 b 1; kdlnisch: J. Benzing, aaO., Nr.
2166; Luther, aaO., 18, 349 A 1, 1526: J. Benzing, aaO., Nr.
2161; Luther, aa0., 18, 348 a 1, a 2; a 2 ist unveranderter
Nachdruck von a 1, Unterschiede finden sich nur im Titel.

#: J. Benzing, aaO., Nr. 279, 1308, 3686.

. Das Werk machte aber auf viele Gelehrten einen nachhaltigen
Elndruck wie der Brief des Beatus Rhenanus an Zwingli vom
2.7.1519 und die Ubers. in viele Sprachen (ital., lat., tschech.)
belegen, vgl. Luther, Weimarer Ausgabe 2, 74- 128.

8. Martin Luther, Trostungen fir MUhseIige und Beladene, Ubers.
u. eingeleitet von Th. Heckel, 1948, S. 351.

. Luther, Weimarer Ausgabe 10.2, S. 331-501, hier S. 357 u. 368.
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zahl rei chen Ausgaben der Jahre 1522/25, danach | assen die

Auflagen nach. Dafur gab es verschiedene Griinde, wie das
Aufkommen anderer evangelischer Gebetbiicher und das Nachlassen
des Aufschwunges der reformatorischen Bewegung nach den
Bauernkriegen; obendrein war wohl mit den inzwischen zahlreich
vorliegenden Auflagen eine Sattigung erreicht. Die katholische
Einschéatzung wird deutlich in der Gegenschrift des Christoph von
Schwarzenberg, der neben grundsétzlicher Kritik auch Gutes an dem
Gebetbuch lafit; es gab also offenbar breite katholische Kreise,

die diese Texte auch fur die romischen Christen als nutzlich
ansahen ¥,

Der Briefwechsel Luthers mit Heinrich VIII. von England und
Luthers berihmte Schrift vom unfreien Willen, mit der er auf des
Erasmus "De libero arbitrio” geantwortet hatte, kbnnen hier
aullerhalb bleiben, da sie in lateinischer Sprache verfafit sind
Luthers Ubersetzung des NT, die auch mehrmals in Kéln gedruckt
wurde, haben wir schon im Zusammenhang der Bibeltberlieferung
Kolns behandelt .

Luthers in K&In gedruckte Werke lassen sich zusammenfassend in
drei Gruppen gliedern: Da ist zun&chst eine Gruppe, bei der die
Werke des Reformators unverandert wiedergegeben werden; in ihnen
wird man ein Zeugnis wenn nicht reformatorischer, so doch
zumindest reformerischer Gesinnung vermuten durfen. Dagegen
stehen die Drucke Quentels, bei denen kritische Stellungnahmen
katholischer Theologen beigegeben sind. Hier dienen die
Luthertexte nur der Information tber die lutherische Lehre, der
Kommentar rickt die Argumentation im katholischen Sinne zurecht.
Es sind also Drucke, die der Starkung des katholischen
Standpunktes dienen sollen. Indem sie "Gift" mit "Gegengift"
verbanden, boten sie den katholischen Geistlichen wie auch den
Gelehrten vor Ort, die oft genug in hartem Abwehrkampf standen,
Argumentationsmaterial: Diese lernten die evangelischen Schriften
und die katholischen Gegenargumente kennen und nutzen. Zur
dritten Gruppe (wieder einige bei Quentel erschienene Schriften)
rechnete Luthers Erbauungsliteratur, die auch fur katholische
Christen als annehmbar erschien und die dann ohne seinen Namen
publiziert wurde.

LaRt sich etwas Uber die religiose Haltung der Drucker von

Luthers Schriften einschlief3lich der Bibellibersetzung erkennen?
Haufig werden wir feststellen, dal3 sie sehr Unterschiedliches
gedruckt haben. Werke, die entschieden den katholischen Glauben
verteidigen, stehen neben solchen, die genau das Gegenteil
bewirken (wollen). Dazu mufd man in Rechnung stellen, dal die
Drucker oft im Auftrag arbeiteten, also nicht als eigene

Verleger; wenn sie aber als Lohndrucker tatig waren, kann man
keinen voreiligen Ruckschluf? auf inre Gesinnung ziehen. Offenbar
sahen sich viele nicht in der Lage, aus finanziellen Erwagungen
auf bestimmte Publikationen zu verzichten. Fur Koln mufd man

%: Luther, aaO., S. 351.

8. J. Benzing, Lutherbibliographie, 1965/66, Nr. 2394, 2414, 2414
a, 2415; "De servo arbitrio": J. Benzing, aaO., Nr. 2208, 2209;

H. Claus/M. A. Pegg, Ergdnzungen, Nr. 2201 a; Luther, aaO. 18,
596.

% Vgl. diese Arbeit, Kap. 1.1.1.
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allerdings bedenken, daf3 die Herstellung evangelischer
Verlagsprodukte nicht ohne Gefahr war; wir haben gesehen, dai3
dafir empfindliche Strafen verhangt werden konnten . Deshalb
sollte man bei solchen Veréffentlichungen zumindest eine
reformerische (nicht unbedingt reformatorische) Haltung
einkalkulieren. Wichtiger und eindeutiger sind allerdings schon

direkte Auf3erungen, etwa in Vorworten zu den Drucken.

Bei Peter Quentel |aR3t sich die Frage wohl so beantworten: Er,

der grof3te und bedeutendste Verleger und Drucker Kdlns, hatte es
sicher nicht n6tig, Auftrage anzunehmen, die ihm widerstrebten.

Er stand glaubensmalfig fest im katholischen Lager, war aber
Vertreter eines offenen Reformkatholizismus % Er sah also die
Notwendigkeit der Abstellung von Mil3standen und suchte nach neuen
Formen; daher sprachen ihn wohl einige von Luthers Gedanken an,
und folglich verdffentlichte er z. B. Luthers Erbauungsliteratur,

wenn auch ohne Namen. In bezug auf das NT hatten die Katholiken
damals nichts Adaquates entgegenzusetzen. Als Emsers bzw.
Dietenbergers Ubersetzungen vorlagen, druckte er nie mehr die
lutherische Bibel.

Hiero Fuchs hat als Freund des Humanismus viel derartige

Literatur veroffentlicht (vor allem Erasmus und Melanchton,

spater auch Paracelsus). Als Anhanger der Reform suchte er auch
das Nutzliche und Brauchbare im evangelischen Lager, und hier

ging er - so scheint mir - doch weiter als Quentel. Die

Publikation von Luthers "De servo arbitrio”, die auf dem

Titelblatt Wittenberg angab und damit bewu(3t irrefiihren wollte,

weist in diese Richtung °L, Als schlieBlich Adolf Clarenbach, der
protestantische Prediger, wegen seiner religidosen Uberzeugung

1529 in Kdln auf dem Scheiterhaufen getétet wurde,

vergffentlichte er anonym einen Dialog zwischen Clarenbach und

den Inquisitoren, in dem er eindeutig der lutherischen

Argumentation Clarenbachs den Vorzug gab % Vermutlich bewegte ihn
die in K6lIn weitverbreitete Emp6rung Uber diesen Vorgang, der ihn
doch erheblichen Gefahren aussetzte. Es scheint also, dal3 Fuchs

viel starker als Quentel, der immer streng auf katholischer Seite

blieb, zur evangelischen Bewegung hin offen war, ohne dal er ihr

voll angehéren muf3te %,

Noch starker im Verdacht lutherischer Gesinnung war schon
zeitgendssisch Eucharius Hirtzhorn (Cervicornus), der auch in den
dreil3iger Jahren voriibergehend eine Niederlassung im entschieden

¥: Vgl. diese Arbeit, Kap. 1.2.1.

%: J. Neumann, Peter Quentel, 1963, S. 7 ff.

% R. Goes, Die Druckwerke des Hiero Alopecius, 1962, Nr. 50.
Ein spaterer Reflex der Ereignisse ist der Druck "Warhafftige
Historia v.d. wolgelart vnd bestend. mennern Adolpho Clarenbach
vnd Petro Fliesteden (vnd deren Fewrtod). Wittenberg 1560.

%: "Ernstliche Handlung zwischen den hochgelehrten Doctorn inn
der gotheyt (als man sie zu Coelln nennt) oder ketzermeyster unnd
eynem gefangenen genant Adolph Clarenbach ..." R. Goes, aaO., Nr.
67 = B-Cl 978 = VD 16 E 8810. Faks. dieses Druckes bei H. K.
Hesse, Adolph Clarenbach, 1929, S. 5-31. Zu Clarenbach vgl.
zuletzt den Sammelband hrsg. von A. Bluhm, Allein Gottes Wort,
1981.

%: Ahnlich, R. Goes, aa0., S. 155 f.
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evangel i schen Marburg unterhielt. Auch bei ihmist das verwi rrend

gegensatzliche Spektrum der Druckproduktion festzustellen, das
schon Fuchs auszeichnete, aus wohl den gleichen Beweggrunden. Von
ihm stammt u. a. vermutlich ein weiterer Druck zum Fall
Clarenbach, der auch seine eindeutigen Sympathien erkennen laf3t
Nicht von ungefahr taucht sein Name spéater auf dem Index auf
Wir werden also nicht fehlgehen, ihn weltanschaulich ahnlich wie
Fuchs einzustufen. Reformatorische Neigungen werden auch Servas
Kruffter nachgesagt. Allerdings wurde er nicht wegen
reformatorischer Schriften eingesperrt, sondern weil er ohne
Genehmigung des Rates Anti-Reuchlin Schriften gedruckt hatte
Reformatorisch ausgerichtet war vielleicht die kleine undatierte
Schrift "Was der Gottesdienst und rechte Geistlichkeit sei"

Leider ist der Druck, von dem nur ein Exemplar nachgewiesen
werden konnte, zur Zeit nicht auffindbar.

Innerhalb der Buchdruckerschaft gab es also keine Uniformitat,
sondern ein breites Spektrum religiéser Uberzeugungen. Eindeutig
im evangelischen Lager standen Arnt von Aich und seine Familie,
dies kann seit den Forschungen Benzings und Beckers als sicher
gelten *. Arnt verdffentlichte 1523 Andreas Karlstadts 'Von
menigfeltigkeit des eynfeltigen eynigen Willen Gottes'.

Karlstadts Theologie ging tUber die Anséatze Luthers weit hinaus
und steigerte sie ins Radikale. Die vorliegende Schrift ist eine
seiner zentralen, denn der Wille Gottes ist fur ihn "das
schopferische Prinzip alles religiosen Lebens, der Pol, dem die
vom Gottverlangen ergriffene Seele zustrebt, der Urgrund der
inneren Heiligung" % Der Druck dieser Schrift kann in KéIn nur im
Geheimen vonstatten gegangen sein, denn die Zensur héatte ihn
sonst gewil3 verhindert. Mit Arnt und seiner Familie stof3en wir

auf die schwer fal3bare Gemeinschaft evangelischer Christen in
Kdln, die ihren Glauben nur im Untergrund praktizieren konnte.

Fur diese Gruppe und vielleicht auch noch das weitere
Niederrheingebiet, in dem die Reformation Anhanger zu gewinnen

% 'Alle Acta Adolphi Clarenbach. Was Adolphus Clarenbach im
landt von Berge ehe dann er zu Coln gefangen del3 Euangeliums
halben von seinen widersechern begegnet vnnd zugestanden sei.' B-
Cl 977.

%: Zu Hirtzhorn vgl. G. Wohlgemuth, Cervicornus, 1958; zur
religibsen Haltung: S. 22 ff. Hirtzhorn erschien 1559 auf dem

Index Pauls IV. unter den "Typographi, e quorum officinis
diversorum hereticorum opera prodire”, vgl. F. H. Reusch,

Indices, 1886, S. 207.

%: R. Juchhoff, Servas Kruffter, 1964, S. 53; vgl. H. Keussen,
Regesten, 1918, S. 374, Nr. 2817 nach Hs. G 204 (Verbrecherbuch).
- R. Juchhoff, Kruffterdrucke, 1964, S. 83 f.

% J. Benzing, Lupus-Presse, 1958; altere, immer noch lesenswerte
Literatur: J. J. Merlo, Kélner Buchdrucker und Buchhandler, 1868,
S. 61-75, zu Arnt: S. 67-72; G. Domel, Arnd von Aich, 1930; G.
Domel/G. Kdnitzer, Arnd von Aich, 1936; zuletzt H. Beckers,
Lupuspressendrucke, 1985, S. 35-40 und S. 91-136.

%: H. Beckers, aaO., Nr. 25; ebf. E. Freys und H. Barge,

Schriften Karlstadts, 1904, S. 233, Nr. 102; Textzitat aus H.

Barge, Bodenstein und Carlstadt, Bd. 2, 1905, S. 23, zum Ganzen
S. 21-94.

95

96

97

201



begann (Herzogtum Jilich-Kleve-Berg), hat Arnt noch nachweislich
weitere Drucke herausgegeben 1% Das wichtigste Buch ist von Arnt
selbst zusammengestellt: Es erschien erstmals 1527 unter dem

Titel 'Des Evangelischen Burgers Handbiichlein' und dieses Werk,
eine Art Katechismus oder Laiendogmatik, gliederte sich in zwei

Teile. Der erste enthalt Spriiche des Alten, der zweite des Neuen
Testamentes. Die Leistung des Verfassers bestand dabei nur in der
Auswahl der Bibelzitate und ihrer Subsummierung unter

Uberschriften; nur im NT finden sich an einigen Stellen

personliche Bemerkungen, das AT hat dazu noch ein Vorwort. Zweck
des Buchleins ist demnach, dal’ angesichts von mancherlei
Menschenlehre, Irrtiimern, Ketzereien und Aberglauben der
Gegenwart er "dies Buchlein Gott dem Aliméchtigen zu ewigem Lob
und zur Unterweisung von meinesgleichen armen Laien und
evangelischen Burgern geschrieben" habe. Die Heilige Schrift

bekennt er als oberste Richtschnur, "daran alle Gebote, Ordnungen
und Gesetze, desgleichen alle alten und neuen Gewohnheiten und
Herkommen, sie seien geistlich oder weltlich, alles Tun und

Lassen sowie allerlei Schriften und Lehren sollen bereitet und

gerichtet werden" 91 Arnts Handbuch ist nach W. P. Bockmihl ein
modernes evangelisches Gegenstiick zu dem etwa 1476 entstandenen
'‘Christenspiegel’ Dietrich Coeldes, der auch in Arnts Druckerei
publiziert wurde 12 Diese erste Ausgabe von 1526 ist in keinem
Exemplar mehr nachweisbar, denn sie galt als Gebrauchsgut, und
auch die Zensur wird jedes Exemplar vernichtet haben, dessen sie
habhaft werden konnte. Die beiden anderen bezeugten Ausgaben von
1530 und 1546 sind nur fragmentarisch erhalten. Aul3erhalb des

1%: Vermutlich schon vor dem Druck von Carlstadts Schrift

erschien der 'Dialogus von der tzwytrachtung des heiligen
Christlichen glaubens', um 1522/23, H. Beckers, aaO., Nr. 24 = VD
16 D 1339. Dies ist wohl ein Nachdruck einer kurz zuvor im
ostmitteldeutschen Raum entstandenen anonymen reformatorischen
Schrift und damit vermutlich das &lteste eindeutig

reformatorische Zeugnis der Lupuspresse. Die Vorlage ist noch

nicht ermittelt, nach H. Beckers, aaO., S. 111 verzeichnet E.

Weller, Repertorium, 1864-1885, in den Nr. 2021-2027 weitere
Textzeugen; reformatorischen Charakter hat allem Anschein nach
die Schrift "Grund und Ursache der Schuld der judischen
Geistlichkeit am Tode Jesu Christi”, H. Beckers, aaO., Nr. 27 =

VD 16 G 3722; M. Beck, Geistliche Literatur, 1977, S. 156-159.

1 H. Beckers, aaO., Nr. 36 = VD 16 E 4655; Nachdrucke nach 1530
(Beckers, aaO., Nr. 49 = VD 16 E 4656) und 1546 durch Johann von
Aich (Beckers, aaO., Nr. 80). Weitere Nachdrucke stammen von
Laurenz von der Miilen 1541 (VD 16 E 4657) und Anton Keyer um 1551
(VD 16 E 4660).

192: P. Bockmuhl, Johannes Meynertzhagen, 1914. Arnts von Coeldes
Christenspiegel, vgl. H. Beckers, aaO., Nr. 19 = VD 16 C 4493, um
1520. Arnt hat auch noch weitere Werke Dietrich Coeldes gedruckt.
Uberlegenswert der Gedanke von H. Beckers, dal’3 Arnt von Aich das
Handbichlein zwar zusammengestellt hat, der hochdt. Text aber aus
sprachlichen Grunden von einem anderen, im Hochdt. Aufgewachsenen
redigiert wurde.
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Rheinlandes hat das Buch zwischen 1544 und 1563 funf Nachdrucke
erlebt.

Nach Arnts Tod (1530) druckte sein Sohn Johann von Aich zwei
Schriften des zum Protestantismus neigenden ehemaligen
Deutschordensritter Wilhelm von Isenburg 1%, Als auf die erste hin
die Predigermdnche zu St. Alban und Columba und der Barfti3er
Nikolaus Herborn, Domprediger, gegen Isenburg zu Felde zogen,
antwortete er mit einer zweiten Schrift, und dabei &ul3erte sich

Johann, allerdings ohne Namensnennung, im Vorwort gegen die
Monche und fur Isenburg 1 Zu dieser zweiten Schrift scheint ihn
der geschaftliche Erfolg der ersten bewogen zu haben, schreibt er

doch daruber: "Wie wol ich vormals die Warnung vor der list des

teufels ... mit fleil3 gedruckt hab und der vast so viel, so seint

die Exemplar doch so genaw uffgekaufft, das der kaum eins Ubrich

war" - evangelische Literatur liel3 sich also offenbar gut

absetzen und war trotz aller Verbote lukrativ.

Offen mufd nach dem Verlust des einzigen Exemplars bleiben, ob

auch Wolfgang Capitos "Dat die Geistlichen ader Pafschafft geyn
fryheit... haven noch begeren sullen” 1% aus der Offizin Arnts
stammt. Der Stral3burger Humanist und Reformator greift darin die
Freiheiten der Geistlichkeit heftig an und fordert, daf? auch sie

den Blurgereid leisten sollte. Auch diese Schrift hatte sicher

nicht die Billigung der Kolner Inquisition gefunden.

Dal3 auf diesem Gebiet noch mancherlei Uberraschung méglich ist,

zeigt der Fund, Gber den mir Hartmut Beckers berichtete 1%: Danach
wurde in der Offizin der Aichs auch ein Katechismus der Waldenser
gedruckt, der auch andernorts haufiger aufgelegt ist. Das Kdlner
Exemplar bleibt auf Besonderheiten hin zu untersuchen 17,
Wir haben schon bei unseren Betrachtungen der Kélner Reformation

in den Jahren 1542-1547 Arnts Schwiegersohn Laurens von der Milen
als den Drucker der evangelischen Sache in diesen turbulenten

193: Zum Hintergrund vgl. ADB 14, S. 622-625. Chronologische
Zusammenstellung samtlicher Schriften des Grafen von 1525-1529,
in: K. u. W. Krafft, Briefe und Documente, 1875, S. 202 ff.; Otto
Clemen: Beitrage zur Geschichte des Buchdrucks und des
Buchgewerbes in der Reformationszeit. In: ZfB 57 (1940) S.309-
322, hier S. 311-313.

1% Wilhelm von Isenburg, 'Ein ser nitzliche Warnung wider alle

list des Teuffels vnd seiner falschen Propheten’, um 1532 (H.
Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 53) und ders.,
'‘Widerlegung der falschen beschuldigung und lesterwort etlicher
Munich, so wie zu Céllen widder denn Edlen vnnd wohlgeborn H.
Wilhelm Grauen zu Eysenburg Deutschordens etc. des Euangeliums
halbenn geprediget haben ... um 1532 (H. Beckers, aaO., Nr. 54 =
VD 16 J 359).

1% Um 1524, B-CI 791 = VD 16 C 819. Nach B. Stierle, Capito,
1974, S. 207, Nr. 18 b ist der vorliegende Druck die niederdt.
Fassung von Nr. 18.

1% Briefliche Mitteilung.

197: VD 16 C-2366 mit falscher Zuschreibung: Zirich: Froschauer;
vgl. auch G. v. Zezschwitz, Katechismen, 1863. Aus den
Forschungen Zezschwitz' geht hervor, daf3 dieser Text in den
Jahren 1522-1527 viermal gedruckt wurde, ebd. S. 7.
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Jahren kennengel ernt®. Neben pol emi schen und aktuellen Schriften
gab er auch eine Reihe Schriften von bleibender Bedeutung fur die
evangelischen Gemeinden des Rheinlands heraus, so z. B. zwei
Neuauflagen des Handbuchleins seines Schwiegervaters Arnt von

Aich. Die Ausgabe von 1541 erschien noch in Kdln, zwar ohne

Firmierung (aus leicht verstandlichen Gruinden), aber doch

typographisch mit hoher Wahrscheinlichkeit ihm zuzurechnen %, In
seiner Bonner Zeit folgte 1544 eine Uberarbeitete Fassung, fur

die er den ehemaligen Kolner Minoriten Johannes Meinertzhagen
heranzog ™°. Meinertzhagen hatte sich der evangelischen Lehre
zugewandt und sich nach Bonn begeben 1, Diese Ausgabe machte
erstmals expressis verbis Arnt von Aich als Verfasser namhaft und

auch - gegen dessen Willen - den Bearbeiter Meinertzhagen. Wie er

wohl erwartet hatte, wurde seine Beteiligung in Koln als

Provokation empfunden, und ein geharnischtes Protestschreiben des
Domkapitels an den Erzbischof Hermann von Wied enthielt

zahlreiche als "Blaphemiae" empfundene ketzerische Textauszige.

Die Sache zog weitere Kreise, so dal3 sich sogar der Kaiser in

einem Edikt von 12.7.1544 mit der Angelegenheit befal3t und dem
Kurfursten empfiehlt, "dergleichen bucher, durch welche der

gemain man zu ergerlicher neuwerung ursach schopfen und verfirt
werden mag, keineswegs zu gestatten noch zu gedulden, sondern
dieselbe gentzelich abzuschaffen und zu vertrucken.” Er legt ihm

nahe, das Handbuchlein "allenthalben in dem Erzstifft Céllen

ernstlich (zu) verbieten, ... und bei welchen solch buch daruber

befunden werde, gegen den oder dieselben umb solchen ungehorsams
und nach gestalt ihrer Gbertrettung mit gepurender ernster straf

handeln und verfaren lassen." 2\Von Hermann zur Stellungnahme
aufgefordert, antwortete Meinertzhagen, dal’ das Buch nicht von

ihm stamme, sondern "durch einen Arndt von Aich begriffen

gewesen, wie denn E. Churf. g. ul3 hirbi verwarten beiden

Exemplaren sehen mogen" ™3 und er gibt seiner Verwunderung tber
die allgemeine Aufregung Ausdruck, da "solchs buchlein vur langst

und, eh ichs gesehen, binnen und bussen Coln, auch auff Reichs-

und andern tagen veilgehabt, das niemandt viel dargegen gesagt,

und itzo, da mein name hintzugesetzt, dasselb also ergerlich und

bdse zu sein ..." 4, Solche Aufregungen werden nur die

Popularitat des Bichleins erhéht haben, und aus den néchsten

Jahren haben wir eine ganze Reihe von Nachdrucken, die sich

1%: \/gl. diese Arbeit, Kap. 1.2.2.

1= A, Piel, Bonner Buchdruck, 1924, Nr. 2.

10 A. Piel, aaO., Nr. 18 und S. 42-44.

1 Zu ihm C. Varrentrapp, Hermann v. Wied, 1878, S. 159 ff.; W.
van Gulik, Johannes Gropper, 1906 mit A. 5; P. Bockmuhl, Johannes
Meynertzhagen, 1914, S. 3-5. Vgl.auch die Bemerkung bei Arnold
Meshoven, De bello Coloniensi, Kéln 1620, |, 92: "Erat in hac
diocesi nostra primus, qui inter sacerdotes apostatas matrimonium
contraxit.”

12 Der Wortlaut des Ediktes bei P. Bockmuhl, Johannes
Meynertzhagen, 1914, S. 36.

13 W. Rotscheidt, Des Evangelischen Burgers Handtbichlein, 1907,
Abdruck des Briefes S. 339-342.

14 Offenbar hat Meinertzhagen dem Brief die Ausgaben von 1541
und 1544 beigeflgt.
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auffalligerweise alle in Nurnberg zentrieren 5, Fur KoIn wird um
1551 noch eine Ausgabe angegeben, fir die Anton Keyser

verantwortlich zeichnet e,

Neben diesem Buch hat vor allem das Bonner Gesangbuch grél3ere

Bedeutung erlangt 7 wir haben es an entsprechender Stelle

behandelt. Dal3 mit dem Ende von Hermanns Reformationsversuch

nicht auch zugleich das Ende evangelischen Schrifttums gekommen

war, zeigen die beiden Ausgaben von Luthers Neuem Testament, die

von der Milen 1547 in Bonn und 1553 wieder zuriick in Kéln

unternahm 8 Solche als ketzerisch empfundene Bibelausgaben sind

noch mehrmals im 16. Jahrhundert bezeugt, sofern sie der

Obrigkeit auffielen: 1549 geschah das Martin von Gymnich mit

"Evangelia in carminibus” 191552 Anton Keyser mit einem
"evangelien-boichelgyn mit der usslegung ..., welches vur

lutterischs und verdechtig der Ketzerei" 10,1566 erging es
Gottfried Hirtzhorn so wegen einer volkssprachigen Bibel 211598
dem Buchdrucker "Auf dem Brand" wegen des Drucks deutscher

Psalmen 2 Interessant, daf3 offenbar 1595 in KoIn der

Heidelberger Katechismus gedruckt worden ist durch Johann

Mertzenich in Verbindung mit Gertrud von Grevenbruch 12,

Nach dem, was uns hier aus den Quellen bekannt wird, ist

jedenfalls in deutscher Sprache in Koln nur das Grundlegende fir

die evangelische Gemeinde gedruckt worden, (vor allem) also Bibel

und Katechismus. Polemische Schriften sind nicht bekannt

geworden, sie mogen sich bei dem Importierten befunden haben, von

dem wir in zahlreichen Ratsprotokollen etc. immer wieder héren.

Diese Erkenntnis, dal3 die volkssprachliche evangelische Literatur

KdIns wesentlich der Gemeindearbeit gedient hat, wird auch durch

die bekanntgewordenen gedruckten Lieder gestitzt: 1574 gab

Heinrich von Aich: "Drey schoene geistliche Lieder" heraus e

5. A. Piel, Bonner Buchdruck, 1924, S. 65, Nachdrucke des
Handbuichleins.

1% A. Piel, aaO., S. 65, Nr. 5 nennt eine undatierte und nicht
firmierte Ausgabe; VD 16 E 4660 weist eine Ausgabe Keyser zu,
ohne aber die Identitat des Textes zu erkennen.

17 Vgl. diese Arbeit, Kap. 1.2.2.

18: Ausg. 1553, B-Cl 1616. "Dat gantz new Testament recht
grundtlich verdtideschet ... Gedruckt tzo Collen fur S.

Mariengarden dorch Laurentium van der Mulen, Anno M.D.LIII." B-ClI
1616 geben die Ausg. als Emsers Fassung aus, es handelt sich aber
um Luthers Neues Testament.

1% Ratsprotokolle 14 fol. 74.

120: B-Cl 1593 A; H. Keussen, Regesten, 1918, S. 452, Nr. 3388;
Ratsprotokolle, 16, 98v; H. Keussen, aaO., S. 468, Nr. 3474. Es

ist kein Exemplar bezeugt.

2: Ratsprotokolle, 23, fol. 20; W. Haentjes, Kdlner Buchdruck,

1953, S. 27.

2. L. Ennen, Geschichte Kdlns, Bd. 5, 1875, S. 382. Handelt es

sich um eine spatere Auflage der unten erwéhnten Psalmen
Lobwassers von 15927?

2 L. Ennen, aa0., S. 333 u. 381 f.

24 H. Huschen, Gesangbuchdrucker und —verleger, 1963, S. 74; W.
Hollweg, Geschichte der Gesangbucher, 1923, S. 328.
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1590 Heinrich Nettesheim"Drey schoene newe Lieder"' und
schlie3lich Peter Keschedt "Die Psalmen Davids. In teutsche

Reymen gebracht durch Ambrosium Lobwasser", also ein reformiertes
Koélner Gesangbuch %

Aus dem bisher Gesagten wird wohl deutlich, daf3 der Druck
lutherischer Bucher in Kéln bedeutender war, als man gemeinhin
annimmt. Koln darf zwar als die zeitgentssisch bedeutendste
deutsche Druckerstadt fur die katholische Sache angesehen werden,
aber es gab eben auch ein nicht zu vernachlassigendes
evangelisches Element im Kdlner Buchwesen, dessen
Abschattierungen vom gelegentlich sympathisierenden
Reformkatholizismus bis zur Uberzeugten Teilhabe reichten. Die
guten Absatzmdglichkeiten fur evangelische Drucke, namlich die
Bereitschaft breiter Kreise, dies zu lesen oder zur Kenntnis zu
nehmen, waren da nur forderlich.

Die evangelische Buchproduktion muf3 héher anzusetzen sein, als
sie heute schon bekannt ist. Mehrere Griinde lassen dies als
wahrscheinlich gelten: Viele der Texte waren Gebrauchsgut (wie z.

B. Arnts Handbdtichlein), das zerlesen wurde und verging; vieles

hat die Zensur vernichtet. Ein weiterer Gesichtspunkt ist

wichtig: Um eben diese Zensur irrezufiihren, mufd auch nach der
Verfligung des Regensburger Reichstages von 1530 damit gerechnet
werden, dal’ Bucher ohne Drucker- und Ortsangabe erschienen sind.
Das gilt z. B. fiir die evangelischen Texte der Lupuspresse 27 Das
hier immer noch mit neuen Entdeckungen zu rechnen ist, zeigt der
jungste Fund von Hartmut Beckers, der oben genannte Waldenser-
Katechismus. Daruber hinaus sind Bucher in Koln mit geféalschtem
Titelblatt erschienen, die die Zensurbehdrden irrefiihren sollten:

Das gilt fur die schon erwahnte Lutherbibel bei Gottfried

Hirtzhorn, der den falschen Druckort Frankfurt auf das Titelblatt
gesetzt hat, das gilt aber auch fur den Druck des Kdlner
Gesangbuches vom 1592, bei dem Herborn auf dem Titelblatt
erscheint ', Bei manchen Drucken wird es uns auf den ersten Blick
deshalb gar nicht klar, daf3 es sich um kélnische Produkte

handelt, hier steht der typographischen Forschung noch ein

grolReres Aufgabenfeld offen.

. H. Huschen, aa0., S. 74; W. Hollweg, aa0., S. 330.

%: H. Hischen, aaO., S. 74; W. Hollweg, aaO., S. 52 ff. und 330

ff.; vgl. diese Arbeit, Kap. 1.6.

27: H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 24, 25, 36, 49, 53,
54, 80(?) und den englischen Text Nr. 83.

1%: \/gl. den Brief des Johann von Nassau an Dr. Johann Stephan,
aus dem wir Uber den Druck dieses Gesangbuches naheres erfahren:
"...unser buchdrucker zue Herboren Christophorus Corvinus (hat)
sich bei uns underthenig beclagt, das ein buchdrucker zue Collen,
Johan Waltorffs des buchhandlers dochtermann Peter genant, ihme
sein signet abgraben lal3en undt under sein, Corvini, namen auch
fast mit gleicher schriefft in 24° des Lobwaliers psalmen buchlein
nachgetrukt undt zu meherer beschonung austrucklich, das es zue
Herborn anno (15)92 getrukt seie, darbei gesetzet..."

Vollstandiger Abdruck des Briefes bei W. Hollweg, Geschichte der
Gesangbucher, 1923, S. 331.
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1.3. Literarische Texte in deutscher Sprache

1.3.1. Das Erbe der Antike

Der Kélner Buchdruck des 15. Jahrhunderts Uberliefert auch einige
deutsche Fassungen von Texten, deren Ursprung sich bis in die
Antike zurlickverfolgen laR3t, wenn sie auch jetzt zum Teil ein
neues Aussehen bekommen. )

Besonders wichtig sind die Fabeln des Asop (bzw. die unter seinem
Namen laufen); sie reichen bis ungefahr in das Jahr 600 v. Chr.
zuriick *®. Durch Ennius ins Lateinische eingeftihrt und von Horaz
weitergebildet, erlangen sie in den "Fabulae Aesopicae" des
Phaedrus in der ersten Halfte des 1. Jahrhunderts literarische
Vollendung. Schon in rébmischer Zeit dienten sie als Stoff der
Rhetorikschulen und gehérten auch im Mittelalter in der Fassung
des Romulus (5. Jahrhundert) zum Schulunterricht. Von dieser
Wertschatzung zeugen noch zahlreiche mittelalterliche
Handschriften.

Im deutschen Sprachraum gab es seit dem 13. Jahrhundert eine
daran ankntpfende deutsche Fabelliteratur. Von nachhaltiger
Wirkung wurde die deutsche Ausgabe, die der Ulmer Arzt und
Politiker Heinrich Steinhéwel (1412-1482) aus verschiedenen
Werken zusammenstellte, so, aus der genannten spatantiken
Sammlung des Romulus ',

Diese Texte wurden von Steinhéwel in eine "akademische
Kunstprosa" des Friithhumanismus Ubersetzt 131 wobei er nicht
wortlich, sondern Sinn aus Sinn verdeutschte (wie er ihn
verstand) und dies fortschreitend vervollkommnete.
Mittelalterliches (Kirchlichkeit, Einflisse der Scholastik,

Neigung zur Allegorie) verbindet sich dabei organisch mit
Humanistischem (Stolz auf die weltliche Wissenschaft der
Heilkunde des Arztes (!) Steinhdwel, eine neue Einschéatzung der
Frau, nationale Gesinnung eingeflgt in ein Weltburgertum).
Umstritten ist die sozialkritische Komponente in der
Fabeldichtung. Die marxistische Forschung (aber nicht nur sie)
betont, "daR’ die maskierte, verschleierte, kritische

Fabeldichtung in ihren besten Vertretern die Welt von unten

129: Zu Aesop allgemein: B. E. Perry, Studies, 1936; Klaus
Grubmuller: Meister Esopus. Untersuchungen zur Geschichte und
Funktion der Fabel im Mittelalter. Zarich, Minchen 1977.

%: Textedition bei R. Benz / W. Worringer, Asop, 1925; zu
Steinhéwel: GW 351 51-366; H. Knust, Steinhdwels Asop, 1887/88;
W. Borwitz, Ubersetzungstechnik, 1914; Robert, Th. Lenaghan,
Steinhowel's 'Esopus’, 1967.

Bt H. Rupprich, Mittelalter bis Barock, 1. Teil, 1970, S. 308.
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sieht, indemsie mt Hilfe von Tiergestalten irdische, weltliche
Zustande und Mangel geilelt." 2 Es geht demnach um die
"Uberlegenhelt der Unterdrickten" 13, Dagegen setzt Kister, dai

von einer sozialkritischen Funktion der Fabel im Mittelalter

nicht gesprochen werden kann, "da ihr altes motivisches Inventar

auch bei gelegentlich hinzutretenden zeitgendssischen

Anspielungen keine spezielle Modifikation erfahren hat." 3 Horst
Kunzes Vorstellung, dieses Werk als Erziehungshilfe "fur breite

Kreise des Volkes" 1%, zu deuten, wird sich aus finanziellen

Grinden wohl doch eher auf die wohlhabendere Oberschicht

konzentriert haben, der Steinhdwel selbst angehoérte. Thr wollte

Steinh6wel unterhaltsame Geschichten bieten und belehren: "Die

Sinnfindungen der Leser zu praformieren und die Ratgeberfunktion

der Texte zu steigern, war Steinhdwels Ubersetzungsdirektive" 136,
Dazu stimmt die Widmung an Herzog Siegmund, dazu paf3t auch das

Vorwort im Ulmer Asop, in dem die belehrende Funktion

herausgehoben wird ~ **¥. Man mag also hier die urspriingliche antike

Absicht und die mittelalterlich-humanistische Ausgestaltung

voneinander trennen und die Ausgabe des 15. Jahrhunderts den von

Doderer so genannten Latenzzeiten zurechnen, in denen die Fabel

tradiert wurde, ohne sie provokatorisch einzusetzen 138,

1476 erschien Steinhéwels Buch in Ulm bei Johann Zainer %, Das
Wichtige und Nachwirkende ist die Verbindung des Textes mit

Uberaus gelungenen Holzschnitten zu einer vollendeten Einheit.

Eine Bewegtheit der Personendarstellung, eine vielgestaltige
Landschaftsdarstellung, die ganz und gar nicht kulissenhatt ist,

eine Plastizitat und Realistik ungekannter Intensitat auch und

gerade in der Menschendarstellung (bis hin zu den Kleidern)

zeichnen die Holzschnitte aus 0. Es ist kein Wunder, dal diese
vollendeten Meisterwerke immer wieder kopiert und neu abgedruckt

werden. Zunachst veranstaltet in Augsburg Anton Sorg eine Ausgabe

um 1480, mit den Originalholzschnitten 41,1481 gibt Knoblochtzer

in Stral3burg eine Ausgabe heraus, nun nicht mehr mit den

%2: H. Kunze, Buchillustration, 1975, Textbd. S. 285.

3: Th. Spoerri, Aufstand der Fabel, 1942/43, w. a. 1983, hier S.
98.

34 Chr. L. Kuster, Aesop Ausgaben, 1970, S. 8

%: H. Kunze, Buchillustration, 1975, Textbd. S. 259.

1%: Gerd Dicke in VL 2. Aufl., Bd. 9, Sp. 272.

137 GW 351: "also sint die fabeln Esopi uf die sitten der

menschen geordnet. Und wir finden des glychen in dem buoch der
richter, do di boum ains kinigs begerten, und redten mit dem
Olboum, figenboum, winreben und brumber studen, daz beschicht ye
alles, die sitten der menschen ze betitten, daz man durch
erdichte ding zuo der warhait, der man begerend ist, komen mige."
%: K. Doderer, Fabeln,1970, S. 115 ff.

139 GW 351; vgl. a. A. Schramm, Bilderschmuck, 1923, S. 5 und
Abb. 105-301.

10 L. Fischel, Bilderfolgen, 1963, S. 39-62. Die dt. Ausgabe ist

in einer Faks.-Ed. greifbar: Esopus, hrsg. v. E. Voulliéme, 1921;
Chr. L. Kuster, Aesop Ausgaben, 1970, S. 50.

¥ GW 353 (um 1479) und GW 354 (um 1480); vgl. A. Schramm,
Bilderschmuck, Bd. 4, 1921, S. 18, der Titelholzschnitt weicht

von der Ulmer Ausgabe ab.
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Original hol zschnitten, sondern mit guten Nachschnitten' Sie
finden auch Verwendung in der Antwerpener Ausgabe bei Leuu™ und
schlielich in derjenigen bei Johann Koelhoff von 1489 . Woher
die Textvorlage kam, ob aus Augsburg oder Strafl3burg und ob

Einflusse der Antwerpener Ausgabe bei der Umsetzung ins Kolnische
fal3bar sind, muf? einer eigenen Untersuchung vorbehalten bleiben.

Als wahrscheinlichste Version bietet sich an, dal3 die Holzstocke

aus Strafl3burg nach Antwerpen und Koéln geliefert wurden zusammen
mit der hochdeutschen Vorlage. Kontakte Knoblochtzers nach Koln
kdnnen auch sonst erschlossen werden e,

Auch die Geschichte des deutschen Cato reicht bis in die Antike

zuriick, genauer bis ins 3. - 4. Jahrhundert, als 144 lehrhafte

Distichen zu einer Sammlung zusammengestellt wurden. Der Name des
berihmten altromischen Staatsmannes Marcus Portius Cato ist der
Sammlung freilich nur beigelegt, vermutlich weil die Reputation

des Romers, der als ein Vorbild an altrémischer Tugend galt, dem

Werk groBeres Ansehen verlieh und sein Uberdauern fordern sollte.
Wirklich Gberlebte das Werk den Untergang der Antike und wurde in

der Karolingerzeit, durch Prosa-sententiae erweitert, in

Handschriften Gberliefert. Im Spatmittelalter war das Buch

Uberaus beliebt, wie zahlreiche Druckausgaben und Ubersetzungen

in viele europalsche Volkssprachen belegen 16 Allein in der
Wiegendruckzeit sind 134 Ausgaben nachgewiesen.

Das Werk gliedert sich in 4 Bucher, ohne daf? ein erkennbares
Gliederungsprinzip zugrundeliegt. Die Uberschriften der 4
Kardinaltugenden Justitia, Prudentia, Temperantia und Fortitudo

treffen nicht die darunter subsummierten Spriche. In jedem Buch
folgen dann die lateinischen Disticha und eine jeweils

vierzeilige deutsche Inhaltswiedergabe. Es sind bunt
zusammengestellte Spriche, Lebensweisheiten fir Heranwachsende
wie Erwachsene, die fur den Alltag gedacht sind. Die
deutschsprachigen Ausgaben erweitern die fiktive Aufforderung

eines Vaters an seinen Sohn in der Epistula der lateinischen

Ausgaben zu einer durchgehenden Forderung an den Sohn in
rhetorischer-didaktischer Absicht. Die Spriiche beruhen als ganzes

12 GW 355 (1482) und GW 356 (um 1483); vgl. A. Schramm,
Bilderschmuck, Bd. 19, 1936, S. 6

3 GW 374 vom 12.10.1485.

“: GW 364 = VK 23. Inhaltlich entspricht die kélnische Ausgabe
ganz ihren Vorgangern, nur daf3 die Fabulae collectae ins
Kdlnische umgesetzt worden sind und dalf die sonst beigefiigte
Geschichte Arentins "De duobus amantibus" hier fehlt. Chr. L
Kister, Aesop Ausgaben, 1970, S. 50.

¥ Vgl. die sonstigen Buchillustrationen aus seinem Besitz, die
von Ludwig von Renchen und von Koelhoff gebraucht wurden.
16; Keine Ausg. des lat. Textes. M. Boas, Disticha Catonis, 1952;
vgl. dazu F. J. Worstbrock, Deutsche Antikenrezeption, Teil 1,
1976, S. 31-46; zur Verbreitung in Handschriften des
Niederrheins: P. Graffunder, Cato's Distichen, 1897; zur dt.
Cato-Uberlieferung zuletzt N. Henkel, Beitrage zur Uberlieferung,
1978 und 1980; zum folgenden vgl. a. Cato, Faks.-Ausg., hrsg. v.
W. Grebe, 1982, S. 7 ff.; Peter Kesting in VL 2. Aufl. Bd. 1 Sp.
1192-1196, hier Nr. 6 niederrheinische Version vor 1350 mit hsl.
und Druckuberlieferung.

209



weder auf einer bestimten Phil osophie der Antike noch auf dem
Christentum, ja sie sind von diesem in ihrem zum Teil kraf3

hervortretenden Nutzdenken weit entfernt. Es geht um das

bestmogliche Glick auf Erden, und dazu werden Tugenden und
Verhaltensweisen in gefélliger Form (prodesse et delectare) z. B.

Arbeitsamkeit, Verschwiegenheit, Umgang mit rechten Freunden usw.
propagiert.

Die leicht eingdngigen Weisheiten des "Cato" erklaren seine

Beliebtheit Uber lange Zeiten und in vielen Landern. Er wurde zur

Unterhaltung, aber auch in den Schulen gelesen. Die Kdlner

Ausgabe von 1498 diente nach Grebe wegen einiger Ungenauigkeiten

und Fehler wohl aber nicht als Schullektire: "Der bescheidene

Druck war wahrscheinlich fur anspruchsloses Leserpublikum

bestimmt. Ich glaube nicht, daf3 er als Unterrichtsfibel gedacht

war." ** Mit den Handschriften und frithen Drucken in Kdlner

Mundart hat auch dieser Druck eigentimliche Gemeinsamkeiten, die

auf eine gemeinsame kdlnische Vorlage schlie3en lassen. Die

Ausstattung ist 1498 bescheiden, lllustrationen finden sich

nicht. Grebe beméngelt eine offensichtliche Hast, mit der die

Ausgabe zusammengestellt wurde.

Die Ausgabe von 1498 ist nicht die einzige, sie reiht sich in

eine Fulle lateinischer und deutscher Editionen ein. Die

lateinischen "wissenschaftlichen” Ausgaben erschienen in der

Wiegendruckzeit bei Heinrich Quentel “8 der "Cato" in Latein und
Deutsch bzw. nur in deutsch erschien bei Johannes

Guldenschaiff ', bei Ulrich Zell % in der Marzellenstral3e B bei
Bungart **, bei Servas Kruffter %2 pei der Lupuspresse % und bei
Keyser *.

Wahrend die lateinischen Ausgaben ein in etwa passendes Bild,

namlich einen Lehrer mit Schilern zeigen %, sind die deutschen
Ausgaben teilweise ohne Abbildung oder mit wenig passenden B,
Lediglich die sehr spate deutsche Ausgabe der Lupuspresse hat

¥ Cato, Faks.-Ausg., hrsg. v. W. Grebe, 1982, S. 16.

18: VK 314-319 aus den Jahren ca. 1490-1496.

19 VK 320 u. 321 = B-Cl 48, 49 = GW 6355. Guldenschaiff fugte
seinen Ausgaben den im 12. Jh. entstandenen "Novus Cato" bei, der
im 15. Jh. "Facetus" genannt wurde.

1%0: VK 323 = B-CI 333.

B F. J. Worstbrock, Deutsche Antikenrezeption, 1976, Nr. 123.

2. VD 16 C 1701, um 1515

%% B-Cl 844 A = VD 16 C 1722 = R. Juchhoff, Kruffterdrucke,

1964, S. 81.

VD 16 C 1723 = H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 43
bzw. 47.

1 CBM (um 1570?) = VD 16 C 1720, E. Weller, Annalen, Bd. 2, S.
16 (15907?), nicht bei W. Grebe in: Cato, hrsg. v. W. Grebe, 1982.

1%6: Vgl. VK 316, 318 und 319

17 VK 323 (Ulrich Zell) zeigt am Schluf? einen Holzschnitt

Christus am Kreuz, links davon sechs kniende Manner, rechts sechs
kniende Frauen. Ebenso wenig passend der Kruffterdruck mit den
Bildinitialen Christus in Gethsemane (Totenerweckung -fol. 12v -

)-
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wieder eine adaquate lllustration
Johann Guldenschaiff und die von Johann Landen sind in Lateinisch
und Deutsch abgefal3t, die folgenden Ausgaben alle nur in
deutscher Sprache, wobei es sich durchweg bis auf die Ausgaben
von Keyser, Uber die nichts Genaues gesagt werden kann, stets um
die ripuarisch-kolnische Sprachform handelt, also auch noch bei

der Lupuspresse 1530.

Weller nennt in seinen "Annalen" % yon Francesco Petrarca "Zwei

schone newe und gar edle Trostblchlein in lateinischen Carmina
und deutschen Reymen", die in K6ln 1573 erschienen sein sollen.
Bei diesem Titel handelt es sich vermutlich um eine zweisprachige
Ausgabe von Petrarcas "De remediis utriusque fortunae". Dieses

Alterswerk wird als das "Grundbuch der werdenden Renaissance" und

das "fur die Entwicklung der Renaissance vielleicht wirksamste
Werk" ** bezeichnet und spielt bei der Petrarca-Rezeption in
Deutschland eine besondere Rolle.

Es wollte den Zeitgenossen ein philosophisches Trostmittel
bieten, in dem sich antik-stoisches Gedankengut mit christlich-
asketischen Auffassungen verband. Der deutsche Text durfte von
Stephanus Vigilius stammen, dessen Ubersetzung erstmals 1539 bei
Heinrich Steiner in Augsburg erschienen war 1oL,

Nah an dem vorliegenden Druckdatum liegt die Ausgabe
"Trostspiegel in Gliick und Ungliick Francisci Petrarche...zwey
Trostblcher von Artzney und Rath", die 1572 in Frankfurt bei

Engenolffs Erben erschien 12 Die von Weller fir Kéln genannte

Ausgabe wurde in dieser Form anderweitig nicht gefunden. Einige
Titel Wellers stammen aus damaligen Antiquariatskatalogen

damit braucht keine Autopsie vorgelegen zu haben und wir kénnten
es mit einem Irrtum zu tun haben.

1.3.2. Volkstumliche Literatur in Vers und Prosa

In Koln gab es in der 2. Halfte des 15. Jahrhunderts so gut wie
keine Tradition weltlicher Erzahlprosa. Die weltliche Literatur
war durch die geistlichen Stoffe weitgehend in den Hintergrund

18: H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 47: Gelehrter mit
Spruchband, allerdings Jesus Sirach darstellend.

9 Bd. 1, S. 435.

190 K. Burdach, Vom Mittelalter zur Reformation, Bd. 3.1, 1917,
S. 302 und Bd. 4, 1929, S. 36. Neuere Literatur zu diesem
Problemkreis: J. Knape, Ubersetzungen von Petrarcas "Glucksbuch”,
1986; A. Karnein, Petrarca, 1988, F. J. Worstbrock, in VL2, Bd.
7, Sp. 471-490, hier bes. S. 483-486.

o Nachwort M. Lemmer, in: Franciscus Petrarcha, Faks.-Ausg.
1984, S. 181-209, hier S. 196 mit A. 45.F.J. Worstbrock:
Petrarca, in: VL 2. Aufl. Bd. 7, Sp.485. Bereits 1532 war dort

bei Steiner eine Ausgabe mit der Ubersetzung von Peter Stahel
erschienen.

192: Petrarch Catalogue, 1974, S. 25.

183: \Vgl. Vorwort, S. viii.

% Die beiden Editionen von
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gedréangt worden  '*. Es gab wohl eine weltliche Geschichtsprosa, zu
der u. a. im Kdlner Buchdruck die "Koelhoffsche Chronik" von 1499
gehdrte. Die volkstimlichen Texte verschiedener Gattungen wurden
weit Uberwiegend von auswarts bezogen 1%, Das gilt z. B. fir die
Geschichte von den vier Haimonskindern, urspriinglich geschrieben

fur eine hofisch-ritterliche Leserschaft. Sie stammt aus dem

Umkreis der Chansons de geste und ist aus verschiedenen Motiven
zusammengewachsen. Eine der Kerngeschichten behandelt den Streit
zwischen Karl dem Grof3en und den S6hnen des Haimon, besonders mit
dem altesten, Reinolt von Montelban; die zweite berichtet die

Legende des hl. Reinolt, der angeblich auf seiner Flucht in Kéln

in der Verkleidung eines Bauarbeiters von Steinmetzen ermordet

wurde **. Von Frankreich aus wandert die Geschichte u.a. in die
Niederlande; eine mittelniederlandische Fassung wurde zur

Grundlage fur die in ripuarischer Mundart geschriebene

Prosahistorie "Van sent Reinolt", die unter Heranziehung einer
lateinischen "Vita sancti Reynoldi" aus dem 13. Jahrhundert und

der "Acta sanctorum” als erbaulicher Lesestoff fur Stift und

Kirche St. Aposteln verfal3t wurde 7 Handlungen und Denken der
hier geschilderten Menschen sind vergrébert und verzerrt, die

Dichtung ist grobschlachtig und kunstlos. Der Kolner Druck der
"Haimonskinder" aus dem Jahre 1493 durch Johann Koelhoff d. J.

ist ebenso kein urspriinglich kélnisch-ripuarischer Text, sondern

ein oberflachlich ripuarisierter Nachdruck der kurz zuvor

entstandenen mittelniederlandischen Prosauflosung %9, Genauere
Feststellungen tber das Verhaltnis der Kélner Inkunabel zu den
mittelniederlandischen Drucken sind derzeit leider unmdglich, da

das einzige bekannte Exemplar des Kdlner Textes sich zur Zeit in

einer amerikanischen Privatbibliothek befindet.

Das neben dem Interesse an derberer Unterhaltungsliteratur auch

ein solches fur die hofischen Lebensformen bestand, die ja damals

noch fortwirkten, ist uns verschiedentlich besonders durch

Cincinnius bezeugt 10, "Heldentum und héfische Minne, so
gegensatzlich zur eigenen Lebensform, befligelten die Phantasie

des stadtischen Lesers. Auf diese Weise konnte man der banalen

% H. J. Koppitz, Studien, 1980, S. 81-91.

1%; Zum Problem des Volksbuches vgl. zuletzt: J.-D. Miller,
Volksbuch / Prosaroman, 1985; speziell zum Buchdruck vgl. H.-G.
Schmitz, Bewertung, 1985, S. 865-879; zur bibliographischen
Aufarbeitung vgl. Bodo Gotzkowsky: Volksbiicher. Prosaromane,
Renaissancenovellen, Versdichtungen und Schwankbiicher.
Bibliographie der deutschen Drucke. Baden-Baden 1993-1994.
1%: Ausgabe F. Pfaff, Reinholt von Montelban, 1885; ders.,
Volksbuch von den Heymonskindern, 1887, S. 33-46; L. Jordan,
Sage, 1905.

7. H. Rupprich, Mittelalter bis Barock, 1. Teil, 1970, S. 59.
Becker: Reinolt von Montalban, in: VL 2. Aufl. Bd. 7, Sp. 1208-
1214.

1%8: B-Cl 220, nicht bei VK. GW 3140.

1% Vgl. G. S. Overdiep, Van den vier Heemskinderen, 1931: H.
Beckers, Prosabearbeitung, 1983, S. 119 A. 73.

170: Vgl. Johannes Cincinnius, "Frageboich van CCCC. fragen
gotlicher und naturlicher sachen”, Kéln 1527, Vorrede, B-Cl 906.
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eigenen Zeit imGeiste entfliehen."'. Ein Zeugnis ritterlichen

Lebens in der Vorzeit ist z.B. der Sagenkreis um Herzog Ernst von
Bayern, in dem historische Personen und Erei gni sse verschi edener

Epochen m tei nander verschnel zen'. Unterschiedliche Fassungen

sind Uberliefert, deren Verhaltnis zueinander immer noch nicht

eindeutig geklart ist. Die Rezension A scheint Ausgangspunkt der
gesamten Tradition zu sein, aber gerade fir die Liedformversion G

ist dies weniger eindeutig. Diese frihneuhochdeutsche Liedfassung

G entstand im 14. Jahrhundert. Sie reduziert den

reichsgeschichtlichen Hintergrund auf die Funktion, die

Abenteuerfahrt des Helden zu motivieren. Politische Implikationen

fehlen, stattdessen wird in dieser Version eine Tendenz zur
Méarchenhaftigkeit deutlich. Der Text war offensichtlich im

Spéatmittelalter sehr bekannt, da der dem Lied unterlegte

Bernertom damals mit zu den bekanntesten gehdrte %, Ohne
Jahresangabe ist das Bankelséngerlied vom Herzog Ernst in KoIn

bei Arnt von Aich gedruckt worden " Uber die Datierung gibt es
bislang keinen Konsens: Borchling und Claussen sowie in ihrer

Nachfolge Benzing datieren auf um 1529, wahrend K. Ch. King auf
zwischen 1513 und 1526 datiert ', Die genaue Vorlage des Textes
ist noch nicht ermittelt, er folgt aber wohl nicht dem Heldenbuch

des Kaspar von Rhon, da diese Lesart offenbar gegeniiber dem

Kélner Text nur eine verkirzte Bearbeitung enthalt e,
Unmittelbare Druckvorlage kdnnte der Augsburger Druck Froschauers

von 1507 gewesen sein 7. Die ripuarische Sprachféarbung, die man
1903 offenbar mit der niederrheinischen Herkunft des Verfassers
zusammenbringen wollte, muf3 aber als Ubersetzung aufgefaldt

werden, da sich noch hochdeutsche Vorlagenreste im Text finden.

Mit der Historie von Kaiser Octavian und seinen Sohnen, die

ebenfalls zweimal in der Lupuspresse erschienen ist 8 greifen
wir wieder einen Text aus dem franzésischen Sprachbereich.

Zugrunde liegt das franzdsische Volksbuch "L'histoire de Florent

et Lyon, enfants de I'empereur de Rome (Octavian)" % das 1535
von Wilhelm Salzmann tbersetzt und im selben Jahr bei Gruninger

. R. Juchhoff, Was lasen die Kdlner, 1973, S. 142.

2. H, Szklenar / H. J. Behr, Herzog Ernst, 1981.

7. J. L. Flood, Nachtragliches zu 'Herzog Ernst' 1969; H. J.

Behr, Herzog Ernst, 1979, S. 31-34; der Druck der Fassung bei K.
Batsch, Herzog Ernst, 1869, S. 187-225.

7 B-Cl 1015 = VD 16 H 2673; J. Benzing, Lupuspresse, 1958, Nr.
32 = H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 40.

. K. Ch. King, Lied von Herzog Ernst, 1959, S. 11-13 und 21 ff.

% \Vgl. "Herzog Ernst". 1903, S. 57.

Y": H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 40 = VD 16, H 3855;
F. Schanze, Volksbuchillustration, 1986, S. 248.

8. H, Beckers, aaO., Nr. 65 (1537) = VD 16 H 3855 und Beckers
Nr. 73 (um 1540) = VD 16 H 3856. Die Ausgabe von 1537 war bislang
nicht bekannt, sie ist beschrieben in: Bibliotheca Palatina,

1986, Textband, S. 300.

% Ausgaben: Paris 0. J. und Troyes 1534; P. Streve, Octavian-
Sage, 1884, S. 21.
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in Stralburg verdffentlicht wurde %, "Dies ist die allen

folgenden Ausgaben zu Grunde liegende Bearbeitung" 8 In den
Ko6lner Ausgaben von 1537 und um 1540 wird der Text in

hochdeutscher Sprachform nach der Stra3burger Vorlage von 1535

geboten und nicht mehr ins Ripuarische umgesetzt. Dies ist ein

Beleg fiir die von H. Beckers vertretene These von der

Vorreiterrolle der Lupuspresse bei der Einfiihrung des

Hochdeutschen als Druckersprache in Kéln 82 Die Beliebtheit des
Octavian-Textes in Kéln zeigt sich auch darin, daf3 noch 1593 eine
Neuausgabe bei Heinrich Nettesheim erschien 8 AuRBerdem erwahnt

Streve eine Koélner Ausgabe von 1588; falls dies keine
Verwechslung mit der nur wenig spater erschienenen Nettesheim-
Ausgabe ist, mufite der Druck, der sonst nicht nachweisbar ist, in
die Betrachtungen der Kolner Textuberlieferungen einbezogen
werden **. Ob der Nettesheim-Druck von 1593 auf den friihen Kélner
Ausgaben der Lupuspresse beruht oder auf einer der spater in
anderen Stadten (z. B. Frankfurt a. M.) erschienenen Ausgaben,
bedarf der Klarung.

Aus dem niederlandischen Sprachbereich, diesmal aus Brabant,
stammt die Versdichtung von Lanzelot und der schonen Sandrijn. In
den Niederlanden war der Stoff im spaten Mittelalter und der

frihen Neuzeit sehr beliebt, er gehort dort zu den "abelen”

Spiele, anonyme weltliche Dramen aus dem 14. Jh. Ins Rheinland
fand der Lancelot u. a. 1412 Eingang durch eine Auffihrung einer

Diester Truppe in Aachen 1%, In KéIn wurde der Text dreimal
gedruckt: zunéachst um 1500 von Johann Koelhoff d. J. % dann
zweimal von seinem Nachfolger Heinrich von Neul3 %7 Der Vergleich

dieser drei Kélner Drucke bringt interessante Einblicke in den
Umsetzungsprozel3 fremder Vorlagen in die ripuarische Sprache. Die
alteste Ausgabe von Johann Koelhoffist nur sehr oberflachlich

ripuarisiert und auch in der Reimstruktur blickt die

niederlandische Vorlage allenthalben durch. Die &ltere Ausgabe
Heinrichs von Neul3 hat den Text stéarker ins Kdlnisch-

Niederrheinische umgesetzt, die zweite Ausgabe dieses Druckers

hat den Umsetzungsprozel3 vollendet 18 Sehr schén wird also an
diesem Beispiel deutlich, wie die Drucker eine fremde Vorlage

180; Zu Salzmann vgl. L. KeRBler, Kaiser Octavian, 1930, S. 12-16;
die Ausgabe von Gruninger vgl. VD 16, H 3854, die Kélner Ausgaben
wurden von Kel3ler nicht bertcksichtigt.

8. P, Streve, Octavian-Sage, 1884, S. 31 f.

82: H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, S. 35 ff.

8 W. Schmitz, Volkstiimliche Literatur, 1986, Nr. 17 =VD 16 H
3861; zur Beliebtheit des Octavian-Buches vgl. den Verkaufserfolg
im Mefl3-Memorial, 1873, in dem der Text an 8. Stelle steht.

8 P, Streve, Octavian-Sage, 1884, S. 32, Nr. 8.

. p, Leendertz, in: Middelnederlandsche dramatische Poezie,
Leiden, 1907, S. 78-114.

18 B-C| 342 A.

8- B-C| 488 = VD 16 H 3942 = H. Harthausen, Heinrich von NeufR,
1970, Nr. 7; B-Cl 487 = VD 16 H 3942 = H. Harthausen, Heinrich
von Neuf3, 1970, Nr. 85.

18: P. J. Norrenberg, Litteraturleben, 1873, S. 60-86; J.

Goossens, Lansloet van Denemerken, 1973; ders. in: VL 2. Aufl.
Bd. 5, Sp. 607-608.
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allmahlich fur den Bedarf des einheimischen Lesepublikums
adaptieren.

Aus Suddeutschland, vermutlich aus dem niederbayerischen Raum,

stammt von einem unbekannten Verfasser das Volksbuch von

Friedrich Barbarossa 18 Es verbindet verschiedene sagenhafte
Erzahlungen zu einer oberflachlichen Einheit, u. a. wird hier die

Geschichte von der Gefangenschaft des Kaisers in der Hand der
Mohammedaner berichtet. Der hier angesprochene Kreuzzug Friedrich
Barbarossas bekommt einen aktuellen Bezug, indem der anonyme

Verfasser versucht, das Zeichen der aufstandischen Bauern, den

Bundschuh, auf Kaiser Friedrichs Kreuzzug zurtickzuftihren 90 Seit
Ende des 15. Jahrhunderts bereits war der Bundschuh Zeichen von
Bauernbiinden, zuerst 1493 im Elsal3, seit Anfang des 16.

Jahrhunderts auch im deutschen Sidwesten ¥ Der Erstdruck dieses
Volksbuches erfolgte 1519 in einer Augsburger und einer

Landshuter Ausgabe ™

Der Kdlner Druck, der friiher meist um 1530 datiert wurde, den

Benzing aber 1539 ansetzte, folgt in Aufmachung und

Textgestaltung der Augsburger Ausgabe von 1519 1%, Das Volksbuch
hat im Gegensatz zu anderen so gut wie keine weitere Verbreitung

gefunden. Vielleicht waren es die aktuellen historischen Beziige,

die diesen Text nach der blutigen Niederwerfung des

Bauernaufstandes suspekt erscheinen lie3en.

Ebenfalls aus dem siiddeutschen Raum, diesmal mit grol3er
Wahrscheinlichkeit aus Augsburg, stammt der frihburgerliche Roman

von Fortunatus ™. Das Werk ist vermutlich in der 2. Halfte des

15. Jahrhunderts von einem birgerlichen Verfasser geschrieben

worden, als terminus post quem wird nun 1486 angenommen %, Das
Volksbuch von Fortunatus ist damit eines der wenigen original

deutschen Werke dieser Gattung. Zwar sind altere Quellen

verwendet worden, aber Grundkonzeption, Aufbau und

Handlungsfiihrung sind eigene Leistung des Verfassers. Die neuere
Forschung sieht im Fortunatus eine Reflexion der neuen
burgerlich-kaufméannischen Gesellschaft und ihrer immanenten

Gefahrdung ™°. Die Uberlieferung des Fortunatus laRt sich in zwei
Hauptgruppen gliedern: Die Drucke aus der 1. Halfte des 16.

Jahrhunderts stammen aus Augsburg bzw. hangen mit ihnen zusammen,

die jungeren Ausgaben dieser Zeit stammen hauptsachlich aus

18 G. Bonath, Friedrich Barbarossa, 1980.

%: H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, S. 128.

1 W. Andreas, Bundschuh, 1928.

%2 P, Heitz/F. Ritter, 1924 ,Nr. 38 bzw. Nr. 37.

1%: VD 16 H 2673 = J. Benzing, Lupus-Presse, 1958, Nr. 57 = H.
Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 68 = P. Heitz/F. Ritter,
1924, Nr. 41. Vgl. auch F. Pfeiffer, Kaiser Friedrich, 1845. Der
Textabdruck folgt dem Augsburger Exemplar von 1519,
berticksichtigt aber die recht sparlichen Kélner Varianten.

% M. Wis, Fortunatus. Ausgabe durch R. Benz, Volksbicher, 1912,
ebenso H. Gunther, nach dem Augsburger Druck von 1509, 1914 (NDL
240/241).

1%: M. Wis, Nochmals zum Fortunatus-Volksbuch, 1965; Uber die
Entstehung H. Gunther, Herkunft des Volksbuches, 1914.

1%: Zur neueren Sicht R. Wiemann, Fortunatus, 1968.
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Frankfurt. Wahrend die alteren Ausgaben sich durch eine

wertvollere Ausstattung und grél3eres Format auszeichnen, zeigen
sich die jingeren Texte im handlichen Octavformat, dies

entspricht der Entwicklung des Volksbuches, die L. Mackensen
festgestellt hat 9. Die frihen Drucke waren zum Vorlesen gedacht,
sie besal3en daher grof3es Format und grof3e, die Romanhandlung
anschaulich verdeutlichende Holzschnitte, wahrend die Editionen

in der 2. Halfte des 16. Jahrhunderts bereits mehr fur den
Massenverkauf bestimmt waren, denn sie waren kleiner und
handlicher und ihre lllustrationen vielfach anspruchsloser. Die
Gruppe der Frankfurter Ausgaben % stimmt in sich textlich im
wesentlichen ebenso Uberein wie die Augsburger Drucke, sie
unterscheiden sich von diesen hauptséchlich dadurch, dal3 einige
Episoden starker gekirzt wurden und manche Schilderungen fremder
Lander (z. B. Indien) knapper ausfallen. Der Text wird innerhalb

der ganzen Gruppe also kaum verandert, abgesehen von Orthographie
und Namensbezeichnungen, wohl aber gibt es starkere Unterschiede
hinsichtlich des Seitenumfangs und der lllustration. Die einzige
Koélner Ausgabe stammt aus dem Jahre 1588, gedruckt von Heinrich
Nettesheim ** und folgt nach der Untersuchung Striedters
zuverlassig der Frankfurter Gruppe 2% Insgesamt erschienen Thema
und Gestaltung so ansprechend, daf3 der Fortunatus mit etwa
zwanzig Ausgaben zu den meistgelesenen Texten des 16.
Jahrhunderts zahlte.

Gleichfalls sehr beliebt war die Exempelsammlung der Gesta
Romanorum. Es handelt sich dabei um eine verbreitete Kompilation
von bis zu 240 moralisierenden Exempeln, die von geistlichen
Auslegungen begleitet werden. Diese Reihe von Geschichten war
prinzipiell offen, so dal’ Texte aus unterschiedlichen Quellen und
unterschiedlicher Art integriert werden konnten. Das bedeutet,

dal diese Exempelsammlung hinsichtlich ihres Bestandes sehr
unterschiedliches Aussehen haben konnten. Der Zweck durfte aber
bei allen nach den Forschungen von Welter 2 gewesen sein, als
lllustrationsmaterial fur religiose Unterweisungen zu dienen. Ein
wichtiger Bestandteil der Gesta Romanorum war die Geschichte von
den "Sieben weisen Meistern" 22 Sie war mit bislang Gber 50
Ausgaben zwischen ca. 1470 und ca. 1600 bei den Zeitgenossen
Uberaus gefragt. Das ging soweit, dal3 diese Geschichte in der
Uberlieferung der Gesta Romanorum auf Kosten des Rahmenzyklus
eine immer bedeutendere Rolle spielte. Das gilt auch fur die

Kolner Uberlieferung, fur die Hartmut Beckers zwei, vielleicht

drei Ausgaben nachweist 23 |hr Text ist vermutlich einer

7 L. Mackensen, Volksbucher, 1927, S. 17 und 21 f.

1%: Eine Ubersicht tber die Uberlieferung des Fortunatus in den
Drucken des 16. Jahrhunderts gibt J. Striedter, Polnischer
Fortunatus, 1960/61.

1% W. Schmitz, Nettesheim, 1986, Nr. 10.

20: J. Striedter, Polnischer Fortunatus, 1960/61, S. 48.

2t J.-Th. Welter, L'exemplum, 1927, S. 373; P. Hommers, Gesta
Romanorum Deutsch, 1968; U. Gerdes, Gesta Romanorum.

22: U. Gerdes, Gesta Romanorum, Sp. 30 f.

23 H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 44 = J. Benzing,
Lupus-Presse, 1958, Nr. 36 = VD 16 S 6332; ebf. Beckers, aaO.,
Nr. 88 und 89 = Benzing, aaO., Nr. 65 und 66.

216



Stral3burger Auflage von 1512 oder 1520 entnommen und folgt der
Version g der deutschen Bearbeitungen 24 Unklar ist zur Zeit
noch, wie sich hierzu die um 1540 datierte Ausgabe der British

Library stellt. Aus dem, was mir bisher bekannt ist, steht nichts

im Wege, sie mit dem ansonsten "um 1530" angesetzten Wiener
Exemplar zu identifizieren 25,

Wie schon haufiger folgt den Ausgaben der Lupuspresse am Ende des
Jahrhunderts noch einmal ein Druck bei Heinrich Nettesheim 2% Da
dieser Text zur Zeit nirgendwo greifbar ist, kann nicht

festgestellt werden, ob er auf den Ausgaben der Lupuspresse oder

aber auf einem der zahlreicheren Frankfurter, Stra3burger oder
Augsburger Drucke des spateren 16. Jahrhunderts ful3t 207,
Es gab aber auch sehr vereinzelte Falle bodenstandiger weltlicher
Dichtung in KoIn. Ein schones Beispiel dafur ist der Schwank vom
"Stynchyn van der Krone" 2% Das Motiv dieser Dichtung stammt aus
der mittelalterlich-h6fischen Poesie: Die Belehrung eines

unerfahrenen jungen Mannes durch eine in Minnesachen kluge und
gewandte Frau. Die Darstellung ist anschaulich und lebendig, voll
Humor und Lebenskraft, wenn sie auch weniger Renaissancezlge
aufweist, wie Frantzen und Hulshof meinen *% sondern eher auf
eine volkstumliche Apperzeption. Der unbekannte Autor fuhrt uns

in das mittelalterliche Kdln, in den oberen Stock des Hauses "Zur
Krone", in dem die Eigentimerin Stynchen einen Kuchen- und
Gewdrzladen mit Gaststube fuhrt. Vier Freiergestalten aus
verschiedenen Landschaften (Nurnberger, Kdlner, Westfale und
Hollander) werden vorgefihrt und nicht zuletzt durch den
unterschiedlichen Dialekt trefflich charakterisiert. Die

erwahnten Namen und zeitgendssischen Anspielungen erlauben es

uns, die Entstehung der Dichtung um 1420 in KéIn zu datieren.

Ca. 70 Jahre nach der Entstehung erschien der Schwank zweimal bei
Johann Koelhoff in KéIn 210 Zwar verraten die Drucke nichts Uiber

24 U. Gerdes, Gesta Romanorum, Sp. 31; H. Beckers, aaO., S.
119:; Gesamtiibersicht tber die Drucke der "Sieben weisen Meister"
bei H. Fischer, Beitrage, 1902, S. 1-3.

2%; Eyn schone History aul3 den geschichten der Romer auch die
glof3 des buchs Gesta Romanorum. Coln: Bey Sanct Lupus, 1540 (?).
Das Exemplar ist bei H. Beckers, aaO. nicht berucksichtigt,
vielleicht identisch mit Beckers, aaO., Nr. 44.

26 \\/, Schmitz, Nettesheim, 1986, Nr. 31.

“”- Die bibliographischen Angaben bei H. Beckers,
Lupuspressendrucke, 1985, sind wegen der von ihm benutzten
Quellen sehr ungenau. So ist z. B. auch fur ihn selbst nicht zu
entscheiden, ob die Nummern 88 und 89 identisch sind, deshalb
lassen die bibliographischen Beschreibungen fir diese
Fragestellung keine befriedigende Ldsung zu.

28: J. J. A. A. Frantzen/A. Hulshof, Kélner Schwankbiicher, 1920
bieten S. 3-26 eine Edition des Textes; sie ersetzen damit den
Beitrag von A. Birlinger und W. Crecelius in den Altdeutschen
Neujahrsblattern von 1874. K.J.Mattheier: Das kolsche Styngyn und
die Dialekte im Spatmittelalter. In: wortes anst - verbi gratia,

donum natalicum G.A.R. de Smet, 1988, S.309-318; H.Beckers in VL
2. Aufl. Bd. 9, Sp. 475-477.

29: 3. J. A. A. Frantzen/A. Hulshof, aaO., S. Ill.

210 B-Cl 173 bzw. 236 aus den Jahren 1489/90 bzw. 1492.
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Ot, Jahr und Drucker, aber Koel hoff ist auf Gund des
Typenbest andes | eicht zu erm ttel n®. Beide Drucke sind heute
nicht mehr verfugbar, ein vollstandiger war einst im Besitz

Stolberg-Wernigerode, dann der Preul3ischen Staatsbibliothek in

Berlin und ist seit dem 2. Weltkrieg verschollen 22 ejn zweiter,
von dem nur die zweite Lage erhalten ist, war friiher im Besitz

der Familie Wittewaal in Houten (Holland). Wahrend Frantzen und

Hulshof einst das Bruchstlick vor der vollstandig erhaltenen

Ausgabe datierten 83 sieht R. Juchhoff mit guten Griinden die

Reihenfolge genau umgekehrt 21

1. Die Randleisten des Bruchstiickes entsprechen denen in
Koelhoffs Drucken der Jahre 1491 und 1492, wahrend
einige Holzschnitte des vollstandig erhaltenen Druckes
mit Schnitten aus dem Jahre 1489 zu identifizieren sind
oder ihnen stilistisch nahe stehen (S. 11).

2. Die Holzschnitte des Bruchstiickes sind denen der
vollstandigen Ausgabe qualitativ weit Gberlegen, sie
sind offensichtlich fur diesen Druck hergestellt worden,
wahrend fur die vollstandige Ausgabe altere Holzschnitte
aus anderen Zusammenhangen zusammengesucht wurden. 25

3. Im vollstandig erhaltenen Druck gibt es Gber den
Holzschnitten noch eine Uberschriftszeile in Hohe von
zwei Textzeilen, z. B. Kleidung, Aussprache usw.
"Zusammen mit dem Raum fir den zusatzlichen
Hollanderholzschnitt im Bruchstiick macht das einen
vollen Satz aus. Es ist kaum anzunehmen, dal} die
erganzenden Worte erst in einem Neudruck hinzugefiigt
worden sind, da sie mit dem Inhalt verbunden sind. lhre
Auslassung im Bruchstiick erklart sich durch die
Notwendigkeit, den Satz neu einzuteilen, um mit dem Raum
von 16 Blatt auszukommen." 210
Die Uberlieferung des Stynchen beschrankt sich auf die
Wiegendruckzeit, sie wird im 16. Jahrhundert nicht von
Koelhoffs Nachfolger Heinrich von Neuf3 fortgefuhrt. Hier
deutet sich schon an, dal3 die Schwankliteratur im Kdlner
Buchdruck auf die Zeit vor der Reformation bzw. ihrer
katholischen Reaktion darauf in Koln beschrankt bleibt.

Nur weniges ist nach den zwanziger Jahren erschienen.
Vermutlich wurde der Stynchen-Text als anst63ig empfunden

2 Vgl. GfT 196, 193, 197 mit den Typen 15 und 19.

#2: B-Cl 236. Eine Faks.-Ausg. erschien 1932 ohne Ort und Jahr,
Vielleicht befindet sich das Original heute in der

Jagellionischen Bibliothek Krakau.

23:J3. J. A. A. Frantzen/A. Hulshof, Kélner Schwankbicher, 1920,
S. 2f.

24 Vgl. R. Juchhoff, Stynchen van der Krone. Faks.-Ausg. 1968,
S. 9 ff.

5. Z. B. aus Koelhoffs Seelentrost-Ausgabe von 1489, aus der
verlorenen ersten Lage stammt offensichtlich eine Abbildung, die
sich dann in Koelhoffs Lanzelot-Druck wiederfindet (B-Cl 342 A,
fol. a 6r).

2% R. Juchhoff in: Stynchen van der Krone, Faks.-Ausg. 1968, S.
13.
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und hat deshal b kei ne Neuaufl age nehr erl ebt.

Das Schwankbuch der Bovenorden®’ wei st w eder auf eine
niederlandische Vorlage zurlck. Es hat Vorlaufer schon in der
Vagantendichtung, vor allem dem sog. Bundeslied "de vagorum
ordine" der Carmina Burana 8. Schon dort ist der Kreis der
Fahrenden satirisch als "ordo" bezeichnet worden. Auch im
vorliegenden Schwank geht es um einen "Orden" der Spitzbuben und
Vaganten, die ihr Tagwerk mit List und Betrtigerei um der Freuden
dieser Welt willen verbringen. Unter bove (Bube, ursprgl. soviel

wie Knecht) wird alles fahrende Volk, das Uber die Landstral3en

zieht und sich in den Kneipen tummelt, verstanden. An der Spitze
dieser frohngemuten Schar steht ein "Abt", wobei auch die
Namensgebung wieder die parodistische Absicht verrat: Abt zo
Snodelberch by Bystervelde. Die Parodierung der Regel geistlicher
Orden verrat verstéarkt auch die Tendenz, das Ordensleben
insgesamt satirisch zu betrachten. Dazu kommt ein parodistisches
Element, namlich das Spiel mit den Elementen gesellschaftlicher
Gruppen, das mit dem Ungebundensein wirkungs- und effektvoll
kontrastiert 29 Es mag sein, daf fur den zeitgendssischen Leser
der Blick in diese urbirgerliche Welt ein mehr und minder
angenehmes Gruseln verursachte 20,

Die Vorlage haben Frantzen und Hulshof in einem
mittelniederléandischen Gedicht gefunden. Im Gegensatz zu ihrer
Behauptung erfolgte die Ubertragung aber nicht wortlich, sondern

es liegt eine Umarbeitung vor; darauf weisen ihre eigenen
Ausfuhrungen hin, in denen sie auch den EinfluR anderer Stiicke in
Rechnung stellen #! Beim Bovenorden folgt der Ausgabe von Johann
Koelhoff ein Nachdruck bei Heinrich von Neul3 22, Dal dieser Text
Beliebtheit fand, wird auch daraus ersichtlich, daf3 Heinrich von

Neul in derselben Zeit die Bearbeitung des Pamphilus Gengenbach
"Der Bettelorden" druckte 3 Hier erfahrt der Leser u. a.,
unterstitzt durch unterhaltsame Exempel, dal3 es zwanzig

27. Edition und Einleitung vgl. J. J. A. A. Frantzen/A. Hulshof,
Kolner Schwankblcher 1920, S. 29-41 bzw. S. XVI-XLVIII.

2% Carmina Burana, 1974, S. 8-19.

219 Dies hangt zusammen mit der Idee der Narrheit, namlich der
Auffassung in der Literatur damals, Fehler und Laster als
Narrheiten darzustellen, vgl. z. B. Sebastian Brants

"Narrenschiff".

20- R, Juchhoff, Was lasen die Kdlner, 1973, S. 140.

#1: Der mnl. Text "Den Reghel ende scharpe sware Oorden van
Aernouts arme Broederen" tberliefert in: Veelderhande
geneuchlijke Dichten, Tafelspelen ende Refereynen, Antwerpen: Jan
van Ghelen 1600. Vgl. Kalff in: Ned. letterkunde, Bd. 1, 1889, S.
164-181.

2. Ausgabe Koelhoffs B-Cl 162 (um 1490); Ausgabe Heinrich von
Neul3 B-Cl 459 (ca. 1508/09) = H. Harthausen, Heinrich von Neul3,
1970, Nr. 6, die Datierung nach Harthausen wegen eines noch nicht
so stark ausgebrochenen Signets vor 1509.

3. B-Cl 462 = VD 16 L 1566 = H. Harthausen, Heinrich v. Neul3,
1970, Nr. 88. Nach Borchling-Claussen, Bibliographie, Bd. 3.1,
1957, S. 13 wird die Verfasserschaft von Gengenbach bestritten;
zum Text vgl. P. Norrenberg, Litteraturleben, 1873, S. 36.
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verschi edene Arten von Bettlern, zu unterscheiden nach Kl ei dung
und "Arbeitswesen”, gab. Der Text hat eine |ange Vorgeschichte.
Er beruht letztendlich auf Johann Zwingens "Betruignisse und

Glossar des Rotwelschen" (um 1443), das der Pfortzheimer

Spitalverwalter Matthias Hutlin zu einem "Liber vagatorum"

benutzt hat  **. Es behandelt die "narrungen” der Bettler und

Vagabunden, ihre Tricks und ihre Sprache. Vermutlich hat

Pamphilus Gengenbach, der Basler Buchdrucker und Autor, diese

Vorlage in Verse umgesetzt 5. Die dem Koélner Druck zugrunde

liegende unmittelbare Vorlage ist noch nicht ermittelt.

Mit der schwankhaften Dichtung vom Bruder Rausch haben wir hier

zum ersten Mal einen Text aus dem niederdeutschen Sprachgebiet

vor uns. Die Fabel behandelt die Geschichte des als Monch

verkleideten Teufels, der bis zu seiner Entlarvung in einem

Kloster Unfrieden stiftet, und taucht zuerst in einem

nordwestdeutschen Zisterzienserkloster in der 2. Halfte des 13.

Jahrhunderts auf 2%, Sie wird zum zentralen Motiv der anonymen
niederdeutschen Reimdichtung, der schon sehr frih ein zweiter

unorganischer Teil Gber die Abenteuer des vertriebenen Teufels in

England angehangt wird 27 "Das ehedem erbaulich-belehrende
Monchsexempel ist nun zur teilweise burlesken Satire geformt,

deren antimonastische Tendenz mit dem neuen Motiv der unkeuschen

Monche eine zeittypische moénchsfeindliche Einstellung

reflektiert." % |n dieser erweiterten Form breitet sich die

Geschichte in Nord- und Nordwestdeutschland aus. Ein Druck in

ripuarischer Mundart wird auf Grund seiner Typen und der

Schluf3illustration, die zur Bilderfolge des Eulenspiegels gehart,

dem Kolner Drucker Servas Kruffter zugesprochen 9 Vielleicht hat
diese Vermischung von Bruder Rausch und Eulenspiegel, die hier

nur auf die lllustration beschrénkt ist, die Integration von

Eulenspiegelgeschichten in englischer Textfassungen beeinfluf3t 20,
Der Kdlner Druck steht der Braunschweiger Fassung sehr nahe #lund
zwar im Hinblick auf fehlende Zeilen wie auch hinsichtlich von

Gemeinsamkeiten gegeniber der Magdeburger Fassung =2 GroRere

Unterschiede zum Braunschweiger Text sind im allgemeinen
Verbesserungen, mit denen unklare Textstellen der vorhergehenden

24 Das Buch wurde 1510 gedruckt und fand als Rotwelsches Glossar
bis ins 18. Jahrhundert Verbreitung. Vgl. P. Assion, Huitlin; zum
Gaunerwesen in KoIn R. Jutte, Nepper, 1987.

25 \W. Stammler, VL1, Bd. 2, Sp. 545 f.

2. Vgl. British Library Ms. Add. 9048, fol. 30; zum Ganzen vgl.

D. Harmening, Bruder Rausch, 1978. Textausgabe der Braunschweiger
Fassung bei O. Schade, Bruder Rausch, 1856; dazu Korrekturen von
F. Bobertag, Bruder Rausch, 1884, S. 368-381. Faks.-Ausg. der
Magdeburger Ausgabe durch Priebsch 1919 (Zwickauer
Faksimiledrucke Nr. 28); Priebsch, Grundfabel, 1908.

27 Vielleicht als Nachbildung der nd. Legendendichtung vom hl.
Zeno (14. Jh.), dieser Anhang findet sich auch im Kdélner Druck.

8. D. Harmening, Bruder Rausch, Sp. 1044.

% H. Anz, Bruder Rausch, 1897, S. 770; R. Juchhoff,

Kruffterdrucke, 1964, S. 83.

20 H. Anz, aaO., S. 770 f.; ders., Bruder Rausch, 1898.

=1 Braunschweig: Hans Dorn um 1519; VD 16 B 8452.

%2 Magdeburg: Joachim Westfal 0. J. (um 14867?).
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Uberlieferung geklart werden. Die Vermutung von Anz, daR der
Kruffterdruck auf ein postuliertes Uberlieferungsstiick Y
zuriickgehe ist unndtig. Vielmehr scheint die Kolner Ausgabe (ca.
1520-1530) eine Verbesserung der Braunschweiger (ca. 1500) zu
sein. Die Rezeption dieses Textes erfolgte jedenfalls aus dem
niederdeutschen Raum.

Der eben angesprochene Schwank von Eulenspiegel 3 jistin KéIn in
drei Ausgaben greifbar: ca. 1520 durch Servas Kruffter 24 und ca.
1539 und 1554 in der Lupuspresse 2, Nach der Arbeit von Peter

Honegger bereitet die Kolner Ausgabe Servas Kruffters in

ripuarischer Mundart bei der chronologischen Einordnung besondere
Probleme #*; sie folgt teilweise der StralRburger Ausgabe

Gruningers von ca. 1523 =7 bietet aber auch die fur die
Antwerpener Drucke charakteristische Zusatzhistorie | (vom

Reiter, der das Kind Ulenspiegel nach dem Weg fragt) und zwei der
acht Zusatzhistorien, die auch in den Stral3burger Ausgaben von

1531 und 1533-1538 stehen. Ebenfalls folgen l&angere Teile der
Historie 14, 15 und 16 nicht dem Stral3burger, sondern dem
Antwerpener Text  ?®. Die Textredaktion richtete sich im
wesentlichen nach Gruningers Ausgabe, aber es sind auch an
zahlreichen Stellen Ausdriicke aus dem flamischen Text Ubernommen.
Das macht deutlich, dafl3 Kruffter nicht nur eine Ausgabe als

Vorlage benutzt und ins Ripuarische umgesetzt hat, sondern aus

zwei verschiedenen Texten eine eigene neue Ausgabe komponiert
hat. Vielleicht ist Honeggers Vermutung richtig, dal3 er ein

defektes Stral3burger Exemplar durch flamische Ausgaben ergéanzt
hat #*. Der Kdlner Druck Kruffters erlaubt Aussagen Uber die
Vorlagen: Der flamische Text geht stark mit den franzésischen und
englischen Fassungen zusammen und liegt vor Hochstratens Ausgaben
von 1519-1547 und wahrscheinlich auch vor der Vorlage fiir Ghelens
Druck in Antwerpen 1480. Als Stral3burger Vorlage vermutet
Honegger einen verschollenen Grininger-Druck von ca. 1523; die
Textformen stimmen zum Teil zu Griningers Ausgaben von 1515 und
1531. Aus einer Stelle in der Historie 1 bei Kruffter laf3t sich

der SchluR3 ziehen, dal3 seine Ausgabe zehn Jahre nach ihrer

Vorlage gedruckt worden sei 0 Das bedeutet, wenn Griiningers
Druck auf ca. 1523 datiert wird, folgt fur den Koélner ca. 1533.

23 Anna Muhlherr: Ulenspiegel. In: VL 2. Aufl. Bd. 9, Sp. 1225-
1233.

24 B-Cl 675 = VD 16 B 8453 = R. Juchhoff, Kruffterdrucke, 1964,

S. 79. Ein photolitographischer Nachdruck erschien, Berlin 1865.
%> H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 70 und 85.

#6. P. Honegger, Ulenspiegel, 1973, S. 77-80.

27. £ fehlen ihr gegentber die Historien 3, 4, 7, 8, 18, 21, 26,

44 56, 65, 67, 75, 77, 81, 82, 84, 85. Zur Uberlleferung W.
Krogmann Uberlleferung 1943; P. Honegger, Hinweise, 1974; B. U.
Hucker, Neuentdeckte Erstausgabe 1976; G. Bollenbeck Till
Eulenspiegel, 1985.

#%: Vgl. Ulenspegel, hrsg. v. W. Krogmann, 1952, S. X; vgl. a. W.
Krogmann, Ausgaben des Ulenspegel, 1956.

9. P. Honegger, Ulenspiegel, 1973, S. 78.

0. B Gruninger wird erwahnt, daR das bose RaubschloR Ampleven
"vor finfzig Jahren" zerstort worden sein soll, wahrend Kruffter

an der gleichen Stelle sechzig Jahre nennt.
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Honeggers These Uber den typographischen Befund ist allerdings so
nicht stichhaltig, die Type G 96 hat er nicht erst seit 1523

benutzt, sondern mindestens schon seit 1520, als er die Type von
Heinrich von NeuR gekauft hat #1 Die Versaltypen, die nach
Honegger seit ca. 1530 nachweisbar sind, gibt es auch schon seit
1520 bzw. 1523 . Fir die Datierung ist der Hinweis auf den Druck
des Beginchen von Paris wenig hilfreich, weil dieser Druck auch
undatiert ist 3, Wohl aber gibt es Beziehungen zwischen beiden
Drucken: Der Holzschnitt auf dem Titelblatt links beim Beginchen

von Paris ist identisch mit dem im Eulenspiegel fol. 3r. Damit

ist der Datierungsansatz Honeggers moglich, aber keineswegs
zwingend, wie er ihn dargestellt hat. Uber den Text hinaus gibt

es bei der lllustration deutliche Hinweise auf Kontakte Kruffters

mit Johannes Gruninger, denn die Mannergestalten in der
Eulenspiegelausgabe auf fol. 3r und fol. 15v gehdren zur
Stral3burger Terenzausgabe Griuningers. Aus dieser Ausgabe hat er
auch eine Frauengestalt mit Spruchband rechts auf dem Titelblatt
seines Beginchen von Paris verwendet. Bild- und Historienauswahl
Kruffters haben auf die ca. 1539 gedruckte Version der

Lupuspresse gewirkt. Die Textgestaltung der Ausgabe von 1539
weicht aber von derjenigen von ca. 1533 stark ab und folgt einer
Stral3burger Ausgabe von 1533-1538 24 Eine dritte Ausgabe, die
1554 ebenfalls bei der Lupuspresse erschienen sein soll, ist

nicht nachweisbar. Beckers schliel3t eine Identitat mit der

genannten Ausgabe von 1539 nicht aus 5, Wahrend die Ausgabe
Kruffters noch sehr stark dem Ripuarischen verpflichtet ist, also

die hochdeutsche Vorlage noch um 1530 ins Kdlnische umsetzt,
prasentiert die etwas jingere Ausgabe der Lupuspresse den Text
ebenfalls nach einer StraRburger Vorlage, aber nun in

Hochdeutsch.

Die Derbheit, die vielfach als ein Charakteristikum der Kélner
weltlichen Druckproduktion angesehen wird, findet eine besondere
Auspréagung im Schwankroman von Salomon und Markolf %, Zu Grunde
liegt urspriinglich eine judische Sage von Konig Salomon und
Aschmeda, der spater Markolf genannt wird. Bei dem Dialog
zwischen dem "Christen” Salomon und Markolf wird dieser immer
starker als listiger Bauer geschildert, so daf3 in parodistischer

Manier die klerikalen Denk- und Lehrformen durch die

Konfrontation mit einer respektlos schlauen Argumentation "von
unten" in frage gestellt werden. In dem Schwankroman, der sich

Uber Zwischenstufen entwickelt, ist dieser Umwertungsprozef3

soweit getrieben, dal3 Markolf als haR3licher, ungestalter Bauer
seinem Kontrahenten, dem Kdnig Salomon, trotzig, ja haufig

21 \/gl. den Uberblick uiber die Typen Kruffters bei R. Juchhoff,
Kruffterdrucke, 1964, S. 55; zur typographischen Entwicklung vgl.
Teil 2 dieser Arbeit.

#2: R. Juchhoff, aaO., S. 55.

#3: R. Juchhoff, aaO., S. 81.

4. H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 70 = J. Benzing,
Lupus-Presse, 1958, Nr. 58; P. Honegger, Ulenspiegel, 1973, S.
80.

#>: H. Beckers, aa0., Nr. 85 = J. Benzing, aaO., Nr. 69.

6. Ausgabe des lat. Textes vgl. W. Benary, Salomon et Marcolfus,
1914; Michael Curschmann, in: VL 2. Aufl. Bd. 8, Sp. 535-542..
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anmafend und grob gegenubertritt 27 Salomon wird dadurch immer
starker zur Karikatur des weisen und gerechten Richters 28 der
seinem Kontrahenten an Witz weit unterlegen ist. Aus den
wiederholenden Situationen im Zwiegesprach zwischen Salomon und
Markolf, aus der alles in Zweifel stellenden Diskussion und aus

dem Ausufern des Groben, ja Zotigen, zog das Buch seine
zeitgendssische Beliebtheit. Zwischen 1482 und 1593 sind 21

Drucke dieses Stoffes nachweisbar 9. Koln ist dabei mit zwei
Ausgaben vertreten: Um 1490 gab Johann Koelhoff d. A. eine Kélner
Ausgabe heraus, und ziemlich genau 100 Jahre spéater erschien bei
Heinrich Nettesheim eine neue Ausgabe »0_Eine Edition bei der
Lupuspresse ist bislang nicht bekannt. Beide Kdlner Ausgaben sind
zur Zeit in keinem Exemplar nachweisbar, und deshalb ist die
Beziehung zueinander nicht mit letzter Sicherheit festzustellen.

Es scheint aber nach unseren bisherigen Erfahrungen zweifelhatft,

ob Nettesheim einen rund 100 Jahre alten Text neu ediert haben
koénnte, sondern man wird eher an den Nachdruck nach einer kurz
vorhergehenden hochdeutschen Ausgabe denken missen. Wéahrend
Koelhoff, wie damals Ublich, seinen Text in ripuarischer Sprache

bot, war der Nettesheimdruck, wie damals lange

selbstverstandlich, in Hochdeutsch abgefaldt. Koelhoffs

ripuarische Version von 1490 war seinerzeit nicht aus dem
hochdeutschen Volksbuch entlehnt worden, sondern stammte
unmittelbar aus dem Lateinischen.

Bei den sog. Spinnrockens Evangelia haben wir es wieder mit einem
Text zu tun, der vermutlich aus dem flandrischen Gebiet stammit.

Der Name der Stadt Briigge wird genannt, und auch die
Personennamen deuten auf das flandrisch-franzésische Grenzgebiet
hin. Die Erstausgabe erschien als franzésischer Druck in

Briigge *°. Der Text gehort in den Umkreis der Cent nouvelles, in
denen die Laster und Torheiten der Welt aufs Korn genommen
werden. Eine Gruppe von Frauen kommt regelmafiig zum Garnspinnen
zusammen, eine gibt jeweils eine Lebensweisheit von sich, die die
anderen meist negativ kommentieren. Die Rockenstuben werden als
Statten des Aberglaubens gebrandtmarkt 3,

7 \/gl. Edition des Koélner Textes bei J. J. A. A. Frantzen/A.
Hulshof, Kdlner Schwankbiicher, 1920, S. 45-91, z. B. V 125-128,
1040-1045.

#8:\Vgl. V. 148, 210-212, 444.

9. P, Heitz/F. Ritter, 1924, Nr. 528-548.

»0: Koelhoffs Ausgabe um 1490 (B-Cl 171); Nettesheims Ausgabe
1593 VD 16 S 1483 = W. Schmitz, Volkstimliche Literatur, 1986,
Nr. 18.

#L anders zuletzt Hartmut Beckers: Seltenes friilhneuhochdeutsches
Wortgut in: "Des Kunckels odder Spinnrocken Evangelia"
(k6In1537). In: Festschrift fur Rudolf GroRe. Stuttgart 1989,
S.187-197.

»2. Les Evangiles des Quenouilles, Briigge: Colard Mansion (um
1479/84 = GW 9484); vgl. a. P. Jannet, Les Evangiles, 1855,
Preface S. 5 ff.

»3: Handworterbuch des dt. Aberglaubens, Bd. 7, 1935, Sp. 761-
763; ebd., Sp. 753-761. Der hier vorliegende Text wird in der
Literatur nicht behandelt, vgl. also allg. die angegebene

Literatur.
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Der Kolner Text schlief3t sich eng an die franzosische Vorlage an,

allerdings nicht im Stil einer Wort fur Wort Ubersetzung. Allzu

deftige Bemerkungen werden gemildert oder ganz fortgelassen. Es

ist nicht klar, ob wir die deutsche Textfassung direkt mit dem

Brugger Druck von 1479/80 verknupfen durfen. Die hochdeutsche

Textfassung der Lupuspresse erschien 1537 »4 Jahre spater kam es
in K&In zu einer Neuausgabe durch Heinrich Nettesheim »5, Dieser
Text weicht offenbar in mancherlei Hinsicht von der Ausgabe von

1537 ab. Es ist deshalb zweifelhaft, ob er wirklich auf den

alteren Kdlner Druck zuriickgeht oder eventuell auf eine andere

franzosische Ausgabe. Da der Nettesheim-Druck seit 1945

verschollen ist, konnte diese Frage bislang nicht geklart werden.

Das gleiche gilt fur die Datierung, die im Buch selbst mit 1568

angegeben ist, von Koppitz aber mit einleuchtenden Grinden auf

1586 angesetzt wird »%, Da aber noch ein zweiter Druck Nettesheims

aus dem bisher angenommenen zeitlichen Rahmen féllt, muf3 eine

solche Hypothese mit Vorsicht aufgenommen werden »7

Die Zeitgenossen hatten an derartiger "Untergrundliteratur”

offenbar Interesse, der Kirche aber war sie ein Dorn im Auge:

1570 setzte sie das Werk auf den Index 8,

Wenn wir die weltliche volkstiimliche Literatur KoIns
zusammenfassend betrachten, dann wird deutlich, daf’ das haufig
gefallte Urteil, namlich dal3 in Kéln wenig volkstimliche

Literatur erschienen ist, bestatigt werden kann. Eine besondere
Bevorzugung oder schwerpunktmaRige Behandlung bestimmter
Gattungen kann auf Grund des bisher vorliegenden Materials nicht
festgestellt werden, so gibt es z. B. schwankhafte Darstellungen
am Anfang (bei Koelhoff) und am Ende (Nettesheim) des hier
betrachteten Zeitraums. Die in K&In erschienenen Texte lassen
sich auf funf Drucker zurtickfiihren. Da ist zunachst als erster
Johann Koelhoff, in dessen Offizin zwischen 1490 und 1500 sechs
Ausgaben erscheinen, sein Nachfolger Heinrich von Neul? folgt
zwischen 1500 und 1510 mit vier Ausgaben. Nach einer Pause
zwischen 1510 und 1520 setzt Servas Kruffter, der einen Teil des
Typenmaterials von Heinrich von Neul3 ibernommen hatte, vermutlich
bis in die dreil3iger Jahre den Druck weltlicher Texte fort (2
Ausgaben). Ein besonderer Rang kommt in dieser Hinsicht der
Lupuspresse zu, die vermutlich zwischen 1530 und 1540 zehn
derartige Texte hervorbringt. Nach unserer bisherigen Kenntnis
folgte nun wieder eine langere Pause, bis schliel3lich erneut im
letzten Viertel des Jahrhunderts Heinrich Nettesheim diese
Produktion fortsetzt. Das bedeutet, dal® die Drucker auf diesem
Gebiet nicht konkurrierend tatig waren, sondern sich vielmehr auf
diesem Sektor abldsten. Die Besonderheit dieser Tatsache wird
erst dann richtig deutlich, wenn wir die umfangreiche Herstellung

»4 H. Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 66 = J. Benzing,
Lupus-Presse, 1958, Nr. 55; Kunckels Evangelia, Faks.-Ausg.,
hrsg. v. H.-J. Koppitz, 1978, vgl. bes. die Einleitung.

2> W. Schmitz, Volkstimliche Literatur, 1986, Nr. 34.

»6: Kunckels Evangelia, Faks.-Ausg., hrsg. v. H.-J. Koppitz,
1978, S. 11.

#7: \W. Schmitz, Volkstimliche Literatur, 1986, S. 147.

»5: J. F. Winkel, Geschiedenis, Bd. 2, 1922, S. 320.
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religioser volkstimlicher Texte im ersten Viertel des 16.
Jahrhunderts daneben halten. Damals arbeiteten mehrere Drucker
parallel.

Einen neuen Aspekt gewinnt die Herstellung dieser Drucke, wenn
wir eine zeitliche Gruppierung der Drucker vornehmen: So gehdren
am Anfang Koelhoff und Heinrich von Neul3 zusammen. Nach der
Reformation in Deutschland, deren Auswirkungen auch in Koln
spurbar werden, arbeiten hier Kruffter und die Lupuspresse am
Ende des Jahrhunderts, schliel3lich folgt Nettesheim. In den fur
die volkstiimliche Buchproduktion in KdIn so einschneidenden
Jahren der Reformation werden die weltlichen Texte von zwei
Offizien gepflegt, die beide starke Neigungen zur

reformatorischen Sache gehabt haben, dies gilt fur Servas
Kruffter, der deswegen mehrmals mit der Obrigkeit in Konflikt
kam, und dies gilt nach den neueren Forschungen erst recht fur
die Lupuspresse. Es sieht also ganz so aus, als ob diese

weltliche Unterhaltungsliteratur in diesen schwierigen Jahren von
Kraften hergestellt wurde, die sich in Opposition zur

katholischen Kirche befanden und einen Konflikt notfalls nicht
scheuten. Wenn wir die in KoIn verlegten Texte auf ihre Herkunft
hin untersuchen, so bleibt als Ergebnis, dal3 vor 1525 der Einfluf3
der Niederlande stérker ist als der Oberdeutschlands und dal? sich
nach diesem Zeitpunkt das Verhaltnis umkehrt. Das gleiche kann
man bei der Betrachtung der unmittelbaren Druckvorlagen
feststellen: Vor 1525 dominiert der niederlandische Raum, danach
stammen die Vorlagen vor allem aus Stral3burg, seltener aus
Augsburg und noch seltener aus Frankfurt. Es wird also deutlich,
daf3 sich bei der Herkunft der Texte eine sichtbare Wendung vom
Nordwesten zum Siden hin vollzieht. Das gleiche Bild ist auch bei
der Sprachfarbung festzustellen. Wie allgemein in Kéln tblich,
wird auch diese weltliche Literatur bis ca. 1530 in Ripuarisch
geboten, so wird noch der Herzog Ernst etwa vom Hochdeutschen ins
Ripuarische umgesetzt. Beim Eulenspiegel-Text wird dieser Umbruch
sichtbar: Wahrend Kruffter ca. 1533 noch die ripuarische
Sprachform benutzt, greift Johann von Aich sechs Jahre spéter
selbstverstandlich zum Hochdeutschen.
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1.3.3. Dramatische Literatur

In KoIn betatigte sich der Buchdrucker und Verleger Jaspar von

Gennep auch als Bearbeiter dramatischer Literatur. 1540 erschien

sein "Homulus" oder - wie das Stick in der Ausgabe von 1540 hiel3

- "Der sunden loin ist der toid" . In diesem Werk wird der alte
literarische Stoff des "Jedermann” in einer Form geboten, die -

obwohl selbst Kompilation - grof3e Wirkung erzielte und bis in

unsere Tage lebendig geblieben ist 2. Der Stoff der Geschichte ist
vorgebildet in einer fernéstlichen Parabel des Buddha %, wird dann
greifbar in der Geschichte von Barlaam und Josaphat und

schlie3lich, wohl mittels der Legenda aurea, Grundlage der

englischen Moralitdat vom "Everyman" (15. Jh.). Unter dieser

Gattung der moral plays oder moralities versteht man Spiele von

im wesentlichen allegorischen Figuren. Dieses englische Stiick ist

noch im 15. Jahrhundert durch Peter van Diest (Diesthemius) in
niederlandischer Bearbeitung als "Elckerlyc" erschienen 4,
Ebenfalls in den Niederlanden schuf auf dieser Grundlage der

Kleriker Christian Sterck (Ischyrius) eine neulateinische

Versbearbeitung, die sowohl Zuséatze wie neue Aspekte einbrachte.

Die in Renaissance und Humanismus zum Durchbruch kommende
Individualisierung macht sich beispielsweise bemerkbar in der
Umgestaltung der bisherigen allegorischen Figuren in

Einzelpersonen. In dieser Gestaltung durch Ischyrius hatte Jaspar

von Gennep das Stiick kennengelernt und 1536 und 1537 in

lateinischer Sprache gedruckt °. Das Kolner Publikum war, wie der
kundige Verleger Gennep erkannte, von diesem Stiick angerihrt,

"der inn wie in eym spiegel des leben und sterben der mynschen

gesehn wird". Er hat es daraufhin Ubersetzt, gedruckt und 1539

mit Erlaubnis des Rates in KdIn aufgefihrt ¢ Uberliefert ist uns
allerdings nur die 2. Auflage von 1540, die gegenuber der 1.

bedeutend erweitert ist. Die Vorrede von 1540 zeigt aber

eindeutig, dal’ an der Existenz der Ausgaben von 1539 kein Zweifel
bestehen kann 7. 1548 und 1554 lieR Gennep dieses Stiick wieder in

L G. Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr. 43. Ausgabe durch
P. Norrenberg, 1873.

2 Jaspar von Gennep, Spiel vom Jedermann, bearb. durch C.
Niessen, 19542; sowie Neubearb. von R. Griesbach fiir den
Altermarktspielkreis Kaoln.

% Vgl. Jaspar von Gennep, Spiel vom Jedermann, bearb. durch C.
Niessen, 19542, S. 61; K. Goedeke, Everyman, 1865; H. Lindner,
Hofmannsthals Jedermann, 1928; Jedermann in Europa, 1978; E.
Fuhrich-Leisler, Jedermann-Motiv, 1981.

“ Delft, Christian Snellaert, ca. 1493/95 (GW 9275).

° Vgl. die Vorrede zum "Homulus" von 1540; VD 16 D 1474 = G.
Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr. 21 u. 28.

®. C. Niessen, Dramatische Darstellungen, 1917, S. 44-49.

" ... hab ich nach minem vermégen dieselbig au dem latein in
teutsche sprach overgesat, dieselbig getrickt und mit gunst miner
G. Heren vam Rat offentlich das vergangen iar gespielt.”
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sei nem Verl ag er schei nen® In der Ausgabe von 1554 bemiht sich
der Autor-Verleger, den niederrheinischen Dialekt abzustreifen,

er Uberarbeitet Szenen, schaltet neue ein, andert Sinn und
Satzkonstruktionen. Norrenberg empfand dies teilweise als
Verschlimmbesserungen und griff in seiner Ausgabe haufiger auf

die Fassung von 1540 zurtick °. Die Zusatze entnahm Gennep dem
"Hecastus" des Macropedius, von dem er vor allem die Darstellung

des Sundenlebens des Jedermann entlehnte, die bisher gefehlt

hatte; dadurch wurde das Stuck fur die Zuschauer eindeutiger und
geschlossener. Zusatzlich griff er auf "Ein christenlich teutsch

spiel, wie ein stinder zur bufd bekart wird" von dem Nurnberger

Linhart Culman und vermutlich auf Jorg Wickrams Fassung vom "spil

von den zehen altern” zurtick 1, Dies alles und vielleicht noch
weitere Quellen hat Gennep zu seinem Drama zusammengesetzt. Seine
Leistung besteht in der harmonischen Vereinigung der Teile zu

einem Drama "wie aus einem Gul3" 1, Das Stlck ist von einer
einzigen strikt durchgefuhrten Grundidee geleitet, wirkt

gegenuber dem gespreizten Renaissancestil des Diesthemius

naturlicher, voll aus dem niederrheinischen Kaufmannsleben

gegriffen, in das Gennep sein Stiick hineinstellt. Nicht zu

verkennen ist das ja auch sonst fir Gennep typische Bestreben,

das Stuck zu einem Mittel im Kampf gegen die Reformation zu

machen. So kampfte er gegen Luthers Rechtfertigungslehre, aber

das Stuck wurde doch nicht zu einem Mittel katholischer Polemik,

davon zeugt auch die Beliebtheit, die es selbst in

protestantischen Regionen Deutschlands unter Auslassung der

wenigen anstoligen Stellen gewann. In Kéln fand noch 1604 eine
Aufflhrung statt 2

Auch die "kurtzweilige und lustige Comedi uf3 der historien

Susanne" ist wohl von Jaspar von Gennep selbst verfal3t B, Zwar
gibt der Druck selbst keinen Hinweis ¥, aber Sprache und Metrik
passen vollig zum "Homulus" und auch der synthetische Charakter,

wie er schon dem "Homulus" eigentumlich war. Hauptséchliche

Quellen sind die Susannaspiele von Sixt Birck > und besonders
dasjenige von Rebhuhn 16, Gegenliber Rebhuhns Stiick ist die Handlung
gestrafft, die Akteinteilung ist beseitigt, Nebenpersonen sind

8 G. Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr. 133. Eine Ausg.
bei Nettesheim erschien 1592 VD 16 D 1473; diese ist wohl bei C.
Niessen, Dramatische Darstellungen, 1917, S. 66 gemeint, der 1582
angibt.

% Jaspar von Gennep, Homulus, hrsg. v. P. Norrenberg, 1873, S.
37.

19: Jaspar von Gennep, Spiel vom Jedermann, bearb. von C. Niessen,
19546, S. 65.

1 K. Goedeke, Everyman, 1865, S. 53.

2 Ratsprotokoll 54, fol. 97; C. Niessen, Dramatische

Darstellungen, 1917, S. 74 1.

3. G. Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr. 164.

¥ J. Hartzheim, Bibliotheca Coloniensis, 1747, S. 238v schreibt

das Stuck Matthias Creutz zu.

®:Vgl. W. Scheel, Jaspar von Gennep, S. 10; C. Niessen,
Dramatische Darstellungen, 1917, S. 53-57; J. Bolte, Unbekannte
Schauspiele, 1933, S. 375 ff.

. J. Bolte, aaO., S. 375.
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gestrichen und die Gerichtsverhandl ung i st wirkungsvoller'. Das
Susannastuick ist ein Lob auf Treue und Bestandigkeit in der Ehe,

wie das Vorwort andeutet. Daraus erklart sich wohl auch, daf? hier

aus Rebhuhns Stiick wortlich "eyn schon gesprach twischen dem

alten und fromen Tobia und eym jungenn eheman, ehelichen leutenn
nutzlich zu lesenn” in Genneps Ausgabe dem Susannastiick angehangt
ist und als zusammengehoérig empfunden wurde, wie die

durchlaufende Signaturzéhlung bestatigt.

Jaspar von Genneps Ausgabe erschien 1552. Rund zehn Jahre spéater
horen wir bei Hermann von Weinsberg von einer Auffihrung Bim
"Gebaurhaus uff S. Cecilienstrass" offenbar durch junge Gesellen,

die ein Lehrer anleitete. 14 Jahre spater ist offensichtlich eine

erneute Auffihrung des Stiickes in Koln bezeugt, als am 28.

Dezember Adam von Trier und "syne gesellen" die "Comediam

Susannae" spielen. Doch mahnt der Rat, sie sollen "zuchtlich"

sein und uber finf Uhr bei der Strafe des Rates die Trommel nicht
gebrauchen .

Solche Auffiihrungen sind Ubrigens neben der schon erwahnten von

1593 ® auch fir Genneps "Homulus" bezeugt. Am 6.11.1591 wird

namlich dem rihrigen Buchdruckergesellen Conrad Low erlaubt, die
"Comedien von Homuli" zu spielen 2. Die Nahe dieser Auffihrung zu
einer Ausgabe durch Heinrich Nettesheim #|ait eine Beziehung
wahrscheinlich werden. Entweder diente Nettesheims Ausgabe schon

zur Auffihrung des Stiicks, oder aber sie nutzte das dadurch in

der Offentlichkeit gesteigerte Interesse. Ein gutes Jahrzehnt

spater (1604) wurde das Spiel Gbrigens noch einmal von englischen
Komodianten dargeboten % Im Gegensatz dazu lassen sich weitere
Ausgaben der Susanna in Koln nicht feststellen.

Zur gleichen Zeit, in der Gennep die erste erhaltene Fassung

eines Homulus herausbrachte, veroffentlichte ebenfalls ein

Buchdrucker, der von Mainz nach Kéln Ubergesiedelte Peter Jordan,

seine "Comedia Joseph des frommen und gottesfurchtigen Jinglings"

in funffligen Jamben. Das Stuck ist ganz in der Manier Genneps

aus drei Teilen (Rute, Birck und Gast) kompiliert, wie das

. P. Rebhuhns Dramen, hrsg. v. H. Palm, 1859, S. 1-88.

8: H. v. Weinsberg, Das Buch Weinsberg, Bd. 2, 1878, S. 117: "A.
1562 den 1. jan. haben uns sone Henrich und Wilhelm comediam
Susannae in der gebaurhaus uff S. Cecilienstrass helfen spilen.
Henrich hat einen scholmeister in der Judengassen. genant M.
Bernt, der hat das spil zugerust, Henrich war der Daniel. Bei
dissem spil hatten sei nit vil nutz, versaumten mehe; min
hausfrau wart uberredt, das sei es in zuleis, daurte den gansen
festabent uber." C. Niessen, Dramatische Darstellungen, 1917, S.
53.

1. Ratsprotokoll 29, fol. 167; C. Niessen, aaO., S. 59.

2. VVgl. Vorrede von 1540: " ... hab ich nach mynem vermdgen die
selbig (Comedy des Diesthemius, Verf.) auss dem Latyn in Teutsche
sprach overgesat, die selbig Getriickt und mit guonst myner G.
Heren vom Radt offentlich das vergangen jair gespielt.”

2. Ratsprotokoll 42, fol. 88; C. Niessen, Dramatische
Darstellungen, 1917, S. 60.

2 W. Schmitz, Volkstimliche Literatur, 1986, Nr. 13.

#: Ratsprotokoll 54, fol. 97; C. Niessen, Dramatische
Darstellungen, 1917, S. 74 f.
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Vorwort mitteilt® Gedruckt wurde es dann bei Jaspar von Gennep

und wohl auch 1540 aufgefiihrt **. Die Person Jordans ist wenig
fal3bar. Er selbst nennt sich "Buochtrucker unnd Burger". Ob er

mit dem Mainzer Buchdrucker gleichen Namens identisch ist, kann

auf Grund der bisher zuganglichen Quellen nicht mit Sicherheit
festgestellt werden % Von Jordan stammt auRerdem noch eine

kélnische Fastnachtsdichtung "New Zeytung" (um 1540) 7 Jordans

"Comedia Josephs" behandelt in dichterischer Form die
alttestamentliche Josephsgeschichte eingeteilt in zwolf Akte

Das Stuck ist aus den Josephsdramen von Rite und Betuleius
zusammengesetzt, wobei beide Vorlagen noch deutlich zu erkennen
sind, da Jordan h&aufig nur einzelne Worter ausgetauscht hat. Zwei
Drittel sind so direkt oder indirekt diesen beiden Stiicken
entnommen, beim verbleibenden Rest wird man an den deutlichen
Einfluld Garts denken mussen #_Jordan schreibt ausdriicklich im
Vorwort, dal3 er Jaspar von Genneps "Homulus" nacheifern wolle,
und er unternahm sein Werk zu "gemeynem nutz und Christlicher
religion". Komaodien, so meint er, dienten schon den Heiden zur
Forderung des tugendhaften Lebens, erst recht mifdten dies die
Christen tun, und so erhofft er auch von seinem Stlick, dal? "unser
leben etwas besserung und unser glaub sterkung haben mdécht".
Etwas unklar bleibt sein Hinweis, daf das Stlick schon in anderen
Stadten gespielt worden sei und er habe es nur bearbeitet, dal3

man es hier in Koln verstehen konnte. Niessen deutet das so, dal3
Jordan ein Stiick von Joseph verfal3t hat, das er mehrfach in
anderen Stadten auffihren liel3 und dann fir KoIn neu

bearbeitete ¥,

Im gleichen Jahr 1552, in dem die "Susanna" erschien, brachte
Jaspar von Gennep in seinem Verlag auch das "Fastnachtsspiel” des
Matthaus Creutz im Druck heraus % Creutz war Glasmaler und Glaser
und ein in Andernach hoch geachteter Birger, der auch wichtige

#: Vgl. zu diesem Stiick C. Niessen, aaO., S. 49-52; J. Bolte,
Unbekannte Schauspiele, 1933, S. 376.

»:VD 16 J926

. Anders jetzt J. Benzing, Buchdrucker des 16. und 17. Jhs.,
19822, S. 316; ADB 14, S. 511.

2 Abgedruckt in: J. Bolte, Fastnachtsdichtung, 1934.

% Inhaltsangabe bei: A. von Weilen, Der agyptische Joseph, 1887,
S. 62-70.

»: A. v. Weilen, aaO., S. 71.

®: Niessen, Dramatische Dichtungen, 1917, S. 51. Aus dem Vorwort:
"dan da ich solches begund und schier das end erlangt, hab ich
von andern exemplarin, ad' dass die histori anderss wo auch
gespielt worden ist, nichts gewusst; da myr aber derselbigen
dreyerlei zu kamen, und doch keins dem anderen gleych, hab ich
sie alle drey mit danck uberlesen ... und meinem unverstandt
darauss gebessert, wass zu der historien dienlich und der
warheydt gemess ist, behalten, denn uberfluss und unnotig
geschwetz faren lassen hab". Es bleibt offen, ob das Stlick ebenso
wie Genneps "Susanna” mit den am 8.9.1606 in Kéln aufgefuhrten
Stiicken identisch sind, vgl. Ratsprotokoll 55, fol. 304; C.

Niessen, aaO., S. 76.

#: VD 16 K 2377 = G. Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr.
163. Reprint: M. Creutz, Fastnachtsspiel, 1980.

28
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stadtische Amter dort innehatte ¥, 1538 hatte er am Donnerstag vor
Fastnachtssonntag das Spiel auf dem Andernacher Marktplatz in
Anwesenheit etlicher geladener adliger Personen aufgefiihrt % In
seinem Stiick macht sich ein Eremit (genannt der Waldbruder,
vielleicht steht er fur Matthaus Creutz selbst), auf den Weg,

verlafit seine Einsiedelei, um die "liebe Treue" wiederzufinden,

die in der bdsen Zeit verloren gegangen ist. Auf seiner Fahrt

trifft er auf einen weltlichen Burger (vielleicht steht er fir

den berihmten, aus Andernach stammenden Pariser Gelehrten Johann
Winter), der sich auf der Suche nach der "frommen Wahrheit"
befindet. Beide wollen auf inren Wegen zur Seligkeit gelangen,

wobei sie mancherlei Schwierigkeiten und Enttduschungen erleiden
missen. Dieser Weg findet in 6 Akten des Dramas statt. Im 6. Akt

trifft der Burger auf den Waldbruder und berichtet ihm von seinen
Erfahrungen und sie stimmen darin Uberein, daf} der wahre Glaube

in Christus sei. Christi Hauptgebot aber ist: "Liebe deinen

N&achsten neben Gott". "Das Verhaltnis zwischen Wahrheit, Treue

und Seligkeit ist also folgendermal3en gedacht: Die Wahrheit als
Erkenntnisakt fahrt zur Treue (Vertrauen und Liebe zu Gott und

dem Né&chsten) als sittlichem Akt, dessen Durchfuihrung zur

Seligkeit fuhrt" ¥,

Die Anregungen stammen in erster Linie von Hans Sachs und Jorg
Wickrams Fastnachtsspielen "Zehn Alter und der treue Eckhart",

dabei wahrt er aber durchaus seine Eigenstandigkeit. Wahrend
Wickram wie Sachs Anhanger der protestantischen Bewegung waren,
blieb Creutz auf der Seite der alten Kirche. Er war aber auch,

wie aus seinem Drama hervorgeht, auf Ausgleich bedacht, das zeigt
auch seine Widmungsvorrede an den Kolner Kurfursten und
Erzbischof Adolf Ill. Er bezieht zwar eindeutig Position gegen
bestimmte lutherische Lehren (z. B. zur Werkfrommigkeit), aber

dem armen Laien, der sich in dem taglichen Kampf der
verschiedenen Richtungen uberfordert fuhlt, soll der Weg zur
Toleranz gezeigt werden. Diesem Ziel diente sein Spiel in

deutscher Sprache  ®. Sein Bemiihen um Toleranz und Verstandnis
betrieb Matth&us Creutz mit annerkennenswertem dramatischem
Geschick. Die Eintonigkeit der Befragung wurde durch die

Umsetzung in Handlung und Dialog gegenuber der Vorlage, Wickrams
Stuck, verbessert *

Auch von Jorg Wickram selbst sind im Kolner Buchdruck Texte
Uberliefert. Da ist zunachst das schon erwahnte "Spil von den

zehen Eltern dieser Welt", das auf das gleichnamige Drama von

¥ Zur Biographie des M. Creutz: J. Bolte, Unbekannte
Schauspiele, 1933, S. 377; F. Broemser, Matthaus Creutz, 1972.
¥: So in den Andernacher Baumeisterrechnungen nach A. Schiller,
Renaissanceklnstler, 1918, S. 122.

¥ F. Broemser, in: M. Creutz, Fastnachtsspiel, 1980, S. 52.

%: Sein Vorhaben, diese Botschaft durch ein Spiel zu verkiinden,
erlautert im Prologus die Felicitas: "Wie man itzt Selich werden
kan/ Lert euch die schrifft ganz uberall/ Weil ir doch kundth nit
all zu mall/ Schriben lesen latin versthaben/ So will ichs doch

mit euch bestehenn/ Und ich malens euch so vor die augen®.
Reprint, S. 73.

%: Vgl. J. Bolte, Unbekannte Schauspiele, 1933, S. 380; A. J.
Wolf, Fastnachtsspiel, 1922.
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Pamphilus Gengenbach zuriickgeht. Es behandelt das Auf- und

Absteigen des menschlichen Lebens in den zehn Lebensaltern vom

Kind bis zum hundertjahrigen Greis, die wie die Figuren eines
Bilderbogens auf der Biihne nebeneinander postiert und vom

Einsiedel befragt werden ¥ Gengenbachs Stiick war 1531 von Jorg
Wickram bearbeitet, in Colmar aufgefuhrt und auch gedruckt

worden *. Wickrams Anderungen seiner Vorlage gegenuber verfolgen

die AbS|cht die sprode Gestaltung Gengenbachs durch eine

reichere Handlung zu beleben. Eingangs- und SchluRworte wurden
erweitert (wie Uberhaupt das Stick um ca. ein Drittel von 792 auf

1039 Verse zunahm) und von einem neu eingefuihrten Herold

gesprochen. Am Schluf3 tritt der Tod neu auf, der das Leben des
Hundertjahrigen nun auch sichtbar beendet und mit einer Mahnrede

an das Publikum das eigentliche Stiick beschlief3t. In dieser

Gestaltung durch Wickram erzielte das Stick tber lange Jahrzehnte
grol3en Erfolg, wie die Zahl der bei Bolte aufgefihrten Drucke (20

bis 1681) belegt ¥ Wickram legte groRen Wert auf die guten Werke
und kennzeichnete ihre Herabsetzung und die Lehre vom freien

Willen als Teufelswerk “_ Derartige Tendenzen machten sein Werk in
katholischen Regionen annehmbar, so auch in KoIn. Hier erschien

1590 bei Heinrich Nettesheim eine illustrierte Ausgabe, die

allerdings seit Kriegsende verschollen ist “. Daher laf3t sich
dieser Druck nicht mehr auf seine Vorlage hin untersuchen. Es

spricht aber einiges dafir, daf’ auch dieser Kélner Druck der

Bilderfolge des Stral3burger Erstdrucks von 1531 gefolgt ist.

Dieser Stral3burger Bilderzyklus hat namlich tiber 150 Jahre sowohl

fur mindestens 14 Auflagen der "Zehen Alter" als auch fur die

lllustrierung von mindestens 6 verschiedenen Drucken gedient,

wenn man die Verwendung der Originalholzstocke, ihrer

Nachahmungen und Nachschnitte zusammennimmt 2,

¥: Ausgabe durch J. Bolte, Wickrams Werke, Bd. 5; vgl. ebd.
Vorwort S. xv-xlvii.

¥ Wickrams Verfasserschaft war trotz Goedekes Beweisfiihrung, in:
Goedeke, Pamphilus Gengenbach, 1856, S. 594 f. nicht unbestritten
geblieben; fur Wickram trat auch Erich Schmidt ein (ADB 42, S.
329). Wickram nennt sich nicht als Bearbeiter, aber es gibt viele
Parallelen zu seinen sonstigen Stlicken, besonders zum "Treuen
Eckhart"; ebenfalls gibt es Ubereinstimmungen bei der
Druckeinrichtung und bei den Holzschnitten vgl. J. Bolte, in:
Wickrams Werke Bd. 5, S. xxi.

¥: Vgl. J. Bolte, ebd. S. xxiii: "Welches andere deutsche Drama

des 16. Jhs. vermag sich einer gleichen Verbreitung rihmen?"
“:Vgl. V. 168 und V. 211, ebenso zu den guten Werken V. 825, 906
und 919. zu protestantlschen Anderungen und Erweiterungen ng J.
Bolte, aaO., S. xxiii.

W, Schmitz, Volkstimliche Literatur, 1986 Nr. 11. Der Kélner
Druck tragt bei J. Bolte die Sigle U. "Die zehen Alter" waren

lange in Kéln bekannt, hatte doch Jaspar von Gennep flr seinen
"Homulus" daraus geschopft und auch Matthaus Creutz Anregungen
daraus bezogen.

“:Vgl. die Faks.-Ausg. des Augsburger Druckes von 1543 mit
Kommentar von Martin Germann, Dietikon-Zirich 1980, S. 20-26.
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1595 gab Nettesheim Wckrans "Der jungen Knaben Spi egel" heraus,
dessen Wdnung auf den 26.2.1554 datiert ist® Wckramhatte
damt eine Art Erziehungsroman schaffen wollen: er behandelt die
Geschichte eines Bauernsohnes, der durch Klugheit und Fleil3 bis

zum Berater des Firsten aufsteigt, wahrend als Kontrast ein

Ritterssohn unter dem Einflul3 falscher Freunde immer tiefer

sinkt, bis er schlieflich als verlorener Sohn von seiner Familie

aufgenommen wird. Der padagogische Zug steht so bewu(3t im

Vordergrund, dafd Wickram sein Buch geradezu als Schullektire

empfahl. Noch das Titelblatt unserer Ausgabe spricht dies aus:

Allen Jungen zu einer Warnung. Acht Drucke sind bis 1660

insgesamt bekannt, die Vorlage des Kolners kam wahrscheinlich

wieder aus StraBburg (1554) “,
Nach Heitz-Ritter ist 1586 auch in KéIn ein "Kurtzweilich
LoRbuch" gedruckt worden “. Der gebotene Titel stimmt mit keiner

Lesart der 23 von Bolte genannten Drucke Uberein. Da fir diesen
Druck keinerlei Besitznachweis zu erhalten war, muf3 vorerst offen
bleiben, ob es sich wirklich um Wickrams Losbuch handelt und wie

es in die Textgeschichte einzuordnen ist .

Wickrams Einfluf3 [aR3t sich auch bei dem "Tobiasspiel”

feststellen, das ebenfalls im Verlag von Heinrich Nettesheim

publiziert wurde 4. 1558 war es nach der Auskunft des Druckes in
Ko6ln aufgefuhrt worden “®. Das urspriingliche Spiel ist durch Johann
FloRbach, einen Kolner Burger “ Uberarbeitet und erweitert
worden. Vorher war der biblische Bericht schlecht und recht in

Dialoge gesetzt worden % Das Stiick hat keine Gliederung in Akte
und malt die Gastmahler und zugehorigen Szenen (z. B.

Narrenspalie) breit aus. Dies kam vielleicht dem Geschmack der
Zuschauer ebenso entgegen wie die Teufelsszene. Die damals schon
erschienenen Tobiasspiele von Hans Sachs (1558), Hans Ackermann
(1539) und besonders von Jorg Wickram waren in der urspringlichen
Fassung wohl noch nicht herangezogen; der Einfluf? Wickrams kam
vermutlich erst durch die Bearbeitung Flo3bachs in das Stiick, als
dieser in der Art der Zeit ganze Partien in sein Drama

“ W. Schmitz, Volkstiimliche Literatur, 1986, Nr. 19; Ausgabe in
Wickrams Werke, hrsg. v. J. Bolte Bd. 2.

“. Bolte, Wickrams Werke Bd. 2, S. xii erwahnt in seiner Ausg.
unter dem Sigle G einen weiteren Kolner Druck mit der Jahreszahl
1597, mit Berufung auf Kurz' des Rollwagenbichleins, 1865, S.
XIV. Diese Ausg. war bislang nicht aufzufinden. Falls sie
wirklich existiert, kdme auch hierflr Nettesheim als Verleger in
Betracht.

“: Ebd. Nr. 2636 = K. Goedeke, Grundrif3, Bd. 2, S. 461, Nr. 5.
“¢: J. Bolte (Hrsg.), Wickrams Werke, 4. Bd., 1903, S. xiii-xxii.

4 W. Schmitz, Volkstimliche Literatur, 1986, Nr. 32.

“: Vgl. den Hinweis auf dem Titelblatt: "Gespielt von einer
Ersamen Burgerschafft in der Loblicher Statt Collen im Jahr
1558".

“: FloRBbach ist in den Matrikeln und im Neubirgerverzeichnis
nicht nachweisbar.

%: Zugrunde liegt AT, Buch Tobit; J. Bolte, Unbekannte
Schauspiele, 1933, S. 381.
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i nt egri erte®. Die Veranderungen, die FloRbach vornahm, hatten
allerdings auch eine Reihe von Unstimmigkeiten und Widerspriichen

in der Handlung zur Folge. Nettesheims Druck ist undatiert, doch

ist am 25. Oktober 1602 der Antrag des Buchdruckergesellen Conrad
Low Uberliefert, die "Comoédiam Tobiae" darzustellen. Der Rat

erteilt die Erlaubnis "imphall das gedicht nichts ergerlichs mit

sich bringt." % Wahrend Carl Niessen dabei J6rg Wickrams Stiick
vermutete, ist doch eher an die in KoIn heimische Bearbeitung
FloRbachs zu denken . Das bedeutet, da wir Nettesheims Druck mit
dieser Auffihrung in Zusammenhang bringen durfen.

Seit der Mitte des 16. Jahrhunderts ist in KdIn auch einige Male
Andreas Pfeilschmidts "Esther" aufgeflhrt worden, wie aus einem
Stral3burger Druck hervorgeht >, Der Stral3burger wie ein Kdlner
Druck Heinrich Nettesheims von 1593 gehen offenbar beide auf eine
verlorene Koélner Ausgabe zurlick > Wie beim Tobiasspiegel liegt
auch hier eine biblische Vorlage zu Grunde % Pfeilschmidt, von
Hause aus Buchbinder, hat diesen Stoff in ein volkstimliches

Drama umgegossen. Er wollte nicht nur die Schule, sondern die
gesamte Burgerschaft erreichen und die ganze Burgerschatft sollte
dieses Spiel auch auffiihren. Das Personal ist daher sehr

erweitert und die Gestaltung frischer und lebendiger als

anderswo. Am Schluf3 knupft der Verfasser eine Reihe von

moralischen Lehren an einzelne Personen des Stiickes, dennoch
herrscht keine padagogisch steife Nuchternheit, sondern der Ton

ist derb und humorvoll, wie es einer Volksdichtung entspricht
Andererseits muld man sehen, daf3 sich die dramatische Gestaltung

auf keinem hohen Stand befindet, die Charakterisierung der

Personen bleibt schablonenhaft. Neben der Bibel finden sich

Anklange an Hans Sachs' "Esther" und an "Haman" des Chryseus.
Einen biblischen Stoff hatte auch der aargauische Landschreiber
Hermann Haberer * bearbeitet und 1562 aufgefiihrt: Es geht um die
Geschichte des biblischen Abraham % Das Stuck hat nach der
allgemeinen Einschatzung wenig literarische Qualitat, sondern

zieht seine Wirkung wesentlich aus Effekthascherei (z. B. die

Opferung Isaaks und dabei der jammervolle Abschied Isaaks von

*: Vgl. die Auflistung im einzelnen bei J. Bolte, aaO., S. 382;

A. Wick, Tobias, 1889; dazu J. Bolte (Hrsg.), Wickrams Werke, Bd.
6, S. XXX.

%: Ratsprotokoll 52 fol. 151.

%% C. Niessen, Dramatische Dichtungen, 1917, S. 72.

*: "Ein hubsch Unnd Spiel des gantzen Buchs Esther, darinnen
schone unnd Trdstliche Exempel verfasset sind, New gespielt vonn
einer Ersamen Birgerschaft der Stadt Collen ..." Stral3burg 1581;
Auffihrungen bezeugt zwischen 1555 und 1581; 1555 erschien in
Frankfurt eine Ausgabe. Vgl. R. Schwartz, Esther, 18982, S.
35.Kélner Ausgabe bei Nettesheim 1593 VD 16 H 5739.

*: J. Bolte, Unbekannte Schauspiele, 1933, S. 382 mit A 1.

*: AT, Buch Esther.

" R. Schwartz, Esther, 18982, S. 20-36.

. ADB 10, S. 267; Historisch-Biographisches Lexikon der Schweiz,
Bd. 4, S. 31; M. Banholzer, Herman Haberer, 1960.

*: Vgl. AT, Genesis 12, 1-25,11.
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sei ner Mitter) ®. Die gebarden spielen eine wichtige Rolle und
werden durch entsprechende Anweisungen auch im Stick verankert.
Der Wirkung halber sind auch Teufelsszenen, die im 16.
Jahrhundert sehr beliebt waren, eingefligt. Ebenso sind die Szenen
aus dem hauslichen bzw. Alltagsleben sehr breit ausgemalt. Dies
alles wohl begrundete das Interesse an diesem heute durftig
anmutenden Werkchen und um dieser Beliebtheit willen hat der
findige Nettesheim dieses Werk 1592 in seiner Offizin erscheinen
lassen °. Die unmittelbare Vorlage ist noch nicht ermittelt.

Mit dem Druck von Christian Helciopoeus "Herodes und Petrus”
wandte sich Nettesheim 1596 dem Bereich neutestamentarischer
Stoffe zu  ®. Bei diesem Spiel ist die Bearbeitung wieder einmal in
KdIn geschehen. Der Kdlner Schulmeister Christian Hammacher
(=Helciopoeus) hat die Textvorlage aus der Apostelgeschichte (12.
Kap.) entnommen. Es behandelt die Verfolgung des Petrus durch
Herodes, wobei Petrus auf Bitten der ecclesia durch Christus den
Nachstellungen des judischen Kdnigs entzogen wird. Am Schluf3 wird
Herodes, der mit seiner Gottgleichheit protzt, durch einen Engel

mit einer furchtbaren Krankheit bestraft.

Neben der Bibel diente Hammacher vielleicht das 1593 in Dortmund
aufgefuhrte Petrusspiel des Arnold Quitting als Vorbild, wobei

sich das Kolner Spiel durch eine geschicktere Stoffwahl und
bessere Aufteilung auszeichnet. Absicht des Spieles ist es, durch
das Geschick des verfolgten Petrus (wunderbare Errettung) und des
Verfolgers Herodes (qualvoller Tod) in den damals drohenden
unsicheren Zeiten, "in diesen hochst betribten letzten Zeiten",

da "Turck, Teuffel und Hell mitsampt ihren gro3en Zustanden wider
die liebe Christenheit witen und stoltzeren”, ein trostliches und
mutgebendes Beispiel gottlichen Beistandes vorzufiihren. Das Stiick
ist vermutlich vier Jahre spéter in der Bearbeitung durch Adam
Pollmann (aus Hallenberg/Westf.) noch einmal gedruckt worden
Aus dem Bereich des NT stammt die "Comedia von der Liebe des
N&achsten". Sie behandelt die Geschichte vom barmherzigen
Samariter (LK 10,33 ff). Der unbekannte Verfasser schuf um 1550
auf dieser biblischen Grundlage in Stral3burg ein schlichtes

Spiel, das den Sinn der Parabel an einer Alltagsgeschichte ohne
novellistische Ausschmuckung verdeutlicht. Der Birger Lanich
macht sich gegen die Warnungen seiner Frau auf den Weg nach
Jericho, um dort ein Darlehen zu erlangen. Unterwegs wird er von
als besonders derb geschilderten Raubern tberfallen und
miRhandelt, aber durch den Samariter gerettet und bei einem Wirt
untergebracht. Mit dieser Handlungsweise wird der Samariter in

die Position des wahren Christen gertickt. Die Geschichte ist im
Gegensatz zu manch anderer Bearbeitung des Stoffes gut
abgerundet. So bleibt das Stlick zwar eine bescheidene Leistung,

. J. Bachtold, Dt. Literatur, 1892, S. 367; J. Bolte, Unbekannte
Schauspiele, 1933, S. 388 f.

¢ W. Schmitz, Volkstimliche Literatur, 1986, Nr. 14.

. W. Schmitz, aaO., Nr. 23.

8. Geboren in Nideggen/Rur, It. Titelblatt "Christianum
Helciopoeum von Nideggen Schulmeister in Collen”; J. Bolte,
Unbekannte Schauspiele, 1933, S. 390.

®: \Vgl. J. Hartzheim, Bibliotheca Coloniensis, 1747, S. 4v = K.
Goedeke, Grundrif3, Bd. 2, S. 379.
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gew nnt aber durch die Transferierung in den schlichten Alltag
kleinburgerlichen Lebens Warme, hierin lagen seine Starke und der
Grund fur seine Beliebtheit. Wieder hat es Heinrich Nettesheim
unternommen, dieses Spiel, das wahrscheinlich in Kéln auch
aufgefuhrt wurde, nach einer vermutlich Stral3burger Vorlage in

K&In zu publizieren (1596) ®,

Das letze Theaterstuck ist in KoIn durch Michael von Aitzing
Ubersetzt worden. Aitzing ist ansonsten durch seine Mel3-
Relationen, die als unmittelbare Vorlaufer der Zeitungen gelten,
bekannt geworden  %. Auch das vorliegende Stiick, das er Ubersetzt
hat, geht, wie der Titel verrat, auf ein konkretes politisches

Ereignis zuriick: Die Eroberung Antwerpens durch die Spanier 1585.
Hier schien die Niederlage der Niederlande besiegelt zu sein. Fur
die Feier dieses geschichtlichen Augenblicks wurde die
Schulkomddie "Voluptatis ac Virtutis Pugna" des Dortmunders
Pastors Jakob Schépper ausgewahlt ¢ Kern dieses Stlickes ist das
damals beliebte Motiv von Herakles am Scheideweg, doch fehlt die
Person des Wahlenden. Es geht um den Kampf zwischen der
christlichen Kirche und der Welt, die von teuflischer Abkunft ist

und den Menschen verfiihrt, wobei ein Prolog einen deutlichen
Bezug zur zeitgenossischen Gegenwart herstellt. Die Voluptas
bricht in das Reich der Vitus ein und wird vom Volk bejubelt,
schliel3lich wird die Virtus nach heftigen Wortgefechten zu Boden
geschlagen und alles scheint verloren. Da naht aber Justitia und
verjagt den Eindringling. Das Sttick ist handlungsarm und lebt
wesentlich von weitschweifigen Reden. Aitzing hat das Werk
wortgetreu ins Deutsche tUbertragen und politische Erwartungen
damit verknupft (vgl. Vorrede). Seine Hoffnung auf den Untergang
der Niederlande, den er in dem Stiick verdeutlichen wollte, ging
aber nicht in Erfullung % Eine weitere Verdeutschung hatte schon
1564 der Niederlander Loi von Tyll vorgenommen und dem Rat von
Munster dediziert. Erhalten blieb hiervon ein spaterer Druck

durch Heinrich Nettesheim, der den Vornamen Gerhard hinzufiigte.
Das Werk ist im Verhaltnis zur eben genannten Version an
verschiedenen Stellen gekurzt

Bei dem letzten hier zu behandelnden Text ist der dramatische
Charakter nicht eindeutig. Es geht um den "Jesusknaben in der
Schule" ™. Der Stoff stammt aus der mittelalterlichen
Legendenwelt, die die Jugendgeschichte Christi ausgeschmiuickt
hatte. Erzahlt wird, dal’ der Jesusknabe von seiner Mutter einem
Schulmeister Ubergeben wird, um lesen und schreiben zu lernen. Er
beherrscht diese Fahigkeiten so schnell und treibt seinen Lehrer
dann so in die Enge, dal3 dieser ihn voll Zorn schlagt. Er muf3

®: VD 16 H 4352 = W. Schmitz, Volkstiimliche Literatur, 1986, Nr.
20; J. Bolte, Unbekannte Schauspiele, 1933, S. 389.

®: F, Strieve, Aitzing, 1881; K. d'Ester, Aitzing, 1940; NDB 1,

S. 119 f; Titel: "Typus Rerum in Belgio gestarum. KoIn: Schreiber
1585".

®7: Zu Schopper: ADB 32, S. 374 f.; A. Doring, J. Lambach, 1875,
S. 80-111; E. Schroder, Jakob Schopper, 1889;

%: J. Bolte, Unbekannte Schauspiele, 1933, S. 385 ff.

®:Vd 16 S 3795 = W. Schmitz, Volkstiimliche Literatur, 1986, Nr.
30; J. Bolte, Unbekannte Schauspiele, 1933, S. 387.

0. J. Bolte (Hrsg.), Der Judenknabe in der Schule, 1888.
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deshal b sterben. Jesus aber belehrt seine erschrockenen Eltern,
daf3 der Lehrer nur in einem tiefen Schlaf liege und erweckt ihn

zum Leben. Die Quelle ist vermutlich eine Erzahlung aus den

apokryphen Evangelien, die den Lehrer Zachaus nennen. Die

Begebenheit hat auch sonst Eingang in Werke der mittelalterlichen

Literatur gefunden . Von dem einzigen Kdlner Druck von Servas
Kruffter sind nur 88 Verse erhalten 2. Wahrend Bolte den
Uberlieferten Bestand darin deutet, dald er Rest eines geistlichen

Spieles ist, hat sich die neuere Forschung eher dagegen

ausgesprochen. Der dramatische Charakter scheint hier

zumindestens zweifelhaft, da eines der 44 erhaltenen Reimpaare

aul3erhalb des Dialoges eine Begebenheit episch berichtet s,

1.4. Geschichtliche Darstellungen

1.4.1. Chroniken

Wie ein hieratischer Block steht am Ende des 15. Jahrhunderts die

sog. Kélner Chronik von 1499 . Bedeutenderes auf dem Gebiet des
deutschsprachigen Druckes ist in Kéln nur bei den Bilderbibeln

von 1478/79 geschaffen worden, deren Ausstattung die der Chronik

an kunstlerischem Wert wohl noch Ubersteigt ™. Liegt aber dort
eine deutsche Ubersetzung des kanonischen Textes der Vulgata vor,

so haben wir hier einen originaren volkssprachigen Text in

kélnischer Mundart.

Auch er fut freilich auf Vorbildern und ist nach echt

mittelalterlicher Manier eine Kompilation und verschweigt dies

- Z. B. in "Das alte Passional", Ausg. durch Karl August Hahn,
Frankfurt 1845, S. 55 V.1 - S. 56 V. 19 und in Bruder Philipps
Marienleben V. 3985-4051; vgl. auch zum Jesusknaben in der
Schule: R. Hofmann, Das Leben Jesu, 1851, S. 213-227; R. Reinsch,
Pseudoevangelien, 1879, S. 97, 113, 119 u. 6. Die wichtigste
theologische Literatur bei A. Vogtle, Kindheitsgeschichte.

2. R. Juchhoff, Kruffterdrucke, 1964, S. 82 = B-CIl 661. Erhalten
sind nur zwei Blatter.

#W. F. Michael, Dt. Drama, 1971, S. 100; B. Neumann,
Mittelalterliches Schauspiel, 1975, S. 150 ff. mit A. 23; W.
Williams-Krapp, Uberlieferung, 1980, S. 27, A. 32; B. Neumann,
Jesusknabe. 1975

VK 324 = GW 6688; zur Chronik zuletzt S. Corsten, Kdlnische
Chronik, 1982; Volker Henn: "Dye historir is ouch als eyn
spiegell zo underwijsen dye mynschen..." Zum Welt- und
Geschichtsbild des unbekannten Verfassers der Koelhofschen
Chronik. In: Rheinische Vierteljahresblatter 51 (1987) S. 224-
249.

: Vgl. diese Arbeit, Kap. 1.1.1.
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auch gar ni cht ™. Nicht ausdriicklich genannt ist allerdings die
unmittelbare Vorlage, die "Agrippina" des Heinrich Beck, der sie
sich im Wortlaut vielfach anschlief3t. Ihr folgt auch die Anlage

der Chronik Kdlns innerhalb eines universalhistorischen Rahmens.
Eigenen Quellenwert hat die Darstellung so gut wie nur in den
zeitgenossischen Berichten fur die zweite Halfte des 15.
Jahrhunderts 7. Aufbau und Denkungsart sind noch ganz
mittelalterlich, ganz so wie das vermutliche Vorbild, die
Schedelsche Weltchronik von 1493 ® bzw. die in Mainz gedruckte
sachsische Weltchronik. Die Darstellung beginnt mit der
Erschaffung der Welt in sechs Tagen, dann folgen die Ereignisse
des Alten und Neuen Testaments, in die die Geschehnisse
hauptsachlich der romischen Geschichte eingewoben sind. Dies wird
allerdings so knapp gefal3t, dal3 der Verfasser schon auf fol. 30v
(von insgesamt 366 Blattern) die Grindung Kdlns berichten kann
und damit sein Hauptthema, namlich die vaterstadtische
Geschichte, anbahnt . Das Darstellungsprinzip ist annalistisch,
es gliedert nach den Kaisern und Papsten, die so gut wie alle

kurz vorgestellt werden.

Der Verfasser geht aus von einem Zitat aus Ciceros "De

Officiis" % Dieser Text war seit dem 15. Jahrhundert einer der
wichtigsten Lehrbiicher des Adels. Zeigt sich hierin eine
Orientierung an neuen Bestrebungen, so fehlen auch die bekannten
Autoritaten wie Augustinus oder Aristoteles nicht. Die Chronik,

so kénnte man schlief3en, zeigt sich hierin als das Kind einer
Umbruchszeit. Die Gewichtung im einzelnen bliebe noch zu
untersuchen &,

Die Absicht des Verfassers war es jedenfalls, durch seine

deutsche Chronik die wichtigen Ereignisse der Vergangenheit dem
Vergessen zu entreil3en und durch sie auf den Leser zu wirken.
Besonders wohl den jungen Patrizierséhnen sollten die Taten der
Alten als Exempel und Vorbild zum Handeln dienen & Er zieht

®: Vgl. fol. 4v, auf dem Tacitus, Eusebius, zahlreiche Chroniken
verschiedener Lander und dt. Territorien, das "Speculum
historiale” des Vinzenz von Beauvais und der "Fasciculus
temporum" des Werner Rolevinck genannt werden.

. Vgl. die Chroniken der dt. Stadte, Bd. 12-14: KolIn, hrsg. v.

H. Cardauns, 1875-77, Cardauns urteilte sehr streng tiber den Wert
der Chronik. Er nannte sie ungelenk und warf ihr einen Mangel an
Ordnung und Ebenmal’ vor. Andererseits besal’ der Verfasser einen
wachen Sinn fur das politische Tagesgeschehen.

% H. 14508 (lat.), H. 14510 (dt.).

. J. B. Menke, Geschichtsschreibung, 1958 und 1960.

8. Vgl. fol. 2r: "Wyr syn niet allein vns geboren, dat wyr alleyn

vur vns persoin nutz vnd noittorfft suchen sunder ouch der
lantschaff dae viss geboren synt vnd dairumb syn wyr gantz
plichtich vnd verbonden tzo danckberheyt vnsern vurfaren ind
vnsere maegelichen vrunden vmb yre wailldait."”

8: 0. Brunner, Adeliges Landleben, 1949, S. 61 ff.; ders.,
Adelsbibliotheken, 19682.

%: fol. 4r: Ind all is dat vill latynscher Cronicken geschreuen

syn vur dye latynschen ind geleirde man so vint men doch ouch
etzliche cloicke vernunfftige leyen dye gheyn latyn verstain ind
lesent also gern van sulchen dyngen ind geschichten as dye
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ausdricklich die Parallele zur Heiligenverehrung der Kirche, die
auch zur Nachahmung anregen will. Es soll auch ein sittlich-
moralischer Wertmal3stab mitgegeben werden; dies leistet der
Verfasser, indem er in die Darstellung kommentierende Bemerkungen
im Anschluf3 an die maf3geblichen theologischen Autoritaten
einflicht. Schlielich will er nicht nur nutzen (prodesse),

sondern auch gefallen (delectare), indem durch die Darstellung

der Vergangenheit und hier gerade schwieriger Situationen die
Relativitat des eigenen Leidens deutlich wird und so zum Trost
gereicht.

Der Verfasser scheut sich nicht, Kritik an kirchlichen und

staatlichen Mif3standen der Zeit zu Gben. Er steht damit ganz auf
dem Boden der kirchlichen Reformbestrebungen des 15.
Jahrhunderts. Jedenfalls brachte wohl die Geil3elung der

kirchlichen Mi3stdnde dem Drucker und Verleger Johann Koelhoff d.
J. massive Schwierigkeiten ein. Die attackierten kirchlichen

Kreise schlugen zurtick: Etwa drei Monate nach Erscheinen der
Chronik wurde ein Kdlner Zensuredikt erlassen, das auch von der
Stadt abgelehnt wurde 8. Uber die Umsténde ist wenig bekannt, und
das Vorgehen gegen die Kolnische Chronik wurde in spateren
Quellen malfilos Ubertrieben #. Der Arger der Stadt bezog sich vor
allen Dingen darauf, daf3 sich in der Kolnischen Chronik Passagen
befanden, von denen die Stadt Schwierigkeiten erwartete, wie z.

B. die drastische Schilderung der Turnierniederlage Konig
Maximilians und die massive Kritik am koniglichen Schatzmeister
Peter Langhans. Entsprechend ist dieses Blatt (fol. 333) auch bei
einigen Exemplaren durch ein neu gesetztes ausgewechselt worden.
Die Stadt bemuhte sich also anscheinend, jeden méglichen
offiziosen Charakter der Chronik in Abrede zu stellen, um
eventuellen Problemen aus dem Weg zu gehen. Dennoch wurde der
Drucker anschlieRend wieder mit stadtischen Druckauftragen
versorgt, von einer massiven Verfolgung des Druckers kann also
keine Rede sein % Das schlief3t nicht aus, daR der jingere

geleirden ind ouch bywilen sich begifft in etzlichen handelnen

dat Sij des noithauen zo wissen nae vysheyschunge der sachen So
men dan altzowenich duytscher Cronicken vint vnder dem gemeynen
man want voirmails sulche boiche als eyn koestlich heimlich

schatz gehalden ind verwairrt wurden. Dairumb wil ich diss boich
schrijuen in slechter duytscher spraeche ..."

8. Wortlaut bei L. Ennen, Katalog der Inkunabeln, Abt. 1, 1865,

S. XXI-XXV.

#: Eine Nachricht aus Klein St. Martin um 1620 behauptet, der
Verfasser der Kolner Chronik sei nach Frankreich geflohen, um
sich vor Bestrafung in Sicherheit zu bringen. Auf dem Alter Markt
habe es eine Verbrennung aller konfiszierter Exemplare gegeben,
vgl. Chroniken der dt. Stadte, hrsg. v. H. Cardauns, 1875-77, S.
247 f.; 1574 gab es einen Rangstreit mit der Stadt Aachen, dabei
wurden einige vornehme Kadlner hinsichtlich der Zuverlassigkeit

der Kolner Chronik befragt. In diesem Zusammenhang wurde
deutlich, daf3 der Rat den Verkauf der Kdlner Chronik verbieten
liel3, vgl. K. Hohlbaum, Koelhoffsche Chronik, 1890.

%: Vgl. den Druck "Einladung zum Schief3spiel" von 1501 (Kd&ln.
Stadtmuseum) durch Johann Koelhoff d. J.; ein Verbot von kirchl.
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Koelhoff durch den Druck der Kdlnischen Chronik in erhebliche
finanzielle Schwierigkeiten geriet. Die Investitionen waren hoch
(Holzschnitte), und der Absatz war wohl schleppend 8,
Wer war wohl jener Verfasser, dessen Darstellung so herben Unmut
in den kirchlichen Kreisen hervorrief? Wir deuteten schon an, daf3
er dem kirchlichen Reformationsgedanken des 15. Jahrhunderts
verpflichtet war. Friher sah man ihn als Angehdrigen des
Dominikanerordens an (schon 1574). Es scheint aber fraglich,

einen Angehdrigen des als besonders streng konservativ geltenden
Kdlner Dominikanerklosters mit der Koelhoffschen Chronik zu
verbinden. Severin Corsten vermutete dann einen Angehdrigen der
Augustinereremiten, die als reformfreundlich galten und deren
Kloster in der Nahe von Koelhoffs Offizin lag. Zudem scheint der
Verfasser besonders gut mit den Ereignissen aus diesem
Stadtbezirk vertraut zu sein % Es gibt jedoch auch Grinde, die
Chronik mit der Kélner Kartause zu verbinden:

a) Die Geschichte des Kartauserordens und vor allem der Kdlner
Niederlassung wird besonders breit geschildert, vor allem der
Ordensgrunder Bruno (fol. 164v f.).

b) Der Kartduserorden wird vor allen anderen Orten gelobt: " ...

is der aller vernoempste und vorderste van allen orden der

hilliger kyrchen umb synre strengheit willen." (fol. 165r).

c) Die Kartauser haben in Koln in besonderer Weise
schriftstellerisch gewirkt, vgl. z. B. den "Fasciculus temporum®

des Werner Rolevinck. Im 16. Jahrhundert waren die Kartauser dem
deutschsprachigen Schrifttum in besonderer Weise verpflichtet.

Aus diesen Griunden scheint es nicht abwegig, den Verfasser der
Koelhoffschen Chronik im Bereich der Kolner Kartause zu suchen.

1.4.2. Darstellungen einzelner Lander und Ereignisse

Als eines der ersten deutschsprachigen Werke im Kélner Buchdruck
erschien 1476 Christian Wierstraats "Histori des beleegs van

Nuis". Darin schildert der NeufRer Notarius die Geschichte der
Belagerung von Neuf3 durch den Burgunderherzog Karl den Kiihnen.
Bei seinem Bemduhen, die niederrheinischen Territorien weiter an
sich zu binden, hatte Karl einen schweren Ruckschlag erlitten,

als sein weitlaufiger Verwandter, Erzbischof Ruprecht von Koln,

von der Burgerschafts Kolns vertrieben wurde und statt dessen
Hermann von Hessen die Verwaltung des Erzbistums tbernahm. Ein
Teil der kdlnischen Stadte trat auf die Seite des neuen Herren,

Seite vermutet auch H. Stehkamper, Kolner Kostbarkeiten, 1971, S.
43, Nr. 75.

%: Die Kdélner Chronik ist gut zuganglich durch Faks.-Ausg. 1972
und ND 1981, dazu auch S. Corsten, Kdlnische Chronik, 1981, S. 36
ff. Diese wirtschaftliche Seite macht die behauptete Existenz von
weiteren Auflagen der Kdlner Chronik unwahrscheinlich, so
Chroniken der dt. Stadte, hrsg. v. H. Cardauns, 1877, Bd. 13, S.
212-216 gegen M. Mattaire, Annales typographicae, 1733, T. 1.2.,
S. 698 mit A. 8.

8. S. Corsten, Kolnische Chronik, 1982, S. 42.
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so auch Neul3. Karl beabsichtigte nun, durch die Belagerung und
Besetzung von Neul3 seine Macht am Niederrhein auszuweiten und vor
allem auch im Erzbistum Kd&In neu zu festigen. Ein Angriff auf

Koln selbst war ihm zu geféhrlich, da er die Solidaritat der
Reichsstadte und ein sofortiges Eingreifen des Kaisers beflirchten
mufBte. Am 29. Juli 1474 ruckten seine Truppen unter seiner
Leitung vor Neuf3 und forderten die Ubergabe. Die Gunst der Natur
und langjahrige Vorbereitungen sowie die militdrischen

Fahigkeiten Hermanns von Hessen forderten die
Verteidigungsfahigkeiten von Neul3. Die Burger waren guten Mutes,
gestutzt durch eben diese Vorbereitungen, aber auch durch die
mangelnde Kenntnis dessen, was um sie herum geschah. Nach fast
einem Jahr wurde schlief3lich Neuld vom Reichsheer unter Kaiser
Maximilian entsetzt, und Karl der Kithne muf3te ehrenvoll, aber
erfolglos die Belagerung aufgeben 8,

Die Geschichte dieser Belagerung fand ihren Chronisten in
Christian Wierstraat, der nach einer geistlichen Ausbildung, die
eine gewisse juristische Schulung vor allem im Kirchenrecht
einschlof3, Stadtschreiber in Neuld geworden war. Er hatte dabei
die Mdglichkeit, die politischen Entscheidungen der Stadt und die
kriegerischen Ereignisse aus nachster Nahe mitzuverfolgen, ohne
selbst beteiligt zu sein. Er hatte so durch den Einblick in viele
Dokumente eine ausgezeichnete Kenntnis der Sachlage, brauchte
sich aber nicht zu verteidigen. Es ging ihm, wie er selbst

schrieb, um die Wahrheit. Er schrieb so seine Chronik weniger fur
die Neul3er, die diese Ereignisse selbst miterlebt hatten, und

auch nicht bloR3 fur die Nachgeborenen, sondern er sah dieses
Ereignis nicht als einmalig und unwiederholbar, sondern suchte es
auf seinen Grund zurlckzufihren. Er betrachtete seine Darstellung
als "exempell", das eine Lehre enthielt, die er am Schluf3 in
Leitsatzen seiner praktischen Vernunft zusammenstellte. Der
allgemeine Charakter seines "exempells" wurde auch dadurch
hervorgehoben, dal? so gut wie keine Namen, sondern nur
Amtsbezeichnungen genannt werden. Sein eigentlicher Beweggrund,
der ihn zu diesem Werk anleitete, wird in einem Akrostichon
deutlich  ®. Gewidmet ist dieses Werk namlich der Ehre Christi,
seiner Mutter und dem Martyrer Quirinus, dem Neul3er
Stadtheiligen. Er schrieb also nicht nur zur Unterrichtung der

von ferne Beteiligten und auch nicht nur zur Belehrung der
christlichen Stadte durch sein "exempell”, sondern er verfalite
seine Chronik als Dank und zur Ehre derer, die ihre schutzende

%: Urkunden und Acten, hrsg. v. E. Willcker, 1877; Acten zum
Neuler Krieg, mitget. v. A. Ulrich, 1889; K. Tlcking, Stadt Neul3,
1891, S. 62-77; G. Kallen, Belagerung von Neuf3, 1925; J. Lange,
Pulchra Nussia, 1975.

: Vgl. "Christianus Wierstraet dictavit anno Domini millesimo
guadringentesimo septuagesimo quinto et complevit in profesto
beati Thome apostoli ad honorem Domini nostri IThesu Cristi et
gloriose Virginis Marie ac beati martiris sancti Quirini necnon

ad perpetuam rei memoriam o felix Colonia o pulchra Nussia hec
vobis mittit dictamina."
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Hand Uber seine bedrohte Heimatstadt Neul3 gehalten hatten % Die
Form der Reimchronik, die er seinem Werk gegeben hatte, ist

folglich zu verstehen als sein Bemuhen, durch Maf3 und Zahl

sichtbar zu machen, daf3 ihm die ordnende Hand seines Schépfers

die Feder geflhrt hatte. "Darum bedeuteten ihm Maf3 und Zahl,

Wohllaut und Ubereinklang, mit denen er sein Werk durchformte,
Danksagung und Ehrerweisung an Gott." ° Bereits nach einem halben
Jahr, am 20. Dezember 1475, hatte er das Werk vollendet und wohl

im darauffolgenden Jahr erschien es in Koln bei Arnold ter

Hoernen im Druck % Die Wahl KélIns als Druckort ist nicht nur, wie
aus dem Akrostichon hervorgeht, eine technische Notwendigkeit, da
KolIn zu dieser Zeit alleiniger Druckort am Niederrhein war,

sondern es bestanden auch starke Bindungen an die heilige, vom

Blut vieler Méartyrer getrankte Stadt seines Erzbischofs. Die

Ausgabe ter Hoernens ist schlicht gehalten und enthélt keine
lllustrationen. Man wird nicht fehlgehen, den Druck dieses ersten
volkssprachigen Textes auf die Initiative des Autors selbst
zurtckzufihren. Es nimmt sich unter der Druckproduktion ter

Hoernens wie ein Fremdkdrper aus. Gut 20 Jahre spater, 1497, ist

der Text im wesentlichen unverandert durch Johann Koelhoff d. J.

neu herausgegeben worden % Der Text ist bezeichnenderweise nach
Auskunft des Kolophons "gedruckt ind volendt zu Coellen up sent
Quiryns avent" (3. Juni). Man wird also auch im Erscheinen dieses
Druckes eine Huldigung an den Stadtpatron und Retter von Neuf3,

St. Quirinus, sehen dirfen.

Viele Jahrzehnte spéater, im Jahre 1564, erschien - von dem
Buchdrucker Gottfried Hirtzhorn herausgegeben - eine neue Ausgabe
der Chronik, die aber keinen blof3en Nachdruck der Wierstraat

Ausgabe darstellt, sondern eine véllige Neubearbeitung, die vom
ursprunglichen Text erheblich abweicht %, Sie ist viel weniger
kunstvoll und folgt lediglich dem Ablauf der Ereignisse. Der doch

grobe Eindruck, der allgemein zu einer negativen Einschatzung

dieser Ausgabe gefuhrt hat, wird ein wenig gemildert durch

zahlreiche Holzschnitte von unbekannter Hand. Einige Bilder

tragen Monogramme, die aber noch nicht entschlisselt sind.

Gottfried Hirtzhorn gibt als Griinde fur die Neubearbeitung an,

daf’ das Buch in Neul3 damals kaum noch vorhanden und so der

vollige Verlust zu befurchten sei. Aul3erdem beméngelte er die

schwere Verstandlichkeit des alten Textes. Der ungenannte

Bearbeiter (Meinerich identifiziert ihn mit Hans Wilhelm

%: Ausgabe "Christian Wierstraits Historij des beleegs van Nuys",
hrsg. v. K. Meisen, 1962; Faks.-Ausg. hrsg. v. H. Kolb, 1974,

hier bes. die Einleitung, S. 7-36.

% Ausgabe "Christian Wierstraits Historij des beleegs van Nuys",
Faks.-Ausg. hrsg. v. H. Kolb, 1974, S. 35.

%: VK 1266 = B-CI 16.

%: VK 1267 = B-Cl 286. Johann Koelhoff d. J. hat in der Nachfolge
seines Vaters sich in besonderer Weise um volkssprachige Texte im
Kdlner Buchdruck verdient gemacht, vgl. diese Arbeit, Kap. 2.3.

%: E. Weller, Annalen Bd. 1, S. 65, Nr. 286 nennt G. Hirtzhorn

als Verleger, CBM nennt Hirtzhorn als Bearbeiter und Antonius und
Anton Keyser als Drucker.
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Ki r chhof f) % nennt denn auch "die Sprach ganz finster" und bemiiht
sich, "damit es mdg ein yeder man / Leichter erkennen und verstan
" %, Seine Bearbeitung folgt der Koelhoffschen Ausgabe von
1497 beschrankt sich allerdings nicht nur auf eine geféalligere
und deutlichere Wiedergabe, sondern setzt mit der steten
Ausblendung der Heiligen, die Wierstraat als Retter oder Zeugen
anruft, deutlich protestantische Akzente . Das paf3t wiederum zu
den protestantischen Neigungen Hirtzhorns, die ihn mehrfach mit
den Kolner Zensurbehdrden aneinandergeraten lief3en.

Eine Frucht humanistischer Geschichtsbetrachtung war die kleine
Schrift Uber die Varusschlacht, die der westfalische Humanist und
Historiker Johannes Cincinnius (Kruyshaar) 1539 verfal3te. Im
Mittelalter hatten Uber die vernichtende Niederlage der Romer

durch die Germanen nur verschwommene Vorstellungen existiert. Die
Humanisten hatten die Annalen des Tacitus (Buch I-VI) und das
Werk des Velleius Paterculus wieder entdeckt und in den Jahren
1515 bis 1520 ediert % Die humanistische Literatur nahm sich
dieses Ereignisses an und feierte Arminius als Vorkampfer
germanischer und deutscher Freiheit ® Diese Werke waren aber
allein schon aus sprachlichen Grinden nicht fur breitere Kreise
geeignet. Fur sie sorgten deutsche Schriften, die sich darum
bemuhten, die Darstellung der antiken Begebenheiten moglichst in
die Gegenwart des 16. Jahrhunderts zu Ubertragen und auch die
Personlichkeiten im Stil des 16. Jahrhunderts zu

charakterisieren. Das Buch des Cincinnius ist knapp und

konzentriert sich allein auf die Schlacht. Im Gegensatz zu

anderen Darstellungen hat er seine Quellen nicht zu einer neuen
Erzahlung verarbeitet, sondern er lalt sie knapp verbunden
unmittelbar auf den Leser einwirken 1%, Die Texte sind hier
erstmalig ins Deutsche Ubersetzt und zwar in die westfalische
Mundart. "Seine einzige Absicht war, seinen westfalischen
Landsleuten eindringlich zum Bewul3tsein zu bringen, was ihre
Vorfahren im Befreiungskampfe gegen die rémischen Unterdriicker
geleistet hatten, und damit ihr volkisches Selbstgefihl zu

%: Meinerich, Untersuchungen, 1885, S. 6; Herbert Kolb: Uber den
Bearbeiter von Wierstraets Reimchronik (Kéln 1564). In: Neusser
Jahrbuch fur Kunst, Kulturgeschichte und Heimatkunde 1980, S.17-
21.

%: Wierstraat, Ausgabe 1564, Vorrede fol. 4.

. K. Tucking, Wierstraits, 1901, hier S. 10-12.

%: Erstausg. des Tacitus nach einer Hs. aus dem Kloster Corvey
1515 durch Philipp Beroaldus, 1. Ausg. in Deutschland durch
Beatus Rhenanus bei Johannes Froben Basel 1519, ND 1523; Ausg.
des Velleius Paterculus nach einer Hs. aus dem Kloster Murbach
ebenfalls bei Froben 1520.

%: A. Bémer, Johannes Cincinnius, 1937, S. 216; Joh. Cincinnius,
Von der Niederlage des Varus, 1970.

1%: Er wahlte aus: Velleius Paterculus Il, 117-119; Livius,

Epitome libri 142, Strabo VII, 1,3, Florus IV, 12,23 und 12,30-

38, Suiton Aug. 23, Tacitus Annalen |, 60-63; Strabo VI, 1,4.
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wecken. "' Peter Quentel hat die Schrift 1539 gedruckt. Muindart
und Thema des Textes weisen auf Westfalen als Absatzgebiet, we
es von ihm seit den zwanziger Jahren verstarkt intendiert

wurde %,
1571 erschien bei Maternus Cholinus eine "Chronick, Das ist
Kurtzer aul3zug ... der ... geschicht der Francken" 1%, Verfasser

war ein Laurentius Albertus, den wir aller Wahrscheinlichkeit

nach mit dem frankischen Grammatiker Lorenz Albrecht
identifizieren durfen. Albrecht, der auch Ostro Francus genannt
wurde, war hauptsachlich Grammatiker und hatte mit seiner
lateinisch geschriebenen "Teutsch Grammatick” (1573) nach dem
Vorbild der lateinischen Grammatik Melanchthons die &lteste
vollstandige wissenschatftliche Darstellung dieses Themas
gegeben . Die Identifizierung des Autors der "Chronick" mit dem
Grammatiker wird auch dadurch gestitzt, daf3 in dieser Schrift die
Geschichte des hl. Kilian und die Beschreibung des Herzogtums
Franken einbegriffen sind. Albrecht aber lebte langere Zeit in
Wirzburg. Die "Chronick" hat offensichtlich noch keinerlei
Bearbeitung in der Sekundarliteratur gefunden.

Am Ende des Jahrhunderts wandte sich der Kélner Buchdruck
geschichtlichen Themen aus dem franzésisch-burgundischen
Kulturkreis zu, und damit schlief3t sich gewissermal3en der Kreis,
der mit der Darstellung der Belagerung von Neul3 begonnen hatte.
1593 erschien in KoIn eine deutsche Ausgabe des beriihmten
Geschichtswerkes von Philippe de Comines. In seinem Werk
behandelt Comines die franzdsische Geschichte der Jahre 1464 bis
1498 in einer Art Furstenspiegel, in den seine reichen

politischen Erfahrungen als Diplomat der burgundischen Herzoge
und franzésischen Konige eingegangen sind. Diese Erfahrungen gibt
er an Monarchen und Diplomaten weiter und erweist sich dabei als
scharfer Beobachter 15,

Sein Werk war bald in gro3en Teilen Europas beriihmt und erlebte
eine Ubersetzung in viele européaische Sprachen. Die erste

% A. Bomer, Johannes Cincinnius, 1937, S. 214 ff.; Werke Uber
Arminius verfal3ten Ulrich von Hutten, Johannes Carion (1532) und
Georg Spalatin (1535).

12 B-Cl 1302 A, VD 16 K 2476, zur Verlagspolitik Quentels vgl.
diese Arbeit, Kap. 2.31.2. Willfrath, Bibliotheca, Teil 1, 1936,

Nr. 3.

1%: VD 16 A 1592.

1% Ch. G. Jocher, Gelehrten-Lexicon, Erg.-Bd. 1, 1784, Sp. 459;
ADB 24, S. 509 f., dazu C. Muller-Fraureuth in der FS R.
Hildebrand zum 70. Geb., 1894, S. 140-151; K. Schellhass,
Laurentius Albertus, 1905. Diese Publikation war mir nicht
zuganglich, vielleicht erwahnt sie im Gegensatz zu den anderen
das vorliegende Werk als eine Schrift Albrechts. A. RaR,
Convertiten, Bd. 1, 1866, S. 584-604 bietet einen langeren Auszug
aus einer gegenreformatorischen Schrift, weil aber auch so gut
wie nichts tUber die Lebensumstéande.

1%; Ausgabe: Philippe de Commynes, Mémoires, 2 Bde, 1901-1903,
dt. Ausg. 1952; B. de Mandrot, Philippe de Commynes, 1900; G.
Charlier, Commynes, 1945; G. Huard, Comines, 1960/61.
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franzdsische Ausgabe erschien 1524 in Paris bei Galliot du Pré
Wichtig fur den deutschen Kulturkreis wurde die lateinische
Ubersetzung, die der protestantische Gelehrte Johannes Sleidanus
geschaffen hatte und die 1545 erstmals in StraRburg

veroffentlicht wurde 17" Obwohl sie als mittelmaRig eingestuft
wird, war sie dennoch sehr beliebt, fand zahlreiche Neuauflagen

bis 1629 und war auch Ausgangspunkt der deutschen Fassung, die
also nicht auf die franzgsische Originalausgabe zurtickging
lateinischen Ausgaben des deutschen Sprachbereichs sind meist in
Stral3burg oder Basel erschienen, so dal3 wir davon ausgehen
kénnen, daf’ auch eine solche Ausgabe dem Kolner Druck in
deutscher Sprache zugrundegelegen hat. Diese deutsche Ubersetzung
stammte von Magister Johannes Oswaldt und ist gewidmet dem
wurttembergischen Rat Johann Christoph vom Ruost und datiert in
Mompelgardt (Monbéliard) am 24. Méarz 1593 1% Sie ist also in der
gleichen Region entstanden wie auch zahlreiche lateinische und
die deutschen Drucke. Der deutsche Ubersetzer Magister Johann
Oswaldt hat sich biographisch bisher nicht identifizieren lassen.

Die Absicht, die zumindest diesem Druck zugrunde liegt, wird auf
dem Titelblatt deutlich angesprochen, wenn es heilt "Zu mehrerm
Bericht und Verstandt unserer Zeit Kriegshandel in Frankreich und
Niederlandt", es geht also darum, die bedrangenden
zeitgendssischen Ereignisse im Westen Koélns durch eine
ausfuhrliche Darstellung historisch zu vertiefen. Bei der
Behandlung der "Newen Zeitungen" werden wir auf dieses Problem
zurickkommen *°.

Die Geschichte der franzosischen Konige stand auch im Mittelpunkt
zweier Titel aus den achtziger und neunziger Jahren. 1587 brachte
Michael von Aitzing die "Iconographia Regum Francorum" bei Johann
Bussemacher heraus . Es ist eine Darstellung von 62 Portraits,
geschaffen von Jost Amman und Virgil Solis, mit denen die
franzosische Konigsgeschichte illustriert werden soll. Es handelt
sich allerdings nicht um ein Originalwerk, sondern um die 2.
Ausgabe einer 1576 erschienenen "Effigies Regum Francorum®.
Bussemacher hatte also die Kupferplatten fremder Kinstler
aufgekauft, neu gestochen und zum Abdruck gebracht. 1598 gab

1%6: Uberblick tiber die Uberlieferung des Werkes von Comines,
1880-1890, vgl. Biblio. Belg. 1. série, Bd. 5.

1o, Straerurg Craton Mylius (VD 16 C 4632), ebd. auch das Urtell
der " 'médiocrité"; weitere Ausg. von Sleidanus, Ubers. erschienen

in Basel und Paris.

1%; Dt. Ubers. stammen von Caspar Hedion (Stral3burg 1551, 1552,
1551/52, 1566, 1580 mit Anmerkungen von Michael Beuther; VD 16 C
4626-4630).

1% Die Kolner Ausgabe stammt von Johann Gymnich VD 16 C 4631,
ebenfalls Bibliotheca Belgica Nr. C 213 mit weiteren

Besitzangaben.

10 Bibliotheca Belgica Nr. C 214. Es ist nicht recht klar, warum

man in KoIn nicht die StraRburger Ubersetzung Hedios nachgedruckt
hat, vielleicht aus religiésen Griinden? Hedio war einer der

Fuhrer der ref. Bewegung in Strafl3burg.

VD 16 B 1901, als Verfasser wird hier angegeben Georges
Bernard; zur Ausg. vgl. auch J. Benzing, Bussemacher, 1960, hier
Nr. 6.
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Mat t hi as Quad das Werk bei m sel ben Drucker noch ei nmal her aus™
1596 hatte Lambrecht Andreé einen "Stambaum von Franckreich
seidher S. Ludwig Kénig von Franckreich, des Namens der Neundte
..." publiziert. Er behandelt die Verwandtschaftsbeziehungen der
franzdsischen Konige bis zu Heinrich IV. in Form eines
Einblattdruckes, als solcher ist er jedenfalls im Katalog der

British Library ausgewiesen 3 Er findet sich aber auch
sinnvollerweise in der "Historie von Navarra", die der gleiche

Drucker im folgenden Jahre 1597 in K6ln auf dem Markt brachte.
Hier illustriert er in gréRerem Zusammenhang die

Familiengeschichte des franzésischen Herrscherhauses. Da er aber
ein separates Impressum und ein von diesem Buch abweichendes
Erscheinungsdatum tragt, bleibt die Moglichkeit eines

selbstandigen Erscheinens, z. B. als klarende Information fir die
zahlreichen Berichte der Newen Zeitungen Uber franzésische
Ereignisse.

Die "Historie von Navarra" ist von dem Boichsetzer Gesellen

Conrad Low verfal3t, der uns schon im Zusammenhang mit einigen
Theaterauffihrungen in Kéln begegnet ist " und der eine Reihe
kompilatorischer Werke im Kdlner Buchdruck erscheinen lief3 >, Die
Vorrede dieses Buches fuhrt aus, dal3 im "vergangenen Jahr 1596"
in Paris ein Buch in franzésischer Sprache tber dieses Thema
erschienen sei, und da in deutscher Sprache nichts derartiges auf
dem Markt zu finden sei, sah sich der Verfasser von etlichen
Liebhabern der Historie gedrangt, "auld ober meldtem
frantzdsischem Buch ... aul3 zulesen unnd zuverteutschen die
furnembste handel und geschichten das Konigreichs Navarra
betreffend und darzu aul? andern Latinischen, Hispanischen und
Frantzdsischen Buchern zu thun, das zu diser historia ndthig und
nutz war" . Das Buch besteht also aus verschiedenen Teilen. Der
erste Teil berichtet die Geschichte von Navarra bis 1597, also

bis in die damalige unmittelbare Gegenwart. Dabei wird die Zeit

von den Anfangen bis auf Heinrich Ill. auf den Seiten 1-52
abgehandelt, die Zeit Heinrichs Ill. auf den Seiten 52-96; schon
diese Gewichtung zeigt klar die Bevorzugung des Aktuellen. Diese
Tendenz wird betont durch die Teile 2 bis 4: Der 2. Teil

behandelt eine kurze Erzéahlung "Wie die Marggrafschafft Saluces
von dem Hertzog von Savoyen eyngenommen ist", der 3. Tell
berichtet von dem Krieg Heinrichs Ill. und Heinrichs IV. gegen

den Savoyer, der 4. schlie3lich behandelt den Feldzug des

Obersten Franz von Bonne in diesen kriegerischen
Auseinandersetzungen. Die Teile 2 bis 4 behandeln damit

Ereignisse der Jahre 1587 bis 1595.

Im 1. Teil bis 1597 dominiert eindeutig das annalistische

Prinzip, die Regierungszeiten der einzelnen Konige von Navarra
werden nacheinander abgehandelt, wobei gelegentlich auch mehrere
Quellen fir ein Ereignis zu Wort kommen und der Verfasser die

12: J. Benzing, aaO., Nr. 31.

113 CBM (s. France Stammbaum).

1 \Vgl. diese Arbeit, Kap. 1.3.3.

5 Mahometische Historie, Kdln 1596 (ebenfalls 1605 und 1650);
Kdnigenbuch oder Register, Kéln 1597; Meer oder Seehaven Buch,
Kdéln 1598; Jubeljahr, Kéin 1601; VD 16 L 2309-2322.

16 Fol. Aijr.
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Entscheidung dann offen laf3t. Wichtig ist dem Verfasser stets der
unterhaltsame Wert seiner Historie, schliel3t er doch seine
Vorrede mit den Worten: "Solches ist (damit der Leser in
langweiliger erzehlung kein verdrul3 schopffe) auffs kurtzste
verfasset."

Die in der Vorrede selbst genannte Gliederung des Werkes stimmt
nicht genau mit der buchtechnischen Zusammensetzung des Bandes
Uberein. Seitenzahlung und Signaturenfolge verraten 3 Abschnitte:
1. Seite 1-96 Geschichte von Navarra bis 1589, 2. Anschluf? an
diese Geschichte fur die Jahre 1589-1597 S. 1-84, 3. Teile 2, 3
und 4 fur die Jahre 1587-1595 auf 28 Seiten. Wir durfen in diesen
Abschnitten nicht nur satztechnische Einschnitte sehen (etwa in
der Form von Setzerabschnitten), die Zahlung der Signaturen und
Seiten verrat vielmehr, dal3 diese 3 Abschnitte auch separat
verkauft werden sollten. Gerade die Abschnitte 2 und 3 dienten ja
dem aktuellen Informationsbedarf und waren darum als in sich
geschlossene kleine Broschiren auch eigenstandig verkauflich.

1.5. Erziehung und Lehre

Eines der zeitgendssisch ebenso gefeierten wie befehdeten Werke
war das "Enchiridion militis christiani* des Erasmus von

Rotterdam, das in deutscher Ubersetzung 1525 bei Hero Fuchs
erschien 7. Der Kélner Ausgabe liegt die Ubersetzung von Leo Jud
zugrunde, die dieser im AnschluR an eine ltere des Stral3burgers
Johannes Adelphus geschaffen hatte. Jud bevorzugte eine
paraphrasierende und aktualisierende Darstellung im Gegensatz zu
der parallelen wortlichen und textgetreuen Ubertragung Georg
Spalatins 8, Die Ubersetzung Leo Juds lag 1521/22 in mehreren
Basler Drucken vor 9 Hero Fuchs hat dann wohl fiir die Umsetzung
ins Ripuarische gesorgt.

Es geht Erasmus um eine eigenstandige Laienfrommigkeit,
verkorpert im Bild des christlichen Streiters. Der auf3eren Form
nach orientiert sich das Buch an Ciceros "De officiis”, einem der
damals wichtigsten Grundbticher adliger Erziehung. Erasmus geht
vom Epheserbrief des hl. Paulus aus und parallelisiert den miles
und den miles christianus bis in die Einzelheiten: Die Taufe ist

das Feldzeichen, das signum Christi; die Waffenristung ist die

HI. Schrift. Fur das Verstandnis der Bibel wird in echt
cassiodorischem Sinn das Studium der Antike fir notwendig
gehalten. Er gliedert sein Werk in 3 Teile. Im 1. entfaltet er

das Bild des christlichen Streiters, im 2. gibt er 22 Regeln fur

den Kampf gegen die Anfechtungen des Teufels, im 3. folgen

1 B-Cl 799.

18 |. Bezzel, Erasmus, 1980, S. 8.

o, | Bezzel, Erasmusdrucke 1979, Nr. 883 (Basel: Valentin
Curlo) Ubers. von Johannes Adelphus Basel: Adam Petri 1520,
ebd. Nr. 882.
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praktisch-theologische Ratschlage in besonderen Gefahrdungen.
Wesentlich ist fur Erasmus das Gebet, daher bietet er auch mehr

als reine Ethik, ndmlich eine Anleitung zur Frommigkeit. Indem

der Christ in Christus die Mitte seines Denkens und Handelns

findet, muf3 er auch alles auf ihn beziehen und alles von ihm
ableiten. Erasmus folgt allerdings nicht den Idealen der "devotio
moderna”, sondern setzt durch die Betonung der "dignitas humana”
zeitgemalRe humanistische Ansatzpunkte. Es geht Erasmus in seinem
Buch um eine lebendige, unmittelbare Frommigkeit, die sich gegen
zeitgendssische Auswuichse des Religiésen wendet, gegen das
Abgleiten in die bloRe Absolvierung religioser Brauche und
AulZerlichkeiten 120,

Dieser neue religiose Impuls war nach dem Ausweis des Vorwortes
der Grund dafir, daf? Hero Fuchs diesen Text in seinem Verlag
herausgebracht hat 2L Fuchs identifiziert sich in seiner Vorrede
ganz offensichtlich mit den Vorstellungen des Erasmus und ist

damit wohl dem Kreis derer zuzurechnen, die eine Reform der alten
Kirche anstrebten 2 Wenn im Gegensatz zu den hochdeutschen
Ausgaben der Hinweis auf die Ubersetzertatigkeit von Adelphus und
Jud fehlt, so mag dies einerseits auf den hier in Kéln zu

leistenden neuen Prozel3 der Umsetzung ins Ripuarische
zuruckzufuhren sein, bei dem die hochdeutsche Ubersetzung
faktisch nur Hilfestellung leistete, es kann aber auch die

Vorsicht mitgespielt haben, den der reformatorischen Lehre
zuneigenden Jud auf dem Titelblatt fortzulassen.

In seinem "Enchiridion" spricht Erasmus einige Gedanken an, die
auch in seiner "Institutio principis christiani" wiederkehren.

Diese Institutio hat Erasmus, der 1516 zum Rat Kaiser Karls V.
ernannt worden war, flr seinen Herren geschaffen. Er hat damit
einen Furstenspiegel verfal3t, in dem die Prinzipien fur einen

guten Flrsten zusammengestellt wurden. Erasmus sah nach Ausweis
des Vorwortes seine Aufgabe als guter Ratgeber des Fursten darin,
diesen im Anschlufd an Plutarch mit guten Grundsatzen zu erfullen.
Weisheit ist nach dem Vorbild von Aristoteles und Platon, aber

auch nach dem des weisen Salomon, die unentbehrliche
Voraussetzung fur die Regierung zum allgemeinen Besten. Erasmus
greift damit das Thema der "Philosophia christiana" auf, das

120 W. P. Eckert, Erasmus, 1967, S. 97-122; dt. Ausg. von H.
Schiel, 1952; zu den Ausg. vgl. Eckert, aaO., S. 105 ff.; die
Erstausg. erschien 1503 in lat. Sprache in Antwerpen bei Dirck
Martens im Rahmen des Sammelwerkes Lucubratiunculae.

2 \Vgl. "Damit aue Christliche lieffde vur an broderliche treuwe
... erwecket und untfengt werd und umb Christliche frome uprechte
wercken ... zu vuerkomen: ouch christliger trouwe nae (damit wir
dir intgemeyn zo verhelffen geneigt synt) heit uns beducht nuyst
ergetzeligeres, nuyst nutzbarligerst zo syn, dan so wir dir dit
Enchiridion eyn christlichen Kriegers ... mit unsern stempelen
gedruckt her al3geven, wylch vurmaels durch doctor Erasmum
dichtern desselvigen tzo gemeinem nutz in dem latin gesatzt is
... Lif3 unn dich wirt der arbeit nyet reuwen." Erasmus hat dieses
Werk spater ausdrucklich fur die volkssprachige Verbreitung als
geeignet erklart, vgl. Holeczek, Erasmus, 1984, S. 157, mit A.
84.

22: R. Goes, Druckwerke des Hero Alopecius, 1962, S. 156.
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bereits im"Enchiridion" anklang. Unter rechter Phil osophie
versteht er dabei die Befreiung von fal schen Ansichten und
schl i men Lei denschaften. Antikes und Mttelalterliches gehen
hi er zusammen; dabei ist es vor allemdie mttelalterliche
Scholastik, die Erasmus stark beeinfluf3t hat. Der Text glanzt

nicht so sehr durch seine Originalitat als vielmehr durch seine
Formulierungskunst. Mit Gedankengéngen, die den christlichen

Firsten auf das Vorbild Christus hin verpflichten und damit als

Gegenbild zum Tyrannen erweisen, steht der Verfasser in der

Tradition der mittelalterlichen Furstenspiegel 12,

Die Institutio, die 1516 erstmals in Basel erschien, hat zwar

nicht die Bedeutung und Verbreitung des Enchiridion gewinnen

konnen, aber 33 lateinische Ausgaben und 18 Ubersetzungen in

verschiedene Sprachen zeigen doch seine Beliebtheit. Wieder ist

das Werk von Leo Jud und von Georg Spalatin ins Deutsche

ubersetzt worden, beide Ubersetzungen erschienen erstmalig

1521 2, Die Kolner Ausgabe von Eucharius Hirtzhorn % stammt aus
dem Jahre 1537. Da diese Ausgabe nur in der zuverlassigen

Bibliographie von Billingen Uberliefert ist, sich aber kein

Exemplar bisher hat nachweisen lassen, ist eine Zuweisung an eine

der beiden deutschen Ubersetzungsstrange schwierig. Bemerkenswert

ist aber, daf} diese Erasmusausgabe von 1537 im Gegensatz zu dem

zwolf Jahre alteren anderen Kolner Erasmusdruck nun in

Hochdeutsch abgefalit wurde. Die Gedanken des Erasmus waren am
Niederrhein lebendig z. B. im Beraterkreis des Herzogs von

Julich-Kleve-Berg, hier vor allen Dingen bei Konrad von

Heresbach, der als Erzieher der S6hne Herzog Wilhelms

fungierte . In diesen Kreisen mag u. a. das Zielpublikum der

Ko6lner Ausgabe gesehen werden, von lhnen (aber auch durchaus von

einigen gleichgesinnten stadtkolnischen Kraften) kann die

Anregung an den humanistischem Gedankengut offenen Hirtzhorn
herangetragen worden sein 2,

Zahlreiche Texte, die zur Lehre fur Kinder und Erwachsene

dienten, sind in lateinischer Sprache erschienen 12 Einige von

123 W. P. Eckert, Erasmus, 1967, S. 167-183; L. Enthoven,
Institutio principis, 1909; F. Geldner, Staatsauffassung, 1930;

O. Herding, Institutio Principis, 1968; Holeczek, Erasmus, 1984,

S. 153.

241, Bezzel, Erasmusdrucke, 1979, Nr. 1253 bzw. 1255.

: Bullingen, Annales, Bd. 2, Bl. 159r = G. Wohlgemuth,
Cervicornus, 1958, Nr. 37,07.

2. A. Franzen, Erasmianismus, 1964.

27 Daneben sind auch einige der erbaulichen Texte des Erasmus in
KéIn bei der Lupuspresse in dt. Ubers. gedruckt worden. H.
Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 56 von 1533 ist ein
Nachdruck der Erstausgabe bei Froben und war nach H. Holeczek,
Erasmus, 1984, S. 146 mit A. 41 u. S. 147 mit A. 45 ein "rein
katholisch-erbauliches Unternehmen®”. Das ist im Hinblick auf die
Ausrichtung der Lupuspresse besonders interessant.

2. \Vgl. z. B. Johannes Synthen, Composita verborum, Kéln um
1480, (B-Cl 53), um 1486 (B-Cl 110), um 1487 (B-Cl 121), 1487 (B-
Cl 122), um 1490 (B-Cl 175), 1494 (B-Cl 245), um 1494 (B-Cl 253),
1496 (B-Cl 270), 1499 (B-CI 315), 1500 (B-Cl 331), 1501 (B-CI 353
A); ahnlich zahlreiche Ausgaben von Nicolaus Perottus,
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i hnen haben deutsche Ei nsprengsel, weshal b die Bibliographie von
Borchling-Cl aussen sie mt einbezieht, bei unserer Betrachtung
kénnen sie aul3erhalb bleiben. Immerhin gibt es einige

entsprechende Texte, die ganz in deutscher Sprache abgefalit sind.

Mehrfach, wenn auch unterschiedlich, sind Formularbticher im

Ko6lner Buchdruck des 15. und 16. Jahrhunderts erschienen. Das

erste gab Johann Koelhoff d. J. nicht vor dem 11.8.1492 unter dem

Titel "Formulare und duytsch rethorica" heraus 129 Dabei handelt
es sich um die Kolner Ausgabe des ersten gedruckten

Kanzleihandbuches in deutscher Sprache, das vermutlich durch den
Schreibmeister Bernhard Hirschfelder zusammengestellt wurde 130,
Durch ihn wurden auch die recht zahlreichen Stilbeispiele und

Phrasen aus Nikolaus von Wyle in den Text eingefuhrt. Der alteste

Druck erschien nicht vor dem 18. Januar 1479 in Ulm bei Ulrich

Zainer *'und wurde Vorlage fiir eine oberdeutsche, wie eine

schwabische Gruppe, wie sie Joachimsohn vermutete und zuletzt

Ursula Bruckner auf Grund des Inhaltsverzeichnisses untermauert

hat **. Unmittelbare Vorlage fur den Kélner Druck war mit einiger

Sicherheit eine StralBburger Ausgabe von Johann Grininger aus dem

Jahre 1486 ™. Damit ist auch hier der EinfluR Stral3burger

Vorlagen auf den Kolner Buchdruck deutlich.

Das Buch besteht aus 3 Teilen: 1. Einem katechetischen Dialog, in

dem die Brieflehre ertrtert wird, daran anschliel3end eine

allgemeine Phraseologie, 2. Abhandlung der Titel und Gruf3formeln

aller Stande und Phrasensammlung fur die verschiedenen Teile des

Briefes; dazu eine theoretische und praktische Unterrichtung in

der Rhetorik; 3. Formulare: Zusammenstellung zahlreicher

Musterbriefe und Urkunden als Anleitung fur die stadtischen und

furstlichen Kanzleien Schwabens.

In der KoIner Ausgabe sind die Namen von Persdnlichkeiten haufig

durch solche aus dem Gebiet des Niederrheins ersetzt worden und

als Ortsangabe ist KoIn bevorzugt.

Unter dem gleichen Titel erschien 1527 bei Servas Kruffter eine

Ausgabe, die allerdings mit 24 Blattern gegen 144 (1492) sehr

viel weniger umfangreich ist 3 Konrad Burdach bespricht das

Bichlein in seiner Habilitationsschrift als eine Anweisung zur

Kanzleischreiberei, Orthographie und Abfassung von Briefen mit

dem gewohnlichen Inhalt in reiner mittelfrankischen Mundart 13,
Der hochdeutsche Teil der Schrift Gber die Synonyma stimmt dabei

ziemlich wortlich Gberein mit der Ausgabe der "Formulari”

Grammatica, Johannes Murmellius, Opuscula, Johannes de Garlandia,
Verba deponentalia u. a. Donatus, Ars minor um 1487 (B-Cl 125 A).
2. B-Cl 163 = GW 10189.

130: P. Joachimsohn, Aus der Vorgeschichte, 1893; W. Hoffmann,
Kdlner Stadtsprache, 1988, S. 112 f.

18 HC 7258.

%2:'U. Bruckner, Uber das Inhaltsverzeichnis, 1977, S. 95.

153 \/gl. GW 10186.

3% B-Cl 910 = VD 16 F 1894 = R. Juchhoff, Kruffterdrucke, 1964,

S. 72.

%: K. Burdach, Neuhochdeutsche Schriftsprache, 1884, S. 4 f.
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Stral3burg 1483; auch hier wird also wieder der Einflufd

Stral3burger Vorlagen auf den Kdlner Buchdruck deutlich 136,
Neben diesen ausfihrlichen Abhandlungen sind in Koln auch zwei
kurzgefaldte Formularbichlein bekannt geworden, beide stammen von
Servas Kruffter. Das Formularbuch von 1521 ¥ das ich naher
eingesehen habe, enthalt a) Formulare fir die Briefabfassung

aller Stande (Anrede und Schluf3formeln), b) eine kurze Abhandlung

Uber den Aufbau von Briefen in "V. Artickulen" und schlief3lich

die Analyse eines Sendbriefes nach Ordnung der Artickulen.

Aus dem Jahre 1534 ist ein Titel bezeugt, den Johannes Gymnich
herausgebracht hat, er lautet: "Ein boechelchen fiir die Kinder in

der Dutschen Schullen Item, Wie man einem ydern hoges und nydern
Stands synen Tittel sall geven" % Nach der Auskunft dieser
Beschreibung schliel3t der Inhalt an Betrachtungen an, die den

eben genannten Formularien zugrundeliegen. Da ein

Aufbewahrungsort fur diese Schrift nicht zu ermitteln war, kann

Néaheres dazu nicht gesagt werden. Zu den Schulbtichern ist mit
Sicherheit auch das "Handtbichleyn der Kynder, darin sye erstmals

die Kunst des Lesens zu erlangen fruchtbarlich mégen getbt werden

..." (VD 16 H-484) zu rechnen.

Zu den belehrenden Werken gehdren natirlich auch die Katechismen
und Werke, die speziell fur die christliche Unterrichtung von

Kindern gedacht sind wie z. B. die "Christliche Kinderlehre" des

Jordan Lorichius. Diese Texte sind als Teil des theologischen

Schrifttums schon in den dortigen Kapiteln abgehandelt worden 139,
Im letzten Drittel des 16. Jahrhunderts wird die starkere

Blickrichtung auf Ereignisse in Frankreich, die sich etwa in den

Newen Zeitungen manifestiert, auch im Erscheinen von zwei
franzdsischen Sprachbichern deutlich. Es sind Werke des Gerard de
Vivre (du Vivier). Er stammte aus Gent und lebte in KoIn als

"Offentlicher Leser und Schilmeister” der franzésischen Schule.

1568 gab er "frantzdosische Grammatica" heraus ¥ noch im selben

136 Zum Text vgl. J. Miller, Quellenschriften, S. 295 f. u. 382

ff.

137 B-Cl 700 = VD 16 W 1954 = R. Juchhoff, Kruffterdrucke, 1964,
S. 82; das andere Formularbtchlein B-CI 660 A =VD 16 W 1955 =
Juchhoff, aaO., S. 77; F. J. Worstbrock, Formulare.

%: B-Cl 1195 = VD 16 B 6328.

% Vgl. diese Arbeit, Kap. 1.2.4. Im Jahr 1568 wurde de Vivre

vom Rat der Stadt KdIn gestattet, in seinem Haus frz.
Sprachunterricht zu erteilen. Am 12.4.1568 belohnte der Rat de
Vivre fur die Dedikation eines Buchleins mit 16 Talern, "damit er
die Burgerskinder desto besser lehren solle und mdge."
Ratsprotokoll 24, fol. 41, nach L. Ennen, Geschichte Kélns, Bd. 4
1875, S. 762 f. Bert van Selm: The schoolmaster Gerard Vivre.
Some bio-bibliographical observations, with particular reference

to the dialogue "Van de druckerije". In: Quaerendo 7 (1977) S.
209-252; Gerard de Vivre: Synonymes/Synonyma. ND der Ausgabe Kdlin
1569 mit einer Einleitung und Bibliographie von Barbara Kaltz.
Hamburg 1988

“0: Gedruckt bei Maternus Cholinus, vgl. Cat. Gen. der BN Paris,
Bd. 46, Sp. 433.
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Jahr eine "kurtze Unterrichtung der frantzésischer Sprachen” L
im Jahre 1569 ein Werk "Synonyma" “2und schlie3lich 1574 die
"Fondamenta" der franzdsischer Sprachen 13 Alle vier Werke waren
offensichtlich fir den Unterricht in der franzdsischen Sprache

gedacht. Offenbar wurde im Rahmen dieser franzdsischen Schule

deutschen Schilern Sprachunterricht erteilt und dafir diese

modern anmutenden, didaktisch orientierten zweisprachigen Texte
geschaffen. Es bleibt noch sicherzustellen, welche Grundlage

diese franzosische Schule in KdIn gehabt hat, ob sie Teil der

walonischen Gemeinde gewesen ist oder aber ein Unternehmen, das

Gerard de Vivre aufgezogen hat, um den Kdlnern die franzésische

Sprache nahezubringen. Der Autor ist neben seiner Téatigkeit als

Sprachlehrer auch durch zahlreiche Komddien in franzésischer

Sprache hervorgetreten, die aber offensichtlich nach Auskunft der

Bibliotheca Belgica nicht in KoIn, sondern im niederlandischen

Raum gedruckt wurden. v

1.6. Kunst und Musik

Bei Peter Quentel sind eine Reihe von Modelbtichern gedruckt

worden. Unter einem Modelbuch versteht man eine Sammlung von

Mustern fur Handarbeit und anderes Kunstgewerbe (Stickereien,

Spitzen, Gewebe). Als Gebrauchsgut waren sie traditionell nicht
Sammelobjekt der Bibliotheken und demzufolge selten. Als altestes
Modelbuch gilt das vom Jahre 1523 bei Johann Schénsperger in

Augsburg gedruckte, ihm folgte 1524 eine Ausgabe durch Jérg

Gastel **. Wenn wir dann erfahren, dal3 Gastels Druckerei in

Zwickau ebenfalls Schonsperger gehorte und er in dessen Auftrag

druckte, schlief3t sich der Kreis 6, Ob Gastel oder Schdnsperger
selbst den Anstol3 zum Druck eines Buches mit Textilmustern

gegeben hat, ist nicht mehr festzustellen und kann nur so

gedeutet werden, daf} die Modelbticher jedenfalls in den Offizinen
Schonbergers als Gattung und Begriff entstanden sind Y FOr uns

¥ Gedruckt bei Heinrich von Aich in Kdsten des Authors, vgl.

Cat. Gen. Bd. 46, Sp. 433.

2. Gedruckt bei Heinrich von Aich, VD 16 V 1960 = Bibliotheca
Belgica V 36.

“3: Gedruckt bei Heinrich von Aich, VD 16 V 1957 = Bibliotheca
Belgica V 37.

¥4 Zum Autor vgl. Ch. G. Jocher, Gelehrten-Lexicon, Bd. 4, Sp.
665; zu ihm auch: J. P. Ryngaert, Le Theatre de Vivre, 1972.

“: Ausg. Schénspergers von ca. 1523 "Furm- oder Modelblchlein",
vgl. A. Lotz, Bibliographie der Modelblcher, 1933, Nr. 1a; Ausg.
1524 "Ein new Modelbuch" Lotz, aaO., Nr. 2a; Ausg. 1525 bei
Gastel "Ein new Modelbuch", Lotz, aaO., Nr. 2b.

6. A. Lotz, Modelbiicher, 1926, S. 49: Gastel nennt sich in
verschiedenen Drucken von 1525 ausdricklich "des Schonspergers
diener (bzw. Factor) von Augsburg". Die Einleitung zu Lotz
Bibliographie von 1933 korrigiert die Reihenfolge der ersten
Modelbicher im Lotz-Aufsatz von 1926.

¥ A. Lotz, Modelbticher, 1926, S. 50.

251



ist wieder die Verbreitung in KoIn interessant, wo Peter Quentel
faktisch eine Art Monopolstellung innehatte.

Quentels Erstausgabe von 1527 “8 war einst von A. Lichtwark fiir
das erste Modelbuch gehalten worden, es steht aber in der
Nachfolge von Gastels Zwickauer Ausgabe von 1525 9 Es bringt in

Nachschnitten die sieben Seiten Muster fur Holbeinstich, 27

Seiten Webmuster und drei Seiten Alphabete auf Netzgrund, dazu

sind einige halbseitige Muster und einige Borte des letzten

Bogens als Nachschnitte aus der Ausgabe Schonsperger von um 1527
Ubernommen. Dazu kommen funf Seiten mit elf Fullungen, meist
Rankenwerk von Laub, Bliten und Friichten, noch ganz aus gotischem
Kunstempfinden geschaffen %0 fur die seit Alfred Lichtwark und

mit Lotzes Billigung Anton von Woensam als Kunstler in Anspruch
genommen wird *. Von ihm stammen auch die der Zwickauer Ausgabe
nachempfundenen Titeleinfassungen und das neu beigefligte Bild

Karls V. sowie das Kdlner Wappen zwischen Loéwen und Greif. Von

den drei Ausgaben des Jahres 1527, die Quentel herausgebracht

hat, ist vermutlich jene mit dem Bildnis Karls V. und einigen

Fehlern im Titel die alteste %2 Quentel veranstaltete auch eine
franzdsische Ausgabe des Werkes, die im dortigen Sprachraum etwas
vollig Neuartiges bedeutete.

Ein spateres Modelbuch Quentels (1529) im Querformat geht
grofdtenteils auch auf Muster von Schonspergers Modelblchern

zuriick, wenngleich die Abh&ngigkeit nicht so auffallig ist.

Vorlage war hier u. a. die zweite veranderte Auflage von

Schonspergers "Furm- oder Modelbichleins” %% in etwas anderer
Zusammenstellung, dann gab es aber auch Einflisse aus einem
anderen Modelbuch Schénspergers ™. Als Zeichner war auch hier
wieder Anton Woensam tétig. Schwarzornamente sind als Muster fur
Holzeinlegearbeiten gedacht. Den Schlul3 dieses Musterbuches

bilden vier Seiten Alphabete, drei sind der Schrift von

Schonspergers "Newen Furmbiichlein" nachgebildet, aber
schwungloser **. Die Kdlner Drucke erschienen in mehreren Auflagen

8; Peter Quentel hat 1527 drei Ausg. des Modelbuches
herausgebracht: 1. B-Cl 922 A =VD 16 N 1202 = Lotz,
Bibliographie der Modelbucher, 1933, Nr. 3a; 2. B-Cl 922 B = VD
16 N 1203 = Lotz, aaO., Nr. 3b; 3. B-C1 922 = VD 16 N 1204 =
Lotz, aaO., Nr. 3c. Faks.-Ausg. zusammen mit Quentels Ausgabe von
1529 unter dem Titel "Musterbuch Ornamente und Stickmuster von
Peter Quentell (1527-1529)". Hrsg. vom Leipziger Kunstgewerbe-
Museum. Leipzig 1882.

“9: A. Lichtwark, Ornamentstich, 1888, S. 122; ders., Modelbuch,
1885, S. 148.

0. \Vgl. ahnliche Muster auf Kélner Steinkriigen, S. O. v. Falke,
Steinzeug, Bd. 1, 1908, S. 54.

B A, Lotz, Modelblicher, 1926, S. 54.

%2 B-Cl 922 B = A. Lotz, Bibliographie der Modelbiicher, 1933,

Nr. 3b.

153 A. Lotz, aaO., Nr. 6b bzw. Nr. 1b.

™ A. Lotz, aaO., Nr. 5.

% A. Lotz, aa0., S. 48: Quentel hatte von seinem Modelbuch des
Jahres 1527 auch eine Ausgabe mit frz. Titel veranstaltet (Nr. 3d
=VD 16 N 1207), und so ist anzunehmen, daf} er bei diesem Werk
ebenfalls auf den Absatz in Frankreich rechnete.
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und mussen nach den Vermutungen von Lotz eine weite Verbreitung
erfahren haben. Die Kdlner Drucke sind wichtig als Vermittler fur
weitere Ausgaben in Augsburg, Frankfurt, Antwerpen u. a. 1541
druckte Quentel noch eine weitere Ausgabe mit einem ungewdhnlich
umfangreichen Modelbuch, das die Muster der Ausgaben von 1527 und
1529 mit einigen Ausnahmen zusammenfal3t und verschiedene Zusatze
bringt. Sie stammen meisten aus den Ausgaben Egenolffs in

Frankfurt ™ aber es gibt durchaus auch Muster eigener Erfindung,
die sicher und geschmackvoll dem Stil der anderen angeglichen

sind. Auch hier durfen wir wieder mit der Hand Anton Woensams
rechnen. Einige Muster sind auch aus Werken Zoppinos und

Taglientes entnommen 7. Auch dieses Modelbuch hat bei Quentel
noch zwei Ausgaben erfahren %8, Alle bisher genannten Modelbiicher
Quentels sind nach den erwahnten Vorlagen ins Ripuarische
umgesetzt worden. Das laf3t zun&chst auf das Verbreitungsgebiet
dieser Schreibsprache schlie3en. Das "New kunstlich Modelbuch”

von 1541 mit seinen Folgeausgaben hat allerdings noch einen
franzosischen Untertitel "Ung Nouiau liure auec pluseurs sciences

et patrons qui nont poinct estes encor imprimes.” Das deutet

darauf hin, daf3 auch der franzésische Sprachraum (die benachbarte
Wallonie und Frankreich) als Absatzgebiet mit ins Auge gefal3t

wurden. Es bleibt zu untersuchen, ob Exemplare dieser Ausgaben
auch dort erhalten geblieben sind.

Das letzte zu behandelnde Modelbuch Quentels "Eyn new kiinstich
Modelbuech" hat diesen franzdsischen Untertitel ebenfalls, der
deutsche Text ist aber jetzt in Hochdeutsch abgefal3t 19, Offenbar
waren auch so einfache Gebrauchstexte jetzt in Koln in

Hochdeutsch absetzbar, ein Beleg, der den auch sonst

feststellbaren Sprachwechsel in KoIn stitzt. Aul3erdem war nun

auch der hochdeutsche (oberdeutsche) Markt offen.

Dieses Modelbuch Quentels ist das am wenigsten bekannte, aber
gleichzeitig auch das selbstandigste seiner Vorlagenbuicher. Aus

der Ausgabe von 1529 (Schwarzornamente und Kreuzstichmuster) und
der von 1541 (die beiden Alphabete) ist etwas ibernommen, das
Ubrige ist neu. Die Ornamente sind in Auffassung und Einzelheiten

den Ausgaben von 1527 und 1529 so eng verwandt, dal3 man auch hier
von der Urheberschaft Woensams auszugehen hat. Da der Kiinstler
aber schon 1541 starb, unsere Ausgabe jedoch erst von 1544

stammt, vermutet Lotz eine &ltere, ganz verschollene Ausgabe als
Zwischenglied, was beim Gebrauchscharakter dieser Blicher nicht
ausgeschlossen ist 160,

Bleibt die Frage, ob es einen konkreten Grund fur die Herstellung
solcher Modelbtucher durch Quentel gegeben hat. Lotz erwahnt bei
seiner Besprechung von Gastels Exemplar, dald damals (1523) in
Zwickau eine Zeugdruckerei eingerichtet wurde, in der

16 A. Lotz, aaO., Nr. 8.

17 A. Lotz, aaO., Nr. 68 (1531) bzw. 74 (1532)= VD 16 N 1206,
bzw. 65 (1529) = VD 16 N 1209; Tagliente: Lotz, aaO., Nr. 64.

1% B-Cl| 1407 = A. Lotz, aaO., Nr. 16b; B-Cl 1428 = Lotz, aaO.,

Nr. 16c.

%9 A, Lotz, aaO., Nr. 17 und S. 67 =VD 16 N 1210; 1543: VD 16 N
1211; 1545: VD 16 N 1212, 1544: VD 16 N 1213.

1%0- A, Lotz, aaO., S. 67.
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Kl ei derstoffe mt Model n bedruckt wurden™. Diese und dhnliche
Muster hat Gastel dann als Vorlage fur Stickereien in Holz

schneiden lassen. Quentel erkannte dann wohl bei der ausgedehnten
Textiltradition des Niederrheins und der benachbarten Niederlande

die Chance fir einen Bedarf.

Kurz nach der Jahrhundertmitte gab in KéIn Reinhard Graf zu Solms

seinen "Ein kurzter Auszug unnd uberschlag, Einen Baw

anzustellen..." heraus. Graf Reinhard, der Herr der kleinen

Grafschaft Solms, war ein anerkannter Praktiker des Festungsbaus

und in kleinen, relativ unbedeutenden Festungen wie Lich, Hanau

und Ingolstadt tatig gewesen %2 Eine Frucht seiner Erfahrungen

war die 1535 bei Ivo Schoffer in Mainz gedruckte Schrift "Eyn

gesprech" '3 die als Privatdruck nicht in den Buchhandel gekommen

war. 1556 erschien bei Birckmann in KéIn die Erweiterung als

"Kurtzer Auszug", Drucker war Bathen in Dusseldorf ¢ Das Buch
ist in Gesprachsform angelegt, wie in der Reformationszeit

haufiger tblich 1% Ein junger Baumeister laf3t sich von einem
alten, erfahrenen Zeugmeister tber den Festungsbau unterrichten,
wobei die einzelnen Gesichtspunkte (Voraussetzungen, Anlage des
Baues, Beschaftigung der Arbeiter, Entlohnung usw.) nacheinander
abgehandelt werden. Schlief3lich wird ein konkreter Fall erortert.
Abschliel3end formuliert Graf Reinhard seine Motive fur das Buch:
Er habe seinen "underricht" verfal3t, um allen, die bauen wollen,
eine Hilfe an die Hand zu geben; sein Buch soll auch fur

diejenigen Argumente liefern, die Uber den Festungsbau eine
Disputation flhren wollen 166,

Der Verfasser steht in der Nachfolge von Vitruv. Zu diesem gibt

es eine ganze Reihe Parallelen. Wie jener hatte Graf Solms
sorgfaltige Kenntniss vom Bewaffnungswesen der Zeit und wie jener
fordert er eine umfassende Ausbildung fir den Baumeister, "...

dan alle fundament anleg wolle auff dem bawmeyster alle hantwerck
die darzu gehorn wol verstehen und auch ansteller sein ..."

Solms schreibt mehr als Vitruv fir die Praxis; so ist in das Buch

seit der ersten Auflage von 1535 die praktische Erfahrung des
Verfassers im Festungsbau in Ingolstadt eingeflossen. Solms
beschreibt hauptséachlich die Baudurchfiihrung und legt das Gewicht
auf Bautechnik und Organisation. Er ist ganz Praktiker und
verzichtet auf allgemeingultige Thesen und auf die Planung einer
Idealfestung, gelangt aber auf Grund seiner praktischen
Erfahrungen zu Forderungen, die allgemein fur Festungsarchitektur
der Zeit Bedeutung hatten, obwohl er nicht immer die modernen
Erkenntnisse der italienischen Festungsbaukunst rezipiert hatte.

167

L A, Lotz, Modelbucher, 1926, S. 49: Am 25. Juni 1523 wird ein
Vertrag zwischen dem Zwickauer Rat und Schonsperger geschlossen,
in dem sich letzterer erbietet, "ayn Buch-, Zwillich-, Leynwandt-

, Wullener tucher- und Seydengewandt-Druckereyen, dozu ayn Papir
Muhle uffzurichten, wie ehr zu Augsburgk auch in gebrauch hette."
162: Zu seiner Biographie vgl. F. Uhlhorn, Reinhard Graf zu Solms,
1952.

1%: F. Roth, Schoffer, 1892, S. 191, Nr. 24.

164 Zu Bathen vgl. E. Colmi, Jakob Bathen, 1956, S. 49.

*: R. Hirzel, Dialog, Bd. I, 1895 (ND 1963), S. 393.

1%: 0. Karnau, Reinhard Graf zu Solms, 1986, S. 96.

7. \/gl. Klirtzer Auszug fol. Diiijv.
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Warum ist das Werk des Grafen von Solms gerade in Koéln verlegt
worden? Im Herzogtum Julich-Kleve-Berg waren die Stande seit dem
Geldrischen Erbfolgekrieg (1537-1543) von einer Befestigung der
bislang ungeschiitzten Territorien Uberzeugt worden. 1538 war vom
Landtag von Jilich eine zwolfjahrige Akzise fir den Festungsbau
genehmigt worden, die im April 1554 erneuert wurde, "da es s. f.

g. notig ansehen, in jederm Lande eine gute vestung zu haben"

Der Festungsbau war also in den Herzogtimern damals aktuell und
es zeugt vom geschickten Gespir des Verlegers Birckmann, daf3 er
das 1535 erstmals publizierte, aber relativ unbekannt gebliebene
Werk des Solmser Grafen nun durch eine zweite Auflage bekannt
machte. Merkwurdigerwiese ist der Band kaum bebildert (nur die

von Hans Sebald Beham stammenden Konstruktionszeichnungen sind
aufgenommen), obwohl der Autor in der Vorrede von 100 geplanten
Schnitten berichtet 1%, Die Uberschrifttypen orientieren sich an
denen Schonspergers, sie sind fir Bathen neu und es bleibt die

Maoglichkeit, dafd er sie fur den Druck aus Kdln bezogen hat 1o,

Literatur zu Fragen der Kunst ist im Kdlner Buchdruck in

deutscher Sprache, wie aus dem Bisherigen schon hervorgeht, sehr

selten. Am Ende des 16. Jahrhunderts erscheint beim Kolner

Kupferstecher und Kunstdrucker Johann Bussemacher eine ganze

Reihe von Abbildungswerken, die diesem Themenbereich zugeordnet
werden kdnnen. Es sind meist Sammlungen von Kupferstichen mit

wenig oder so gut wie keinem typographischen Text 1, Hier sind
vor allen Dingen kunstgewerbliche Arbeiten von Johann Jakob

Ebelmann %, Jakob Guckeisen “und Veit Eck ' zu nennen, die wohl
alle Schreiner in Speyer bzw. Stral3burg gewesen sind. Haufig

haben sie die Ansichtswerke gemeinsam herausgebracht. Die Titel

sind nicht immer pragnant. So weist die Titelfassung

"Architectura” vom Johann Jakob Ebelmann, spater zeichnet auch

Jakob Guckeisen mitverantwortlich, in die falsche Richtung, denn

es handelt sich nicht um ein Werk der Architekturtheorie im

1% \Vgl. Below, Landtagsakten, 1895, Kap. 8 und 9, Nr. 231 ff,;
1538: ebd. Nr. 3; Landtagsabsch. f. Jilich 25.6., S. 252 ff.; Nr.

6 Landtagsabsch. f. Berg 14.8., S. 262 ff; Nr. 214: Verhandlungen
mit den Ausschissen der 4 Lander vom 31.8.1552.

1. E. Colmi, Jakob Bathen, 1955, S. 49-51.

0. E. Colmi, aaO., S. 51.

1: Zu Bussemacher vgl. J. Benzing, Bussemacher, 1960.

2. J. Benzing, aaO., Nr. 30: Frontons von Schranken (reiches
Schnitzwerk und eingelegte Arbeit) 1598; Nr. 32: Seilen Buch (mit
Jakob Guckeisen), 1598; Nr. 34: Architectura 1599; Nr. 35
Schweyfbuch (mit Jakob Guckeisen) 1599; Nr. 38: Architectura (mit
Jakob Guckeisen) 1600; weitere Werke nach 1601. Zu Ebelmann:
Thieme-Becker, Allg. Lexikon der bildenden Kinstler, Bd. 10,
1914, S. 292 f. mit weiterfihrender Literatur; Ebelmann war
Kunstschreiner und Radierer aus Speyer, wahrscheinlich auch in
Stral3burg tatig.

3. J. Benzing, aa0., Nr. 32 (1598), Nr. 33: Frontons zu
Schréanken (1599); Nr. 35 (1599); Nr. 37: Etlicher architectischer
portalen, epitaphien, caminen und schweyffen (mit Veit Eck) 1596;
Nr. 38 (1600); weitere Werke nach 1601.

. J. Benzing, aaO., Nr. 37 (1600). Eck und Guckeisen waren
Schreiner in StralRburg.
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engeren Sinne, sondern um eines, das sich an das Kunstgewerbe
wendet, besonders an Tischler und Schreiner usw.
Nichtsdestoweniger wurden diese Werke fur die Formen der spaten
deutschen Renaissance wichtig 7,

Das erste Zeugnis volkssprachiger Musik im Kélner Buchdruck
stammt vom Anfang des 16. Jahrhunderts aus der Offizin des Arnt
von Aich *°. Der Name "Liederbuch des Arnt von Aich" ist aber
insofern irrefuhrend, als die Sammlung nicht von Arnt veranlaf3t
wurde, sondern nur als Nachdruck einer verschollenen Augsburger
Vorlage aus dem Kreis des Augsburger Bischofs Friedrich II. von
Zollern stammte 7. Es enthalt 75 Lieder in vierstimmigem Satz,
davon vier geistliche. Da es eben das Repertoire der

bischoéflichen Hofkapelle umfal3t, dominiert die "Hofweise"

deutlich gegenuber dem Volkslied 8 d. h. es begegnen die
textlichen und musikalischen Merkmale der Renaissancelyrik, "die
immer wieder ihren Abstand von der Welt des Volksliedes und ihre
Verbundenheit mit dem vom Humanismus genahrten Bildungsgut der
Zeit erkennen lassen." % Das war fir Kéln etwas Neues, vielleicht
- wie Kahl meint - sogar ein Wagnis. Arnt hatte sich als Verleger
dariiber Rechenschaft geben missen, wie er das Buch absetzen
konnte. Es muf3 nicht nur in der Birgerschaft, sondern auch in der
Kdlner Universitat damals Manner gegeben haben, von denen solch
humanistisch gefarbtes Liedgut geschatzt wurde. Kahl verweist auf
die Kdlner Bursen, in denen die Studenten, wie wenig spater
Hermann von Weinsberg schilderte, eifrig schatzten, "lustick zuo
syngen. Auch etlich zuo fleiten, schwegelen und anderen

Musicalisch Instrumenten artlich zuo gebrauchen”, wie das

Titelblatt sagt. Damit ist dieses Liederbuch, in dem wir den
Treffpunkt ausmachen "zwischen letztem ausklingendem Minnesang
und frischem humanistischem Erlebnis" 18 obwohl - nach Auskunft
der Sprache - nicht rheinisch, doch ein Dokument kélnischer
Musikfreude.

Neben dieser vorwiegend weltlich ausgerichteten Sammlung gab es
in Koln schon im 16. Jahrhundert eine ganz Reihe von Zeugnissen
geistlichen Liedgutes. Das nicht nur umfangreichste, sondern auch

V. C. Habicht, Architekturtheorie, 1937; zur Wertung: Thieme-
Becker, Allg. Lexikon der bildenden Kunstler, Bd. 10, 1914, S.
293.

6. VD 16 F 3304 = J. Benzing, Lupus-Presse, 1958, Nr. 8; H.
Beckers, Lupuspressendrucke, 1985, Nr. 11; Faks.-Ausg.: Das
Liederbuch des Arnt von Aich, 1930.

77: Das Akrostichon aus den Anfangsworten der finf Strophen
ergibt Friedrichs Namen. Gotzens Kiritik (1931, S. 189), daf3
Friedrich nicht Urheber sei, da das Lied Nr. 32 zotigen Inhalt
habe, ist bei nédherer Untersuchung des Liedgehaltes nicht
haltbar.

8 Vgl. Einleitung zum Volkslied, S. VII.

%' W. Kahl, Kélner Musikgeschichte, 1953, S. 38-42.

%: H.-J. Moser, Renaissancelyrik, 1927; Arnts Sammlung war nicht
das erste Liederbuch in dt. Sprache, Oglin in Augsburg 1512 und
Schoffer in Mainz 1513 gingen voraus, aber fur Koln und den
Niederrhein war es etwas Neues. E. Kraus, Notenliederbichlein,
1980, S. 63-65. Die Lieder sind nicht rheinischer Herkunft,
sondern ausschlief3lich oberdt. Provenienz.
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wertvol |l ste der Reformationszeit war das sogenannte "Bonner
Gesangbuch”, das der Kélner Drucker Lorenz von der Milen im

Auftrage des Erzbischof Hermann von Wied vermutlich erstmals 1544

in Bonn gedruckt hatte 8t Wenn wir dieses in Bonn gedruckte
Gesangbuch in unsere Uberlegungen zum Kélner Buchdruck

einbeziehen, so deshalb, weil der Bonner Buchdruck gewissermal3en

der nach Bonn verlegte und legalisierte protestantische Teil des

Kolners darstellt 182,

Erzbischof Hermann von Wied hatte von Anfang an die Bedeutung des
Kirchengesangs fur die Gemeinden erkannt. Er wollte jedoch den

lateinischen Gesang nicht vollig abschaffen, sondern der sollte -

typisch fur den Mischcharakter der Kolner Reformation - dem

Domkapitel und den Kollegien freistehen. Fur die Gemeinden sah er

freilich den deutschen Gesang als verbindlich an, das geht z. B.

aus seinem Vorschlag an das Domkapitel hervor, der als

Minimalkonsens u. a. diese Forderung erhob 18, Die Bedeutung, die
Hermann dieser Sache zumal3, 143t das Bonner Gesangbuch als

notwendige Konsequenz erscheinen.

Um die Erstausgabe dieses Bonner Gesangbuches hiillt sich bis

heute ein kaum aufhellbares Dunkel. Ist es wahrend der "heil3en
Reformationsperoide” 1544/45 anzusetzen oder erst 1550, wovon

allein ein einziges Exemplar erhalten blieb 1842 Hollweg berichtet
Uber die gewichtigen Grinde, die fir eine Existenz der Ausgabe

von 1544/45 sprachen 185,

G. Bork stellt Argumente und Gegenargumente zusammen und kommt zu

der Ansicht, daf’ die Ausgabe von 1550 die erste gewesen sei und

die von 1544/45 nichts als eine Fiktion 1%, Er greift damit eine
altere These K. Kraffts auf, der schon seinerzeit glaubte, dal3

die Belege fur die friihe Erstausgabe aus der Einschéatzung des 17.

8. A. Piel, Bonner Buchdruck, 1924, Nr. 24; dazu W. Hollweg,
Geschichte der Gesangbiicher, 1923, S. 2 ff.

182: \/gl. diese Arbeit, Kap. 1.2.2.

18: Weitere Forderungen: Anstellung evangel. Priester, Spendung
des Abendmahles sub utraque, Einfuhrung dt. Tauffeierlichkeiten.
18 Das einzig erhaltene Exemplar aus dem Besitz des Pfalzgrafen
Johann Casimir und seiner Frau Elisabeth befindet sich heute in
der Vaticana.

1%: W. Hollweg, Geschichte der Gesangbucher, 1923, S. 4. Belege
fur die Existenz der Ausgabe von 1544 gibt es im evangl.
Gesangbuch fur die luther. Gemeinden des Hztgs. Kleve von 1745,
bei H. Alting, Historia, 1701, S. 174, in dem von dem Gesangbuch
die Rede ist, "quem Pius Elector (d. i. Ottheinrich von der

Pfalz) ex variis libelis maxime ex hymnologia Bonnensi
Melanchthonis et Buceri confeci voluit et suo sumptu evulgari in
usum ecclesiae"; schlief3lich Vorrede zu dem von der Fraternitat

S. Caeciliae zu Andernach 1608 hrsg. Gesangbuch "Katholische
Geistliche Gesange...", in dem berichtet wird, Melanchthon und
Bucer hatten "ein Teutsches Psalm und Gesangbuch (das Bonnisch
Psalm oder Gesangbuch intituliert) zu Bon gedruckt ... welches

der mal3en gebraucht und geliebt (vielleicht dieweil kein anders
zur Zeit Teutsch Catholisch vorhanden) ist worden dal? es wegen
der exemplaren manglung, zum zweiten Mal in druck au3gangen, zum
feylen kauff bracht ist worden...".

1%: G. Bork, Melodien, 1955, S. 40-47.
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Jahr hunderts stammt en'™. Dennoch scheinen mr die Argunente gegen
die Existenz der Ausgabe von 1544/55 nicht Gberzeugend.
Bedenkenswert allein bleibt die Tatsache, dal3 das Bonner
Gesangl:)sléjch im Briefwechsel der Reformatoren keine Erwahnung
findet ',

Inhaltlich zerfallt das Gesangbuch in zwei Teile, die durch

eigene Titelblatter ausgezeichnet sind. Teil A enthélt die

poetische Bearbeitung der 150 Psalmen, dazu sogenannte
Schriftlieder, d. h. Lieder, die auf Grund anderer biblischer

Vorlagen gedichtet wurden. Teil B liefert 165 andere Lieder,

Hymnen und Gebete u. a. Ubersetzungen lateinischer Hymnen und
eigenes vorreformatorisches "gebessertes" Erbgut. Die Quellen

sind vielfaltig und zuletzt von Bork ausfihrlich erdrtert

worden **. Danach sind als Vorlagen zu nennen: das Zircher
Gesangbuch von 1540 (Zurich: Froschauer 1540), mit dem das Bonner
Gesangbuch in der Gesamtanlage Ubereinstimmt, das Gesangbuch des
Ambrosius Blarer (Zurich: Froschauer 1549), weiter der

Stral3burger Psalter von 1538, die Stral3burger Gesangbucher von
1537, 1539, 1541 oder 1532 und Bucers Gesangbuch von 1545 (1547).
Zusammenfassend muf3 man sagen, dal3 das Bonner Gesangbuch die
wichtigsten, auch aufReren Merkmale wie Titel, Einteilung und

Anlage samtlich aus Zurcher und Stral3burger Gesangbuchern
entnommen hat, selbst Einfliisse lutherischer Gesangbucher aus
Wittenberg sind wohl tGber Stral3burger Nachdrucke in Bonn

rezipiert worden. Wieder einmal ist der Einflu3 StralRburger

Vorlagen fur den Kélner Buchdruck beachtenswert. Das Bonner
Gesangbuch umfal3t den wesentlichen Bestand der lutherischen und
gleichberechtigt der reformierten Lieder. Hinzu kommt die Gruppe

der Augsburger und Stral3burger Dichter und es sind beigefligt 12
Lieder der Bohmischen Bruder. Diese thematische Vielfalt und das

breit abgedeckte religiose Spektrum erklaren wohl die Beliebtheit
dieses Buches, von dem 28 Ausgaben nachzuweisen sind %, Das wird
auch im Vorwort des sogenannten Andernacher Gesangbuches von 1608
angesprochen und von den Zeitgenossen der katholischen Seite als
Gefahr erkannt ™', 1592 wurde dann im katholischen K&ln noch

7. K. Krafft, Theologische Arbeiten, Bd. 3, S. 123, A. 2.

1%: Das Argument, die Quellen fiir das Bonner Gesangbuch sind nur
bedingt als sichere Dokumente anzusetzen, beweist nichts gegen

die Ausgabe von 1544; die in der Gottesdienstordnung des
"Bedenckens" festgelegte Melodie zu den Einsetzungsworten gibt es
auch nicht in der Ausgabe von 1550; die Behauptung, der

Aufenthalt Melanchthons und Bucers sei fur eine Abfassung des
Gesangbuches zu kurz gewesen, trifft nur fir Melanchthon zu,

nicht fur Bucer; die Behauptung, daf3 es keine Ubereinstimmung
zwischen Bonner Gesangbuch und Bucers Stral3burger Gesangbuch von
1545 gab, besagt nichts gegen Bucers Mitwisserschaft, da die

Ko6lner Reformation besondere Kennzeichen aufwies, die fur
Stral3burg nicht galten.

®- G. Bork, Melodien, 1955, S. 40 ff., bes. S. 46 f.

1%: Auflistung der Ausgaben bei H. Hlischen, Gesangbuchdrucker und
-verleger, 1963, S. 71-73.

1t \VVgl. Das Andernacher Gesangbuch (K&In 1608), Faks.Druck mit
einem Nachwort hrsg. von M. Harting, Dusseldorf 1970 (Denkmaéler
rhein. Musik Bd. 13), fol. 9v f.
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einmal heimich ein evangelisches Gesangbuch hergestellt und
zwar, w e der Beschwerdebrief des Johann von Nassau vom 25. 4. 1592
an Johann Stephan, einen der Fihrer der reformierten Gemeinde in

KolIn, deutlich macht, als tauschend &hnliche Nachahmung einer

hessischen Vorlage: Peter Keschedt, der Drucker der juristischen

Fakultat, publizierte heimlich eine Ausgabe des Herborner

Gesangbuches, das also auch in den rheinischen Gemeinden

offensichtlich seine Verbreitung fand 192,

Trotz dieser eindeutigen Vorreiterschaft des Protestantismus auf

diesem Gebiet auch im Rheinland, war die katholische Seite nicht

untatig . Vor allem der uns schon mehrmals begegnete Georg

Witzel, der ja ursprunglich einmal protestantischer Pfarrer

gewesen war, bemuhte sich sehr um den deutschen Kirchengesang:

"Auff das aber die hertzen des gemeynen Christen volcks wacker

und erfrischet werden zum heyligen dienst, ist on fhar der

religion, das man sie yn der pfarkyrchen ym ampt der mess

unterweylen singen lasse ..." % Mehrere seiner Biicher dienten
diesen Bestrebungen, so z. B. die Ecclesiastica Liturgia, die
1545 durch Peter Quentel publiziert wurde 1%, Als zweiter Teil zu

diesem Buch findet sich ein "Hymnologium Ecclesiae", namlich die
Gesange der katholischen Kirche zur taglichen Vesperzeit durch

das ganze Jahr. Es handelt sich um deutsche Ubersetzungen der
Hymnen in Prosa, beigefiigt sind jeweils die kirchliche Bestimmung
und der Name des Verfassers.

Ein Jahr spater (1546) erschienen bei Johann Quentel seine
"Verdeutschte Kyrchgesenge" 1%, Die aulRere Einrichtung ahnelt dem
Hymnologium 1545, die Ubersetzung ist ebenfalls in Prosa, nur daf3
jetzt hier die "Sequentz oder Prosen" der Liturgie des ganzen

Jahres Ubersetzt worden sind. 1549 veroffentlichte Witzel seine
"Vespertina Psalmodia” 9 eine Prosaubersetzung der 50
Versperpsalmen mit anschlie3ender Auslegung. 1550 schlief3lich
folgte "Psalter Ecclesiasticus”, kein eigentliches Gesangbuch,

sondern ein Sammelband, der auch Gebete, Texte Uiber Benedictionen
und sonstige Unterrichtungen enthélt, aber eben auch metrisch
verdeutschte Hymnen und Sequenzen und viele Kirchenlieder. Auch
damit sollte dem Laien das Verstandnis der Liturgie durch

92 W. Hollweg, Geschichte der Gesangbiicher, 1923, S. 52-54,
Abdruck des Briefes, S. 330 f.

1%: Karl Gustav Fellerer: Kélner katholische Kirchengesangbiicher
im 16. Jh. In: Mitteilungen der Arbeitsgemeinschatt fir

rheinische Musikgeschichte 46 (1975) S.82-91.

% G. Witzel, Reformationsgutachten, ed. G. Richter, Schriften
Witzels, 1913, S. 143 f.

%: VD 16 M 5510 = G. Richter, aaO., Nr. 70; Ph. Wackernagel,
Bibliographie des Kirchenliedes, 1855, S. 757, Nr. CDLXXXV.

%: G. Richter, aaO., Nr. 71.

7 VD 16 B 8114 = G. Richter, aaO., Nr. 89; Uiber die Zielgruppe
seines Buches vgl. fol. cir: "Das ich aber alhie die vesper

Psalmen fur die hand genommen, gedeudschet und aul3gelegt, habe
ich den priestern, monachen und Chorschilern zum besten than,
welchen dise Psalmen des jars so offt durch den mund gehn, hoffe
auch aus dem hertzen allein am verstande der psalmody, sorge ich,
sey grosser mangel allenthalben, doselbst hilff zuthun, achte ich
hoch not und allzeit heilsam."
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Verdeutschungen und Erklarungen vermittelt werden % Ahnlichen
Zwecken diente auch der "Psalter Davids", der 1562 bei Jaspar

Gennep erschien und sich laut Vorrede gegen die protestantischen
Psalmlieder, vor allen Dingen das Bonner Gesangbuch wendet 199,
Versuche auf katholischer Seite, die Psalmen fir den deutschen
Kirchengesang zu gewinnen, stammen - wie schon behandelt - auch

von Rutger Edinger und vor allem Kaspar Ulenberg. Auf sie braucht

hier nicht noch einmal eigens eingegangen zu werden.

1599 wurde auf Befehl des Speyerer Bischofs Eberhard in Speyer

ein Gesangbuch zusammengestellt, weil "viel andachtige, fromme

und gottesfirchtige personen oftermals gewlnschet und begehret

haben, dali’ etliche auserlesene Gesange zusammen gezogen und

gedruckt wirden." 2 Dieses sogenannte Speyerer Gesangbuch umfai3te
174 Lieder mit 112 Melodien und bot im wesentlichen eine Auswabhl

aus dem traditionellen Liederbestand, nahm dabei vor allem Texte

aus Vekes, Leisentritts und Ulenbergs Ausgabe sowie dem Munchener
Gesangbuch auf. Es enthielt aber auch eine ganze Reihe damals

noch nicht gedruckter Lieder und ist damit eine wichtige Quelle

auch fur die Textuberlieferung des Kirchengesanges 201,

Die erste Ausgabe wurde 1599 in Koln gedruckt und vielleicht ganz

nach Speyer abgeliefert, im Jahr darauf wurde in der Domstadt

eine Neuausgabe veranstaltet, und bis 1631 wurde es noch zehnmal

neu aufgelegt.

Neben diesen Gesangbuchern sind in Kéln auch Einzelliederdrucke
nachweisbar. Fur das evangelische Kirchenlied war die Drucklegung

im katholischen Kéln ohne Risiko, und hier bot der

Einzelliederdruck doch die Chance minderer Gefahrdung und hoher

Abnahme unter den Glaubigen. 1574 gab Heinrich von Aich "Drey

Schone Geistlicher Lieder ..." heraus %2 Das erste Lied ist aus

der Verschmelzung zweier &lterer Lieder entstanden 23 das zweite
stammt von Georg Tuncken, das dritte schlief3lich von Conrad

Hubert. Mindestens ein Jahrzehnt spater gab Heinrich Nettesheim

ebenfalls einen Text "Drey Schoner newer Lieder" heraus 24 dabei
handelt es sich aber um drei Psalmlieder, die mit der Sammlung

Heinrich von Aich nicht Gbereinstimmen. Die drei Psalmen bilden

eine Einheit: "Nach dem Bekenntnis seiner Siinde und seiner
Verdammungswirdigkeit wendet sich der Séanger im Glauben zu der

%: VD 16 W 4006 = G. Richter, aaO., Nr. 90; zu Witzels
Kirchengesang vgl. K. S. Meister, Kirchenlied, 1882, Bd. 1, S.

53; J. Kehrein, Kirchenlieder, Bd. 1-3, 1859-1863; W. Trusen,
Reform und Einheit, 1957, S. 67 f.

% \Vgl. diese Arbeit, Kap. 1.1.1.

20: Gedruckt durch A. Quentel; VD 16 A 1968 vgl. W. Baumker,
Kirchenlied, Bd. 1, 1886, S. 156, Zitat aus dem Vorwort des
Gebetbuches; J. Gotzen, Gesangbucher, 1931, S. 333.

21 U. a. findet sich hier die Erstiberlieferung von "Es ist ein

Ros' entsprungen”.

22 Ph. Wackernagel, Bibliographie des Kirchenliedes, 1855, Ill,
1415. Fischer, Kirchenliedlexikon, I, 352 vermutet, daf3 die
innere Verwandtschaft das Motiv der Verschmelzung gewesen ist.
%3: H. Hischen, Gesangbuchdrucker und -verleger, 1963, S. 73 f.;
W. Hollweg, Geschichte der Gesangbucher, 1923, S. 328-330.

24 H. Hischen, aa0., S. 74; W. Schmitz, Volkstimliche Literatur,
1986, Nr. 29.
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Quel l e des Heils und findet Ruhe und Frieden bei dem guten
Hirten, bei demihmalles Gute bereitet ist."?®
Das 16. Jahrhundert bringt also in Kéln sowohl beachtenswerte
Beispiele fir das gedruckte katholische Kirchenlied wie auch fir
das evangelische Gesangbuch. Der Hohepunkt der katholischen
Gesangbuchproduktion lag allerdings in Kéln erstim 17.
Jahrhundert. 1607 gaben die Jesuiten hier ihr erstes Gesangbuch
heraus, und 1623 erschien davon eine Neuausgabe bei Peter von
Brachel, "die als die bedeutendste Erscheinung der katholischen
Gesangbuchliteratur des 17. Jahrhunderts bezeichnet werden
muf." ** Das weitere Jahrhundert brachte eine Fille verschiedener
Gesangbuchausgaben, die teilweise eine hohe Auflage erreichten
(z. B. das Geistliche Psélterlein der Jesuiten) und manchmal weit
Uber ein Jahrhundert ihren Platz im religiosen Leben KdIns
behaupteten, die letzten sind erst in der Franzosenzeit Kolns
abgeldst worden.

2% W. Hollweg, Geschichte der Gesangbiicher, 1923, S. 330.
2e. J. Gotzen, Gesangblcher, 1931, S. 334.
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1.7. Recht und staatliche Verwaltung

Das erste Zeugnis des Rechtslebens im volkssprachigen Kdlner
Buchdruck war 1480 eine Ausgabe des Sachsenspiegels. Dieses Werk
war zwischen 1215 und 1235 vom anhaltischen Ritter Eike von
Repgow in lateinischer Sprache verfaldt worden; schnell folgte ihm
eine niederdeutsche Uberarbeitung !, Eike hatte als Schoffe oder
Ratgeber bei Gerichten eine umfangreiche praktische Erfahrung
gewonnen, die seinem Buche zugute kam. Er sammelte aber nicht
nur altere Rechtsvorschriften, sondern entwickelte den Stoff
selbstandig nach den drei groRen Einheiten Gott, Kaiser und Volk.
Die Allgemeinverstandlichkeit seiner Ausfihrungen und der
praktische Nutzen sicherten diesem &altesten umfassenden deutschen
Rechtsbuch schnell weite Verbreitung, und so wurde es in
Norddeutschland als Grundlage deutscher Stadtrechte und im Zuge
der deutschen Ostkolonisation auch in weiten Teilen Osteuropas

viel benutzt 2, Die weitreichende Wirkung auf das Rechtsleben
vieler Jahrhunderte schlug sich auch in einer breiten

handschriftlichen Uberlieferung nieder. Dartberhinaus wurde der
Sachsenspiegel in der Inkunabelzeit neunzehnmal gedruckt und

steht damit bei den deutschen Texten an dritter Stelle %, Nach den
Zeugnissen der Handschriften fand der Sachsenspiegel friih den Weg
an den Niederrhein. Das macht es in gewisser Weise verstandlich,
dald hier in KdIn schon 1480 bei Bartholomeus von Unkel eine
Ausgabe erschien  “ Sie enthalt nur das Landrecht mit Glossen,
dazu die Cautela und Premis des Hermann von Oesfeld und den
Richtsteig des Landrechts (= Rechtsgangbuch tUber das gerichtliche
Verfahren) °. Im Gegensatz zu einer Reihe von Handschriften in
ripuarischer Mundart und zu vorhergehenden Drucken in
hochdeutscher Sprache ® st die Fassung von 1480 in
niederdeutscher Sprache gedruckt. Damit war der Absatz weit ins
Geltungsgebiet des Sachsenspiegels hinein (Herzogtum Westfalen,
Mark Meif3en, Lausitz) moglich. Mit Vorsicht kann dies auch noch

aus den heutigen Besitzverhaltnissen dieser Ausgabe geschlossen

. Zu Eike von Repgow: H. Schlosser, Eike von Repgow, 1971; R.
Schmidt-Wiegandt, Eike von Repgow, 1980; zur Textausgabe:
Sachsenspiegel, hrsg. von K. A. Eckhardt, 1955; H. Kaspers,
Sachsenspiegel, 19652, S. 31-42.

% E. Nowak, Verbreitung, 1967.

% GW 9256-9272, einige weitere in GW kurz genannte Ausgaben
werden als nicht sicher bezeugt behandelt. H.Kaspers,
Sachsenspiegel, 19652, S. 37.

% VK 1058 = GW 9264.

°. Die deutschen Drucke des 15. Jahrhunderts enthalten entweder
nur das Landrecht oder nur das Lehnrecht, jeweils vermehrt um
Glossen, weitere Rechtsbicher und sonstige Additionen, die als
selbstandige Bearbeitungen oder als neue Glossen an den
Sachsenspiegel angeschlossen wurden. GW Bd. 8, Sp. 1 u. 10.

¢ Kolnische Ubertragung eines niederdeutschen Originals aus dem
Jahre 1295, C. G. Homeyer, 18613, Nr. 521; hochdt. Ausg. Basel:
Bernhard Richel 1474, GW 9256.
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wer den’. Es bietet sich geradezu die Moglichkeit an, den
Sachsenspiegel des Bartholomeus von Unkel von der
Geschaftsstrategie aus in der Nachfolge der Kolner Bilderbibeln

zu sehen, die auch durch Bartholomeus von Unkel als Lohndrucker
hergestellt wurden 8 Offensichtlich war die Ausgabe ein Erfolg,
so dald zumindest die Schlu3lage neu gesetzt werden muf3te S,
Wieweit Bartholomeus von Unkel auch hier als Lohndrucker tatig
war, ist schwer zu sagen, dagegen spricht seine Nennung im
Impressum. Immerhin hat Heinrich Quentel moglicherweise am 8.
Oktober 1492 eine weitere Ausgabe des Landrechts herausgebracht,
die aber nicht der Ausgabe von 1480 folgt, sondern der Leipziger
Ausgabe von 1488 .

Knapp hundert Jahre spater folgt im Kélner Buchdruck die
Veroffentlichung eines Rechtsbuches, das in ganz anderen
Zusammenhangen wurzelt: die Institutiones Imperiales latino
germanicae durch den Verlag Quentel. Die Publikation hangt
zusammen mit der Rezeption des romischen Rechts, die schon seit
dem hohen Mittelalter in Italien vorbereitet worden war und dann
seit dem Ausgang des 15. Jahrhunderts in Deutschland eindrang.
Sie traf auf ein Rechtswesen, das unter dem Einflul? der
territorialen Zersplitterung auch Zersplitterungstendenzen
ausgesetzt war und von daher dem eindringenden Recht aus dem
Suden nur wenig Widerstand entgegensetzte. So wurde - 6rtlich
verschieden - das rémische Recht - und das meinte besonders die
justinianische Gesetzgebung - in der Formung durch die
italienischen Glossatoren in Deutschland heimisch. Nur in den
grolReren Gebieten Deutschlands, die tUber ein einheitliches Recht
verfugten, wie der Geltungsbereich des Sachsenspiegels, blieb die
vollstandige Durchdringung aus. Dabei wurde die Einfihrung des
rémischen Rechts nicht als krasser Bruch empfunden, da sich das
Heilige Romische Reich in der legitimen Nachfolge des alten
Romerreiches sah. "Humanismus und Ausbreitung der gelehrten
Jurisprudenz waren ... nur Teilerscheinungen eines und desselben
Vorganges, der Entstehung einer am Vorbild des klassischen
Altertums ausgerichteten weltlichen Bildung, welche die von den
Traditionen der Kirche beherrschte und mehr oder weniger dem
Gelehrten vorbehaltene Bildungswelt des Mittelalters abloste." 1
In diesen Prozel3 der Rezeption des romischen Rechts gehdrt auch
die deutsche Ubersetzung von Justinians Institutionen durch
Justinus Gobler 2. Sie war erstmals in Dillenburg 1551 erschienen,

" GW 9264: Berlin, Celle, Dessau, Hamburg, Hildesheim,
Wolfenbttel, Zerbst.

8 Vgl. diese Arbeit, Kap. 1.1.1.

% Vgl. GW 9264 Anm. zu Blatt 239 und 240.

10: VK 1059 = GW Bd. 8, Sp. 10 nach J. C. H. Dreyer, Beytrage,
1783, S. 112, Nr. 13; zur Druckuberlieferung in KoIn: Kdlnische
Ubertragung eines niederdt. Originals aus dem Jahre 1295, C. G.
Homeyer, 18613, S. 69-74.

- W. Kunkel, Rechtsgeschichte, 19788, S. 165-169, hier S. 165;
Verwaltungsgeschichte, hrsg. v. K. G. A. Jeserich u. a., Bd. 1,
1983, S. 282-285.

2. Zu ihm: R. Stintzing, Rechtswissenschaft, Bd. 1, 1880 (ND
1957), S. 582-586; H. E. Troje, Gobler, 1971.
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1552 und 1557 fol gten dann zwei Publikationen bei demmt Gobler
bef reundeten Christian Egenol ff in Frankfurt® Gobler hatte sich
bei seiner Ubersetzung dieses Grundpfeilers des rémischen Rechts

auf Vorganger (Murner 1519, Fuchsberger 1535) stutzen kénnen.

Wahrend die Dillenburger Ausgabe und die beiden Frankfurter

Editionen ohne den lateinischen Text auskamen, lieferte der

Verlag Quentel in finf Auflagen zwischen 1563 und 1583 eine

lateinisch-deutsche Parallelausgabe ¥, Sie verzichtete nun

ihrerseits auf den eingeflochtenen Kommentar der Frankfurter

Edition von 1557. Offenbar hat diese Frankfurter Ausgabe aber

dennoch die Widmungsvorrede an Wilhelm von Nassau enthalten . Die
Frage nach der Vorlage der Kélner Ausgabe kann noch nicht

beantwortet werden, da die Frankfurter Edition von 1557 ebenfalls

mit der Kolner im wesentlichen textgleich ist, wenn man auch in

Kdln auf die Kommentarteile verzichtete.

Die Institutionen Justinians bildeten als Einfuhrungswerk zum

corpus iuris civilis auch fur den ungelehrten Richter eine

wichtige Voraussetzung, nachdem die Rezeption des romischen

Rechts sich durchgesetzt hatte. Insofern konnte die Ubersetzung

dieses wichtigen Rechtstextes auf breiteres Interesse rechnen.

Die Institutionen gehorten vor allem in Koln seit dem 15.

Jahrhundert zur Juristenausbildung an der Universitét . Goblers
Tatigkeit wurde von Stintzing ziemlich abschéatzig beurteilt v
aber er konzidierte seinem schriftstellerischen Wirken doch einen

gewissen Einflul3. Dieses Urteil wird offensichtlich auch heute

noch von der neuen Forschung geteilt 8, Dennoch zeigen die funf
Auflagen innerhalb von zwanzig Jahren die gute Absetzbarkeit von

Goblers Werk, die durch die Beifigung des lateinischen Textes

noch gesteigert worden sein durfte: Man kann sich vorstellen, daf3

diese Ausgabe nicht nur die ungelehrten Kreise erreichte, sondern

vielleicht auch als Einfuhrungstext fur Studenten gedient haben

konnte.

Nicht nur Gesetzestexte haben in Koln den Weg zum Buchdruck

gefunden: Aus dem Jahre 1513 stammt eine zusammengehorige Gruppe

. G. Richter, Egenolffs Erben, 1966, Nr. 43.

¥ \Vgl. Bemerkung auf dem Titelblatt: "Jetzo erst beide texten,
Latein und Teutsch, zusamen gegeneinander getruckt, und in dise
form gestelt." Ausgaben: 1563, 1565, 1570, 1574, 1583 nach R.
Stintzing, Rechtswissenschaft, Bd. 1, 1880 (ND 1957), S. 584 Nr.7
= VD 16 C 5226-30; ebf. O. Zaretzky, Quentelsches Rechnungsbuch,
1912, S. 93.

>: Das Kdlner Exemplar dieses Druckes enthalt diese Vorrede
nicht, nach der Auskunft von G. Richter, Egenolffs Erben,

1965/66, Nr. 43 ist das Kdlner Exemplar aber unvollstandig.

6- G. Bohne, Juristische Fakultat, 1938, S. 117-128 u. 6.; E.
Meuthen, Die alte Universitat, 1988, S. 127 ff.

' R. Stintzing, Rechtswissenschaft, Bd. 1, 1880 (ND 1957), S.

583.

8: H. E. Troje, Graeca leguntur, 1971, S. 72: Gobler war, "sei es
durch ungtinstige deutsche Umstéande, sei es aus besonderer
Neigung, ein mittelmaRiger Verbreiter juristischer Volksbildung
geworden. Was andere nach miihsamen Handschriftenforschungen
lateinisch und griechisch edierten, beeilte er sich, den

Deutschen in kimmerlichem Deutsch zu verkaufen."
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von "Supplicationen und Claegschrifften”. Damals war es in Kéln

zu einem Aufstand der Ziinfte gegen den alten Rat wegen Verletzung
der burgerlichen Freiheiten und wegen schwerer birgerlicher

Lasten gekommen. Die Steinmetzen machten den Anfang, bald folgten
alle nach, besonders die Fal3binder und Wollweber. Die Ereignisse
eskalierten innerhalb weniger Tage: Am 4. Januar kam es nach
Unruhen zum offenen Aufstand gegen den Rat, am Tag darauf wurde
ein Gremium von 178 Vertrauensleuten von den Zinften gewéhlt. Am
6. Januar wurden samtliche Ratsherren vor den Zunftausschuf3
gerufen; diejenigen, denen man nichts zur Last legte, wurden
entlassen, die anderen in den Turm gefihrt. Als am folgenden Tag

ein neuer Rat gebildet wurde, hatte die revolutionare Bewegung

ihre neue gesetzgeberische Basis gefunden. Der neue Rat ordnete
an, die noch nicht verantworteten Ratsherren vorzuladen und nach
Verhor durch Grefe und Schéffen abzuurteilen. Die Protokolle

wurden veroffentlicht. Einige der Ratsherren wurden der

Verletzung ihres Amtes, der Nichtachtung einzelner Bestimmungen
des Verbundes, des Eingriffs in die Freiheiten der Birger und der
Schadigung des Allgemeineigentums fur schuldig befunden. Als

Tribut an die tobende Bevolkerung wurden am 10. Januar der
Weinmeister Dietrich Spitz, am 11. Januar der mehrfache
Burgermeister Johann von Berchem, am 13. Januar der Blrgermeister
Johann von Rheidt und der Jurist Johann von Oldendorp, am 15.
Januar der Weinmeister Peter Rode, der Gewaltrichter Frank von

der Linden und der Ratsrichter Bernt Eys 6ffentlich

hingerichtet 9. Ergebnis des Aufstandes von 1513 war am Ende des
Jahres nach langeren Verhandlungen die Erganzung des
Verbundbriefes im Transfixbrief vom 15. Dezember 1513, der die
burgerlichen Freiheiten erheblich erweiterte.

Im Buchdruck haben die Ereignisse durch die Veroffentlichung der
Supplicationen und Anklageschriften der Hingerichteten ihren

Niederschlag gefunden #_Die Drucke stammen wohl noch vom Januar

1513 und sind vermutlich unmittelbar nach dem Verhor zur
Information der Burgerschaft, um die aufgeregten Gemiuter zu
beruhigen, und zur Information der benachbarten Stadte und
Fuarstlichkeiten, die die Entwicklung mit Sorge betrachteten und
vor denen man den politischen Charakter der Ereignisse maoglichst
verschleiern wollte, gedruckt worden.

. G. Eckertz, Revolution, 1874, S. 215 ff.; L. Ennen, Geschichte
Kdlns, Bd. 3, 1869, S. 659-685; P. P. Trippen, Kélner Revolution,
1933; zu den Ratsherren vgl. Ratsherrenverzeichnis, 1982.

?: VVgl. Supplication und Claegschrifften gegen Dietrich Spitz (B-

Cl 541), gegen Johann van Berchem (B-Cl 536), gegen Johann von
Rheidt (B-Cl 539 = VD 16 S 10213), gegen Johann von Oldendorp (B-
Cl 538), gegen Frank von der Linden, Bernt Eys, gegen Dietrich
Spitz und gegen Heinrich Benrode (B-Cl 537 = VD 16 D 2084) und
gegen Peter Rode (B-CI 540 = VD 16 D 2085). Die Morgensprache v.
13.5.1513 ist gedruckt VD 16 M 6336.

2. Der Druck eines Freigerichtsurteils im Anfang des 16. Jhs. ist

in Koéln nachgewiesen, vgl. Albrecht Eckhardt: Wideshausen 1529 -
Die Katastrophe einer Stadt. In: AfD 39 (1993), S.343 mit A.4 und

5, und wieder in den zwanziger Jahren bei Servas Kruffter.
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Die Uberlieferung amtlicher Druckschriften begann in KéIn in den

achtziger Jahren des 15. Jahrhunderts 2 Erhalten blieben die
Verlautbarungen der romisch-deutschen Kaiser, des Erzbischofs,

der Stadt Koln und benachbarter Fursten.

Von den Zeugnissen grof3er Politik ist hier zunachst an den

Landfrieden vom 7. August 1495 zu erinnern 2, Durch ihn sollte im
Rahmen einer allgemeinen Reichsreform das Fehdewesen abgeschafft

und das Reich zu einer Rechtsgemeinschaft werden, in der der

Kampf der einzelnen gegeneinander aufgehoben war. Eine derart
einschneidende Maflinahme erforderte nattrlich eine moglichst

breite Publikation im gesamten Reich, damit jeder von den

verkindeten Malinahmen unterrichtet und vor den angedrohten

Strafen gewarnt wurde 2 Zwar erwies sich die Reichsautoritat als

zu schwach, um sofort eine durchgreifende Wirkung zu erreichen,

aber immerhin waren durch das Gesetz und vor allem durch die

Errichtung des Reichskammergerichts die notwendigen

Voraussetzungen geschaffen worden, die das Fehdewesen im Laufe

des 16. Jahrhunderts absterben liel3en ». Am gleichen Tag wie den
Landfrieden erliel3 Maximilian I. eine Verordnung gegen die

Gotteslasterung % in der jedem beim MiBbrauch des Namens Gottes

#: Vgl. grundlegend immer noch: A. Schmidt, Amtliche Drucksachen,
1911 und K. Schottenloher, Fruhdruck, 1944/49; vgl. ebenfalls G.
Schwidetzky, Amtsdrucksachenkunde, 1927, S. 10-13 -
mitteilenswert scheint mir die grundséatzliche Charakteristik der
amtlichen Druckschriften durch K. Schottenloher, aaO., S. 138:

"Sie wurden von niemanden begehrt, waren also kein Wirtschaftsgut
und bezahlten sich nicht, kosteten im Gegenteil Geld, ohne dafur
etwas einzubringen ... Der Anreiz des Verkaufs fiel hier vollig

weg. Auch der Umkreis der ausgerufenen Empfanger war beschrankt
und hing von der Reichweite der ausstellenden Behorde ab." Das

ist sicher richtig, nur wirdigt Schottenloher zuwenig den
immateriellen Nutzen, den propagandistischen Wert mancher Drucke,
besonders wenn es sich um sog. Empfangerveroffentlichungen
handelt, sie konnten sich wohl bezahlt machen, vgl. W. Schmitz,
Einblattdrucke, 1979, S. 21 ff.

% VK 784 = KE 51. Das Edikt ist hier in der hochdt. Fassung
abgedruckt worden. Das gilt, soweit ich sehe, von allen

kaiserlichen Edikten, die also nicht in die ripuarische Fassung
umgesetzt wurden. Edikte fur den Bereich der Niederlande waren
allerdings auch niederlandisch abgefal3t, vgl. KE 53.

. Zur Beglaubigung dieser gedruckten Urkunden ist folgendes
anzumerken: Eigentlich hatten sie zur Rechtskraftigkeit immer der
Unterschrift und des Siegels des Ausstellenden bedurft, aber das

ist nur in Ausnahmen der Fall. Allgemein hat man sich mit einem
Begleitschreiben und dem o6ffentlichen Aushang begnugt. Einige
Kdlner Drucke sind handschriftlich beglaubigt (vgl. K.

Schottenloher, Frihdruck, 1944/49, S. 139). Dazu kommt, dafl3 es
sich beim Druck oft um sog. Empfangerveréffentlichungen handelt,
die dann gar nicht vom Aussteller in Auftrag gegeben worden sind.
#: Zum Landfrieden, vgl. Mitteis-Lieberich, Rechtsgeschichte,

1969 11 Kap. 41 1. Abdruck betr. Landfrieden und
Reichskammergericht bei Johann v. Landen; W. Grebe, Johann
Landen, 1983, Nr. 3.

*: KE 49, 50.
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Strafe angedroht wurde. Dieses Delikt hatte die weltliche
Gerichtbarkeit im Laufe des 15. Jahrhunderts aus der ursprungllch

rein kirchlichen Spahre zu sich hertibergezogen

Aus dem 16. Jahrhundert sind eine ganze Reihe kaiserlicher Edikte

erhalten. Neben einigen Miunzordnungen % sind dies z. B. ein Edikt
gegen die sich selbst entztindenden Blichsen vom 28. Juli 1518 und

zwei Edikte, die sich mit Grundstiicksfragen beschaftigen. Am 20.

Oktober 1523 erliel3 Karl V. ein kaiserliches Privileg Uber den

Anfall herrenloser Grundstiicke an die Stadt #1541 folgte durch
Karl V. eine Verordnung tber verfallene Hauser ¥ Dies erinnert an
kaiserliche Privilegien an Worms (1498) und Colmar (1516), durch

die Kaiser Maximilian diesen Stadten die entschadigungslose

Ubertragung von verfallenen Hausern zusagte 8 Zahlreiche
kaiserliche Stellungnahmen erfolgten auch in der sog. heiRen

Phase der Kélner Reformation und sind bei uns an der

entsprechenden Stelle abgehandelt.

Einige wichtige Verordnungen und Gesetze, die das Kurfurstentum

Kdln betreffen, sind ebenfalls in Koéln gedruckt worden, denn bis

auf die Phase 1542-1547, namlich wahrend des Reformationsversuchs
Hermanns von Wied, als Laurenz von der Mulen in Bonn weilte, sind

die erzbischoflichen Verordnungen alle in KoIn gedruckt worden.

Das gilt fur die zahllosen Minzordnungen und Minzeinungen, die

wir seit dem Ausgang des 15. Jahrhunderts im Kdlner Buchdruck

finden *, das gilt aber auch z. B. fur die Bergwerksordnungen

fur Vereinbarungen, wie der von 1533 mit Herzog Johann von Kleve

gegen sich umhertreibendes Gesindel ¥ Ein Hohepunkt in der
Modernisierung des weltlichen Gerichtswesens, des Rechts und der
Polizei war die sog. Reformation von 1538 %, Sie wurde von

" Mitteis-Lieberich, Rechtsgeschichte, 196911, Kap. 34 V.

. Vgl. B-CI 781 (von 1524), Minzordnung von 1541 (Ratsedikte 15,
14).

»: Ratsedikte 3, 16; 5, 20.

%: Ratsedikte 5, 21.

: Zu den dt. Bauordnungen vgl. O. Lauffer, Bauordnungen, 1919;
O. Gonnenwein, Kommunales Baurecht, 1948, S. 92; fur das 17. Jh.
vgl. L. Ennen, Bau-Ordnung, 1866.

- \W. Schmitz, Einblattdrucke, 1979, S. 26 ff.; einen Einblick in

die einzelnen Dokumente gewéhren die Bibliographie von C.
Borchling/B. Claussen, Niederdeutsche Bibliographie, 1931-57 fur
die ripuarischen Texte und dartiberhinaus die Sammlung solcher
Edikte im Besitz der UuStB KolIn, des Histor. Archivs KdIn und des
Hauptstaatsarchivs Dusseldorf. Diese Dokumente (z.B. VD 16 R 366
von 1541)sind zusammenhangend fur eine Minzgeschichte des
Niederrheingebietes im 16. Jahrhundert noch nicht erschépfend
behandelt worden. Vgl. zum Themenkreis E. Krause, Geldgeschichte,
1888; Minzen und Medaillen, 4 Bde., bearb. v. A. Noss, 1913-1935.
¥ J. J. Scotti, Sammlung Cdln, Bd. 1, 1830, S. 36, Nr. 9; H.
Brassert, Bergordnungen, 1858, S. 517 ff.

#.J. J. Scotti, aa0., S. 42, Nr. 10; vgl. a. J. J. Scaotti,

Sammlung Cleve und Mark, Bd. 1, 1826, S. 83, Nr. 35; ders.,
Sammlung Julich und Berg, Bd. 1, 1821, S. 29, Nr. 26.

®: Gedr. durch Peter Quentel VD 16 K 1740, vgl. C. Varrentrapp,
Hermann von Wied, 1878, S. 42-46; W. Lipgens, Kardinal Johannes
Gropper, 1951, S. 65 ff; B. Chmurzinski, Rechtsreformation, 1988.

3 und
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Her manns Beratern G opper und Hagen erarbeitet und vom Erzbi schof
nach Beratungen mt dem Landtag i mJahre 1538 publiziert. In
si eben Haupt abschni tten wurde di e Neuordnung auf dem Gebi et des
wel tlichen Rechts voll zogen: Beim Gerichtswesen wirden
Vorschriften Gber die Zusammensetzung der Gerichte, Uber das
Verfahren, tber die Kompetenzen und das Verhaltnis der Gerichte
zueinander erlassen, wurden Position des Klager und des

Beklagten, Beweisaufnahme, Urteile, Vollstreckung und Appellation
geregelt. Es folgten darin ein Auszug aus der Reformation der
geistlichen Jurisdiktion (vgl. Groppers Reformatio von 1529),
Bestimmungen gegen MiRwiichse des westfalischen Fehmgerichts, ein
Abdruck von Karls V. Halsgerichtsordnung (Carolina) fur das
Strafrecht, sehr klare Darlegungen zum romischen Erbrecht, wobei
daneben auch das eheliche Guterrecht nach deutschem Recht
abgehandelt wurde und schlie3lich zuletzt eine bunte Flle
polizeilicher Verordnungen, die sich an den Reichsgesetzen
orientieren. Wegen der Aufrechterhaltung des inneren Friedens
wurden der genannte Vertrag mit Herzog Johann und der Wormser
Landfrieden von 1521 mitabgedruckt. Die privatrechtlichen
Bestimmungen sollten dazu dienen, das romische Recht bekannt zu
machen. Zwar war nicht alles erschopfend kodifiziert, sondern es

gab Lucken und Mangel, und vieles war auch aus Vorbildern, vor

allen Dingen aus Reichsgesetzen, entlehnt, aber deshalb darf man

die Leistung dieser Reformation von 1538 nicht gering schéatzen.

Vor allem Gropper % gelang hier ein Werk von langreichender
Wirkung, die weltliche Gerichtsordnung und das Kriminalrechtsbuch
hatten bis in die Spatzeit des kdlnischen Kurstaates

Gesetzeskraft. Die neuere Forschung sieht in diesem Reformwerk

wie in den genannten anderen weniger eine Frucht humanistischen
Denkens als vielmehr eine Folge organisatorischer

Notwendigkeiten: "Der kurkélnische Verwaltungsapparat war zu

dieser Zeit durchaus aufgeschlossen und ‘'modern’, ohne daf3 man
seine Traggr deswegen schon als neuerungssuchtig bezeichnen
darfte.”

Ging es hier bei dem Druck der Reformation von 1538 darum, diese
wichtigen neuen Bestimmungen allgemein bekannt zu machen, gerade
auch den nicht gelehrten Richtern, so verfolgte die Publikation

der sog. Erblandvereinigung von 1463 im Jahre 1544 einen ganz
anderen Zweck *. 1463 hatten nach dem Tod von Erzbischof Dietrich
Domkapitel, Grafen, Ritterschaft und Stadte ein Grundgesetz fur

das Erzstift beschlossen, das jeder Erzbischof durch Eid vor

seiner Huldigung anerkennen sollte. Die alten Privilegien waren

darin zum Anteil an der Regierung des Kurfurstentums erweitert
worden. Steuern, Zustimmung zum Krieg, Schuldenverpflichtungen
waren nicht ohne Zustimmung des Landtages moglich. Ebenso war die

%: Groppers Verfasserschaft geht aus seiner "Wahrhaftige Antwort"
hervor: Ich "hab nach meinem einfalt zusammen getragen die
Canones Concilii Provincialis, ... hab daneben gestellt eyn

Teutsch Buchlin under dem Tittel Des Erzstiftes Reformation im

jar XXXVl im Truck aussgangen.” (fol. 35r), vgl. W. Lipgens,
Kardinal Johannes Gropper, 1951, S. 65 mit A.1.

¥: A. Franzen, Bischof und Reformation, 1971, S. 35.

¥. G. Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr. 64 (VD 16 K 1780)
u. 65 (VD 16 K 1782).
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Verpfandung von Leben und Grundstiicken der Untertanen verboten.
Ermaoglicht wurde jetzt auch das Zusammenrufen des Landtages durch
das Domkapitel, das nun eine einflu3reiche Stellung bekam: Es

vertrat den Klerus allein. Beim Bruch der Verfassung durch den
Erzbischof sollten die Stadte des Gehorsams gegenuber dem
Erzbischof enthoben und nur noch dem Domkapitel gehorsam sein. ®
Die Drucklegung der Erblandvereinung im Jahre 1544 erfolgte aus
aktuellen politischen Grinden: Das Domkapitel gab diesen Text

heraus "mit angeheffter anzeigung in was stiicken ... das vorhaben

des hochwiurdigsten Firsten und herren Herman Ertzbischoffen zu
Kollen und Churfursten etc in sachen unser heyliger Religion
derselbiger Landtvereynung zuwidder sey." “Es ging darum, den
Bruch der Landesverfassung durch Erzbischof Hermann nachzuweisen
und rechtliche Konsequenzen daraus abzuleiten. Das ganze ist
demnach im Zusammenhang der Auseinandersetzung um die kélnische
Reformation zu sehen. “

Ein breites Echo haben die stadtkdlnischen Belange im Kolner
Buchdruck gefunden. Das friheste derartige Zeugnis stammte aus

der Offizin Johann Koelhoffs und enthielt eine Verlautbarung von
Birgermeister und Rat der Stadt KdIn tber den Aufruhr von 1482 2,
Damals hatten sich einige radikale Elemente vor dem Hintergrund
allgemeiner wirtschaftlicher Not des Rathauses und der
Stadtbefestigung beméachtigt und die Blrgermeister und einige
Ratsherren inhaftiert. Mit dieser Gewalttat hatten sie aber auch

den Teil der Zunftmitglieder gegen sich aufgebracht, der im

Grunde einer Anderung der wirtschaftlichen Verhaltnisse

interessiert war. Im Gegenschlag brach der Aufruhr zusammen, die
Radelsfuhrer wurden enthauptet, aber einige der Beteiligten

konnten entkommen. Um vor deren Umtrieben zu warnen und durch
eine Darstellung der Ereignisse aus eigener Sicht die getroffenen
MalRnahmen zu verteidigen, liel3 der Rat zahlreiche Firsten und

Stadte durch dieses Ausschreiben informieren. Da man sich an eine
breitere Offentlichkeit wenden wollte (es ist von 78 versandten
Schreiben die Rede), hat man sich hierbei zum ersten Male des

neuen Mediums Druck bedient “,

¥ C. Varrentrapp, Hermann von Wied, 1878, S. 22 f., Text der
Erblandvereinigung bei J. J. Scotti, Sammlung CéIn, Bd. 1, 1830,
S. 1-9, Nr. 1.

“: VD 16 K 1780 = G. Gattermann, Jaspar von Gennep, 1957, Nr. 64a
“: Vgl. diese Arbeit, Kap. 1.2.2.

. KE 32 = B-CI 57. Hier wie Uberhaupt bei den Kélner Schreiben
wird stets eine allgemeine Titulatur verwendet (allen ind

ycklichen fursten, heren, Graven etc. ...). Eine andere, ebenso
haufig gelibte Mdglichkeit der Zeit war, bei den Drucken eine
entsprechende Zeile fir die korrekte Titulatur freizulassen, die
dann individuell handschriftlich eingetragen wurde. Den allgemein
abgefal3ten Briefen gab man ein Begleitschreiben mit (A. Schmidt,
Amtliche Drucksachen, 1911, Sp. 352 f.).

“: L. Ennen, Geschichte KélIns, Bd. 3, S. 586-623; Revolutionen,
hrsg. v. A.-D. v. d. Brincken, 1973, S. 41-46. Die Zahl der
versandten Schreiben bei L. Ennen, aaO., S. 608 nach
Copierbuchern N 33 fol. 223. Zur breiten publizistischen Wirkung
der Aufstande vgl. die Darstellungen in: Chroniken der dt.

Stadte, hrsg. v. H. Cardanns, Bd. 14, Beilage Il und IV.
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Bereits ein Jahr spater, 1483, kiindet uns ein Blatt von einem
gesellschaftlichen Ereignis: Rat und Schiel3gesellen luden zum
Armbrustschiel3en ein “. Das Schitzenwesen spielt im spaten
Mittelalter eine wichtige Rolle im Gesellschaftsleben des
westeuropaischen Raumes (Niederlande, Nordfrankreich und
Westdeutschland). Die Schitzenfeste galten als gesellschaftliche
Hohepunkte des Jahres, zu denen die Schitzen benachbarter und
befreundeter Stadte eingeladen wurden. Die gedruckten Plakate
wurden an diese Stadte geschickt und dort in den Schitzenhausern

zur allgemeinen Kenntnisnahme ausgehangt. Das Einladungsschreiben

gibt uns einen interessanten Einblick in das Reglement und die
ausgesetzten Preise. Im Jahre 1501 wurde vom jungeren Koelhoff
ein &hnliches Einladungsschreiben mit prachtiger Verzierung
gedruckt *.

Aus dem Jahre 1489 stammen einige Drucke tber zwei Ereignisse,
die auf den ersten Blick nichts miteinander zu tun haben, aber

doch bei ndherem Hinsehen in untergrindigem Zusammenhang stehen.

Swicker von Sickingen hatte im Fruhjahr 1488 aus nicht ganz
geklarten Grinden der Stadt Kéln die Fehde angesagt. Bedrohlich
wurde dies dadurch, daf3 die Kurfursten von Mainz und von der
Pfalz Sickingen politisch und moralisch weitgehend deckten. Der
Grund fur diese Unterstutzung - und hier verquickt sich das eine
mit dem anderen - war der Streit um den Kolner Rheinzoll

In dieser fur die Koélner Wirtschaft ernsten Situation richtete

die Stadt einen Brief an die Fursten und Stadte des Reiches, wie
schon beim Aufruhr von 1482, in dem sie ihren Rechtsstandpunkt
vortrug und an den Kaiser appellierte. Sickingen antwortete
darauf mit einem bei Schoffer in Mainz gedruckten Schreiben
halbes Jahr darauf wurde die Achterklarung Friedrichs Ill. gegen
ihn in K6ln gedruckt, und wir durfen darin wohl ein Beispiel fur

die damals haufig getibte Empfangerverotffentlichung sehen: Nicht
der Ausstellende lie3 namlich die Urkunde drucken, sondern der
Empféanger, dem sie nutzte und der den dort abgehandelten
Gegenstand allgemein zum eigenen Vorteil bekannt machen wollte

“: KE 33 = B-CI 61, Variante: B-Cl 62. Zu den Schitzenbriefen
vgl. A. Schmidt, Amtliche Drucksachen, 1911, Sp. 357 f.; zur
Besonderheit des Kdlner Schitzenwesens, vgl. Th. Reintges,
Schitzengilden, 1963, S. 103 u. 6.; Uber die im Verzeichnis
gegebenen Datierungen hinaus (nach 9.4.1483, Datum der
Einladungsverkiindung) ist der Druck noch enger eingrenzbar. Die
Einladung ist namlich fir den 16.6. ausgesprochen (Z. 16), so dal3
sich ein relativ kurzer Zeitraum der Drucklegung (9.4.-16.6.)
ergibt; der tatsdchliche Termin ist nattrlich sehr eng am
Ausstellungsdatum anzunehmen.

“: B-Cl 353 Exemplar im Kdlnischen Stadtmuseum.

;. Dt. Reichstagsakten, mittlere Reihe 111/1, 1972, S. 843 ff.;

L. Ennen, Geschichte Kdlns, Bd. 3, S. 619-625; W. John,
Rheinzoll, 1889.

4. KE 34 = B-CI 146. Die Antwort Sickingens vom 24.3.1489, EV
1316.

“ KE 16 = EV 622. Das Edikt wurde in hochdt. Sprache gedruckt.
Zur Empfangerveroffentlichung vgl. A. Schmidt, Amtliche
Drucksachen, 1911, S. 350; K. Schottenloher, Frihdruck, 1944/49,
S. 139 f. Man kann in diesem Schlagabtausch der Stadt KéIln und
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D e Ausei nander set zungen wurzelten also tiefer in dem
Zollprivileg, das Kaiser Friedrich IIl. der Stadt Kdln 1475 fir

ihre Verdienste im Krieg gegen Karl den Kiihnen von Burgund und
als Ausgleich fir ihre Treue wahrend der Kolner Stiftswirren

verliehen hatte “_ Danach hatte die Stadt das Recht, von
samtlichen Waren und Gutern, die auf dem Rhein an Koln vorbei
oder in die Stadt selbst gefuhrt wurden, einen Zoll zu erheben

Das Kdlner Privileg wurde von den drei Kurfursten von Mainz,

Trier und von der Pfalz heftig und mit fir Kéln bedrohlichen

Formen bekampft: Trotz kaiserlicher Bestatigung des Privilegs

1486 sperrten die drei Kurfursten den Rhein fur die Kaufleute der
Stadt und hinderten auf3erdem die Kaufleute anderer Stadte an der
Fahrt nach Kdln. Als Verhandlungen nichts fruchteten, wandte sich
die Stadt in dieser Situation wirtschaftlicher und finanzieller
Gefahrdung mit einem gedruckten Ausschreiben an den Kaiser und
die Fursten des Reiches, um eine Darstellung der Rechtsgrundlage
und der Ereignisse aus eigener Sicht zu geben. Da auch hier

wieder an eine groRere Offentlichkeit appelliert werden sollte,

griff man zum Mittel des Buchdrucks ° Trotz Unterstitzung des
Kaisers konnte die Stadt sich aber nicht durchsetzen und mufite
1491 auf den Zoll verzichten.

Wenig spater taucht im Kolner Buchdruck eine neue Sparte der
amtlichen Druckschriften auf, deren Bedeutung fiir unsere Kenntnis
der wirtschaftlichen Verhaltnisse hoch eingeschatzt werden muf3:

die Minzordnungen und Minzeinigungen %,

Diese Munzordnungen waren fur die damalige Zeit besonders fur den
Handel eine Lebensnotwendigkeit, wenn man bedenkt, daf} das einst
konigliche Miunzregal langst an zahllose einzelne Reichsstande
Ubergegangen war und infolgedessen viele Miinzen als
Zahlungsmittel nebeneinanderher bestanden . Das Wertverhaltnis
dieser Geldstucke zueinander muf3te festgestellt und

veroffentlicht werden. Der erste Druck dieser Art ist ein Erlal3

Swickers von Sickingen eine regelrechte auch auf literarischem
Gebiet gefuhrte Fehde sehen. Solche Auseinandersetzungen
bedienten sich seit den 60er Jahren zunehmend des Buchdrucks,
vgl. die ersten uns erhaltenen Streitschriften der Mainzer
Gegenbischofe Diether von Isenburg und Adolf von Nassau von 1462,
die bei Fust und Schoffer gedruckt worden sind.

#: KéIn 500 Jahre, bearb. v. A.-D. v. d. Brincken, 1975.

% W. John, Rheinzoll, 1889, S. 10.

. KE 35 = B-Cl 158. Vgl. die einfihrenden Worte dieser "offen
schrifft" (Z. 6), in denen diese Absicht zum Ausdruck kommt: "

... doch ungemeynt yemandtz hiemit syner hoecheit wirden und eren
zo straiffen oder zo smehen Sunder unse recht gerechticheit und
billicheit mitsampt dem ghenen gegen uns unguetlicher ongnediger
und unverschulder wyse vurgenomen und gehandelt worden is und
wirt vys der noitturfft offenbair zu machen Ouch dye ghene dye
unser gerechticheit und gelegenheit des handels anders dan sich
der in sich selffs heldt, underricht weren der gruntlicher

wairheit zo berichten ..." (Z. 8 ff.).

%: L. Ennen, Geschichte Kdélns, Bd. 3, S. 887-908; E. Krause,
Geldgeschichte, 1888, S. 83 ff.; Minzen und Medaillen, bearb. v.
A. Noss, 1913-1935.

%% Mitteis-Lieberich, Rechtsgeschichte, 196911, Kap. 35 1. 3.
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des Erzbischofs Hermann IV. von Koln vom 25. Juli 1492 Uber die

"ordenunge der gulden montz" . Ein Jahr spéater, am 29. Marz 1493,
schlof3 der Erzbischof mit dem Herzog Wilhelm IV. von Julich und

der Stadt KoIn eine Mlnzeinigung auf 20 Jahre >, Diese Publikation
der Munzubereinkunft durch die Stadt K&In hat inr Pendant in

Anschlagen des Erzbischofs und des Herzogs von Julich-Berg. Etwa

aus der gleichen Zeit sind namlich auch von ihnen Munzdekrete

Uberliefert, die dieses Abkommen in ihren Landern bekannt gemacht

haben *. In den folgenden Jahrzehnten des 16. Jahrhunderts finden

sich zahllose Beispiele solcher Munzdekrete und Minzeinigungen,

die als Einblattdrucke veroffentlicht wurden und zur

Kenntnisnahme aller in den jeweiligen Territorien angeschlagen

und verkiindet wurden ¥,

Neben den Miinzordnungen gibt es eine Reihe weiterer Zeugnisse des
kolnischen Wirtschaftslebens im Buchdruck. 1513 veréffentlichte

der Rat eine Accisen-Ordnung fir den Weinhandel, der das

wichtigste Gut des Kdlner Handels Uberhaupt war %. Noch im selben

> KE 19 =B-Cl 200. Zum Ganzen W. Schmitz, Einblattdrucke, 1979,
S. 26-28.

®; KE 20 = B-Cl 221, Stadtkélnisch KE 37 = B-Cl 224; vgl. L.
Ennen, Geschichte Kdlns, Bd. 3, S. 903 ff.

*: KE 82 = B-Cl 230 (Herzog Wilhelm), KE 20 (Erzbischof Hermann),
KE 37 = B-Cl 224 (Stadt Ko6In); W. Schmitz, Einblattdrucke, 1979,
S. 27 mit A. 24.

. Es sprengt die Grenzen dieser Arbeit, die Mlinzeinungen und
Munzordnungen der Folgezeit im einzelnen darzustellen; die
entsprechenden Drucke seien hier nur aufgefuhrt: 1494: KE 38 = B-
Cl 223, KE 39 = B-CI 243, KE 40; 1506: B-Cl 403; um 1510: B-Cl
486, B-Cl 476; 1511: B-Cl 498 (ME), B-Cl 499; 1513: B-CI 528;
1516: B-CI 582; 1517: B-CI 592 A (ME); 1531: B-CI 1081; 1532: B-
Cl 1123; 1534: B-Cl 1194; 1535: B-Cl 1222; 1537: B-Cl 1262, B-CI
1263; 1543: B-Cl 1391; 1553: 1.7 RE 14,28. 12.7. RE 14,26; 1555:
RE 14, 29 u. 30 (ME); ca. 1560: RE 14,37,39,46,49; 1560: RE
14,27; 1561: RE 14,44; 1562: RE 14,40,41; 1564: RE 14,38 u. 14,35
u. 14,47; 1565: RE 14,43. 3,159; 1565: 1.5. RE 14,42; nach 1565:
RE 14,45; 1566: RE 14,48; 1566: 20.8. RE 14,50; Mai 1567: RE
14,51; 1567: 31.5. RE 14, 53; 1568: RE 15,52; 1572: RE 14,54 u.
14,56; 1576: RE 14,55 u. 14, 57; 1577: 9.1. RE 14,59; 1577: 19.4
RE 14,60; 1577: 27.5. RE 14,61; 1577: 5.8. 14, 63; 1577: 26.8. RE
14,62; 1577: 30.8. RE 14,70; 1578: 1.1. RE 14,65; 1578: 13.1. RE
14,67; 1578: 22.1. 14,66; 1578: 12.3. RE 14,68 u. 14,68 a; 1578:
13.6. RE 14,69; ca. 1579: RE 14,71 u. 1472; 1579: 19.5. RE 14,74,
ca. 1580: RE 14,36; 1581: 20.1. RE 14,76; 1581: 22.5. RE 14,73;
1581: 7.7. RE 14,77; 1581: 31.7. RE 14,75; 1582: 28.1. RE 14,79;
1582: 21.3. RE 14,77 a u. 14,81; 1582: 14.5. RE 14,80; 1583: RE
14,78; 1584: 28.5. RE 14,82; 1584: 25.10. RE 14,83; 1587: 28.9.
RE 14,84; 1587: Okt. RE 14,85 a u. 14,90; ca. 1587: RE 14,85;
1589: 8.1. RE 14,89; 1589: 11.1. RE 14,86; 1589: 21.6. RE 14,87;
1589: 12.8. RE 14,87 a; 1589: 21.8. RE 14, 87 b; 1590: 31.1. RE
14,88; 1590: 11.5. RE 14,91; 1550: 21.5. RE 14,92, 1590: 14.7. RE
14,93; 1590: 29.8. RE 14,93 a u. 14,94; 1593: RE 14,98; 1597: RE
14,95.

% B-CI 525; W. Schonfelder, Entwicklung Kéins, 1970, S. 10-16;

H. Kellenbenz, Kélner Wirtschaft, 2 Bde. 1975, darin bes. den
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Jahr erschien eine Aufhebung der au3erordentlichen Accisen » Aus
den Jahren 1527-1529 sind Marktordnungen tberliefert, die die
Vieh- und Viktualieneinfuhr regelten ®_ Dies ist im Zusammenhang
mit der stadtischen Versorgungspolitik zu sehen. Kélns Viehmarkt
war ein Grol3handelsplatz und weit Uber die Grenzen der Stadt
hinaus bedeutend. Alljahrlich im Herbst wurden grof3e Viehherden
aus weiter Entfernung nach Koln getrieben. Probleme ergaben sich,
als im 16. Jahrhundert Neul? ebenfalls zum Ort eines Viehmarktes
wurde. Kéln wachte nun eiferstichtig dartiber, dafl3 nlcht die
Nebenbuhlerin Neul3 zuerst bedient wurde

Ein wichtiger Teil der stadtischen Versorgungspolitik betraf den
Getreidehandel, der seit 1276 unter stadtischer Obhut stand. Die
Stadt iberwachte Einfuhr und Ausfuhr, die Preise, die eigenen
Kornvorrate und die der Biurger. Bei Teuerung konnten
Maximalpreise fiur das Getreide festgesetzt werden, dies erlaubte
auch einen Einfluf3 auf die Brotpreise. Ebenso wird die Einfuhr
fremden Brotes und fremden Getreides reglementiert. Der Forderung
der Backerzunft nach einem generellen Verbot der Einfuhr
auswartigen Brotes kam der Rat nicht nach, sondern bestimmte, daf3
auch weiterhin an zwei Tagen der Woche dieses Brot verkauft
werden durfe. Im Laufe des 16. Jahrhunderts machte der Rat
bisweilen den auswartigen Brotverkaufern groRere Zugestandnisse,
So befreite er z. B. 1572 ihr Brot von jeglicher Akzise, oder er
bewilligte den Verkauf an allen Wochentagen; dies wurde aber
spater wieder zuriickgenommen. Im Buchdruck finden wir
entsprechend eine Ordnung fur den Verkauf fremden Brotes in der
Stadt vom 4.12.1525 %, einen Erlal3 gegen die Hinterziehung der

Akzise fur Mehl, Brot, Malz und Fleisch vom 16.3.1527 & eine
Verordnung tber Brot- und Mehleinfuhr vom 13.11.1552 ® und eine
Einfuhrverordnung fur fremdes Brot vom 25.9.1553 %, Weitere
Verordnungen betrafen die Fruchttaxe 1557 % den Verkauf von Salm

Beitrag von H. Kellenbenz, Wirtschaftsgeschichte Kolns, Bd. 1, S.
321-427.

%: B-CI 526.

®: B-Cl 916 = RE 8, 154; RE 3,182; RE 8,155; RE 8,156; C.
Bresslau, Stellung des Kélner Rats, 1936, S. 33 ff.; B. Kuske,
Markte und Kaufhauser, 1913 (Viehmarkt: S. 95-101; Fleischmarkt:
S. 101-103).

®: B. Kuske, aa0., S. 97 und RE 8,237 Ratsprotokolle 6,133v u.
137; J. Lindlar, Lebensmittelpolitik, 1914.

6. B-Cl 804; C. Bresslau, Stellung des Kdlner Rats, 1936, S. 30
ff.; B. Kuske, aaO., S. 103-105; F. Irsigler, Getreide- und
Brotpreise, 1975.

. B-Cl 915 = RE 8,77; 1527 kaufte der Rat Korn beim Herzog von
Julich und erliel3 das Edikt, dal3 ohne Erlaubnis des
Biurgermeisters kein Brot oder Mehl mehr eingefiihrt werden durfe.
Dieses Einfuhrverbot begriindete er mit der Akzisehinterziehung.
Vermutlich ging es aber in Wirklichkeit um bessere
Absatzmdglichkeiten fir das stadtische Mehl. Vgl. C. Bresslau,
aa0., S. 26 f.

* RE 8,79.

®: RE 5,124.

®: RE 5,109; B. Kuske, Markte und Kaufhauser, 1913, S. 89-92.
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1564%, ei ne Krahnenverordnung von 1560%® und Tagl ohnt axen von

1561%.

Neben diesen Edikten, die die Wirtschaftsverhaltnisse Kolns
bestimmen, erlie’ der Rat auch eine ganze Reihe Verordnungen, die
dem geistigen Wohl der Birger dienen sollten: So z. B. ein Mandat
gegen die Gotteslasterung " eine Verordnung, die Ketzer und
Gotteslasterer betraf " bzw. eine solche, die sich gegen
Wiedertaufer und Ketzer wandte 2. Schlielich wurden auch Erlasse
gedruckt, in denen aus besonderem Anlal3 Gebete und
Bittprozessionen angeordnet wurden (z. B. aus Anlal3 der
Turkengefahr 7).

Trotz der zahlreichen kriegerischen Ereignisse im 15. und 16.
Jahrhundert blieb die Stadt dank ihrer starken Befestigung
unbehelligt. Die Tatigkeit der Burgerwehr wurde in einer

kélnischen Wachordnung festgelegt, die 1586 erstmals im Druck
erschien ™. Darin wurde der Kreis der Personen festgelegt, die zur
Fahnen- und Kettenwacht bestimmt waren, namlich alle m&nnlichen
Personen im Alter von 18 bis 70 Jahren, wobei unvereidete
Studenten und nichtselbstandige Junggesellen ausgenommen waren
Neben den genauen Vorschriften tiber die burgerliche Fahnenwacht,
die vor allem der Sicherheit nach aul3en diente, gab es eine
Kettenwacht, die zur Aufrechterhaltung von Ruhe und Ordnung im
Inneren vor allem nachts diente. Die genauen Vorschriften der
Wachordnung wurden hier im Druck niedergelegt, um den breiten,
davon betroffenen Bevdlkerungskreis ausfihrlich informieren zu
kénnen.

Neben kaiserlichen Verordnungen und amtlichen Verlautbarungen des
Erzstiftes und der Stadt Kdln ist hier eine Reihe von amtlichen
Schriftstiicken benachbarter Firsten gedruckt worden. Die Position
Kolns als des zentralen Druckortes fir das Niederrheingebiet wird
schon daraus erklarlich, daf’3 Kdln bis fast zur Mitte des 16.
Jahrhunderts die einzige Druckerstadt in diesem Gebiet gewesen

ist . Zahlreiche Dokumente sind im Auftrag der Herzége von Jilich
und Berg in KdIn hergestellt worden. Herzog Wilhelm IV. war im

®: RE 3,118 u. 5,188; B. Kuske, aa0., S. 110-112.

®: RE 16,218 und 16,237 und 16,251.

®: RE 1,182 und 1,185 und 1,181.

°:RE 1,102 und 3,111 vom 18.8.1544,

" RE 1,166 und 1,167 vom 10.7.1555.

2 RE 1,167 und RE 18,148 und RE 18,149 und RE 18,151 und RE
18,152.

. B-CI 663 = R. Juchhoff, Kruffterdrucke, 1964, S. 81 f.

™ Ausgabe 1585 in der UuStB Kdln; Ausgabe 1586 Sammlung Freytag,
Nr. 920 = VD 16 K 1808; dazu: P. Lauing, Kdlner Polizei, 1926, S.
29 f.

. Es gab eine Reihe von Ausnahmen wie die obersten und oberen
Fuhrer, die Ratsmitglieder, die Beamten und Schreiber des Rates,
die Torwachter und Ratsdiener usw., die Pastore, Kaplane,
Kirchenspielschulmeister und Kister.

®: In Wesel wurde seit 1541 gedruckt (J. Benzing, Buchdrucker des
16. und 17. Jhs., 19822, S. 480), in Dusseldorf seit 1555 (J.
Benzing, aaO., S. 92), in Aachen voriibergehend 1573 (J. Benzing,
aa0., S. 1), in Solingen vorubergehend 1537-1543 (J. Benzing,
aa0., S. 420), in Rees ab 1575 (J. Benzing, aaO., S. 386).
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Jahre 1473 seinem Vater Gerhard gefolgt und hatte wéhrend seiner
ganzen Regierungszeit stets die Moglichkeiten wahrgenommen, die

sich fur eine Arrondierung seines Territoriums ergaben 7. Einen

wichtigen Zuwachs erhielt er durch die Vertrage mit dem Grafen
Wilhelm von Wied. Dieser hatte seinerseits 1493 vom Grafen
Vinzenz von Moers dessen Grafschaft tbernommen. Die
Abtretungsurkunde vom 16.1.1493 ist in KdIn bei Ludwig von
Renchen gedruckt worden 8 Wir durfen hierbei sicher von eine
Empfangerverdffentlichung durch den Grafen von Wied sprechen.
Wenige Tage spater ist eine Urkunde datiert, in der Graf Wilhelm
dem Herzog von Jilich die Verpfandungssumme fir eine Reihe

niederrheinischer Ortschaften kuirzt ™ Ein Jahr spater sind gleich

vier Drucke uber diesen Komplex tberliefert, in denen nun diese

Orte und einige weitere mehr an den Herzog abgetreten werden
Auch hierbei dirfte es sich um Empfangerveroffentlichungen durch
den Herzog handeln.

Diese exakte und in ihrem Publikationsumfang etwas verbliffende
juristische Absicherung der Gebietslibergabe geschah nicht ohne
Grund. Seit einigen Jahren vollzog sich namlich vor dem

Hintergrund des politischen Kraftespiels am Niederrhein (im
Interessenschnitt der franzdsischen, habsburgischen und lokalen
Méchte) eine fur Julich bedrohliche Auseinandersetzung. Karl von
Egmont, der Erbe des Herzogtums Geldern, war 1487 von den
Landstanden Gelderns aus franzdsischer Kriegsgefangenscharft
losgekauft worden und hatte die Nachfolge seines Vaters

angetreten ®. Er beanspruchte nun auch die Herzogwiirde von Jiilich,
wéhrend seine ganze Herrschaft von Maximilian I. und seiner

Partei als Usurpation angesehen wurde.

Aus dieser politischen Lage ist der Druck einiger Urkunden zu
verstehen, deren Ausstellung zum Teil schon Uber ein
Vierteljahrhundert zuriicklag. Kaiser Friedrich Ill. hatte 1469

die Wiedervereinigung des Herzogtums Julich unter Herzog Gerhard
bestatigt  ® Durch dieses Schriftstiick wurde die RechtmaRigkeit
von Wilhelms Herrschatt in Julich wesentlich gestitzt. Es kann

also nicht verwundern, wenn er die Urkunde in der
Auseinandersetzung mit seinem Gegner zu diesem Zeitpunkt drucken
laf3t. Ebenso werden zwei andere Dokumente als Einblattdrucke
vergffentlicht, mit denen ebenfalls die Legitimitat von Wilhelms
Herrschaft belegt wird 8 Wir haben damit eine besondere Variante

" ADB 43, S. 100-106. Diese Intention war auch deshalb
notwendig, weil sein Vater Gerhard, nach langer kinderloser Ehe
ohne Hoffnung auf Nachkommenschaft, bereits Teile des Landes
verpfandet oder gar nach seinem Ableben anderen Firsten
zugesprochen hatte. Wilhelm bemihte sich diese Abmachungen
rickgangig zu machen. Vgl. a. ADB 8, S. 741-743; NDB 6, S. 267.
% KE 80 = B-Cl 229; NUB |V, 458.

" KE 87 = B-Cl 232.

%: KE 81, KE 88 = B-Cl 248, KE 89 = B-Cl 250, KE 90 = B-CI 249.
Alle diese Drucke sind mit der gleichen Type 4/5 bei von Renchen
gedruckt worden. Zu KE 89 vgl. NUB 4,462.

8: ADB 15, S. 288-292.

% KE 14 und 15, NUB IV, 346.

8. KE 78, in Verbindung zu sehen mit KE 81, 87-90. KE 79, NUB IV,
394. KE 78 enthalt einen Revers des Grafen Vincenz von Moers von
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der Empfangerverdéffentlichung vor uns, indem man nicht nur

aktuelle Gerechtssame zum eigenen Vorteil publiziert, sondern ins
Archiv, auf Historisches zurtickgreift. Das auslésende Moment fur
den Druckauftrag konnten die Verhandlungen um das Herzogtum
Geldern gewesen sein, die im Herbst 1494 eroffnet worden waren.

In die gleiche Auseinandersetzung zielt ein Ausschreiben Kaiser
Maximilians I. vom 31.8.1495 gegen Karl von Egmont . Auch drei
Jahre spéater verrat ein Verbot Herzog Wilhelms, was die von Karl

von Egmont mit dem Julicher Wappen gepragten Minzen betrifft, dal3
dieser seine Absichten nicht fallengelassen hatte, sondern sie in
konkreten Formen zu verwirklichen trachtete. Die
Auseinandersetzungen zogen sich noch bis 1503 hin, als sie

endlich durch die Unterwerfung Karls ihren Abschlul? fanden.

Der Zwist um Geldern bzw. um das Herzogtum Julich war in dieser
Zeit nicht der einzige Unruheherd, auch zwischen Kleve und

Utrecht gab es kriegerische Verwicklungen. Herzog Johann Il. von
Kleve hatte sich nach dem Tod von Bischof David (1496) Hoffnungen
auf den Bischofsstuhl fur einen seiner zum geistlichen Stand
erzogenen Bruder gemacht % Als dann aber die Wahl auf Friedrich
von Baden fiel, betrachtete Johann dies als persénliche
Herausforderung und nahm die Fehde gegen Utrecht auf. Aus diesem
Streit ist uns ein Mandat des Herzogs als Druck Uberliefert, in

dem er seine Position den Fursten und Stadten des Reiches

darlegt ®. Der Krieg gegen Bischof Friedrich (1499-1500) ging fur
Johann ungunstig aus und fuhrte zur offenen Auflehnung der
klevischen Stande.

Ebenfalls noch aus dem 15. Jahrhundert stammt ein Ausschreiben
des Trierer Kurfursten Johann Il. Er sah sich, obwohl sonst
friedliebend, 1488 in einen Streit gezogen, als Kuno von
Wunnenberg und der mit ihm verbindete Kurfirst Philipp von der
Pfalz versuchten, die Schlésser Wunnenberg und die Burg

Metternich uber Beilstein dem Kurflirstentum zu entfremden. Burg
Metternich war zwar Kélner Lehen, aber an Kurtrier verpfandet.
Kurfurst Johann versuchte zunéchst vergeblich, die Angelegenheit
militarisch zu l6sen, er konnnte aber das erstiftische Lehen erst

dann erfolgreich behaupten, als er Vermittlung und Unterstiitzung
verschiedener Herren erlangte. Der Kélner Druck stellt die

Ereignisse aus der Sicht der Trierer Kurfursten dar und diente

wohl, 1488 erschienen, dazu, die Unterstitzung einflul3reicher

Krafte zu erlangen §_KoIn wurde als Druckort gewahlt, weil mit

1459, durch den ihm Herzog Gerhard von Julich und Gerhard von
Loen das Land Briggen verpfanden. KE 79 dokumentiert den Verzicht
des Grafen von Moers von 1477 auf den Teil des Herzogtums Julich,
mit dem er nach dem Tod des Wilhelm von Loen belehrt worden ist.
8 KE 52; NUB 1V, 469.

®. ADB 14, S. 210-213; NDB 10, S. 492 f.

. KE 27. Der Druck ist z. Zt. im HStA. Dusseldorf nicht

aufzufinden, aus der Beschreibung bei C. Borchling / B. Claussen
Niederdeutsche Bibliographie, 1931-57, Nr. 314 A geht jedoch

soviel hervor, daf? man den Charakter des Druckes als

Streitschrift zur Information der Firsten und Stéadte deutlich
erkennen kann.

§: Vgl. Johann Il. von Trier: "Der handell der Irrung zuschen

Trier und pfaltz swebende." Kéln: Johann Koelhoff 1488 (STC);
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kurzfristigen Ausnahmen in Trier bis weit ins 16. Jahrundert
hi nein keine feste Ofizin bestand.

Auch im 16. Jahrhundert bedienten sich die Herzoége von Jiilich-
Kleve-Berg des Kdlner Buchdrucks fur ihre Amtlichen

Verlautbarungen. Dies wird besonders deutlich in den

Ausschreiben, die mit dem Problem der Reformation in den

vereinigten Herzogtimern zusammmenhingen. Am 26.3.1525
vergffentlichten Herzog Johann lll. und seine Gattin Maria eine

deutliche Stellungnahme gegen Luther und seinen Lehre 8 In drei
textgleichen, nur durch die Anrede (einmal Landdechanten, das

andere Mal Kloster und Amtleute) unterschiedenen Fassungen,

erklarten sie ein Verbot fur die Verkindung der Lehre Luthers und

trugen im Gegenteil auf, sie als Ketzerei zu brandmarken. Den
Anhéangern Luthers wurden Strafen an Leib und Gut angedroht.

Wahrend die Herzogin eine strenge Gegnerin Luthers war, stand der
Herzog unter dem Einfluf3 eines Beraterkreises, der sich aus

Anhéngern des Erasmus von Rotterdam zusammensetzte. Der Herzog
erstrebte im Sinne des Erasmus eine Erneuerung der katholischen
Kirche und bemihte sich in seinem Land um den Abbau kirchlicher
Mi3stdnde. Diese Bestrebungen wurden dadurch unterstitzt, dafd

sich trotz offizieller Dementis die evangelische Bewegung in den
Herzogtimern auszubreiten begann. Im Kreis der Erasmianer am
Dusseldorfer Hof war man in Ubereinstimmung mit den Landstanden

der Ansicht, dafl3 Durchgreifendes gegen die kirchlichen Mif3stande
geschehen miisse, da ein Nationalkonzil noch in weiter Ferne

stand. Nach einer Verordnung von 1530, von der kein

zeitgenodssischer Druck nachweisbar ist # wurde schlieBlich am 11.
Januar 1532 die Kirchenordnung erlassen % Federfihrend war
vermutlich Konrad von Herresbach, der bedeutendste Erasmianer am
Dusseldorfer Hof. Der Herzog verfolgte mit seiner Ordnung die

Absicht, "das gein nuwerong widder die heilige sacramenten,

widder die geseng und lesen der kirchen, widder lofliche

hergebrachte ceremonien ingefurt sollen werden, sonder eins

jedern derselvigen rechten gebruich, herkompst und beduidong

grondlich erklieren." ° In den dreizehn Abschnitten der
Kirchenordnung wurde zunachst die Verwaltung des Predigtamtes

durch die Pastoren oder ordentlich Berufenen festgelgt. Eine

Auslegung des Glaubens wurde angeregt "wie wir dan deselven ein

form ungeferlicher wisse drucken und eim jedern predicanten

vgl. ADB 14, S. 421-423; E. Dusterwald, Kleine Geschichte, 1980,
S. 105.

. B-CI 802 A, 802 B und 802 C; O. Redlich, Jilich-Bergische
Kirchenpolitik, Bd. 1, 1907 (ND 1986), S. 231 f.; ders., Staat

und Kirche, 1938, S. 14 ff.; A. Geil, Johann von Vlatten, 1951;

A. Franzen, Kelchbewegung, 1955, S. 38-49; ders.,
Konfessionsbewul3tsein, 1956; ders., Schicksal des Erasmianismus,
1964; J. P. Dolan, The Influence of Erasmus, 1957, S. 12-29; G.
Bers, Herzog von Kleve-Julich-Berg, 1970.

¥ 0. Redlich, Julich-Bergische Kirchenpolitik, 1907, S. 242, Nr.
235.

©: 0. Redlich, aa0., S. 246 ff., Nr. 240, ders., Staat und

Kirche, 1938, S. 24 ff.

0. Redlich, aaO., S. 249.
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zustel | en | assen. " *® Uber einen solchen Druck ist aber nichts
bekannt, dagegen wurde eine Erklarung der Zehn Gebote und des
Vaterunsers sowie weiterer Gebete hier vorgelegt. Neuerungen bei
den Sakramenten, Kirchengesangen und Zeremonien sollte es nicht
geben, wohl aber sah man es als notwendig und nitzlich an, die
Erklarung fur die Glaubigen zu verstarken. Die intensivere
Unterrichtung in Glaubensdingen sollte zu einer Erneuerung des
religiosen Lebens fuhren. Die Ausfuhrungen tber die Themenkreise
Messe, Altarssakrament, sowie Beichte und Bul3e konnten - ganz im
Sinne der ausgleichenden Tendenz - auch die Lutheraner
zufriedenstellen.

Ein gedruckte Exemplar dieser Kirchenordnung ist mir bislang

nicht untergekommen und doch muf3 ein solcher Druck existiert
haben, denn als sich im Sommer 1532 die standigen Vertreter mit
dem Herzog uber die kirchlichen Mil3stdnde berieten, wurde u. a.

die gedruckte Kirchenordnung verlesen und eingehend beraten %,
Ebenso kann man bei dem herzoglichen Befehl an den Antmann von
Wylich, den Geistlichen die herzogliche Kirchenordnung

zuzustellen, an dem durch Druck vervielfaltigten Text denken #
Die Erklarung zur Kirchenordnung des Herzogs Johann vom 8. April
1533 ist dagegen als Druckexemplar nachweisbar % Borchling-

Claussen haben den Druck nicht zugeordnet (Koln: "unbekannter
Drucker"), es handelt sich einwandfrei um die Type G91 von Johann
Soter, den wir damit als Drucker dieser Verordnung ansprechen
darfen. Sie enthalt in 10 Punkten Vorschriften tber die
Zuruckweisung der Winkelprediger, die Verwaltung der Sakramente,
die bedingungsweise Zulassung der Monche, die AusschlielRung der
Stationierer, einiges zur Textauslegung, den 10 Geboten, zu den
Sakramenten und zu den Zeremonien. Franzen sieht diese Erklarung
vom gleichen Geist gepragt wie die Kirchenordnung, also
erasmianisch. "Aber deswegen ist es nicht noétig, diesen Einflul3

zu ubertreiben. Der Grundgehalt der Deklaration ist ebenso

typisch niederrheinisch wie der der Kirchenordnung. Ging es doch
darum, in freisinniger Weise wirkliche und vermeintliche

Mi3stdnde zu beheben, aber unter steter Wahrung der kirchlichen
Tradition." %

Wie jede LOsung, die einen Mittelweg versucht, wurde die
Kirchenordnung Herzog Johanns von Katholiken wie Protestanten
angefeindet. Die Katholiken vermif3ten Ausfiihrungen tGber Papst,
Kirche, Priestertum und Mel3opfer usw., die Protestanten

ihrerseits bemangelten das fehlende Abrticken von diesen
Grundpositionen der katholischen Kirche. Unbeirrt setzte aber

auch Johannes Nachfolger, Herzog Wilhelm, von den gleichen
Ratgebern beraten, diese Religionspolitik fort, die einen

Mittelweg zwischen der katholischen Kirche und den neuen
Bekenntnissen erstrebte und de facto Religionsfreiheit gewahrte e
Ausgenommen von dieser Toleranz waren freilich die Wiedertaufer

%: 0. Redlich, aaO., S. 247.

%: 0. Redlich, aaO., S. 254, Nr. 244 f.; ebd. S. 256 f., Nr. 246.

¥ 0. Redlich, aaO., S. 252, Nr. 241.

°. B-Cl 1149, abgedr. bei O. Redlich, aaO., S. 259 ff., Nr. 249.

% A. Franzen, Kelchbewegung, 1955, S. 46; J. Hashagen, Erasmus,
1921, S. 212 ff,

. G. Bers, Herzog von Kleve-Jillich-Berg, 1970, S. 7.
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und Sakranmentierer, denen schon 1534 ei ne Verordnung Herzog
Johanns 11. galt®

Die dennoch feststellbare Tatigkeit von "Sakramentierern,

Wiedertaufern und Calvenisten, welchs dan uns als einen

Christlichen Fursten zu nit geringer beschwerung gereicht .." »
veranlal3te den Herzog 1565 in einer Verordnung an die

"Ambtleuten, beuelhaber, underthanen...", Pastoren, Offizianten

und Kirchendiener "der straff halben weiter erklerung zu

thuen...". Dies wurde in einer Verordnung von 1567 bekraftigt 10,

In diesem Sinne ging es Herzog Wilhelm nach einem Bericht von
1562 um Wiederherstellung der Kirche und um allgemeine
Beruhigung. Eine Kirchenordnung, die seit 1567 erlassen werden
sollte, atmete noch ganz den Geist der vergangenen von 1532. Nun
aber trug eine solche Haltung l&ngst nicht mehr den

konfessionellen Realitaten Rechnung und die herzoglichen Réte
scheinen das gespurt zu haben, da sie die Publikation

verhinderten  '*. Statt dessen wurde die Kirchenordnung von 1533
erganzt durch die beiden genannten Verordnungen gegen die
Wiedertaufer etc. von 1565 und 1567 noch einmal 1567 in K&in
abgedruckt ',

Mit Eifer betrieb Herzog Wilhelm die Vereinheitlichung des Rechts

in seinen Territorien, so dald man ihn den rheinischen Justinian
nennen konnte '®. Mehrere grol3e Gesetzeswerke, die in manchen
Bestimmungen bis in das 19. Jahrhundert Geltung hatten, zeigen
diese seine Bemuhungen % Schon 1541 hatte der Herzog den Standen
ein "gleichmalig bestendig Recht" versprochen, aber der Krieg um
Geldern hatte die Erfullung verzogert. 1546 wurde das kaiserliche
"lus de non evocando", dal3 in allen Streitféllen, deren

Gegenstand nicht Giber 200 Gulden wert war, nicht mehr an das
Reichskammergericht appelliert werden durfte, mit der erneuten
Bedingung wiederholt, dal? in den Landern des Herzogs eine
gemeingiltige geschriebene Rechtsordnung bestehe 1%, Sie wurde nun
in Angriff genommen, fand aber viele Schwierigkeiten, "dieweil

%. B-Cl 1197 , abgedr. bei J. J. Scotti, Sammlung Jilich-Berg,
Bd. 7, Nr. 39; O. Redlich, Julich-Bergische Kirchenpolitik,

1907, (ND 1986), S. 285 f, Nr. 259 (z. T. Abdruck).

%: Kirchenordnung von 1533, abgedr. 1567 fol. 19v. Abdruck J. J.
Scotti, Sammlung Jilich-Berg, 1821, Bd. 1, S. 41, Nr. 66 (dort
falsch datiert auf Juni).

1%:J. J. Scotti, Sammlung Julich-Berg, 1821, Bd. 1, S. 44, Nr.
7.

o'W, Janssen, Jilich-Berg-Kleve-Mark, 1985, S. 38.

192: B-ClI 1949. Die Verordnung von 1533 war noch weitgehend in
niederrheinischer Sprache abgefal3t und der Abdruck von 1567 war
hierin unverandert. Ansonsten war man damals offenbar auch in
Julich-Berg schon allgemein zur hochdeutschen Sprache
ubergegangen (?).

1%: G. J. Buininck, Tentamen historicum de ordinationibus
provinialibus Juliacensibus, Duisburg-Dusseldorf 1794, S. 9.

1%4: B. Schonneshdofer, Bergisches Land, 19082, S. 214-217; G.
Bers, Herzog von Kleve-Jilich-Berg, 1970, S. 7 mit A. 29 u. 30;
R. Maurenbrecher, Landrechte I, 1830, S. 99 f.

1%: Das Privileg war zuerst 1530 ausgestellt worden, aber durch
die Zeitereignisse nicht weiterverfolgt worden.
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die Sache weitlaufig und die beschriebenen Rechte mitsambt der
landen gebrauch und gewonheiten darinnen anzumerken, es dan nit
alenthalben sobald konnte ins Werk gestellt werden", wie es 1549
und 1550 hief3. Endlich im Juli 1554 konnte die "Ordnung und
Reformation des gerichtlichen Prozel3" den Stéanden Julichs
vorgelegt werden, wurde dort am 7.8. angenommen und bald darauf
auch in Kleve-Mark, schlie3lich - nach Protesten der

Ritterschatft, die ihre Privilegien beeintrachtigt sah, - auch im
Herzogtum Berg '®. Karl V. bestatigte das Gesetzbuch am 19.1.1555,
am 12.6. wurde die Einfuhrung verkiindet und vom 1.10. an wurde
nach dem neuen Recht verfahren. Der Erstdruck erschien 1555, nach
den vorhandenen Zeugnissen scheinen getrennte Ausgaben fur
Julich-Berg, Kleve-Mark und Ravensberg erschienen zu sein. Die
Ko6lner Ausgabe von 1557 bei Arnold Birckmanns Erben und Jakob
Soter bezog sich nur auf Julich-Berg. Eine Dusseldorfer Ausgabe
von 1556 bei Johann Bathen betraf nur die Grafschaft Ravensberg.
Die alte These, dal3 es sich dabei um den &ltesten Dusseldorfer
Druck gehandelt habe, ist schon friih von P. Bergmanns widerlegt
und auch von E. Colmi zurlickgewiesen worden ) 197, Zwischen den
einzelnen Ausgaben 1555-57 (KdIn) gab es stéandig Anderungen.

In die gleichen Bemuihungen Herzog Wilhelms gehort die Julich-
Bergische Polizeiordnung, die am 10.10.1554 erlassen wurde 108,
Polizei meint damals neben dem, was wir heute Verwaltung nennen
wurden, Staatstatigkeit, Justiz und gesetzgebende Gewalt fur
Wohlstand und Ordnung des Gemeinwesens. Die Julisch-Bergische
Polizeiordnung enthalt dementsprechend auch Vorschriften Gber
Familien-, Ehe-, Anstalts-, Berufs- und Arbeitsrecht und

dergleichen mehr  '®. Sie stellt eine Zusammenfassung friher
erlassener Verordnungen dar, enthalt aber auch neue und

beinhaltet aul3er allgemeinen Polizeivorschriften Verfigungen in
Kriminalfallen, Anordnungen betreffend Gewerbetreibende, Ordnung
der Amtsleute und Bestimmungen tber die Handhabung der
Hoheitsrechte. Dazu kommen verschiedene Anhéange u. a. Uber die
Wiedertaufer, Sektierer, Vagabunden, Mdrder etc. 10, Drucker war
Johann Soter, zwei Ausgaben sind 1558 und 1563 in KdIn

Uberliefert 1 Eine Ausgabe von 1555 ist zu vermuten, da das
Gesetz ja schon 1554 in Kraft getreten ist.

Bei der Drucklegung dieser wichtigen Erlasse und Gesetzbiicher fur
die Herzogtimer Julich-Berg usw. kiindigt sich an, dafl3 Kdln seine
bisherige alleinige Stellung als Druckort der herzoglichen
Amtsdrucksachen verliert. 1555 wurde Jakob Bathen als
Hofbuchdrucker fir den Herzog von Jilich-Berg in Dusseldorf
verpflichtet, ab 1558 Gibernahm Albert Buyss dieses Amt. Zu seiner

1% G. v. Below, Landtagsakten, Bd. 1, S. 705, Nr. 236 ff.

97: P, Bergmanns, Imprimeur, 1904; E. Colmi, Jakob Bathen, 1955,
S. 47 mit A. 47.

1%: G. v. Below, Landtagsakten, S. 690 ff; J. J. Scotti, Sammlung
Cleve-Mark, Bd. 1, 1826, S. 121, Nr. 51; ders. Sammlung Julich-
Berg, Bd. 1, 1821, S. 51, Nr. 46.

1% B. Schoénneshofer, Bergisches Land, 19082, S. 216 f.; W.
RilBmann, Julich-Bergische Polizeiornung, 1958, S. 6 ff.

10- B Schonneshofer, aaO., S. 217.

1 Vgl. UuStB Kdln: 1558 (Rh fol 799) u. 1563 (Rh fol 802).
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Zeit sind dann julisch-bergische Amtsschriften mit Kélner
Impressum nur noch vereinzelt nachweisbar ne,

1.8. Geographie

Johann Haselbergs Lobgedicht auf die Stadt Koln

Der Verfasser Johann Haselberg war fahrender Buchhandler, hatte
vermutlich eine akademische Ausbildung (Magister) und kam von der
Reichenau Uber Mainz und Oppenheim nach Kéln. An den
verschiedenen Orten hat er sich als Verleger betatigt, z. B. der
Werke des Johannes Trithenius. Seine insgesamt 35 nachgewiesenen,
meist kleinen Drucke tendieren zu volkstimlichen Stoffen und
zeugen von typographischem und buchklnstlerischem
Qualitatsbewul3tsein. Zu seinen eigenen Werken zahlt das 1531
erschienene Lobgedicht auf die Stadt Kéln bei Melchior von

Neul3"®. Das Gedicht besteht aus 920 Versen und ist der
volkstimlichen Dichtung zuzurechnen. Es bietet eine mehr oder
minder trockene Aufzahlung, die nur an wenigen Stellen poetische
Kraft gewinnt. Die zahlreichen und genauen Beobachtungen aus dem
stadtischen Leben, die sicher nicht Ergebnis eines momentanen
Eindrucks sind, sondern langeres Verweilen voraussetzen, machen
das Gedicht zu einer kulturgeschichtlich interessanten Quelle,

die u.a. Keussen fir seine Topographie der Stadt Koln im

Mittelalter auswertete. In bunter Reihenfolge berichtet Haselberg
Uber die Befestigung der Stadt, Uber die Gebéude (z. B. das
Rathaus), erzahlt anschaulich vom Treiben auf den StraRen und
Platzen, von den Verkaufsstanden und Kaufhausern, von den
Badestuben, wobei offenbar die Kneipen und Frauenhauser - dem
Stil der Fahrenden getreu - besondere Aufmerksamkeit finden. Er
berichtet von der Universitat und den Kirchen, wobei besonders

der Dom und die Heiligen Drei Kénige berlcksichtigt sind. Dennoch
haben wir es statt eines Pilgerfuhrers mit einem Stadtflhrer zu

tun, dem die religidsen Bezlige eher nebensachlich sind o Im
Kontrast dazu folgt die zeichnerische Stadtansicht durch Anton
Woensam, die im gleichen Jahr 1531 mit dem Gedicht "Flora" des
Humanisten Hermann Buschius bei Peter Quentel erschien 5 noch
ganz dem mittelalterlichen Selbstverstandnis der civitas sancta

112: J. Benzing, Buchdrucker des 16. und 17. Jahrhunderts, 19822,
S. 92; W. Reuter, Wirtschafts- und Sozialgeschichte, 1958, S. 720
ff.

3: VD 16 H 700 = K. Goedeke, Grundrif3, Bd. 2, S. 280; J. J.
Merlo, Johann Haselberg, 1885; Grimm 1967, Sp. 1308-1311; Josef
Benzing: Johann Haselberg, ein fahrender Verleger und
Schriftsteller 1515-1538. In: AGB 7 (1967), Sp. 301-316; Ursula
Rautenberg: Stadtlob und Topographie. Johannes haselbergs
"Lobspruch der Stadt KéIn" von 1531. In: Jahrbuch des Kdélnischen
Geschichtsvereins 65 (1994) S. 55-79.

1 Rautenberg wertete es gar als ironische Distanz, S.218.

5 Vgl. Zum Lobe Kodlns. Die Stadtansicht von 1531 und die
"Flora", hrsg. v. J. Stohlmann, 1979.
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und steht in der Tradition der Sakral kunst. Das Rei npaar gedi cht
gehdrt zu den "Lobsprichen”, die seit der Mitte des 15.

Jahrhunderts in Deutschland auftraten (z.B. Nurnberg-Lob durch

Hans Rosenplit und Hans Sachs) mit faktenreicher, detailgetreuer

Aufzahlung und ist damit in gewisser Weise der Vorlaufer der

frihneuzeitlichen Reiseberichte 11, Sein Lobspruch wiirdigt die

Wahl Ferdinands zum dt. Kénig 1531 und bestatigt das besondere

Verhéltnis, um das sich Haselberg zum Hause Habsburg bemiihte.

Um 1530 wurde die Universitat Lowen zum Ausgangspunkt des
kartographischen Fortschritts in Europa, als sich Vertreter
verwandter Disziplinen zu gemeinsamer Arbeit zusammenfanden Hr,
Wahrend Léwen der Ort der wissenschaftlichen Grundlage blieb,
etablierte sich Antwerpen als Zentrum der kommerziellen Nutzung
durch die Verleger. Wegen der religiosen und politischen
Verhdltnisse in den Niederlanden in der zweiten Halfte des 16.
Jahrhunderts wanderten viele Autoren und Kupferstecher aus und
lieRen sich u. a. am Niederrhein und besonders in KéIn nieder.
Neben dem Altmeister Jacob van Deventer ist hier vor allem Franz
Hogenberg (+1590) zu nennen, der sich etwa ab 1571 in KoIn
aufhielt und hier die bedeutendste und produktivste
Kupferstichwerkstatt seiner Zeit aufbaute. Daneben druckten

Kdlner Drucker wie Birckmann und Gottfried von Kempen fur
Mercator, der sich in Duisburg niedergelassen hatte, die
typologischen Teile. Mit Hogenberg begann fir rund 40 Jahre eine
so herausragende Produktion kartographischen Materials, dal? man
regelrecht von einer "Kélner Schule der Kartographie" spricht.
Neben Hogenbergs Verlag, der fur die ersten 20 Jahre das
"Monopol" hatte, trat dann Matthias Quadt, der in Zusammenarbeit
mit dem Kupferdrucker Bussemacher zum wichtigsten Konkurrenten
Hogenbergs wurde. Die Kélner Schule zeigte durchaus eigenes
Profil, indem kleinformatige Atlanten auf die praktische

Benutzung zugeschnitten, hergestellt wurden (Atlantes minores).
Dennoch blieb sie stets gepragt von den niederlandischen
Vorbildern (Ortelius, de Jode, Mercator). Mit dem Weggang Quadts
aus religiosen Griinden begann der Niedergang der Kolner
Atlaskartographie. Er wurde beschleunigt durch Tod bzw. Fortgehen
der niederlandischen Autoren und Stecher und vollendete sich
durch die neue Konkurrenz der "Atlantes minores" aus Amsterdam im
ersten Jahrzehnt des 17. Jahrhunderts.

1572 erschien erstmals eines der groRRartigsten Werke des Kolner
Buchdrucks, namlich die Beschreibung "Civitates orbis

terrarum" '8, die dann mehrfach in franzdsischer und deutscher

116; Ernst Wallter Zeeden: Das Erscheinungsbild der
frihneuzeitlichen Stadt, vornehmlich nach Reiseberichten und
Autobiographien des 16. und 17. Jahrhunderts in: Stadt und

Kultur. Hrsg. von Hans Eugen Specker, Sigmaringen 1983, S.70-84.
1. E. van der Vekene, Cosmographies, 1984; P. H. Meurer,
Atlantes, 1988, auf den ich mich im folgenden Stitze.

1185: Bd. 1 erschien 1572, Bd. 2 erschien 1575, es folgten noch 4
weitere Bande mit jeweils verschiedenen Titeln bis Bd. 6, 1618.

Dt. Ausgaben: Bd. 1, 1574 bei H. von Aich, 1582 bei G. von Kempen
(VD 16 B 7188), Bd. 2, 1576 (VD 16 B 7186; B 7187), Bd. 3 bei G.
von Kempen 1582 (VD 16 B 7189), Bd. 4, 1590 bei Bertram Buchholtz
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Ubersetzung publiziert wurde. Die deutsche Ausgabe trug dann den
Titel "Beschreibung der vornembsten Stat der Welt". Schon der

Titel charakterisiert das Werk: Es handelt sich um den Versuch,
Weltbeschreibung (Kosmographie) durch Darstellung von Stadten zu
leisten. Dabei wird jeweils die doppelseitige Abbildung einer

Stadt von erklarenden Texten auf der Vorder- bzw. Rickseite des
Doppelblattes in Typographie begleitet. Diese einzelnen
Doppelblatter waren mittels Falzen zu einem Band
zusammengebunden.

Als Herausgeber erscheinen in der Dedikation an Kaiser Maximilian
II. Georg Braun, Franz Hogenberg und bei Band 1 noch Simon
Novellanus. Braun und Hogenberg hatten dabei die Arbeit unter

sich aufgeteilt: Braun kiimmerte sich um die Begleittexte und

fuhrte die Korrespondenz, Hogenberg hatte die Aufgabe der
technischen und kinstlerischen Leitung. Georg Braun stammte aus
der Kolner Kunstlerfamilie der Bruin und war nach theologischem
Studium mit zahlreichen Pfrinden, besonders der Dechantenwirde an
St. Maria ad Gradus ausgezeichnet worden. 9 Fir seine
Beschéftigung mit der Kosmographie mogen ihm einige
Auslandsreisen in die Niederlande und nach Italien hilfreich
gewesen sein %,

Franz Hogenberg stammte ebenfalls aus einer Kinstlerfamile. Nach
einem Englandaufenthalt arbeitete er 1569/70 als Kupferstecher am
"Theatrum orbis terrarum" des Abraham Ortelius in Antwerpen mit
und damit an einem Unternehmen, das vielfach auf die Civitates
gewirkt hat. Die Civitates waren damit trotz des grof3en Anteils

von Georg Braun ganz von der flandrischen Schule beeinfluf3t. In
einem Brief des Georg Mercator von Duisburg an Ortelius beklagt
sich der Briefschreiber, dald er schlecht kartographische Karten

zu kaufen bekomme, da die Kélner Buchhandler diese Gattung sehr
vernachlassigten 2L KolIn bot also fir Hogenbergs kartographische
Arbeiten einen glnstigen, bislang wenig erschlossenen
Absatzmarkt. Erstmalig zog er nordlich der Alpen die Radierung

zur Kartographie und fur Stadtebilder heran 2 Seine Leistung ist
aber wohl nur die des Stechers gewesen, nicht des Malers und
Entwerfers. Darauf deutet wohl auch Brauns Aul3erung "est

sculptor, non inventor” hin, die, abgeldst vom konkreten Fall,

wohl generell auf das Werk zu beziehen ist.

Uber den dritten im Bunde - Simon Novellanus -, der auch nur im
ersten Band auftaucht, ist wenig bekannt. Er hat wohl als

in Verlegung Franz Hogenberger (VD 16 B 7190; B 7191), Bd. 5 um
1598 (VD 16 B 7192); Faks.-Ausg. in 6 Bde. mit Kommentar von M.
Schefold, Stuttgart 1965-1970; ebf. Faks.-Ausg. mit einer
Einfihrung von R. A. Skelton, Kassel - Basel 1965; H. Lempertz,
Stadtebuch, 1878; I. v. Kamptz, Stadtebuch 1953.

19 NDB 2, S.550; Lohmann im Jahrbuch des Kélnischen
Geschichtsvereins 1940, S.153; seine Schriften sind verzeichnet
bei Hartzheim, Bibliotheca Coloniensis, 1747, S.89f. und S.336.

120: E. Wiepen, Bruyn d. A. und Braun, 1916 S.114, und S. 128f.

2: J. H. Hessels, Abraham Ortelli, Bd. 1, 1887, Nr. 38 vom
9.5.1572. P. H. Meurer, Atlantes, 1988; NDB 9, S. 472 f.

2: 1. v. Kamptz, Stadtebuch, 1953, S. 44 ff.; J. J. Merlo,

Kdlnische Kunstler, 18952, Sp. 364.
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Zeichner und Radierer Ende des 16. Jahrhunderts in KoIn gelebt 12,
Wie sein Anteil an den Zeichnungen zu bestimmen ist, laf3t sich

nicht sagen. Klar ist dies allerdings bei dem Anteil des Malers
Hoefnagel, der ebenfalls aus den Niederlanden stammte. Er und
sein Sohn Jakob unternahmen grol3ere Reisen, auf denen sie eine
ganze Reihe von Stadtebildern aufnahmen, so z. B. im turkisch-
ungarischen Grenzgebiet 2 Insgesamt sind die Abbildungen des
Stadtebuches grol3tenteils aus anderen Verlagen ibernommen, die I.
Kamptz in ihrer Dissertation zusammengestellt hat. Die

Kompilation aus sehr unterschiedlichen Vorlagen wurde allerdings
durch die Stecher und eine bedingte Vereinheitlichung der
Radiertechnik gemildert. Betont werden der veristische Charakter,
die Natur- und Wirklichkeitsn&he. Ereignisbilder werden
umgearbeitet zu reinen Stadtwiedergaben. Die Abbildungen weisen
damit haufig eine sehr hohe Qualitat auf und sind fein und genau
ausgefuhrt. Mit Ausnahme der Hoefnagels hat niemand speziell fur
das Unternehmen gearbeitet, alles andere ist Kompilation.

Wir haben die Atztechnik vor uns, die wohl in KéIn durch Franz
Hogenberg eingefiihrt wurde 12, Die Ausfiihrung der Platten der
ersten Bande war eine Gemeinschaftsarbeit von Hogenberg und
Novellanus. Nur fir Hogenberg aber ist angesichts seiner
radiertechnischen Ausbildung durch Vergleich mit ihm sicher
zugehdorigen Blattern sein Anteil ndher, aber nicht sicher zu
umreif3en. Auch die Texte verdanken ihre Entstehung der
Kompilation, sie sind von Braun und dann seinen Nachfolgern aus
der entsprechenden Literatur zusammengetragen worden. Die
Anordnung der Abbildungen und der ihnen beigefugten Texte
erschlief3t sich nicht auf den ersten Blick, da sie nicht durch
Zwischenuberschriften deutlich wird. In der Beschreibung folgen
nacheinander: England, Portugal, Spanien, Frankreich,

Niederlande, Deutschland (die meisten Abbildungen), Italien, der
Mittelmeerraum, Afrika, Asien und Amerika (Mexiko, Peru) %, In
den weiteren Banden wiederholt sich das in gewisser Weise,
wahrend andere Werke des 17. Jahrhunderts von vornherein eine
klare Gliederung fur ein mehrbéndiges Gesamtwerk enthalten.

Was beabsichtigen die Autoren mit inrem Werk? Georg Braun
schreibt im Vorwort zum ersten Band: "Diese (Stadte) haben mit
hdchster scharffsinnigkeit und wunderbarlichem fleil3 Simon
Novellanus und Franz Hogenberg so artlich/lebendig undt mit aller
Statte proportion/gelecht/und gestalt an den tag gethan/das man

nit deren ebenbildt ... sondern die statt selbst/fir den augen

scheint zu haben ..." Durch die besondere Mittelpunktstellung der
Bilder wird die Mdglichkeit einer optischen Erfahrung gegeben,

die keine textliche Beschreibung liefern konnte. Der Leser

gewinnt von den Stadteansichten einen so unmittelbaren und
genauen Eindruck, als ob er beschwerliche und damals nicht
ungefahrliche Reisen dorthin unternommen héatte. Durch die
Vorfuhrung der Stadte des ganzen Erdkreises wird das lehrhafte

2. J. J. Merlo, Kdélnische Kiinstler, 18952, Sp. 624.

24: Hofnagels Stil ist die moglichst genaue Fassung der Realitat,
vgl. I. v. Kamptz, Stadtebuch, 1953, S. 166.

. H. v. Weinsberg, Buch Weinsberg, Bd. 3, 1897, fol. 257 vom
26.2.1592; I. v. Kamptz, aaO., S. 24.

1%: 1. v. Kamptz, aaO., S. 57.
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Moment hervorgehoben. Ahnlich wie bei Sebastian Munsters
Cosmographie schliel3t Braun mit der Bitte an den Leser, ihm
"Abcontrafacturen” der in diesem Band noch nicht bericksichtigten
Stadte zuzusenden. Im zweiten Band verspricht Braun dann in der
Vorrede, dal3 die eingesandten Abbildungen mit "ehrlicher Nennung"
des Einsenders im dritten Band Platz finden sollten.

Dies fuhrt uns zum Vertrieb des Werkes. Er geschah in Koln und
Umgebung durch die Autoren selbst, wie der lateinische Vermerk
"Coloniae apud Auctores 1572" im ersten Band der lateinischen
Ausgabe von 1572 belegt. Dies wird Franz Hoigenberg unternommen
haben, von dem wir wissen, daf3 er als Verleger und Buchhandler

tatig war  *¥’. Aus den Rechnungen von Plantin von 1583 geht seine
Tatigkeit als Verkaufer hervor % In anderen Rechnungen dieser
Offizin wird er als Verleger und Stecher von Planen, Ansichten

und Karten bezeichnet 12 Das Titelblatt der lateinischen Ausgabe
wurde auch fur die deutsche mitbenutzt, indem der lateinische

Titel in der Mitte des grofRen Kupferstiickes durch den deutschen
Uberklebt wurde. Gleiches gilt teilweise fir die franzésische

Ausgabe. Im Gegensatz zu den lateinischen und franzésischen
Ausgaben bleibt der Titel der deutschen in den einzelnen Banden
nahezu konstant .

Das Stadtebuch von Braun-Hogenberg erhélt seine Bedeutung durch
das Unterfangen, eine Kosmographie in dieser Ausfuhrlichkeit
erstmals nur durch Stadtebilder zu versuchen. Wichtig ist das
veristische Element, das Hogenberg durch routinemaflige Anwendnung
bestimmter stilistischer Mittel den Abbildungen verleiht. "So

steht das Kdlner Stadtebuch in der Tradition der Kosmographien,

leitet aber durch seine andersartige Behandlung und

Spezialisierung innerhalb eines eng begrenzten Themenbereiches

die neue Gattung der im 17. Jahrhundert sehr beliebten

Stadtebucher ein” 31, Das Stadtebuch beherrscht etwa bis zur Mitte
des 17. Jahrhunderts konkurrenzlos diese Gattung, bis dann kurz

vor 1650 seine Uberragende Stellung nachlafit, oowohl noch lange
Nachwirkungen zu spiren sind 2 Die Nachfolge treten die Merian
Topographien an, die unser Stadtebuch durch ihre Ausfuhrlichkeit,
Systematik und gréRere Genauigkeit Ubertreffen.

Die andere in KdIn gedruckte gro3e Erdbeschreibung stammte von
Giovanni Botero (1540-1617), der vor allem als Staatsphilosoph
bekannt war. Katholischer Priester, zeitweise Sekretér von Karl
Borromé&us in Mailand, dann Prinzenerzieher der Savoyer und

zuletzt Abt von S. Michele della Chiusa, hat er eine gefallige,

betont antimachiavellistische Lehre entwickelt, die dennoch dem
Bedurfnis des hofischen und politisch interessierten Publikums
entgegenkam, weil sie das Nutzliche von Machiavellis Rezepten

27 \Vgl. J. H. Hessels, Abraham Ortelli, Bd. 1, 1887, Nr. 174;

dort wird Hogenberg als Drucker bezeichnet. Die Drucker der
Ausgaben wechseln, so dafl3 wir Hogenberg bzw. Braun als Verleger
ansehen durfen.

128 J. Denucé, Kaartmakers, Bd. 1, 1912, S. 265 mit A. 2.

120- 3. Denucé, aaO., S. 261 ff.

130 1. v. Kamptz, Stadtebuch, 1953, S. 4.

B 1. v. Kamptz, aaO., S. 167.

%2 F. Bachmann, Stadtebilder, 1939, S. 9 ff.
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nicht unterdruckte 133, Die Geschichte hat dabei eine besondere
Stellung, sie ist die Huterin der Erfahrung der Menschheit und
Exempel sind neben den Geboten die Dinge, "dardurch wir gelehret
und beweget werden. ... Es gehoret aber zu einer Histori nicht

allein dieses/dald man etwas erzehle/was sich begeben hab/sondern
muf3 auch wissen wo und mit was gelegenheit sich ein jeder Sach
habe zugetragen/und demnach auff die descriptiones locorum,

regionum, urbium etc. besonders achtung muf3 gegeben werden" 34,

Botero suchte folglich das Interesse an den individuellen
Verschiedenheiten innerhalb der Staatenwelt durch eine grol3e
Staatenkunde zu befriedigen, der er den Namen "Le relazione
universali" gab 13,

Sie unterrichtet Uber die Grundlagen der Religion in den
verschiedenen Regionen der Welt und behandelt nacheinander die
Unterschiede der Gewerbe (Buch 1), die politischen Verhéaltnisse
(Buch 2), die verschiedenen Religionen (Buch 3) und die alten
Religionen Amerikas und die Mission (Buch 4). Sein Anspruch war
dabei nicht gering, wenn man dem allerdings nicht von ihm selbst
stammenden