| . STORIA DELLA LINGUA INTERNA O ESTERNA: UNA PROPOSTA

ALTERNATIVA

1. SFONDO TEORICO E PUNTI DI PARTENZA

Nell'articolo “Interne/Externe Sprachgeschichte’papso inHandbuch zur Sprach-
und Kommunikationswissenschaft zur romanischen cBgeschichte Blumenthal si
esprime in termini molto critici relativamente aegta vetusta dicotomia. In effetti,

osserva Blumenthal, se, da una parte:

Interne Sprachgeschichte umfasst den Sprachwaal$el, Entwicklungen
des sprachlichen Systems, seiner Subsysteme umdeite. Die Externe
Sprachgeschichte berichtet Gber die Ausbreitungr(ditt Gegenteil) einer
Sprache im Raum und Gesellschaft, Interne Sprachgdste umfasst

Entwicklungen des Sprachsystems?.. ]
dall’altra aggiunge:

[...] sie entsprechen nach heute vorherrschender Auffgssicht objektiv

vorgegebenen Eigenschaften verschiedener spraehlidMirklichkeiten

[.J?

Sin qui, nulla di nuovo. Nel senso che Blumenthalirsita a ribadire quanto e
universalmente accettaldVla & sempre nello stesso articolo che Blumentaetacdi
fare un passo avanti nella discussione, dedicaadicplare attenzione alla questione
tertium datur vale a dire, se esiste un’alternativa alla stalélla lingua interna o
esterna. La risposta di Blumenthal & positiva métanrudente, nel senso che questo
tertium & possibile ma tutt'oggi non esistal@ve essere ancora trovatQuesto polo
alternativo corrisponderebbe a “eine interdiszgnlinu schaffende Ebene”, livello di

astrazioneraggiungibile attraverso vie eterogenee per natuappartenenza teoretica,

138.
2 38.
3 V. Wilhelm.
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alle quali farebbe da perno I'elemento fondamendalka selezione semantic&on le
parole di Blumenthal si tratterebbe di uBprachgeschichte cui fattori “einer Ebene
angehoren, die ohne semantiche Selektion nicht iofdglvare”. E chiaro che
Blumenthal riprende il concetto delezione semantiada Luhmann, le cui idee s8Inn

e lagesellschaftliche Komplexité&bstituiscono una delle tre inderogabili ed etermg
vie prese in considerazione da Blumenthal per ardicin avvio di riflessione a favore
di un’alternativa alla storia della lingua interpaesterna. Le altre due vie passano
attraverso le osservazioni di Raiblatorno alla differenziazione in ambito linguistic
della memoria culturale di una comunita di parlantinché per le riflessioni di Koth
relativamente allo sviluppo delle tradizioni dissiee all'interno del processo di
normalizzazione di una lingua.

Blumenthal rinuncia a proseguire il cammino indicda questi tre filoni teorici, la
cui combinazione, a mio awviso, € di enorme pmfiper il problema in questione.
Voglio dire che un’alternativa alla storia dellandua interna o esterna € non solo
possibile ma anche produttiva nel momento in caofeeni di natura linguistica, come
le tradizioni discorsive, vengono, da un lato irdpaé all’interno di processi di
cambiamento sociale che si ripercuotono nella memaoulturale collettiva di una
comunita di parlanti, e dall’altro considerati atterso la griglia della selezione
semantica, essa stessa fungente da anello di cangne fra il piano linguistico
concreto delle tradizioni discorsive (per esempgoyjuello sociale e astratto della
memoria culturale. Qui di seguito si seguirannae brizzonti teorici indicati da

Blumenthal al fine, dunque, di combinarli in unatssi produttiva.

2. FRIMO ORIZZONTE TEORICO RAIBLE E LA MEMORIA CULTURALE

Nell'articolo "Kognitive Grundlage des SprachwarstfeRaible cerca di applicare il
concetto di memoria collettiva al mondo linguistidiopunto di partenza e l'idea, tutta
assmaniana, che lanemorig in quanto prodotto di differenti momenti di
comunicazione, e possibile solo in ambito soci@léte le comunita sociali hanno una

memoria collettiva che, a sua volta, puo esserisaliviteriormente in due entita distinte

*1996.

® Blumenthal si riferisce ad un articolo del 198®anso suLexikon der romanistischen Linguistita
Koch si occupa di tradizioni discorsive in divessgli e mi limito a rinviare il lettore alla biblicefia di
questo volume.

®1996.
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legate al livello di complessita della comunitaiatecd'appartenenza. Da una parte si ha
una memoria&omunicativa che riguarda tutti gli individui di una societa@risponde
a fenomeni comunicativi semplici, quotidiani e hgbili con mezzi non rigidamente
formalizzati. Dall'altra la memoriaculturale che serve a risolvere fenomeni
comunicativi complessi, altamente formalizzati edalistici, riguardanti cioe solo una
parte e non la totalita degli individui. Raible feotare che da un punto di vista
linguistico la memoria collettiva (che, di per sértamente non contiene solamente fatti
linguistici) si compone di testi collocabili su gontinumai cui estremi si trovano due
categorie che Raible riprende da Buhler: la catagprechhandlung la categoria
Sprachwerk laddove Sprechhandlungstarebbe per testo-spontaneo-disordinato-e-non-
pianificato eSprachwerkper testo-tradito-formalizzato-e-specializzato. dRaiavverte
che queste due categorie non sono equiparabilolaidp un altro continuum, quello
relativo ai testi scritti e ai testi orali, ma vgagno parallele alla memoria comunicativa
e a quella culturale: "je starker Textsorten in Kakurelle Gedachtnis gehéren, desto
starker sind sie SprachwerkeQuestiSprachwerkdarebbero uso dell@istanzsprache
e, per continuare a usare cateogorie di Koch/GQsther, sarebbero
situationsentbundene Textesti sganciati da uno scenario concreto d'cgigih chiaro
che questi testi si lasciano contrapporre fin tmppfacilmente alle
situationseingebundene Sprechhandlungera scanso d'equivoci ed interpretazioni
ingenue Raible sottolinea che fra i due poli norstessoluzione di continuita e, al
massimo, €& possibile identificare contrastivamewriee kognitive und konzeptuelle
Skala".

Alla luce di quanto detto sembra dunque che il prpasso di una storia della lingua
alternativa ai parametri "interno/esterno” sarefiiabilire se i testi presi in esame sono
di ambito comunicativo o culturale. Qui di seguio offre uno schema grafico

riassuntivo.

" 66.
14



Memoria collettiva

Mem.
culturale

Mem.
comunicativa

Sprechhandlung Spachwerk

Testi

Questo schema mostra I'analogia, assunta da R#ialk due parti che compongono la memoria coliete due tipologie di testi

differenti: leSprechhandlungee gli Sprachwerke

3. SSCONDO E TERZO ORIZZONTE TEORICOLUHMANN FRA LEBENSFORMENE

INTERAZIONE, KOCH E LE TRADIZIONI DISCORSIVE

La seconda via inderogabile per lo sviluppo di staia della lingua riformata e
auspicata da Blumenthal si colloca all'internoalédoria del sistema luhmaniana, dove
la semantica (al centro delle preoccupazioni dinigathal) occupa un posto di rilievo
in quantoBegriffsvorrat der Gesellschaftvale a dire patrimonio concettuale di una
societa. Intesa come tale la semantica luhmaniaora é di natura interamente
linguistica, come felicemente e un po' mettendmémni avanti sottolinea Blumenthal.
Di fatto per0 € esattamente questa sua natura lsmuistica a renderla ancor piu
interessante per gli obiettivi che qui si persegud@e infatti la semantica da una parte
va intesa com&esoro concettualdi una societa, dall'altra € definibile (e Luhns@sso

lo fa a piu riprese) come condizione essenzialdgpselezione del senso. E esattamente
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guesto il punto che interessa Blumenthal. La setezidel senso € necessaria alla vita di
un sistema in virtu della complessita dell'ambieimecui il sistema opera. Il che
significa che il rapporto fra semantica e struttsmaiale non € diretto ma mediato dalla
complessita.

Che cosa genera complessita in una struttura s@ci@icuramente l'interazione
(anche comunicativa) fra gli individui che la comgono e valga ad esempio la
differenza fra la societa preurbana del villaggiguella urbana risaltante da questo

passo di Mumford:

Una volta inventate le barche, i fiumi divenneropeme grandi vie di
comunicazione: fasce mobili d'acqua, lunghe mibhdometri in Egitto e
Mesopotamia, milleseicento nella valle dell'lndassie costituivano un
sistema di trasporto ideale che servi da modelldossati e ai canali
d'irrigazione, mentre le piene improvvise o le idanoni periodiche
inducevano i coltivatori del villaggio ad associgrsr rimediare ai danni del
maltempo, a incanalare I'acqua intorno ai propmmaper difendersi dalla
siccita, a creare insomma una vera e propria retggihi, di canali e di
opere irrigue. La costruzione di questi servizi lpidd esigeva rapporti
sociali, collaborazione e pianificazione a lungademza in misura ben
superiore a quella che l'antica e autosufficientdtuca del villaggio,
soddisfatta dei propri limiti, poteva trovar ne@ss o favorire.Le stesse
condizioni che avevano reso fisicamente possibiindi agglomerati

urbani li rendevano anche socialmente neceséari.

Per maggiore chiarezza si propone qui di seguitosshmema grafico di quanto detto

finora.

882 s. Corsivo mio. Si veda intorno al rapportodoaplessita e ordini sociali spontanei Dumouchel:
569.
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Memoria
collettiva

Complessita|

Interazion Selezion

Il rapporto fra la memoria collettiva di una soei&t la societa stessa non € mai diretto ma semgdéato dalla complessita. La

complessita, generata dall'interazione socialelizapga necessita di un’operazione cognitiva: lezene.

L'interazione fra gli individui di una societa deténa dunque il livello di
complessita della societa stessa, obbligandola aasetezione. A render fecondo il
concetto di complessita sociale per la linguistieagia pensato, seppur implicitamente,
Wittgenstein con il suo concetto diebensform E noto che Wittgenstein in
Philosophische Untersuchungét®) afferma: " [...] eine Sprache vorstellen heiSich
eine Lebensform vorstellen" e ancora (23) "Das V8mrachspiel soll hier hervorheben,
dass das Sprechen der Sprache Teil ist einer TEittiggder einer Lebensform”.
Normalmente ci si limita ad usare il concettoLaibensformper spiegare la critica
wittgensteiniana al linguaggio privato. Appoggiasdo a Philosophische
Untersuchunger241 si argomenta che l'esistenza di regole litighis dipende dalla
consonanza dei comportamenti umani all'apparirelederminati stimoli linguistici,
opinione che mi pare corretta in s€ ma ingiustaaogifronti dell'ampia portata del
concetto in esame. Péebensformnon bisogna intendere un comportamento umano
puntuale ma, come spiega Glock (200) una culturaa forma sociale e persino la
totalita delle attivita sociali in cui si realizzangiochi linguistici. Credo per questo che
quando Wittgenstein puntualizza Rhilosophische Untersuchungdn(568) che se un
leone sapesse parlare noi non lo capiremmo comuitigeservazione non vada intesa

in termini rigidamente lessicali ma piu ampiamesuturali.

° Si veda anche Wittgenstein (1958): 134.
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Mi pare dunque che se la prima interpretazione dahcetto Lebensform
(comportamento umano puntuale contiguo a deterimgtiatoli linguistici) & utile per
una teoria degli atti linguistici, la seconda (fersociale e culturale) lo € ancor piu per
una storia della lingua cosi come si € cominciatbenearla qualche pagina fa, una
storia della lingua basata cioé sulla collocaziatietesti Sprechhandlungero
Sprachwerkp allinterno della cornice della memoria colledtivdi una societa, che
certamente e uno specchio délebensformeni quest'ultima.

Ma com'e possibile rintraccialeebensformerall'interno di testi? Per rispondere a
guesta domanda conviene fare, idealmente, il pdelta situazione: gruppi di individui
entrano in contatto, condividendo in qualche manikrezioni e scopf del proprio
agire. | problemi da risolvere si fanno via via pmmplessi e la comunita € chiamata a
riformulare il proprio patrimonio concettuale. Lamoria collettiva di questa comunita
registrera I'aumento (e in senso opposto la dindmey di complessita sul continuum
comunicativo-culturale. Uno dei problemi da risolvegiguardera la trasmissione del
sapere: come evitare che quanto € gia stato soopeliba essere scoperto un‘altra
volta? Strutture sociali complesse risolvono questdlema attraverso l'oggettivazione
di formée"* (materialmente o astrattamente simboliche) e delég I'onere concettuale
ad alcuni portatori di competenzapecializzati Sul piano linguistico-discorsivo si
ricorre a forme specialistiche e convenzionali comer esempio, tipi fissi di testo,
linguaggi settoriali e, in generale, tradizioni atissivé?, essendo queste il terzo e
ultimo orizzonte teorico indicato da Blumenthal.

E dunque osservando il comportamento delle tragiiziscorsive all'interno di testi

che é possibile vedere in controluce quello di mécuebensformerdi una societa.

19y, Mumford: 83.

1 Sj veda quanto dice Mumford (152 ss.) sulla funeitipicamente urbana debgerizzazione“Con il
procedere dell’eterizzaziongsmaterializzazione dell’apparato tecnico di unaetélc una parte sempre
maggiore dell’'ambiente, nel tempo e nello spazémne messa a disposizione dell’ulteriore sviluppo
dell'uomo, proprio perché si era concentrata im@isimboliche. Mentre altri organismi hanno bisogno
del passato solo per quel tanto che portano nerpgeni, poiché una gran parte del loro ambiente &
sempre concretamente presente, le capacita detf@imasano sulle sue possibilita d'accesso ad
avvenimenti lontani, rammentati o proiettati, eaatiremote o inaccessibili del suo ambiente. Qoahd
processo di eterizzazione si interrompe non ¢ pibssiel corso di una sola vita accumulare mediante
uno sforzo diretto una quantita equivalente di espea”.

12 Cfr. Koch (1997): 57: "Wenn namlich Veranderungerpolitischen, 6konomischen, kulturellen,
religidsen usw. Bereich eintreten, werden zunaeimshal neue kommunikative Bedurfnisse geweckt.
Diese neuen Bedirfnisse fordern ihrerseits dietémig neuer Diskurstraditionen. Das in diesenmeue
Diskurstraditionen verwendete einzelsprachlichegvlat kann nun — aber muss nicht — bestimmte
Veranderungen erfahren, womit auch die Ebene derellSprache und die interne Sprachgeschichte
tangiert ist." Si veda anche Wilhelm: 227 ss.
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Quest'ultima seleziona il proprio modo di agireemgare a seconda della complessita
dei problemi da risolvere.

4. PRIME CONCLUSIONI

Sin‘ora é stato possibile stabilire che una stdelda lingua alternativa ai pardigmi

tradizionali "interno/esterno" &

I. (con Raible) un'analisi critica della memoralettiva di una societa,

Il. (con Luhman e Wittgenstein) parte della stat&le Lebensformenlegli individui, i
quali interagendogenerano cambiamenti nel livello di complessitdadpropria

societa d'appartenenza,

lll. (con Koch) osservabile a partire dallo svilagpgelle tradizioni discorsive nei testi
(siano questi, valgano le riflessioni di RaibBgrechhandlungean Sprachwerkgdi

guesta societa

Appare dunque chiaro che questa storia della linguprimo luogo, énterazionale
e che, in secondo luogo, non riguarda la linguaecgimtema ma alcuni testi di una o
piu lingue, giacche modificazioni del livello di mplessita di determinati fenomeni
sociali non provocanammediatamenteambi linguistici strutturali ma spostamenti di

testi sul continuumSprechhanldungprachwerk:

5. TESTI, SISTEMI, COMPLESSITA E CONNETTORI FRA COGNIZIONE

AGGREGAZIONE E INTEGRAZIONE

Per posizionare qualcosa su un continuum e ned@skdinire questo qualcosa. Ora,
la definizione del termine “"testo” & questionel&aill spinosE. Su un punto sembra

perdo esserci consenso generale: per "testo” e @wadere un atto comunicativo

13 Sj vedano Vater, Calsamilla e persino Bussmann.
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semantico-pragmatico che viene realizzato e rezepine unitd; una unita che Raitjle
definiscedi sensce che puo essere divisauna gerarchia di unita di senso piu piccole
Vista cosi la questione un testo sembra essenegpera un sistema, una unita composta
da elementi obbedienti a delle regole di interagion

Se un testo € un sistema c'é da chiedersi coméafaccisolvere in concreto |l
problema della complessita e val la pena di tormak&hmann. Secondo Luhmann un
sistema opera una selezione nel suo intorno facenthberagire gli elementi attraverso
strutture di collegamento che limitano la capaciiateragire di detti elementi. Un
sistema & costretto a rivedere queste struttureolitgamento ogni volta che il suo
mutevole intorno gliel'impone. Intendendo per elethéell'intorno le unita di senso
(capitoli, proposizioni etc.) che compongono iltées intuitivo equiparare lgerarchia
di cui parla Raible alle strutture di collegamehtbmaniane, salvo che una gerarchia e
gualcosa che puod essere implicitamente o esplieitéenespressa ed é esperienza fra le
pil comuni leggere o ascoltare testi che taccien@lazioni semantiche presenti fra le
proposizioni e addirittura esistono tipi di teshee@iocano o vivono dillissi semantica
Con questa espressione non mi riferisco alla metigenel fornire informazioni ma
chiavi di lettura delle stesse. Per chiarire qugatoto € utile ricorrere all'articolo di
Raible cui faceva riferimento anche Blumenthal bRaargomenta:

"Generell gilt, dass Relationen zwischen Propas#ioim BereiclSprache
der Naheunausgedriickt bleiben [...] sie ergeben sich auos ldentext, der
Horer zieht die entsprechenden Schliisse sétbst"

D'altra parte, prosegue Raible, uno dei meriti ad8listanzspracheé certamente
quello di aver trovato etichette precise per quéigio di relazioni. E evidente che
guesto tipo di etichette sono gli strumenti utétian un testo per dirigere la selezione
semantica. Seguire lo sviluppo storico di quesighette & indubbiamente fare storia

della lingua orientandosi alagniziong come pure osserva, implicitamente, Raible:

"Wenn mit der Eroberung von bestimmten Diskurstraden eine solche
neue Bezeichnungsaufgabe vorliegt, wird der — lefalls unbegrenzte —

142000.
15(1996): 75.
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kognitive Raum, der dafir zur Verfigung steht, in seinerdevolBreite
ausgelotet®

L'esame del trattamento riservato alle relaziomatiche fra le proposizioti(ma
anche fra capitoli, paragrafi, parti grafiche e ndnun testo e I'oggetto di analisi di una
storia della lingua che non e interna e nemmenermstma, come abbiamo visto,
interazionalee, per di piucognitiva

A questo punto dovrebbe esser chiaro a cosa misgte in questo caso, con il
termine cognitiva Forse non €& questo il caso relativamente al termniterazionale
almeno non in tutta la portata del suo signific&m'ora avevo parlato d'interazione
riferendomi al concetto diebensform che per essere pertinenente anche in questo
contesto, ha bisogno di una puntualizzazione. Dietta Lebensform'etichettare le
relazioni semantiche presenti fra le parti di ustdé ci possono essere soltanto due
istanze, il testo stesso (se € prodigo, per eserdpamnnettori) o il lettore (se € capace
di riempire gli spazi vuoti lasciati dal testo).

In tal senso e utile il ricorso alla notissima dimsi®ne raibleiana delldunktionche
colloca su un continum i poli dedlggregaziones dellintegrazione che null'altro sono
se non strategie differenti di selezione semantmdgove: testi aggregativi possono
permettersi di essere tali in grazia della sentplidell'informazione da trasmettere,
mentre testi dal contenuto piu complesso devonanafirsi a trovare strategie di
collegamento esplicito fra le proprie parti. Tegjgregativi dal contenuto estremamente
complesso delegano al lettore il compito di rendezaplicite le relazioni semantiche
presenti. Cosi la dimensione datérazionalitanon riguarda piu soltanto gli individui
di una societa ma anche le parti di un testo, olegeno a loro volta poste in
interazione dal testo stesso o dal lettore. Di eguenza una storia della lingua
interazionale e cognitiva che collochi testi aléimo della memoria collettiva di una
societa e prenda in esame l'interazione fra irettoquesti testi finisce per misurare

contemporaneamente paestazionali questi ultimi.

16(1996): 76 (sottolineatura mia).

" Non sara ozioso ricordare che una storia delguincome quella che qui si sta cercando di deknear
non puo indicare quando e come siano nate le diictielle relazioni semantiche fra proposizioniiva
lingua ma se e come queste etichette vengano ins&t&i concreti.
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6. SECONDE CONCLUSIONI

Se si combinano i tre orizzonti teorici propostiRlamenthal in un solo paradigma é
possibile identificare un'alternativa alla storigla lingua interna o esterna: una storia
della lingua interazionale e cognitiva.

Questo terzo polo alternativo parte dal presuppaste i cambiamenti sociali
provocati dall'interazione fra gli individui corpendano a cambiamenti nella loro
memoria collettiva.

Questo fenomeno ¢ verificabile a livello testuateagerso I'analisi dei tratti formali
("Sprechandlungsprachwerk) e discorsivotradizionali, nonché della tecnica di
connessione fra le parti di un testo ("Aggregazmegrazione”). In tal modo la
questione della selezione semantica € inizio egodtdrrivo di un‘analisi storica di
guesto tipo, giacché la disamina delle tecnicherattive fra testi e lettori (e fra le parti
di un testo) implica la risposta alla domanda:d#iidue (testo o lettore) rende esplicite
le relazioni semantiche presenti fra le parti ditesto? Di conseguenza una storia della
lingua interazionale e cognitiva non € piu unaiatdi unalingua ma di moltitesti e
ancor piu della lorprestazione

Ma come misurare se e fino a che punto un testegaptome leggere il proprio
contenuto e se questo contenuto € di pehs#o al lettore? Lgprestazionali un testo

coincide con la suehiarezz&® A queste domande si rispondera nel prossimoatapit
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