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Einleitung

Das Thema der vorliegenden Arbeit ist die Bestimgeimer epistemischen
Kapazitat eines performativen Bewusstseins. Di&d@&rungsversuch ist durchgefihrt
unter dem Aspekt des Ausweises der Strukturforneseisolchen Bewusstseinstyps.
Dieser Begrundungsschritt ist auszufihren unterLégiung dessen Spezifikation als
eines nachmetaphysischen Ansatzes. In diesem &hmker Kontext der Diskussion
durch das Pradikat des Nachmetaphysischen respe#ttv Nachmetaphysik ausge-
zeichnet. Insofern ist das entwickelte Forschungskt als einer nachmetaphysischen
Position angelegt. Als einer Grundlage des Unténsngsrahmens sind die philosophi-
schen Positionen Kants und Husserls in den Zusammangnder Erérterung einbezogen.
Beide Theorieansatze fungieren, als Partien dezshigation, in einer jeweils stitzen-
den Hinsicht einerseits und einer kritischen Hihsandererseits. Die Folge einer derar-
tigen integrativen Diskussion der drei thematischbitosophischen Positionen ist der
Erweis der Position der Transzendentalpragmatikeaisr spezifisch formierten Be-
wusstseinsstruktur. Aufgrund ihrer Form ist der wtatl prazisierte transzendental-
pragmatische Ansatz als eine nachmetaphysisch jiena transzendentalphilosophi-
sche Position identifiziert.

Der Aufbau dieser Untersuchung umfasst fuinf Kapitelderen Abfolge bein-
haltet das erste Kapitel einige Erlauterungen zn derminus des Bewusstseins. Dabei
erfolgt dessen Bestimmung einerseits in dessenuBaolg im Zusammenhang der Tra-
dition der Bewusstseinsphilosophie und zweitenslessen Verstandnis aus der Per-
spektive einer nachmetaphysischen Position. Erdbpral folgt in einem Abschnitt
dieses Kapitels eine Explikation der Bedeutung Bewusstseinskonzepts in dessen
komparativen Eingeordnetheit in ebenso den RahreemBewusstseinsphilosophie wie
auch den Kontext der nachmetaphysischen Philosophiénschluss ist das Konzept
der Untersuchung zu entwickeln auf der Grundlagerepréliminaren Begriffsbestim-
mung der fir diese Thematik grundlegenden Begnfielche das Untersuchungsthema
skizzieren. Diese Klarung erhellt die Eigenschalt thvestigationsgegenstands.

Das zweite Kapitel widmet sich der Explikation dédsntalismus. Dabei bilden
den Gegenstand der Betrachtung einerseits die inntiieser Position und andererseits
die daraus resultierende Struktur. So ist zunadlestEntwicklung des Bewusstseins-
konzepts in der Konfrontation mit den traditionellevorgangigen philosophischen

Konzeptionen nachzuzeichnen. In einer zweiten Kigshinsicht ist dieser traditionelle



neuzeitliche Bewusstseinsbegriff bezlglich seinigemeinen Bestimmungen zu defi-
nieren.

Das dritte Kapitel beinhaltet zwei besondere pbiidgsche Ansatze, die wegen
ihrer jeweiligen Charakteristik als dezidierte Bagde der Position der Bewusstseins-
philosophie gelten. Mithin besteht die Bedeuturgsds Kapitels in der Explikation des
Konzepts des Mentalismus. Bei den in diesem Ralpaesdigmatischen Theorien han-
delt es sich um die Ansatze der Kantischen Trartkz@alphilosophie und der Husserl-
schen Phanomenologie. Im Kontext dieses Kapiteld beide Theorien aus ihrem je-
weiligen Verstandnis als Positionen der Bewusssgdiilosophie entwickelt. Diese Be-
stimmung dieser Ansatze resultiert aus einer temdentalpragmatischen als nachme-
taphysischen Interpretation derselben. Folglichdeerzunéchst beide Ansatze disku-
tiert als spezifischer Positionen der Bewusstséiihegophie. Daran anschlieRend wird
zunéchst der Theorieansatz Kants entwickelt. Egamsrerfolgt dies aus einer theore-
tisch intrinsischen Perspektive, andererseits ey eevisionistischen kritischen Rich-
tung. Nachfolgend wird die Position Husserls damgits Auch hier ist zunachst eine
intrinsische Beschreibung angelegt, um daraufrenHlisserlsche Kantkritik zu skizzie-
ren. Letztlich sind beide Positionen verstandeneaigiliger Revisionen der traditionel-
len Philosophie.

Das vierte Kapitel enthélt die Entwicklung und ddskussion des Untersu-
chungsgegenstands dieser Arbeit. So wird zunadbddidkussion einer nachmetaphy-
sisch konzipierten Bewusstseinsform gefiihrt. I,edezusammenhang erfolgt die Ent-
faltung und die Explikation der transzendentalpragigechen Position in deren Interpre-
tation als eines spezifischen Bewusstseinssystangsner nachmetaphysischen Kon-
zeption. Dabei werden die Positionen Kants und ellssn ihrem revisionistischen
Verstandnis in die Diskussion aufgenommen und aufBahsis ihres im dritten Kapitel
entfalteten Verstandnisses die nachmetaphysiscinedfdon einer Bewusstseinsstruk-
tur entwickelt. In einem zweiten Diskussionsschditéses Kapitels werden kritische
Einwande gegen die Position der Transzendental@tigrangefihrt. Ein dritter Ab-
schnitt dieses vierten Kapitels beinhaltet lethtldie Entwicklung des Konzepts eines
nachmetaphysisch begriindeten performativen Bevaissbegriffs.

Das funfte Kapitel prasentiert die Resultate diesdreit und bietet einen ab-

schlielBenden Ausblick einer mdglichen Fortfihruagwbrgelegten Forschung.



1. Er6rterungen im Verhaltnis der Paradigmen der neizeitlichen Bewusstseinsphi-

losophie und einer nachmetaphysischen Transzendetpailosophie

Um eine Transformation im philosophischen Sachzusanihang der Bewusst-
seinskonzeption zu plausibilisieren, ist eine noige Voraussetzung dieses Vorgangs
eine Klarung des grundlegenden sachlichen Spekfralmsiles Rahmens des Vollzugs
dieser konzeptionellen Modifikation. So ist derkiarende Bewusstseinsbegriff einer-
seits hinsichtlich seines genealogischen Kontextsumtersuchen sowie andererseits
hinsichtlich seiner modalen Eigenschaften. Entdprrd fokussiert diese Investigation
die systematischen Aspekte der Struktur und dektiam des Bewusstseinskonzepts.
Diese Erorterung ist sowohl bezuglich des mentstisen Paradigmas als auch bezig-
lich einer Position einer nachmetaphysischen Tramdentalphilosophie auszurichten

und demgemal’ zu alterieren.

1.1 Der evolvierende Konnex des neuzeitlichen Meritsmus und der Transzenden-

talpragmatik

Insofern die Genese der Position der Transzengeatahatik eine Kritik des
neuzeitlichen Ansatzes der Bewusstseinsphilosaphierfordert die Interpretation des
transzendentalpragmatischen Ansatzes als einesforamerten Bewusstseinskonzepti-
on die Explikation des traditionellen neuzeitlichBewusstseinsbegriffs, um auf dieser
Grundlage den modifizierten transzendentalpragietais Bewusstseinsbegriff zu ent-
wickeln. Dieser ist als der Typ eines performatiBmwusstseins zu konzipieren.

Einem derartigen System entsprechend, ist diesgsder Mal3gabe spezifischer
Termini zu entfalten. Um den im Rahmen dieser Arlkaiuntersuchenden Ansatz der
Transzendentalpragmatik auseinanderzulegen, mit Ziehndessen Explikation als ei-
nes Konzepts eines performativen Bewusstseinglieser in seinen genetischen Kon-
text einzubinden. Danach ist das erforderliche kggibnsverfahren an einem thema-
tisch charakteristischen terminologischen Systeiantert. Als zentral ist hinsichtlich
dieses Entwicklungsprozesses der Begriff des Bageiss zu bestimmen. In seinem
thematisch grundlegenden Verstandnis ist diesemg Hinsichten unterschieden. So
wird er einerseits in seiner traditionellen mewstédchen Eigenschaft definiert, um ihn,
diesbeziiglich abgrenzend, im sukzessiven Entfattusrtpuf der Argumentation als

transzendentalpragmatisches Bewusstseinskonze@inme eines performativen Be-



wusstseins zu explizieren. Damit diese Erlauteringngemessener Manier verfahrt,
sind weitere Begriffe explikativ einzuftihren, wedchinsichtlich des Bewusstseinssys-
tems dessen Konstituentien bilden. Es handeltisgchliesen um die Termini des Sub-
jekts, welches im kontextualen Spektrum von Mestalis und Transzendentalpragma-
tik in dreifacher Hinsicht zu explizieren ist, udés Gegenstands, welcher ebenfalls,
gemald der Thematik, differential zu diskutieren trner werden, als systematisch
relevante Pradikate, die Begriffe der Metaphysikl der Postmetaphysik erlautert. Sie
werden in ihrer jeweiligen Besonderheit als Chaagtika der neuzeitlichen Bewusst-
seinsphilosophie beziehungsweise der transzengeagahatischen Position eingefihrt.
Weitere, im Hinblick auf das zu erérternde Systemkfionale Begriffe sind diejenigen
der Erkenntnis, der Bedeutung, der Geltung respekter Gultigkeit, der Sprache, der
Polaritéat sowie der Propositionalitdt und der Prenftivitat, welche einen dezidiert
strukturalen Charakter aufweisen. Ein letzter, karapver Terminus, der zur Unter-
scheidung und Spezifikation einerseits sowie zurgMéchung zweier Typen von Be-

wusstseinskonzepten dient, ist dasjenige Pradiatuhktionalen Identitat.

1.2 Der Entwurf eines Bewusstseinssystems auf deradlage der Integration
strukturaler und funktionaler Begriffe

Aus der Synthese dieser Vielzahl von Begriffen te=t eine Konzeption, wel-
che als Bewusstsein zu bestimmen ist. Es handditdabei um ein Strukturgeflige,
welches spezifische Komponenten umfasst, die eégdichen, und als solche die Vor-
aussetzungen bilden, einen Bezug herzustellen kar8p, die konstitutiv sind hinsicht-
lich des Bewusstseinssystems. Damit hat diesesCtanakter eines Relationsgefiiges,
dessen Konstituentien die Realitatsspharen destBelhugs, des Fremdbezugs und des
Gegenstandsbezugs sind. Der Begriff des Bewusstgeigseiner Funktion ist im Rah-
men dieser nachfolgend zu entfaltenden Thematikd@sen Sachverhalt der Relationa-
litat konzentriert. Es handelt sich dabei um eist&y, welches diese Bezugsrichtungen
generiert und festlegt. Als solches bildet es desaitrahmen der moglichen Reali-
tatsperspektiven. Gemald des Themenspektrums dieseit, das sich in dem Radius
der philosophischen Positionen zwischen Mentalismid Transzendentalpragmatik
bewegt, ist der Bewusstseinsbegriff in seiner Stnukinsichtlich beider Standpunkte

zu differenzieren.



Um den Terminus des Bewusstseins in angemessenise \&@aseinanderzule-
gen, ist es erforderlich, dessen Komponenten zinidefn. Gemal den durch diesen
Begriff etablierten Relationen sind folglich diesde fixierenden Begriffe des Subjekts
und des Gegenstands, als der Korrelationen des ®tsainskonzepts, zu bestimmen.
Im Kontext dieser Arbeit ist entsprechend der Sktbggriff in dreifacher Weise zu
unterscheiden. Dieses Verfahren ist den im RahneeMkdematik dieser Arbeit grund-
gelegten Denkrichtungen des Mentalismus und demskendentalpragmatik angepasst.
So ist zunachst, in allgemeiner Hinsicht, der Skibjegriff als die Grundposition der
Konstitutionsaktivitat definiert. Diese Auffassutgjlen die neuzeitliche Bewusstseins-
philosophie, in deren Rahmen dieser Begriindungsaitstiert ist! und die Transzen-
dentalpragmatik. Dieser Subjektbegriff ist in sen€harakter ichlich respektive ego-
logisch strukturiert. In dieser Bestimmung bildetdas Zentrum des Konstitutionsver-
fahrens und insofern dessen conditio sine qua Demgegeniber ist das Subjektkon-
zept im Rahmen der transzendentalpragmatischetid?ozu differenzieren. So ist zu-
nachst der Subjektbegriff, als der Grundpositios Henstitutionsverfahrens, in dem
Status der Ichlichkeit beziehungsweise der Egoltigian Sinne der ersten Person Sin-
gular angelegt. Diese bewusstseinssystemische lsitigp@ale Konstitutionsstelle ist in
ihrem Charakter nicht allgemein und insofern posii neutral ausgerichtet, sondern
sie ist in einer bestimmten Richtung individual gigih In einer derartigen spezifischen
Ausgerichtetheit weist die transzendentalpragmiatdifferenzierte Subjektstelle eine
bestimmte inhaltlich ausgepragte Tendenz auf. Simiihrer besonderen Stellung nicht
durch eine generelle Neutralitdt ausgezeichnetdesonihr Charakteristikum ist eine
bestimmte Positionalitdt. Das heil3t, dass die m@amdentalpragmatisch interpretierte
Subjektstelle neben der Eigenschaft der Ichlichdaiich eine Exzentrik, und insofern
durch eine nichtneutrale Zentrik, die das Subjekizisiert, charakterisiert ist, welche
jene ichliche Bestimmung spezifisch ausdeutet. Dandie transzendentalpragmatisch
pradizierte Position der Selbstreferenz als egetdggs Subjekt festgelegt.

Dieser als ichlich bestimmten Subjektstelle gegenidt die als oppositional zu
identifizierende Position deslterum subiectunzu prézisieren. Bei dieser handelt es
sich um eine Interpretation der transzendentalpedigeh begriindeten bewusstseins-
systemischen kompositionalen Stelle des Ko-Suhjéktssichtlich dessen Verstandnis-

ses als desalterum subiectunbildet es im Rahmen der strukturalen Konstellatiom

1 Vgl. Descartes, René, Die Prinzipien der Philogmpiibersetzt von Artur Buchenau, Erster Teil, Nr.
Hamburg?1992, S. 2f.
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kontrére Position zur egologischen Subjektstellg.diéser Definition ist die Relations-
stelle der Fremdreferenz fixiert.

In einer Kombination der Positionen des egologiacBebjekts und dealterum
subiectunbildet sich die konstitutive Korrelation im Zusamnihang des Selbstbezugs
und des Fremdbezugs heraus. Dieses reziproke Waehétabliert das Fundament zur
Ermoglichung der Relationseigenschaft der Inteesthyjitat.

Als einer dritten Position im Rahmen des transzetadgragmatischen bewusst-
heitsermoéglichenden Konstellationssystems ist dege@stand zu definieren. Mit die-
sem Begriff ist ein bewusstseinsbegriindender Baxfiginen der konstitutiven Positi-
on entgegenstehenden Sachgehalt bezeichnet. Ingsfeter Gegenstand die sachliche
Bestimmung wie auch der sachliche Gehalt einesktibbjund alternativ subjektiv ini-
tiierten Konstitutionsverfahrens.

Mit der Systematik einer dreistelligen Relatiordtlitst, aufgrund der Addition
der Position des Gegenstands zur Konzeption einadd, die konstitutive Korrelation
komplettiert, die aus den Komponenten des egolbgisSubjekts, deslterum subiec-
tumund des Gegenstands besteht.

Hinsichtlich einer Bewertung des Status des agpériethematischen Paradig-
mas, entweder des Mentalismus oder der Transzealgeagmatik, sind die diesbezlg-
lichen Pradikate der Metaphysik und der Nachmetsighipn die Erdrterung einzufih-
ren. Vermittels dieser Pradikate werden die entsmeden Paradigmen charakterisiert.

In diesem evaluativen Zusammenhang bestimmt derifBdgr Metaphysik den
Sachverhalt einer unzureichenden Fundamentierung\nlege eines Begrindungsan-
satzes hinsichtlich einer gegenstandlichen Korgiitsmethode. Als Kennzeichen der

Metaphysik ist entsprechend folgende Bestimmungeren.

,Das Seiende, das sich in ihm fir es zeigt undalaisias eigentliche Seiende verstanden wird,
erhalt demnach seine Auslegung in Rucksicht aufegeB@-wart, d. h. es ist als Anwesenheiic{a)
begriffen.

Diese griechische Seinsauslegung vollzieht sichgedhne jedes ausdrickliche Wissen um den
dabei fungierenden Leitfaden, ohne Kenntnis oder \gerstandnis der fundamentalen ontologischen
Funktion der Zeit, ohne Einblick in den Grund dedd¥ichkeit dieser Funktion®

2 Heidegger, Martin, Sein und Zeit, Tiibing&2001, S. 26; vgl. auch Heidegger, Martin, ebd2-37,

bes. S. 10f; vgl. auch, zur Definition des Begrifés Metaphysik: Heidegger, Martin, Kant und dasPr
lem der Metaphysik, hrsg. von Friedrich-Wilhelm vdarrmann, Frankfurt am Maft1998, S. 5-18, bes.
16f; ,Die Absicht der Kritik der reinen Vernunftdibt demnach grundsatzlich verkannt, wenn dieses
Werk als ,Theorie der Erfahrung’ oder gar als Theder positiven Wissenschaften ausgelegt wird. Die
Kritik der reinen Vernunft hat mit ,Erkenntnisthésrnichts zu schaffen. Wenn man tberhaupt die Aus-
legung als Erkenntnistheorie gelten lassen kdmizen ware zu sagen: die Kritik der reinen Vernistft
nicht eine Theorie der ontischen Erkenntnis (Edal), sondern eine solche der ontologischen.*; vgl.
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In dieser bewertenden Charakteristik ist auch easte paradigmatische Pradi-
kat, das heil3t dasjenige der Nachmetaphysik, irsgistematischen Zusammenhang der
Gegenstandskonstitution einzuordnen. Im Rahmernr ewvaduativen Einbeziehung des
Begriffs der Nachmetaphysik in den Kontext des gstfndlichen Konstitutionssys-
tems beinhaltet dessen Definition eine radikaled&imentierende Konzeption eines
konstitutiven Begriindungsansatzes. EntsprechenttidBegriff der Postmetaphysik zu
definieren als eine dreifach positionale Fundaneeatig des gegenstandlichen Konsti-
tutionszusammenhangdsyobei die drei Positionen das egologischen Supjiddalte-
rum subiectunund der Gegenstand sind.

Zur Klarung der Funktion des gegenstandskonsteuti8ystems, dessen Expli-
kation das Thema dieser Arbeit ist, sind weiteredimsem Zweck relevante Begriffe
definitorisch einzufuhren.

In diesem Zusammenhang ist der Begriff der Erkeardnrch den Sachgehalt
eines lebensweltlich involvierten und begriindetegéhstandsbezugs ausgezeicfinet.

Die Definition des Terminus der Bedeutung umfasst Essenz im Sinne des
Grundgehalts des konnotativen wie auch des dewetaGegenstandsbezugs.

Der Inhalt des Begriffs der Gliltigkeit wie auch slms Synonym der Geltung
umfasst einen in situativem Kontext ausweisbargersubjektiv verifizierbaren Bedeu-
tungszusammenhang.

Der Begriff der Sprache ist als ein System von Kongmten definiert, die in ih-
rer Funktion gegenstandliche Bedeutung konstitniei#ie Kombination dieser Sys-

tembestandteile begriindet somit das Sprachkonzept.

ferner Habermas, Jirgen, Nachmetaphysisches DeRkdasophische Aufséatze, Frankfurt am Main
1992, S. 36-42.

% vgl. Habermas, Jiirgen, ebd., S. 42-60.

4 Vgl. Apel, Karl-Otto, Zur Idee einer transzendéeteSprach-Pragmatik. Die Dreistelligkeit der Zei-
chenrelation und die ,abstractive fallacy" in deru@dlagen der klassischen Transzendentalphilosophie
und der sprachanalytischen Wissenschaftslogiksimon, Josef [Hrsg.], Aspekte und Probleme der
Sprachphilosophie, Freiburg; Minchen 1974, S. 28@jf auch Apel, Karl-Otto, Die Logosauszeich-
nung der menschlichen Sprache. Die philosophischgwWeite der Sprechakttheorie, in: Bosshardt, Hans-
Georg [Hrsg.], Perspektiven auf Sprache. Interglszire Beitrdge zum Gedenken an Hans Hérmann,
Berlin; New York 1986, S. 81-83.

®Vgl. zur Definition des Begriffs der Sprache Wittstein, Ludwig, Philosophische Untersuchungen,
hrsg. von Joachim Schulte, Nr. 23, Frankfurt amrv003, S. 26f; vgl. auch Wittgenstein, Ludwig, gbd
hrsg. von Joachim Schulte, Nr. 31, S. 31f; vgl.eadBm Apel, Karl-Otto, Sprache, in: Krings, Hermann
Baumgartner, Hans Michael; Wild, Christoph [Hrsgindbuch Philosophischer Grundbegriffe, Bd. 5,
S. 1383-1402.
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Als struktural deterministische Komponenten deshneetaphysischen erkennt-
niskonstitutiven Systems der Sprachstruktur sirdkibnzepte der Proposition und der
Performation einzufuhren.

In diesem Zusammenhang des Sprachsystems ist dg@sstmdteil der Proposi-
tion als des sachlichen Gehalts des Sprachvollzugfiniererf.

Die sprachliche Strukturpartie der Performationgkigen bezeichnet den Teil
der Sprachstruktur, vermittels dessen eine Handausgefihrt wird. Hinsichtlich der
Charakteristik dieser Teilstruktur als lllokutiomtasst der Begriff der Performation
denjenigen Aspekt des Sprachvollzugs, der als spchthlicher Strukturbestandteil
durch das Merkmal der Nichtsprachlichkeit ausgéwest ist’ Die definitorische
Grundlage dieser Spezifikation des StrukturmomeetsPerformation besteht in dem
Umstand, dass das Sprachcharakteristikum auf tkeergielle Strukturpartie der Pro-

position konzentriert bleibt.

,Die Einsicht in den prinzipiellen, auch geltungssanten Vorrang der Praxis vor der Theorie
fuhrt nur dann zu einer radikalen Vernunftskepsisnn der philosophische Blick auf die Dimension der
wissenschaftlich bearbeitbaren Wahrheitsfragémgeengtwird. Ironischerweise hat die Philosophie
selbst einer solchen kognitivistischen Verkirzurgyséhub geleistet und die Vernunft zunéachst ontolo-
gisch, spater erkenntnistheoretisch, dann sogackanalytisch auf nur eine ihrer Dimensionen fdstge
— auf den Logos, der dem Seienden im ganzen inngiwabf das Vermdgen, Objekte vorzustellen und
zu behandeln, oder auf die tatsachenfeststelleede,Rlie auf die Wahrheitsgeltung assertorischezeSa
spezialisiert ist®

Ein drittes struktural relevantes Merkmal ist dagdtium der Polaritat. Dieses
Pradikat bezeichnet die diskriminierende, dezeatuald differentiale Stellung der drei
systematischen Konstituentien des egologischene&ishjdesalterum subiectunund
des Gegenstands.

Letztlich ist das komparative Kriterium der funkteden ldentitat zu definieren.
Dieser Terminus bezeichnet die Identitat der Famktder beiden Konzepte des traditio-
nellen neuzeitlichen Bewusstseinsparadigmas undndebemetaphysischen transzen-
dentalen Sprachparadigmas. Diese besteht in destiidion der Relationalitat im
Rahmen der Korrelation zwischen dem Subjekt und @amenstand, als der drei sys-
tematischen Konstituentien des egologischen Suhjeldsalterum subiectunund des

Gegenstands sowie in der Ermdglichung des Gegeaistianugs.

®Vgl. Searle, John R., Sprechakte. Ein philosoptes&ssay, Frankfurt am Main 1971, S. 48ff; vgthau
Searle, John R., Intentionality. An essay in thilogbphy of mind, Cambridge 1983, S. 79ff; vgl.rfer
Searle, John R., ebd., S. 163-176.

"Vgl. Searle, John R., ebd., S. 163-165.

® Habermas, Jiirgen, a.a.O., 1992, S. 58.



Mit diesen begrifflichen Definitionen ist die Skizzles im Rahmen dieser Arbeit
entfalteten Argumentationsgangs, als der Explika@ines nachmetaphysischen Be-

wusstseinssystems, angelegt.

2. Erorterungen zur Genealogie des traditionellen mntalistischen Konzepts

Die zentrale Stellung des Bewusstseinsbegriffs iomtxt der Untersuchung
des Verhaltnisses des Paradigmas des Mentalismesmeu nachmetaphysisch konzi-
pierten Transzendentalphilosophie erfordert eingdizie Diskussion der Entwicklung
des traditionellen Terminus des Bewusstseins, mVdeise wie dieser dem aktuellen
Forschungsprojekt zugrundegelegt ist. Bei diesemia¥ieen der Erdrterung des traditi-
onellen Bewusstseinsansatzes fokussiert das digglde relevante Procedere die sig-
nifikanten Aspekte der Struktur wie auch der Fumktdes traditionellen mentalisti-
schen Konzepts, um auf dieser Grundlage den aggizidransformationsprozess im
Rahmen der Bewusstseinskonzeption hinsichtlich(tbesgangs von einem metaphysi-
schen, erkenntniskritischen System zu einem naaphgsischen, sinnkritischen Sys-
tem zu rechtfertigen. Innerhalb dieses Entwicklypngsesses ist den philosophiege-
schichtlichen Phasen der Antike und der Neuzei¢ &ervorgehobene Stellung zuge-
ordnet. Beide Epochen philosophischer Theoriebddwerden in der bestimmten Hin-
sicht thematisiert, dass sie den Verlauf aufzeigemelcher Weise der antike Theoria-
begriff in den neuzeitlichen Bewusstseinsbegriferfibhrt werden kann, beziehungs-
weise wie aus dem antiken Theorieansatz der ndukeiBewusstseinsbegriff herzulei-
ten ist. Letztlich verweist die Skizze des Ubergaimy Rahmen der Begriffshildung auf
die Kapazitat der Transformation dieser metaphfigiscAnsétze in eine nachmetaphy-
sische Bewusstseinskonzeption. Die Moéglichkeit eseSransformationsprozesses liegt
in dem Moment der Modifikation des Begriindungsgsjmnaelcher in der ersten Trans-
formationsphase die Verdnderung der Fundamentiedtungh den Gegenstand zur Fun-
damentierung durch das Subjekt anzeigt, wahrendzdieite Transformationsphase
durch den Aspekt befordert wird, dass der neueb#liSubjektbegriff die Basis der
Entwicklung des nachmetaphysischen Subjektbegailsdes erkenntniskonstitutiven
Begrindungsgrunds bildet und damit die Grundlagesinachmetaphysischen Be-

Wusstseinssystems.
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2.1 Der traditionelle Bewusstseinsbegriff hinsichith seiner Genese

Die Entwicklung des transzendentalpragmatischerofié@nsatzes beginnt mit
dem epistemischen Aspekt des Problems des Gegdastane philosophiegeschichtli-
che Einordnung dieser Problematik unterscheidetiéneptsachliche Phasen deren Ge-
nesé, wahrend eine vierte Phase als eine Ausdifferemageder ersten Epoche der Ent-
stehung der Fraglichkeit des Gegenstands zu verstsh Es handelt sich bei den zu
differenzierenden philosophiehistorischen Entwiokijszusammenhangen um die drei
hauptsachlichen philosophischen Epochen der alstahen Philosophie, der neuzeitli-
chen Philosophie und der positivistischen beziebwegse der neopositivistischen Phi-
losophie. Die subordinierte entwicklungstheoretis&poche ist diejenige der mittelal-
terlichen Philosophie, die ihre begriindungsthesché Orientierung im Aristotelismus

verortet, im Sinne der aristotelisch-scholastischieeoriebildung?

,Mit so mannigfachen Beziehungen gegenseitiger tdtilézung oder Hemmung und mit so
zahlreichen Frontverdnderungen ziehen sich die @estemassen der alten Philosophie durch das Mittel-
alter hin: aber die wichtigste und einschneiden#gémdung ist zweifellos die Rezeption des Aristo-
telismus, welche sich um das Jahr 1200 herum \@lizb

Ein weiterer Hinweis auf den Einfluss des Aristsi®us hinsichtlich der mittel-

alterlichen Philosophie befindet sich in folgendéiat:

.Nachdem Sokrates der Wissenschaft die Aufgabe egami hatte, die Welt in Begriffen zu den-
ken, wurde die Frage, wie sich die GattungsbegrifieRealitat verhalten, zum erstenmal ein Haupgtmot
der Philosophie: sie erzeugte die platonische lledea und die aristotelische Logik; und wenn dietk
re [...] zu ihrem wesentlichen Inhalt die Lehre vaand-ormen der Abhangigkeit hatte, in der sich das
Besondere vom Allgemeinen befindet, so ist es litigre dass selbst aus so sparlichen Resten und
Bruchstiicken dieser Lehre, wie sie dem frihstertelMditer zur Verfligung standen, dasselbe Problem
mit seiner ganzen Gewalt auch dem neuen GescHiehteuropaischen Vélkern, B. K.] entgegensprin-
gen musste. Und es ist ebenso begreiflich, dasaltdidRatselfrage auf die naiven, denkungeiibtest&ei
des Mittelalters &hnlich wirkte wie auf die Grieahéie logische Disputierlust, wie sie sich seitrde
elften Jahrhundert an den Pariser Hochschulen ekelte, hat als soziale Massenerscheinung ihr Gegen
stuck nur in den Philosophendebatten Athens, uetl audiesen hatte [...] die um die Ideenlehre grup-
pierte Frage nach der Realitat der Universalies efauptrolle gespielt?

Diesem philosophischen Ansatz des Mittelalters prathend, ist die begrin-

dungstheoretische Position des Gegenstands fraglegglchem Sinne sie den episte-

°Vgl. Braun, Edmund, Der Mensch vor seinem eigefwespruch. Moral als kritisch-normative Orientie-
rungskraft im Zeitalter der posttraditionalen Gesdiaft, Wirzburg 2002, S. 202-214.

19ygl. wWindelband, Wilhelm, Lehrbuch der Geschictiez Philosophie, IIl. Teil. Die mittelalterliche
Philosophie, Tiibingetf1993, S. 219-290.

1 Windelband, Wilhelm, ebd., S. 224; vgl. dazu Wibdad, Wilhelm, ebd., S. 219-224.

12 windelband, Wilhelm, ebd., S. 240f.
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mologischen Begrindungsgrund angibt. Durch dieseédmentierende Aufnahme des
Aristotelismus in die mittelalterliche Philosoplaehalt diese ihren begriindungstheore-

tischen Ductus.

.Der neuplatonisch-arabische Aristotelismus, detr seinen naturalistischen Konsequenzen an-
fangs nur den rationalistischen Mut der Dialektik siegreichem Uebermut zu kraftigen schien, ist mit
bewunderungswiurdig schneller Bewaltigung in dennBiedes kirchlichen Systems gebeugt worden.
Freilich war das nur so méglich, dass in dieser woiflkommen systematischen Ausbildung einer der
Glaubenslehre konformen Philosophie die intellelidtiachen und dem Neuplatonismus verwandten
Elemente des augustinischen Denkens ein entsclasdégbergewicht gewannen. Auf diese Weise voll-
zog sich, ohne dass eigentlich ein anderes neuks@bhisches Prinzip als der Trieb nach Systembil-
dung dabei schopferisch gewirkt hatte, die gro@stei Ausgleichung weltbewegender Gedankenmassen,
welche die Geschichte gesehen Hat.

Entsprechend ,[schienen] aber im Alberto-Thomisnhedenistische Wissen-
schaft und christlicher Glaube zu voller Harmonédmcht’*., Somit ist die Parallele
der antiken Philosophie und der mittelalterlichdrldzophie in der begriindungstheore-
tischen Hinsicht nachgezeichnet. Sie konkretisat in dem epistemischen Gesichts-
punkt, dass der Gegenstand in der Hinsicht derriatkésmadglichkeit unproblematisch
ist.

Die Genese des Problems des Gegenstands hingegjentbmit der Befragung

der Existenz desselbén.

,Die Neubestimmung der Ersten Philosophie hatteharbebliche Folgen fir die Bestimmung
des Gegenstandes. lhr gemaR legt unsere Erkenetséswa priori fest, was Gegenstand unserer Erkennt-
nis sein kann. Seiendes kann nur als Gegenstagégmittreten, insofern es in der Sphére auftrigt, di
sich die Vernunft selbst gesetzt hat. Was daherhilogt wissbar ist, bemisst sich nach der Reicleweit
und den Grenzen des selbstgewissen Erkenrténs.“

Im Verlaufe der Entwicklung dieser neuzeitlichenkeamtnistheoretischen
Grundposition entsteht die weitere Fragestellumgibhtlich der Struktur des Bewusst-
seins, welche in diesem Zusammenhang das Syste@eatgmnstandsermdglichung bil-
det.

3 windelband, Wilhelm, ebd., S. 261.

“windelband, Wilhelm, ebd., S. 261.

3ygl. thematisch Braun, Edmund, a.a.0., 2002, 8:2D4.

' Braun, Edmund, ebd., S. 211; vgl. auch themafide$cartes, René, Meditationen tiber die Grundlagen
der Philosophie mit den samtlichen Einwanden undd&rungen, Ubersetzt und hrsg. von Artur Buche-
nau, Sechste Meditation, Hamburg 1972, S. 87-116.
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2.2 Allgemeine Bestimmungen des traditionellen neetlichen Bewusstseinsbeg-
riffs

Der in der Tradition der Neuzeit entwickelte Bewssssbegriff weist den Cha-
rakter eines Relationskonzepts auf. Wie ist diesstiBimung zu verstehen? Sie lasst
sich zunéchst bekréftigen durch folgenden Sachzoarhang:

,Die ldentitat, die die Vergleichbarkeit von Erfaimg [von erfahrenem An-Sich] ermdglicht,
kann nicht der prinzipiell auswechselbare Gehat &n-Sich, noch auch die ebenso auswechselbare
Individualitat der Subjekte sein, sie liegt sonmtder Struktur der Zugehdrigkeit von Subjekt und- An
Sich, in der Struktur des Bewusstseins. Im Bewasstist das An-Sich dem Subjekt bewusst, und das
Bewusstsein ist nichts anderes als die Beziehunpelden aufeinander*

Der hier fragliche Terminus stellt sich insofets gelational und in diesem Sin-
ne als ein Relationsgeflige dar, weil er die Beaurgsén der Gegenstandsrelation und
des Selbstbezugs wie auch des Fremdbezugs thesrtatisd festlegt. In diesem Zu-
sammenhang der Relationalitat richtet die philossgte Phase der Neuzeit den Fokus

auf die Erérterung der Relation zwischen dem Suhjek dem Erkenntnisgegenstand.

»50 wie die Erfahrung einerseits durch das An-Sichstituiert ist, so andererseits dadurch, dass
sie Erfahrung eines Subjekts ist, dem das An-Sehiusst wird. Alle Erfahrung ist die eines jeweilige
Subjekts.*®

Die Relationstendenz des Fremdbezugs hingegerdsilich mittelbar aufge-
zeigt. Diese ist als der Ausdruck eines moglicimdormativen, verstandigungsorientier-
ten Transfers der subjektiven Erfahrung an ein msd8ubjekt beziehungsweise an eine

Pluralitat anderer Subjekte indiziert.

»Zugleich sind Erfahrungen weitgehend mitzuteil€npjekte konnen sich Uber ihre Erfahrungen
zumeist verstandigert™

Mit diesen Angaben ist der neuzeitliche Bewussttmgriff als eine prinzipielle
dreifache Relationalitdt herausgestellt. DiesenstSinne der Hervorhebung der Bezie-

hung des Subjekts und seines Gegenstands, hingictilr dritten Relationsdimension

7 Jacobs, Wilhelm G., Bewusstsein, in: Krings, HetmaBaumgartner, Hans Michael; Wild, Christoph
[Hrsg.], Handbuch Philosophischer Grundbegriffeidiinausgabe Bd. I, Das Absolute — Denken, Miin-
chen 1973, S. 235.

18 Jacobs, Wilhelm G., ebd., in: Krings, Hermann; Bgartner, Hans Michael; Wild, Christoph [Hrsg.],
ebd., Bd. I, S. 235.

19 Jacobs, Wilhelm G., ebd., in: Krings, Hermann; Bgartner, Hans Michael; Wild, Christoph [Hrsg.],
ebd., Bd. I, S. 235.
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des Fremdbezugs, welche blof3 in der moglichen Nh#tekeit der subjektiven Erfah-
rung besteht, als defizitar zu deklarieren. Dadwvel folglich eine Zweistelligkeit der
Relationalitat affirmiert. Diese ist in dem Gesginkt akzentuiert, dass als die priméa-
re konstitutiv relevante Relationalitdtsform derzBg des Subjekts auf seinen Gegens-
tand hervorgehoben wird. Demgegenuber ist die Rekditat als eines Fremdbezugs in
konstitutiver Hinsicht weniger bedeutsam, welchact®&erhalt in dem Charakter der
bloRen Mitteilbarkeit der subjektiv konstituiertErnfahrung ausgedruckt ist.

In dieser Bedeutung eines Relationskonzepts isBderusstseinsbegriff als ein
Akt verstanden. In dieser Definition aul3ert siameeaiveitere Hinsicht des Systems, wel-
ches als Bewusstsein tituliert ist. Es fungiertgauwnd dieser Bestimmung als ein Ord-
nungsgeflige. Diese Eigenschaft zeigt sich in des&/éass die durch das Bewusstsein
konstituierten Gegenstande einer GesetzmaRigkedgrsiallt werden. Damit weist in
dieser Perspektive die Bewusstseinsstruktur eingergeBedeutung auf. Diese besteht
in der Introduktion eines Gesetzes, nach welchege@sandskonstitutionen vollzogen
werden. Damit ist dem Bewusstsein in der neuzbélicFassung die Funktion pradi-
zZiert, die durch es vollzogenen inhaltlichen Kansgtbonen zu organisieren.

Das System, nach welchem diese OrdnungsfunktiorBdesisstseins verfahrt,
ist die Logik. In ihrem Rahmen sind der Bewusstssuktur Ordnungsformen vorge-
geben, welche die Strukturierung der Bewusstsdiadiie leiten. Diese sind beispiels-
weise nach Kant die Funktionen der Kategorien. Biéekt dieser Organisationsleis-
tung der neuzeitlichen Bewusstseinsform bestedemErmdglichung und Begriindung
allgemeingultiger gegenstandsorientierter Erkesntdie durch den Charakter der Ob-
jektivitat ausgezeichnet ist. Das heil3t, dass wrghittels der als Akt verfassten Be-
wusstseinsleistung der Organisation der Bewussisdialte Gegenstande in der Eigen-
schaft von Objekten zuganglich sind.

Damit ist dem neuzeitlichen Bewusstseinsbegrifeezweifache Charakteristik
zugeschrieben. Diese ist jeweils einerseits eirjektibe Bedeutung und andererseits
eine subjektive Leistung. Beide Eigenschaften simdheuzeitlichen Kontext der The-
matik gegenstandlich orientiert, indem sie zweleddnte Perspektiven auf den Gegens-
tand bestimmen. Diese sind einerseits der semantiGehalt des Gegenstandsbezugs,
andererseits die subjektiv formierte Vorstellung dgegenstands, wodurch ebenfalls
eine Gegenstandsrelation hergestellt ist. Einelgtegegenstandliche Orientierung trifft
auch im Falle der Bestimmung des Selbstbewusstzeinslier wird das Bewusstsein

thematisiert, und dadurch wird es zum Thema dert&ming. Mithin ist die Bewusst-
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seinsform auch in diesem Sachzusammenhang als Sagdnder Untersuchung be-
stimmt.

Letztlich ist es fur den neuzeitlichen Bewusstdeagsiff charakteristisch, dass
dieser streng verbunden ist mit dem Begriff desgBstands. So ist die Bewusstseins-
struktur nur moglich zu erértern im ZusammenhamgeBehandlung des Gegenstands
als eines Bewusstseinsgegenstands, welcher sonesvusstseinskorrelat bildet. Die-
ser Sachverhalt wird plausibel im Verweis dara@ssdin neuzeitlichem Kontext die
Bewusstseinsform thematisch wird in der HinsicimeeiBestimmung der Inhaltlichkeit
des Bewusstseins, womit der Bezug auf einen Bewgeissgegenstand verdeutlicht ist.
Dieses Verstandnis des traditionellen neuzeitlicBewusstseinsbegriffs rekrutiert sich
aus der Bedeutung desselben als eines Vollzugs ¥inmstellens?

In diesem soweit entwickelten Verstandnis des ti@ukllen neuzeitlichen Be-
wusstseinsbegriffs ist schlie3lich ein letztes @hktaristikum desselben herauszustel-
len. Dieses ist die Reprasentationsfunktion. Esebésn der signifikanten Bezogenheit
des neuzeitlichen Bewusstseinskonzepts, welchedglials eine Relationalitatsstruktur
auszeichnet. In diesem Sinne aulRRert sich die RepEionalitat des neuzeitlichen Be-
wusstseinskonzepts in dessen charakteristischati®®litat. So besteht die Reprasen-
tationsfunktion des neuzeitlichen Bewusstseinsbfisgn der Bezogenheit auf Gegens-
tande des Bewusstseins und auf das Bewusstseieksublese Beziige sind konstituti-
ven Charakters, in welchem Sachverhalt sich derd&eptationsansatz des neuzeitli-
chen Bewusstseinsbegriffs ausdriickt, insofern esedRelationalitat reformuliert. Da-
bei liegt der entscheidende Gesichtspunkt der Reptationsfunktion in demjenigen
Sachzusammenhang, dass die Reprasentationalitéh eume doppelte Prasentation
ausgezeichnet ist. Demgemal besteht der subsiaiBieh der Reprasentationsfunktion
des neuzeitlichen Bewusstseinsbegriffs in dem Kemptlass die durch ein Subjekt
ausgefuhrte Prasentation, auch diejenige einesrStgaelsbezugs im Sinne einer Kor-
relation eines Subjekts und eines Gegenstandsengréd wird. Der sachliche Hinter-
grund dieser erkenntnistheoretischen Methode dprd2entation ist die Sicherstellung
beziehungsweise die Vergewisserung, dass ein Gegelsbezug ausgewiesen werden
kann. Dementsprechend bedeutet dieser Operatiomdéemer Reprasentation die Pré-
sentation einer Prasentation, durch welches Monasteines Kriteriums, die Repra-
sentationsfunktion des neuzeitlichen Bewusstsegadaas begriindet ist. Dabei stellt

sich diese doppelte Prasentation nicht als einfadyeetition ihrer eigenen Funktion

2vgl. Eisler, Rudolf, Bewusstsein, in: Kantgesdiiaft [Hrsg.], Worterbuch der philosophischen Begrif
fe, Berlin*1927, S. 209f.
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dar, derart dass blof3 die Operation der Prasentatiésentiert wird und dies iterativ,
sondern der Begriff der Représentation bedeutsts dee Prasentation in ihrer Form als
einer Relation zwischen einem Subjekt und eineme@stignd prasentiert wird. Pointie-
ren lasst sich diese methodologische Position éprasentation mit dem Hinweis, dass
die Methode der Reprasentation darin besteht, diasBrasentation in dem Sinne, dass
sich ein Subjekt auf einen Gegenstand beziehteptigst wird. Der Fokus der Repra-
sentationsmethode ist somit auf den Aspekt geticess in dem Représentationsver-
fahren die Relation eines Subjekts auf seinen Gaged, welche die Prasentation aus-
zeichnet, prasentiert wird. Somit stellt sich alpRisentation der Sachverhalt dar, dass
die in der Prasentation bestehende Relation einbgel8s auf einen Gegenstand als
eine solche Relation prasentiert wird. Daraus redrusich die Bedeutung des Repra-
sentationsansatzes als einer doppelten Prasentdieodadurch ausgezeichnet ist, dass
sie die Prasentationskonstellation der Relatiorsam@n einem Subjekt und einem Ge-
genstand prasentiert, derart dass sie durch di&saskteristikum ,[...] aber von eige-
ner Art [ist].* Entsprechend stellt Braun diese Position einegeitichen Bewusst-

seinsbegriffs im Sinne eines Erkenntnisansatzesiser

,Die Sicherstellung der Erkenntnis auf der Basis dkularen Begriffs der Theorie-Tradition er-
folgt dadurch, dass als wahre Erkenntnis nur dig dje dem Gegenstand bis auf den Grund sieht. Das
Wahre ist daher das bis auf den Grund durchschatllaae (clarus), nach jeder Hinsicht Prasente und
daher Evidente, das von allem noch UndurchschautenUndurchschaubaren abgeschieden (distincte)
ist. Solchermaf3en ist das selbstgewisse Erfasseoefgtio) Prasentation. Diese Prasentation ist aduer
eigener Art. Sie prasentiert nicht einfach, sondias Erfassen bezieht sich immer schon auf sidistsel
zurlick. Auch der erfassende Bezug zum Erfasstenritoror das Erfassen. Die Prasentation wird zur
Reprasentation®®

Diese Bedeutung der Bewusstseinsrelation implizartProblem, das die Au-
Renwelt betrifft, derart dass die Existenz der Awfdt nicht gesichert ist und auch
nicht gesichert werden kann, mit anderen Wortess dacht garantiert werden kann,
dass der Bezug zu einer Aul3enwelt besteht. Weslensli dabei der Aspekt, dass das
Objekt des Bewusstseins als eine Realitat in ogisbther Hinsicht gesichert werden
kann.

Betreffs des Bedeutungsgehalts ist der hier thaimedt neuzeitliche Begriff des
Bewusstseins durch Descartes begriindet. In diederariekontext ist er eingefuhrt in

der Bedeutung des lateinischen Begriffs des cagtespektive desjenigen der ,cons-

21 Braun, Edmund, a.a.O., 2002, S. 2009.
22 Braun, Edmund, ebd., S. 2009.
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cientia“”. Als eines Terminus wird der Bewusstseinsbegnffcd Christian Wolff in

die Philosophie eingefiihtt.

3 Descartes, René, a.a.O., iibersetzt von Artur BuheErster Teil, Nr. 1992, S. 3.

24 vgl. Diemer, A., Bewusstsein, in: Ritter, Joachlinsg.], Historisches Wérterbuch der Philosophie,
Bd. 1: A-C, Basel 1971, Spalte 888; vgl. auch Digme, ebd., in: Ritter, Joachim [Hrsg.], ebd., Bd.
A-C, Spalte 890f; vgl. ferner Jacobs, Wilhelm Ga.@., in: Krings, Hermann; Baumgartner, Hans Mi-
chael; Wild, Christoph [Hrsg.], a.a.0., Bd. I, 1983 233; vgl. letztlich Eisler, Rudolf, a.a.0., Kantge-
sellschaft [Hrsg.], a.a.0%1927, S. 207ff.
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3. Kant und Husserl als Beispiele eines aporetisch&ewusstseinsbegriffs

Um das Thema der Interpretation der transzendeataipatischen Position als
eine bestimmte Form des Bewusstseins durchzuflilseas erforderlich, das genuine
Paradigma der Bewusstseinskonzeption exemplarigcskizzieren. Dieses Unterneh-
men erfolgt auf der Grundlage zweier philosophischasétze, die hinsichtlich der
Entwicklung der Transzendentalpragmatik grundlegerinfluss proklamieren.

Es handelt sich dabei um die Transzendentalphilueolants und die Phéano-
menologie Husserls. Beide Positionen sind in desidht auf den Aspekt der Gegens-
tandskonstitution zu untersuchen. Im Rahmen dieésematik ist spezifisch der Bereich
der Gegenstandserméglichung wie auch derjenigdidsbeztiglichen subjektiven Leis-
tung fokussiert. So ist in diesem Investigationskgndie korrelative Struktur des Ver-
haltnisses von Erkenntnissubjekt und Erkenntnisgetged zu rekonstruieren wie auch
zu qualifizieren. Dieses Korrelationsverhaltnisdnghtlich seines Begrindungscharak-
ters zu evaluieren, ist der Zweck der Untersuchdeg bewusstseinsphilosophischen
Paradigmas, auf der Grundlage zweier exemplarisph#gosophischer Ansétze. Das
Ziel dieser Bewertung des Fundierungscharaktersbdeaisstseinsphilosophischen er-
kenntniskonstitutiven Systems ist die Beurteiluoly,der mentalistische Begriindungs-
ansatz hinreichend fundamental ist, oder ob emieré\porie resultiert.

Den Charakter dieser Aporie anzuzeigen, ist eirneres Beweisziel dieser Dis-
kussion der paradigmatischen mentalistischen phploischen Positionen.

In bezug auf den Theorieansatz Kants ist diesdslétroorientiert an der Erorte-
rung des Erfahrungsbegriffs. Die gleiche Fragestellerfordert in bezug auf die Hus-
serlsche Phanomenologie die Eruierung der Korpelaties subjektiven Bewusstseins
und des Gegenstands. Diese Bezogenheit etablke8phare moglicher Erfahrung. Der
transzendentalphilosophische wie auch der phandagische Erfahrungsbegriff sind
nachfolgend mit dem transzendentalpragmatischeah&rhgsbegriff zu vergleichen
und hinsichtlich ihrer jeweiligen Fundiertheit zevterten.

Als des Spezifikums des Erfahrungsterminus ist eleséonstitutionscharakter
zu indizieren, den die drei zu vergleichenden Rusn teiler?> Als besondere Eigen-
schaft dieses Konzepts eines Gegenstandsbezugiessen bedeutungsbegrindende

Ruckbezogenheit auf die Spontaneitat eines agiere8dbjekts anzugeben.

% vgl. Abel, Gunter, Interpretationswelten. Gegertahilosophie jenseits von Essentialismus und Rela-
tivismus, Frankfurt am Main 1995.
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.Eine form-lose und von Interpretatighlorizonten ganzlich unabhéangige Welt kann es fid-e
liche Geister der uns bislang bekannten Art nigtiem. [...] Vielmehr wird in InterpretatigiProzessen
erst umgrenzt, waals eine Welt und wasls wahr oder falsch gelten kann. Wéahrend also die t&h
oder Falschheit der Interpretatiogamn der Beschaffenheit der Welt abhangig istjede individuierte
Welt von InterpretationHorizonten abhéngig?®

Somit ist das Interpretationsverfahren, als babéd¢hode der Gegenstandser-
stellung, als fundamental hinsichtlich der Kongiita der epistemischen Relationalitat
und des entsprechenden komponentiellen Relationgeisses anzusehen.

,FUr die Interpretationsphilosophie ist [...] kennd@iend, dass sie digestimmtheitines Welt-
, Fremd- und Selbstverstandnisses und alles, was @la ein bestimmtegtwas respals etwasBestimm-
tesangesehen, erfasst und zugeschrieben wird, asetuffasst, das in und unter einem Interpretation
Horizont steht sowie aus einer InterpretatiBnaxis heraus und auf diese hin zu verstehemibtderen
Regularitaten instantiiert”

3.1 Die Grundlegung des Problems des Gegenstandsbhgg als einer Kritik des

Idealismus

Die Klarung der Frage der Erfahrungsmaglichkeiolgtf auf der Basis der Eror-
terung des Problems des Gegenstandsbezugs. DakaRdgeser Diskussion ist eine
Skizze einer Theorie der Gegenstandskonstitdfidtant untersucht die Frage des Ge-
genstandsbezugs im Rahmen einer Auseinandersetaiirgvei Formen des Idealis-
mus, welche einerseits ,der dogmatische des Berkelend andererseits ,der proble-
matische des Cartesii8“sind®' Als Charakteristikum ist dem Idealismus Berkeleys
das Merkmal der Negation der Aulenwelt und ihregegbstande attestiert, wonach
dieser ,den Raum, mit allen den Dingen, welchealgmunabtrennliche Bedingung an-
hangt, fur etwas, was an sich selbst unmaéglichusel,darum auch die Dinge im Raum

% Abel, Glinter, ebd., S. 176; vgl. zur Differenziegudreier Typen des Interpretationsbegriffs: Abel,
Gunter, ebd., S. 14f: ,Heuristisch kann man zuméhdeei Ebenen und drei Hinsichten des Interpretati
onsbegriffs unterscheiden, wie dieser im Intergi@iégsmus und in dem vorliegenden Buch verwendet
wird. Was die Ebenen betrifft, so kdnnen die uragtich-produktiven und sich in den kategorialisiere
den Zeichenfunktionen selbst manifestierenden kokttildenden Komponenten, die in jeder Organisa-
tion von Erfahrung bereits vorausgesetzt und inptush genommen sind, ,Interpretatiofegenannt
werden. Dagegen heiRen die durch Gewohnheit vergmkend habituell gewordenen Gleichférmig-
keitsmuster ,Interpretationgn Und die aneignenden Deutungen, z.B. die VorgéadegBeschreibens,
Theoriebildens, Erklarens, Begriindens oder Redigésrs, werden im folgenden ,Interpretatiogien
genannt.”

* Abel, Ginter, ebd., S. 114.

2 \V/gl. Kant, Immanuel, Kritik der reinen Vernunftdy. von Raymund Schmidt, Des Systems der
Grundsatze des reinen Verstandes Dritter Abscl8ydtematische Vorstellung aller synthetischen
Grundsétze desselben, Nr. 4, Die Postulate degisoign Denkens (iberhaupt, Hambti§90,
A218/B265-B275.

29 Kant, Immanuel, ebd., S. B274.

% Kant, Immanuel, ebd., S. B274.

3L vgl. zur Bestimmung beider Formen des IdealisnuchaKant, Immanuel, ebd., S. A377f.
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fir bloRe Einbildungen erklart? Als Eigenschaft des Idealismus Descartes’ dektarie
Kant die Besonderheit, dass die Unbezweifelbarieit Empirie ausschliel3lich eine
,Behauptung (assertio}® umfasst, welche diejenige des ,Ich bihfst. Entsprechend
konstatiert Kant bezlglich des Cartesianischenliktaeas, dass ,nur Eine empirische
Behauptung (assertio), namlich: Ich bin, fir ungeifeit erklart® ist.

Im Anschluss an diese Charakteristik exponiert Kagitle Positionen. Danach
liegt die Ursache des ,dogmatischen Idealismustien Bestimmung der Existenzbe-

36

dingungen eines Gegenstands als dessen eigenensEigdt”. Somit gilt als Charak-

teristikum dieser Position:

.Der dogmatische ldealismus ist unvermeidlich, wenan den Raum als Eigenschaft, die den
Dingen an sich selbst zukommen soll, ansieht; dtnist er mit allem, dem er zur Bedingung diem, ei
Unding.®’

Aquivalent beinhaltet die Exposition des ,probleisetien Idealismus” die Be-
schrankung der Unbezweifelbarkeit sachlicher Gehattter empirischen Bedingungen

auf die Cartesianische Gewissheit des ,Ich bin“.

.Der problematische, der nichts hieriber behaum®tdern nur das Unvermdgen, ein Dasein
aulRer dem unsrigen durch unmittelbare Erfahrungexweisen, vorgibt, ist verniinftig und einer grindli
chen philosophischen Denkungsart gemaf; namlicigrbein hinreichender Beweis gefunden worden,
kein entscheidendes Urteil zu erlaub&h.*

Im Ausgang von dieser Argumentation leitet KantBegrindung eines gegens-
tandskonstitutiven Systems ein, welches die Erfagsmdglichkeit fundiert und das
Problem des Gegenstandsbezugs, aus der KantisarspeRtive, 16st. Der entspre-
chende Theorieansatz zur Begrindung einer Gegelsstdation, den Kant als eine
Transzendentalphilosophie konzipiert, postulierieai Parallelismus von ,innere[r]
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[...] Erfahrung®® und ,auBerer Erfahrund®

¥ Kant, Immanuel, ebd., S. B274.

¥ Kant, Immanuel, ebd., S. B274.

% Kant, Immanuel, ebd., S. B274.

% Kant, Immanuel, ebd., S. B274.

% Kant, Immanuel, ebd., S. B274.

3" Kant, Immanuel, ebd., S. B274.

% Kant, Immanuel, ebd., S. B274f.; vgl. auch DessarRené, a.a.O., iibersetzt von Artur Buchenau, Nr.
6,%1992, S. 2: ,Mag nun unser Urheber sein, wer dh wild mag seine Macht einerseits, seine betriige-
rische Absicht andererseits noch so grof3 seinaberhwir doch in uns die freie Entscheidung, dechtni
ganz Gewissen und Erforschten unsere Zustimmumgm@aagen und uns so vor jedem Irrtum zu schit-
zen."

% Kant, Immanuel, a.a.0., hrsg. von Raymund Schriidg Systems der Grundsatze des reinen Verstan-
des Dritter Abschnitt. Systematische Vorstellurigradynthetischen Griindsatze desselben, 4, DieiPost
late des empirischen Denkens iiberhaupt. Widerledesddealismus$1990, S. B275.
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.Der verlangte Beweis muss also dartun, dass wir &ol3eren Dingen auch Erfahrung und
nicht blof3 Einbildung haben; welches wohl nichtemsdwird geschehen kdnnen, als wenn man bewei-
sen kann, dass selbst unsere innere, dem Carigsezweifelte, Erfahrung nur unter Voraussetzung
auBerer Erfahrung moéglich sét.

Im Rahmen der Cartesianischen Theoriebildung fdletKonzeption der Ge-
wissheit zur Korrelation der erkenntnistheoretisclidereiche der Kognition und der

Existenz.

.Indem wir so alles nur irgend Zweifelhafte zuriaksen und es selbst als falsch gelten lassen,
kénnen wir leicht annehmen, dass es keinen GoittekeHimmel, keinen Koérper gibt; dass wir selbst
weder Hande noch FuRe, Gberhaupt keinen Kérpemhalber wir kbnnen nicht annehmen, dass wir, die
wir solches denken, nichts sind; denn es ist eidéfgipruch, dass das, was denkt, zu dem Zeitpumkt, w
es denkt, nicht existiert. Demnach ist der Sath:denke, also bin ich (ego cogito, ergo sum) die- al
rerste und gewisseste aller Erkenntnisse, die jgdem ordnungsgemaf Philosophierenden darbietet

[..].%

Das Resultat dieses mit der Cartesianischen Zweifethode verbundenen Kor-
respondenzverhaltnisses zwischen der RealitatssplgirKognition und der Realitats-
sphare der Existenz ist der Beweis des Denkvollalgysines Fundaments der Existenz.

sJunter Denken verstehe ich alles, was derart in geschieht, dass wir uns seiner unmittelbar
aus uns selbst bewusst sind. Deshalb gehért nictdas Einsehen, Wollen, Einbilden, sondern aash d
Wahrnehmen hier zum Denken. Denn wenn ich sage:sgéhe, oder: ich gehe, also bin ich,” und ich dies
von dem Sehen oder Gehen, das vermittels des Kdepferigt, verstehe, so ist der Schluss nicht caush
sicher; denn ich kann glauben, ich séhe oder giolggleich ich die Augen nicht 6ffne und mich nicht
von der Stelle bewege, wie dies in den Traumewaftommt; ja, dies kdnnte geschehen, ohne dass ich
Uberhaupt einen Koérper hétte. Verstehe ich esalreder Wahrnehmung selbst oder von dem Bewusst-
sein (conscientia) [...] meines Sehens oder Geherist die Folgerung ganz sicher, weil es dann auf d
Geist bezogen wird, der allein wahrnimmt oder deekséhe oder gingé™

Mit dieser préazisierenden Direktion der Realitatseinsionen, der Kognition und
der Existenz, die im Rahmen der Cartesianischerorigt@ldung ausgefuhrt wird, ist
eine Hierarchisierung und Praferenz derselben d¢titigih ihres jeweiligen epistemolo-

gischen Fundamentierungscharakters in den KonenEkenntnistheorie eingefihrt.

»Zudem bemerke ich, dass diese in mir vorhanderadtKier Einbildung, insofern sie sich von
der Kraft des reinen Denkens unterscheidet, zuMesenheit meiner selbst, d. h. meines Geistest nich
erforderlich ist. Denn wenn sie mir auch fehlte wgirde ich doch zweifellos ebenderselbe bleiben, de
ich jetzt bin. Hieraus scheint zu folgen, dassvsie etwas abhéngt, was von mir verschieden istsdbe
ich nun leicht ein: wenn irgend ein Korper exidtienit dem der Geist so verbunden ist, dass er nach
Belieben sich darauf richten kann, um ihn gleichganbetrachten, so ist es moglich, dass ich eben da

40 Kant, Immanuel, ebd., S. B275.

41 Kant, Immanuel, ebd., S. B275.

42 Descartes, René, a.a.O., libersetzt von Artur BuaaheNr. 781992, S. 2f.
“3 Descartes, René, ebd., Nr. 9, S. 3.
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durch die kérperlichen Dinge in der Einbildung habed es unterscheidet sich diese Bewusstseingart n
soweit von der reinen Verstandestatigkeit, als @erst beim reinen Denken sich sozusagen auf sich
selbst richtet und irgendeine der Ideen, die in #ind, betrachtet. Wenn er aber etwas in der Elohi

hat, so richtet er sich auf den Korper und schaiitiin irgend etwas an, das der entweder von ihbssel
gedachten oder sinnlich erfassten Idee entsprigitht, sage ich, sehe ich ein, dass die Einbildsmg
zustande kommen kann, sofern namlich ein Korpestiext. Da sich Gberdem ja keine andere gleich
angemessene Weise darbietet, sie zu erklaren,tsehene ich daraus mit Wahrscheinlichkeit, dass der
Kdrper existiert, aber eben nur mit Wahrscheinlahkund wenn ich gleich sorgféltig alles priife sehe

ich trotzdem noch nicht, wie aus dieser deutlicltre der korperlichen Natur, die ich in meiner Hinb
dung vorfinde, sich irgendein Beweisgrund entnehfigfie, aus dem das Dasein irgendeines Kdrpers mit
Notwendigkeit folgte.**

Die Graduierung des Fundamentierungscharakter€ddesianischen Kogniti-
onsinstanz ist abhangig von der Gerichtetheit aaggr@ndungsfunktion. So bemisst sich
der Grad der Fundamentierung nach deren OrientierDie Reduktion der Fundie-
rungskapazitat ist in diesem Kontext abhéngig ven Bezogenheit der Fundamentie-
rungsfunktion. So weist diese Fundamentierungsktitader Kognition einen geringe-
ren Grad der Sicherheit auf, insofern sie auf ezfeielle Gehalte der Kognitionsfunkti-
on gerichtet ist; hingegen steigert sich der GradRegriindungsfunktion der Kogniti-
onsinstanz im Zusammenhang deren Bezogenheit al{aynition und deren Kapazi-
tat selbst.

,Jm aber einzusehen, dass wir unseren Geist niolf fstiher und gewisser, sondern auch kla-
rer als den Kdrper erkennen, ist festzuhalten, javieach natiirlichem Licht [...] offenbar ist, dassda
Nichts keine Zustdnde oder Eigenschaften hat. Wiamithin solche antreffen, da muss sich auch ein
Gegenstand oder eine Substanz, der sie angehiimaen fund um so klarer wir diese Substanz erkennen
um so mehr dergleichen Zustande treffen wir in @egenstande oder in der Substanz an. Nun ist offen-
bar, dass wir deren mehr in unserem Geist algygnit einer anderen Sache antreffen, weil es unaofbgli
ist, dass wir etwas anderes erkennen, ohne dastiamaicht auch und zwar viel sicherer zur Erkaisnt
unseres Geistes fuhrte. Wenn ich z. B. annehms, elagine Erde gibt, weil ich sie fuhle oder sabe,
muss ich danach noch weit eher annehmen, dass®etsh existiert. Denn es ist mdglich, dass ich mei-
ne, die Erde zu beruhren, obgleich es gar keine Bilat, aber es ist unmdglich, dass ich dies meire
mein Geist, der dies meint, nicht sei. Dasselttevgih allem anderen [...J‘®

Die Fundamentierungskapazitat im Verhaltnis der Bescartes ausgewiesenen
Realitaten ist in spezifischer Weise restringiémt.diesem Kontext der Fundamentie-
rungsrelation besteht eine Beschrankung dieserekation auf die Kognitionsinstanz
und deren Wahrnehmungsinhalte. Der Grund diesepri@lesheit des Fundamentie-
rungsverhéltnisses liegt in dem Umstand der Unieisiing zweier Substanz&hEnt-
sprechend etabliert Descartes im Kontext seinesatéas des Problems der Existenz

“ Descartes, René, a.a.O., Uibersetzt und hrsg. son Buchenau, Sechste Meditation, 1972, S. 90f.

> Descartes, Reng, a.a.O., libersetzt von Artur BuheNr. 1181992, S. 4.

“® Descartes, René, a.a.O., Uibersetzt und hrsg. son Buchenau, Sechste Meditation, 1972, S. 87-116;
vgl. auch Perler, Dominik, René Descartes, MUnc#98, S. 173.
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materialer Gegenstantelie Unterscheidung einer realitas obiecfiwaon einer realitas

9

formalis’®, als eines Begriindungsgruftisler Differenzierung der Seinsmodi der res

cogitans® und der res exten¥aSomit ist als des Begriindungsgrunds der Kogrition
tat die epistemologische Instanz des ,ego cogitojegeben, wéhrend die identische
Funktion der Fundamentierung in bezug auf die exeistierenden Wahrnehmungs-
gegenstande durch die als realitas formalis peitesinstanz Gottes vollzogen ist.

,Nun ist aber in mir eine gewisse passive Fahigkeiempfinden, d. h. die Ideen der Sinnendin-
ge aufzunehmen und zu erkennen; doch kénnte digsgamnichts nitzen, wenn es nicht auch eine ge-
wisse aktive Fahigkeit entweder in mir oder in einenderen gabe, welche diese Ideen hervorruft und
bewirkt. Und diese kann in der Tat in mir nichtrseda sie ja gar keine Denktatigkeit zur Voraussagz
hat, und da jene Ideen nicht durch mein Zutun, sontidufig auch gegen meinen Willen hervorgerufen
werden. Es bleibt also nur Ubrig, dass sie in idgémer von mir verschiedenen Substanz ist. Da nun i
dieser die gesamte Realitat entweder in formaler au eminenter Weise enthalten sein muss, die in
objektiver Weise in den durch jene Fahigkeit hegeoufenen Ideen ist, [...] so ist diese Substanz entw
der Korper, d. h. die kdrperliche Natur, welche fiéimalles das in formaler Weise enthalt, was dieeh
in objektiver Weise enthalten, oder aber es ist,Gater irgendein edleres Geschdpf als der Koighes,
die Realitat in eminenter Weise enthat."

Die Fundamentierungskapazitat der Instanz Gottesnigler Cartesianischen

Theoriebildung herausgestellt durch eine Aquililoratzweier Exemplifikationen des

b4

Naturbegriffs, wobei die Differenz des Begriffs ,mer Natur®® und ,der Natur in ih-

rem umfassendsten SinAgegalisiert wird in der identischen Herkunft beidermini,
welche die Begrindungsinstanz Gottes ist, insofiiese, als der integrativen Instanz,
die aus ihr abgeleitete Konzeption ,meiner Natuompliziert.

,und es unterliegt in der Tat keinem Zweifel, dadies das, was mich meine Natur lehrt, eine
gewisse Wabhrheit in sich birgt. Denn unter der Natuhrem umfassendsten Sinne verstehe ich nichts
anderes, als entweder Gott selbst oder die vongBuerichtete Gesamtordnung der geschaffenen Dinge
unter meiner Natur im besonderen aber nichts asdale die Verkniipfung von dem allen, was Gott mir
zugeteilt hat.*

47Vgl. Descartes, René, Meditationes de prima pbjibi, hrsg. von Liider Gabe, Meditatio VI, Ham-
burg?1977, S. 87.

“8\/gl. Descartes, René, ebd., Meditatio VI, S. 99f.

“9vgl. Descartes, René, ebd., Meditatio VI, S. 99f.

*0vgl. Descartes, René, a.a.O., libersetzt und tiesgArtur Buchenau, Sechste Meditation, 1972, S.
90f; vgl. auch Descartes, René, ebd., Sechste hexfit S. 98-101.

*Lvgl. Descartes, René, a.a.O., hrsg. von Liider Qékditatio VI,?1977, S. 97-99.

*2\/gl. Descartes, René, ebd., Meditatio VI, S. 98f.

%3 Descartes, René, a.a.O., libersetzt und hrsg. kon Buchenau, Sechste Meditation, 1972, S. 99f.
> Descartes, René, ebd., Sechste Meditation, S. 101.

*® Descartes, René, ebd., Sechste Meditation, S. 101.

*® Descartes, René, ebd., Sechste Meditation, S. 101.
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Weiterhin ist die Fundamentierungsfunktion derdngtGottes durch die Rejek-
tion dessen Eigenschaft als eines ,Betriiget{gjerechtfertigt. Mit diesem Argument
ist gleichzeitig diese Rechtfertigungsinstanz tdhdich ihres justifikativen Charakters

eingefuhrt.

.Da nun Gott aber kein Betriiger ist, so ist es gaffenbar, dass er diese Ideen nicht unmittelbar
von sich oder auch durch Vermittlung irgendeinesdBépfes in uns sendet, in dem die objektive Ralit
derselben nicht in formaler, sondern nur in emieell¥eise enthalten ware. Denn da Gott mir durchaus
keine Fahigkeit gegeben hat, dies zu erkennen,esorich Gegenteil einen grol3en Hang, zu glauben, sie
wirden von korperlichen Dingen entsandt, so sehenicht ein, in welcher Art man erkennen koénnte,
dass er nicht ein Betrliger sei, wenn sie andersyalevon den korperlichen Dingen kamen. — Folglic
existieren die kérperlichen Dingé®

3.2 Die strukturellen Voraussetzungen der Gegenstaskonstitution im Paradigma
des Mentalismus

Die in diesem Zusammenhang entstehende Problenatikngemessenheit des
Vollzugs einer Erkenntniskonstitution stellt denzBgspunkt zur Theoriebildung des
Mentalismus her. Somit ist die Frage nach der Adtégn von Erkenntnis eine genuin
bewusstseinsphilosophische Thematik, deren Hintadydie als eines Gesamtkontexts
konzipierte Mdglichkeit der Perfektibilitat der Enintnis bildef® Als Voraussetzung
zur Erreichung dieser Erkenntnisaufstufung ist espezifische, erkenntnistheoretisch
relevante Struktur erforderlich. Die Funktion diesen Rahmen des Mentalismus ent-
wickelten korrespondierenden Systems liegt in destiBnmung wie auch der Etablie-
rung einer epistemologisch relevanten Basis, welthigrem Status im Hinblick auf die
Konstitution eines maglichen Weltbezugs als einegéhstandsrelation den Charakter

der Unbezweifelbarkeit aufweist.

~Sehr viele Menschen erfassen in ihrem ganzen Leéibemhaupt nichts so richtig, dass sie ein
sicheres Urteil dariiber fallen kénnten. Denn zieeiBrkenntnis (perceptio), auf die ein sicheres und
unzweifelhaftes Urteil gestitzt werden kann, gehdnht blof3 Klarheit, sondern auch Deutlichkeit.a|

°" Descartes, René, ebd., Sechste Meditation, S. 100.

%8 Descartes, René, ebd., Sechste Meditation, Svi0Gzur Einfilhrung des Arguments hinsichtlich des
deus malignus auch: Descartes, René, a.a.O. Jusd.ider Gabe, Meditatio 1f1977, S. 20f; vgl. auch
Descartes, René, a.a.O., libersetzt und hrsg. vtom Bochenau, Zweite Meditation, 1972, S. 20f.

* Dieser Prozess betrifft ebensowohl die Episterrielats auch die Methodologie: ,Wenn somit unter
den theoretischen Fragen der Aufklarungsphilosogiggnige nach dem Ursprung, der Entwicklung und
der Erkenntniskraft der menschlichen Vorstellungbanan stand, so wurde diese von vornherein unter
der Voraussetzung der popularen Metaphysik, degsemmiRealismus gestellt. Da ist ,drauf3en’ eine
Welt von Dingen, von Kérpern oder wer weil3 sonss waund hier ist ein Geist, der sie erkennen soll:
wie kommen in diesen Geist Vorstellungen hineir,jdnhe Welt in ihm reproduzieren? Dies altgriechi-
sche Schema des Erkenntnisproblems beherrschiatbectische Philosophie des 18. Jahrhunderts voll-
standig und gelangt in ihr ebenso zu vollkommerstemulierung wie zu entscheidender Zersetzung.”
(Windelband, Wilhelm, a.a.0'®1993, S. 375); vgl. auch Windelband, Wilhelm, el%.366-522.
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(clara) nenne ich die Erkenntnis, welche dem auferaen Geiste gegenwartig und offenkundig ist, wie
man das klar gesehen nennt, was dem schauendeng@ggawartig ist und dasselbe hinreichend kréftig
und offenkundig erregt. Deutlich (distincta) nencie aber die Erkenntnis, welche, bei Voraussetzung
der Stufe der Klarheit, von allen Ubrigen so gaitamd unterschieden (sejuncta et praecisa) ist die
gar keine andren als klare Merkmale in sich enthalt

[...] Wenn z. B. jemand einen heftigen Schmerz fiddtjst die Wahrnehmung dieses Schmerzes
ganz klar, aber nicht immer deutlich; denn gemditctigvermengen die Menschen sie mit ihrem dunklen
Urteil Ober die Natur des Schmerzes, indem sie emgidass in dem schmerzenden Gliede etwas dem
Gefiihl des Schmerzes, den sie allein wahrnehmenliokies enthalten sei. So kann eine Vorstellung
klar, aber undeutlich sein; aber jede deutlicheusfieich auch klar®

Somit hat die im Rahmen einer Explikation der \W@setzung der Erkenntnis-
konstitution indizierte Struktur den Stellenwemes Fundaments, welches als Grundla-
ge der Ermdglichung von Erkenntnis durch das Kitarder Notwendigkeit ausge-
zeichnet ist. ,Aus dieser Problemstellung [d(ergBmdung eines absolut sicheren Er-
kenntnisfundamentes] resultiert ihre [der Subjeiktgiophie, B. K.Jmethodische Ma-
xime der Evidenzsicherun@/enn du eine sichere Erkenntnis gewinnen widlstsuche
nach absoluter Gewissheit (Eviden23!“

Einhergehend mit der Erkenntnisermoglichung biltieterkenntnistheoretische
Voraussetzung im Zusammenhang der Gegenstanddkitinstidie Basis zur Entste-
hung des Problems der Adaquation des Vorgangs denitniskonstitution in bezug
auf den relationalen Erkenntnisgegenstand. Bediligth diese Problematik, ist ein
weiterer, fur den Mentalismus charakteristisched imdiesem Sinne konstitutiver frag-
licher Aspekt verursacht, welcher das SpezifikumTennung zwischen dem Subjekt
und dem Gegenstand der Erkenntnis darstellt. Vellumit diesem Sachverhalt, ent-
steht ein weiterer fir den Mentalismus, zumal fiér ranszendentalphilosophie Kanti-
scher Provenienz, charakteristischer und in diegenstandnis konstitutiver Problem-
punkt, dessen Ausdruck der erkenntnistheoretisdelisame Aspekt des ,Objektivis-
mus®?ist.

Diese drei erwdhnten Momente, die Ermittlung eiedsenntnistheoretischen
Fundaments, als einer notwendigen Struktur des Bstseins, die grundlegende, neu-
kantianisch® inspirierte epistemologische Struktur der ,Subjekijekt-Spaltung® und

% Descartes, René, a.a.O., libersetzt von Artur BuaheNr. 45 und 461992, S. 15f.

®1 Gronke, Horst, Das Denken des Anderen. Fiihrt dilestaufhebung von Husserls Phanomenologie der
Intersubjektivitat zur transzendentalen Sprachpedig®, Wirzburg 1999, S. 27.

%2/gl. Bohler, Dietrich, Rekonstruktive PragmatikovVder Bewusstseinsphilosophie zur Kommunikati-
onsreflexion: Neubegrindung der praktischen Wisdeafsen und Philosophie, Frankfurt am Main 1985,
S. 41; vgl. auch thematisch Bohler, Dietrich, elsd.33-47.

83 vgl. dazu explikativ Windelband, Wilhelm, a.a.¢/1993, S. 540f: ,Die philosophische Erneuerung
des Kantianismus, die sich, besonders auch selti®bmanns eindrucksvollem Buche ,Kant und die
Epigonen’ (1865), durch die ganze zweite Halfte Zlwhunderts hindurchzieht, zeigt das Bild einer
bunten Mannigfaltigkeit, worin sich mit allen Abfitngen der Gegensatz der Deutungen wiederholt, die
Kants Lehre schon gleich nach ihrem Erscheinerhefahatte. Empiristische und rationalistische Auf-
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der Objektivismus, sind in bezug auf die Bewusstgghilosophie charakteristische
Eigenschaften, insofern diese die Voraussetzungesichtlich der strukturellen Aus-

pragung der Konzeption des Mentalismus in bezugdawén eigentliche Bedeutung
bilden, welche die erkenntnistheoretische bezietwegse die konstitutionstheoretische
Geltungssicherung ist. Im weiteren Verlauf diesebeX ist die Frage nach dem Fun-
dament der Geltungssicherung und den damit einhergien mentalistischen Aspekten
der Konstitution einer Bewusstseinsstruktur, deul@tr der Disparation des Erkennt-
nissubjekts in bezug auf seinen Gegenstand zur t&laitson einer ,Subjekt-Objekt-

Spaltung” und des Objektivismus aus der PerspekiidgeKantischen konstitutionstheo-

fassung standen dabei wiederum im Streit, undhitsterische, wie ihre systematische Ausgleichuhg is
schlieRlich der pragmatischen Notwendigkeit untggte dass sich daraus allmahlich eine Rickkehr zu
Fichteentwickelt hat. Wiederum ist heute eine igtiathe Metaphysik im Werden, als deren Hauptver-
treter R. Eucken angesehen werden muss.
In allen Formen aber hat diese neukantische Bevgemunihrer ernsten erkenntnistheoretischen Arbeit
den Erfolg gehabt, dass die oberflachliche Metaiyhgss Materialismus in ihrer Unzulanglichkeit und
Unmdglichkeit durchschaut und abgewiesen wurdéaskela, wo Kants Lehre ganz empiristisch, sogar
positivistisch gewendet wurde, selbst in der wuliclegn Konsequenzmacherei des sog. Solipsismus
wurde der Gedanke, das Bewusstsein als Nebenfunti&oMaterie anzusehen, als Absurditat verwor-
fen: viel eher breitete sich die gegenteilige Hiingleeit aus, der inneren Wahrnehmung im Gegermatz
auReren die alleinige primére Realitat zuzuspreddenHauptsache ist, dass das Ende des 19. Jahrhun
derts einen verhaltnismagig rapiden Zusammenbrackediglich durch Begriffe und Hypothesen der
Naturforschung bestimmten Weltansicht erlebt hettos ist der Name der Naturphilosophie wieder zu
Ehren gekommen, und in den Theorien der ,Energbgkeitet sich von dieser Seite her eine neue Form
des philosophischen Verstandnisses der Natur vor.
Der Materialismus ist damit in der Wissenschaftrilmden: er lebt in popularen Darstellungen, wie
Buchners Kraft und Stoff’ oder in der feineren Fovon Strauf3’ ,Alter und neuer Glaube’, er lebtrabe
auch als Lebensansicht gerade in solchen Kreiggnafelche die ,Ergebnisse der Wissenschaft’ aus de
gefalligsten Hand zu naschen lieben.”
% Bohler, Dietrich, a.a.0., 1985, S. 241; vgl. aGronke, Horst, a.a.0., 1999, S. 30-37; vgl. ferner
Gronke, Horst, ebd., S. 38-51; vgl. auch thematigobl, Karl-Otto, Die Erklaren:Verstehen-Kontrovers
in transzendentalpragmatischer Sicht, Frankfurbdam 1979, S. 37; vgl. ebenso begrifflich definito-
risch Apel, Karl-Otto, ebd., S. 58: ,Kurz: dBubjekt-Objekt-Relatioder naturwissenschaftlichen Er-
kenntnis ist als absolufgifferenzohne die Mdglichkeit einévermittlungim Sinne desSich-Verstehens
im Anderervorausgesetzt; eine Vermittlung zwischen Subjekt @bjekt erfolgt nicht im Sinne einer
irgendwieidentitatsphilosophischevioraussetzung, sondern allenfalls durch die bdubagsmaRige
Uberpriifung von Regularitats- oder Gesetzeshypethas Experiment.”; vgl. ferner explikativ und
problematisierend Apel, Karl-Otto, ebd., S. 23: jBendamentale Charakter dieser von Heidegger durch
das Stichwort ,Gestell’ angesprochenen Tendenzudelge zuletzt der Mensch sich selbst mit Hilfe
derselben Kategorien ,stellt’ und sozial-technosohi verfliigbar macht, die ihm zunéchst zur Herrschaf
Uber die Natur verholfen haben, wird in der Tatctunichts besser bezeugt als durch den Umstansl, das
die epistemologische Subjekt-Objekt-Relatitan Erkenntnis in der modernanalytischen Wissen-
schaftslogik- d. h. nicht nur im Neopositivismus, sondern aingener neuesten Tendenz, den Gegens-
tand der Wissenschaftstheorie auf den Polytheistausniteinander ringenden, mehr oder weniger ,star-
ken’ Theorienzu reduzieren — Uiberhaupt nicht mehr reflexiv thgsrert, dafir aber um so selbstver-
standlicher vorausgesetzt wird."; Heidegger, Maiire Frage nach der Technik, in: Friedrich-Wilhelm
von Herrmann [Hrsg.], Vortrage und Aufsatze, Phgen®1959, S. 27; vgl. definitorisch zu dem Begriff
,Ge-stelt: Heidegger, Martin, ebd., in: Friedrich-Wilhelnon Herrmann [Hrsg.], ebd?1959, S. 27 Fn.
f.:
,das Ge-Stell

1. als Wesen des Willens zum Willen — »Wesen« im Saegdurchgangig Wahrenden — der

Grund-Zug — Durchzug des Grundes — durchgangigéaden
2. als verhaltener Anklang
Vergessenheit — Ge-»setz« des Seins [durchgekiRuit)
3. als Schleier des Ereignisses erstes Erblitzen ateBeterhilltester Brauch im Be-stellen®.
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retischen Ansatzes zu thematisieren. In diesemdsbrtfolgt sodann, als deren Grund-
lage, die Erorterung des Wahrheitsproblems, wisid@sim Mentalismus als des Prob-
lems der Adaquation der Erkenntniskonstitution lgemoauf den Erkenntnisgegenstand

stellt.

3.3 Kants Theorieansatz der Transzendentalphilosopé

Im Rahmen der Entfaltung der Transzendentalphilosopdaptiert Kant das
Konzept der Transzendentalphilosophie an das mstigaeh traditionelle Problem der
Sicherung der Erkenntniskonstitution. Diese Theknaird in der Kantischen Theorie-
bildung konkretisiert in der erkenntniserméglichend-rage: ,Wie sind syntheti-
sche Urteile a priori méglich®

Mit dieser Akzentuierung der Problemstellung apmstrert Kant das Thema der
traditionellen neuzeitlichen Erkenntnistheorie @ilsen Sachverhalt der Geltungssiche-
rung®®” Zugleich vollzieht Kant mit dieser Spezifikatioerdgegenstandsrelationalen
Frage im Rahmen seiner Theoriebildung die Modifd@tder mentalistischen Proble-
matik der Begrundung einer Erkenntnistheorie zuchertigung einer Erkenntniskri-
tik.

,Die Kritik der reinen Vernunftst das erste Uberzeugende Beispiel einer wirldigichgefihr-
ten Erkenntnikritik (verstanden in Opposition zu einer bloBen Erkastiteorig. Damit meine ich eine
Disziplin, die das theoretisch-kontemplative Ingm@ am — faszinierenden — Gegenstand Erkenntnis,
ebenso wie die in ihr auftretenden deskriptiverpligativen und explanativen Momente, strikt dem
Hauptinteresse an generel@eltungssicherungnterordnet.®

Im Sinne einer als einer Deduktion ausgefuhrtenrtBnéng der Mdoglichkeit,
wie sich reine Verstandesbegriffe, die ihrem Chiragemal logische Ordnungsfor-
men sind und somit die Eigenschaft bloRRer, inh@dts Funktionen ausfuhren, auf sinn-
liche, und damit inhaltlichen Gehalt aufweisendelfvarhalte beziehen, ist im Rahmen
des Kantischen Theorieansatzes der Ubergang vonedeeitlichen Erkenntnistheorie
zur neuzeitlichen Erkenntniskritik angelegt. Sormsitmit diesem Theorieansatz in der
Kantischen Transzendentalphilosophie die Modiftatder Erkenntnistheorie zur Er-
kenntniskritik vollzogen.

% Kant, Immanuel, a.a.0., hrsg. von Raymund Schritileitung [nach der Ausgabe 81,990, S. B19.
% vgl. Kuhlmann, Wolfgang, Kant und die Transzenaépragmatik, Wiirzburg 1992, S. 83.

7vgl. Kant, Immanuel, a.a.0., hrsg. von Raymundrfiidh, Der transzendentalen Analytik Zweites
Hauptstiick. Von der Deduktion der reinen Verstabdgsffe, Erster Abschnitt, § 13, Von den Prinzipie
einer transz. Deduktion tiberhaufit990, A84-A92/B116-B124.

% Kuhlmann, Wolfgang, a.a.O., 1992, S. 83.
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3.3.1 Der Ansatz der Transzendentalphilosophie akner Erkenntniskritik

Im Zusammenhang der Anlage der Kantischen Transrgaibhilosophie als
eines Begrundungsansatzes fundierter und damderatirkenntnis wird die Erorterung
einer sicheren Erkenntnisgrundlage durchgefihrt.

,ES hat aber die Transzendental-Philosophie daeriignliche: dass sie auRer der Regel (oder
vielmehr der allgemeinen Bedingung zu Regeln), idielem reinen Begriffe des Verstandes gegeben
wird, zugleich a priori den Fall anzeigen kann, sudrsie angewandt werden sollen. Die Ursache von
dem Vorzuge, den sie in diesem Sticke vor alleremmdbelehrenden Wissenschaften hat, (au3er der
Mathematik) liegt eben darin: dass sie von Begriffiandelt, die sich auf ihre Gegenstande a prieri b
ziehen sollen, mithin kann ihre objektive Gultigkeicht a posteriori dargetan werden; denn das &ird
jene Dignitat derselben ganz unberihrt lassen,esorgle muss zugleich die Bedingungen, unter welche
Gegenstande in Ubereinstimmung mit jenen Begriffegeben werden kénnen, in allgemeinen aber hin-
reichenden Kennzeichen darlegen, widrigenfallsokiee allen Inhalt, mithin blof3e logische Formen und
nicht reine Verstandesbegriffe sein wiirdéh.*

In diesem Theoriekonzept ist die Entwicklung eibenwandlung der neuzeitli-
chen Erkenntnistheorie zu einer Erkenntniskritigezeigt.

,0enn, um dem Verstande im Felde reiner Erkenngnsspriori Erweiterung zu verschaffen,
mithin als Doktrin scheint Philosophie gar nichtigfoder vielmehr tbel angebracht zu sein, weihma
nach allen bisherigen Versuchen damit noch weneg gdr kein Land gewonnen hat, sondern als Kiritik,
um die Fehltritte der Urteilskraft (lapsus judidiiy Gebrauch der wenigen reinen Verstandesbegdiée,
wir haben, zu verhiten, dazu (obgleich der Nutdedamn nur negativ ist) wird Philosophie mit ihrer
ganzen Scharfsinnigkeit und Priifungskunst aufgetitte

Diese Erkenntniskritik beinhaltet in ihrem Ansprugine Klarung der Erkennt-
nismaglichkeit und der Erkenntnisfahigkeit einagisy begriindeten und insofern nach
wissenschaftlichen MaRstaBérkonzipierten Erkenntnissystems. In der Folge diese
Forschungsprojekts entwirft Kant ein System, wedcttie Strukturen angibt, um sichere

Erkenntnis zu konstituieren wie auch den Ansprugses erkenntnisermdglichenden

% Kant, Immanuel, a.a.0., hrsg. von Raymund Schriidt, transzendentalen Analytik Zweites Buch.

Die Analytik der Grundsétze, Einleitung. Von derszendentalen Urteilskraft tiberhadpg90,
A135f/B174f.

O Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen ArlaBaieites Buch. Die Analytik der Grundsatze,
Einleitung. Von der transzendentalen Urteilskréaieihaupt, A135/B174; vgl. auch Hoffe, Otfried, Im-
manuel Kant, Miinchet1992, S. 48.

"tvgl. Kant, Immanuel, a.a.0., hrsg. von Raymundrsidh, Vorrede zur zweiten Auflag& 990, B
XX1If.: ,Daflr aber hat auch die Metaphysik dadteae Glick, welches keiner anderen Vernunftwissen-
schaft, die es mit Objekten zu tun hat (denn digikobeschaftigt sich nur mit der Form des Denkens
Uberhaupt), zuteil werden kann, dass, wenn sienddiesse Kritik in den sicheren Gang einer Wissen-
schaft gebracht worden, sie das ganze Feld desidigehérigen Erkenntnisse véllig befassen undiatso
Werk vollenden und fur die Nachwelt, als einenaievermehrenden Hauptstuhl, zum Gebrauche nieder-
legen kann, weil sie es blof3 mit Prinzipien und Berschrankungen ihres Gebrauchs zu tun hat, welche
durch jene selbst bestimmt werden.”

28



Systems auf eine gultige Gegenstandserstellungegtningieren auf den Zusammen-
hang der durch das System vorgezeichneten Strukture

3.3.2 Das transzendentalphilosophische Erkenntnisfilament als ein Konnex der

epistemologischen Ebenen von Sinnlichkeit, Verstanahd Vernunft

Einhergehend mit der Unterteilung des transzent@ntasophischen Erkennt-
nissystems in drei Ebenen fuhrt Kant die Kritik dgkenntnisanspruchs der Metaphy-
sik durch. Die dreifache Gliederung, die Kant dernunftkritik zugrundelegt, umfasst
eine Ordnung des transzendentalphilosophischemBtkisfundaments in die drei epis-
temologischen Niveaus der Sinnlichkeit, des Vedsamd der Vernunft. Im Rahmen
dieses Verfahrens erfolgt eine Restriktion des @mk@sanspruchs der Vernunft hin-
sichtlich einer virtuellen Gegenstandskonstitutaf eine fir den Menschen intellektu-
ell zugéngliche Sphéare, welche der auf der Ebené&pmlichkeit durch die Anschau-

ungsformen des Raums und der Zeit fixierte Rahrsen i

,50 fangt denn alle menschliche Erkenntnis mit Arasaingen an, geht von da zu Begriffen, und
endigt mit Ideen. Ob sie zwar in Ansehung alleligirdElemente Erkenntnisquellen a priori hat, digrbe
ersten Anblicke die Grenzen aller Erfahrung zu elemsihen scheinen, so Giberzeugt doch eine vollendete
Kritik, dass alle Vernunft im spekulativen Gebraechit diesen Elementen niemals tber das Feld mogli-
cher Erfahrung hinauskommen kénne, und dass dentliche Bestimmung dieses obersten Erkenntnis-
vermogens sei, sich aller Methoden und der Grumdsdg¢rselben nur zu bedienen, um der Natur nach
allen moglichen Prinzipien der Einheit, woruntee dier Zwecke die vornehmste ist, bis in ihr Inresst
nachzugehen, niemals aber ihre Grenze zu Ubenfljegeierhalb welcher fiir uns nichts als leerer Raum
ist. Zwar hat uns die kritische Untersuchung aSéitze, welche unsere Erkenntnis Uber die wirkliche
Erfahrung hinaus erweitern kdnnen, in der transeetaden Analytik hinreichend Uberzeugt, dass sie
niemals zu etwas mehr, als einer moglichen Erfajitaiten kénnen, und, wenn man nicht selbst gegen
die klarsten abstrakten und allgemeinen Lehrsaisstrauisch wére, wenn nicht reizende und scheinbar
Aussichten uns lockten, den Zwang der ersterenvedrfen, so hatten wir allerdings der mihsamen Ab-
hdrung aller dialektischen Zeugen, die eine tramdepte Vernunft zum Behuf ihrer Anmafiungen auftre-
ten lasst, Uberhoben sein kdnnen; denn wir wussteschon zum voraus mit volliger Gewissheit, dass
alles Vorgeben derselben zwar vielleicht ehrlicmgant, aber schlechterdings nichtig sein missd, agei
eine Kundschaft betraf, die kein Mensch jemals beken kann.”

So sind als die erkenntnistheoretisch konstitutitdsenen die durch die An-
schauungsformen gebildete Dimension der Sinnli¢hked die die spezifisch bestim-
menden Komponenten der Kategorien umfassende Spgkar¥erstands auszuweisen.
Die koordinierte Funktion beider gegenstandskaumstien Ebenen besteht in dem As-
pekt, dass die Komponenten des Verstands einenbastide Wirkung auf die gegens-

tandskonstitutive Dimension der Sinnlichkeit ausidafgrund dieser Bestimmungs-

2 Kant, Immanuel, ebd., Von der Endabsicht der fiatien Dialektik der menschlichen Vernuntt,
A702f/B730f.
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funktion der Elemente des Verstands, als der Kaitegoin bezug auf die gegenstands-
konstitutiven Komponenten der Sinnlichkeit, als derschauungsformen des Raums
und der Zeit, erfolgt der Vorgang der Gegenstarstisiéuing, die in der Beschrénktheit
auf die dem Menschen zugeordneten Anschauungsfodaan Restriktionsanspruch

der Kantischen Vernunftkritik korrespondiert unéskn ermoglicht.

.Kant weicht weder den Fragen der Metaphysik awchrazhliel3t er sich einer der Streitparteien
an. Er schlagt den einzigen, bislang aber unentdecWeg ein, der die Metaphysik wirklich aus ihrer
verfahrenen Situation befreit: die Einrichtung sir@erichtshofes. An die Stelle des Krieges tritt de
Prozess, der die Mdglichkeiten einer reinen Vertarkénntnis unparteiisch prift, die legitimen Arispr
che sichert, die grundlosen AnmaRungen jedoch kungist.“"®

3.3.3 Die Methode der Erkenntniskonstitution und de Erkenntnisregulation

Das im Rahmen der Kantischen Transzendentalphitosopntwickelte Er-
kenntnissystem ist auf der Grundlage dreier EbeleerGegenstandsermoglichung kon-

zipiert.

,Die allgemeine Logik ist Giber einem Grundrisseagrth der ganz genau mit der Einteilung der
oberen Erkenntnisvermégen zusammentrifft. Diese: diterstand, Urteilskraft und Vernunff®

Mit dieser Anlage der Transzendentalphilosophiepidd Kant den Ansatz der
traditionellen neuzeitlichen epistemologischen Tremldung’® So Ubernimmt Kant
ein Theorem der philosophischen Richtung des Raligmus, insofern der transzen-
dentalphilosophische Ansatz vermittels ,zwei Stammer menschlichen Erkenntni&*

begrindet ist.

»Auch der sinnlichen Vorstellungsweise wohnt eirewigse eigenartige Vollkommenheit bei,
welche, von der Klarheit und Deutlichkeit des Vangteswissens unterschieden, die Erscheinungsform
ihres Gegenstandes ohne Bewusstsein der Grundessiuftind in diese Vollkommenheit der sinnlichen
Erkenntnis hatte schon Leibniz das Gefuhl des Se&mgesetzt. Als nun einer von Wolffs Schilern,
Alexander Baumgarten, bei dem der architektonisEheb des Systematisierens besonders stark
entwickelt war, der Logik als der Wissenschaft wostikommenen Verstandesbrauch eine entsprechende
Wissenschaft von der Vollkommenheit der Empfindugige Aesthetik an die Seite stellen wollte, da
gestaltete sich diese Disziplin zu einer Lehre vBohénen.”

8 Hoffe, Otfried, a.a.031992, S. 48.

" Kant, Immanuel, a.a.0., hrsg. von Raymund Schriidt, transzendentalen Analytik Zweites Buch.
Die Analytik der Grunds&tz&1990, A130/B169.

S vgl. Windelband, Wilhelm, a.a.0'31993, S. 404f.

® Kant, Immanuel, a.a.0., hrsg. von Raymund Schriileitung [nach Ausgabe A/nach Ausgabe B],
%1990, A15/B29.

"Windelband, Wilhelm, a.a.0'%1993, S. 404.
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Entsprechend dieser Adaption bezuglich der tratgfien Philosophie ist die
Transzendentalphilosophie hinsichtlich des gegedstelationalen Erkenntnisfunda-
ments durch die zwei Erkenntnisstdmme der Sinnéithknd des Verstands festgelegt.
In dieser Konstellation fungiert die gegenstandskitutive Sphare der Sinnlichkeit als

Beschrankung der gegenstandskonstitutiven Aktidést Verstands.

,Die transzendentale Sinnenlehre wiirde zum erstgite Ter Elementarwissenschaft gehéren
missen, weil die Bedingungen, worunter allein degéhstande der menschlichen Erkenntnis gegeben
werden, denjenigen vorgehen, unter welchen seliggacht werden’®

3.3.3.1 Die epistemologische Ebene der Sinnlichkeit

Die im Rahmen der Konzeption der Kantischen Tramdeptalphilosophie ein-
gefuhrte erkenntnistheoretisch relevante Ebenesderlichkeit fungiert als ein Funda-
ment der erkenntnisermdglichenden Gegenstandskaimii. Diese epistemologische
Dimension der Sinnlichkeit bemisst und begrenaliesem Zusammenhang die Sphare
der erkenntnistheoretischen Gegenstandsermdgliclumageines korrespondierenden
Gegenstandsbezugs.

»,Raum und Zeit enthalten nun ein Mannigfaltiges @@nen Anschauung a priori, gehdren aber
gleichwohl zu den Bedingungen der Rezeptivitat tesésemits, unter denen es allein Vorstellungen
von Gegenstanden empfangen kann, die mithin auclBdgriff derselben jederzeit affizieren miisséh.*

Die Komponenten, welche die gegenstandskonstitogigeutsame Sphére der
Sinnlichkeit bilden, sind die Anschauungsformen Basims und der Zeit. Die Bedeu-
tung der durch die gegenstandliche Konstitutionsebder Sinnlichkeit etablierten
raumzeitlichen Anschauungsformen besteht in deg&loe eines jeweils, gemal der
differenzierten Formen spezifizierten Modus derbifrediung von raumzeitlichen Struk-
turphasen. Hinsichtlich der Relationsform des Raishsomit eine raumliche Synthe-

sisweise vorausgesetzt.

,D0enn damit gewisse Empfindungen auf etwas aufl3eh mezogen werden, (d. i. auf etwas in
einem anderen Orte des Raumes, als darinnen idhlmiinde), imgleichen damit ich sie als aulRer- und

8 Kant, Immanuel, a.a.0., hrsg. von Raymund Schriileitung [nach Ausgabe A/nach Ausgabe B],
%1990, A15f/B30.

¥ Kant, Immanuel, ebd., Des Leitfadens der Entdeglaller reinen Verstandesbegriffe Dritter Ab-
schnitt, 810, Von den reinen Verstandesbegriffegr &htegorien, A77/B102.

31



neben einander, mithin nicht blof3 verschieden, sondls in verschiedenen Orten vorstellen kdnney da
muss die Vorstellung des Raumes schon zum Gruegderli°

Hingegen ist hinsichtlich des BezugsverhaltnissrsZeit eine zeitliche Verbin-

dungsweise vorausgesetzt.

,0enn das Zugleichsein oder Aufeinanderfolgen wisdkbst nicht in die Wahrnehmung kom-
men, wenn die Vorstellung der Zeit nicht a priarire Grunde lage. Nur unter deren Voraussetzung kann
man sich vorstellen, dass einiges zu einer undettens Zeit (zugleich) oder in verschiedenen Zeiten
(nacheinander) sef*

Durch diesen Vorgang der Konfiguratférder raumlichen und der zeitlichen
Dimensionen ist ein inhaltliches Material der fotemaVerbindungsfunktion vorgege-
ben.

»<Aber Raum und Zeit sind nicht blo3 als Formen sianlichen Anschauung, sondern als An-
schauungen selbst (die ein Mannigfaltiges enthplédso mit der Bestimmung der Einheit dieses
Mannigfaltigen in ihnen a priori vorgestellt (siefnansz. Asthet.)®

Entsprechend erfolgt das relevante Verbindungshiesfain einer Abhangigkeit

zur jeweiligen Eigenschaft der unterschiedenen Aasangsformen. Das heil3t, in einer

8 Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen Adkl&tter Abschnitt. Von dem Raume, §2, Metaphy-
sische Erdrterung dieses Begriffs, A23/B38.

81 Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen Adthtieiter Abschnitt. Von der Zeit, §4, Metaphysi-
sche Erérterung des Begriffs der Zeit, A30/B46.

82vgl.. Daniel, Claus, Kant verstehen. Einfiihrungéine theoretische Philosophie, Frankfurt am Main;
New York 1984, S. 99:Reine Anschauungezeichnet zum erstéxktivitaten (Man schaut sich aktiv
etwas an). Und zwar besteht die »Reinheit« diesschauung darin, die beiden Anschauungsformen
Raum und Zeit ganz unabh&angig vom in ihnen enthattd=mpfindungsstoff zu durchforsten, mit Hilfe
der Kategorien naher zu bestimmen, empfindungskgiezelheiten (z.B. Teile des Raums) im Faden-
kreuz zu ordnen oder aufeinander zu beziehen.;atgih Kant, Immanuel, a.a.O., hrsg. von Raymund
Schmidt, Der transzendentalen Asthetik Erster Abgth/on dem Raume, §3, Transzendentale Erdrte-
rung des Begriffs vom Raum,990, B40f: ,Geometrie ist eine Wissenschaft, weldfe Eigenschaften
des Raumes synthetisch und doch a priori bestifas muss die Vorstellung des Raumes denn sein,
damit eine solche Erkenntnis von ihm mdglich saitlss urspringlich Anschauung sein [...] Aber
diese Anschauung muss a priori, d. i. vor aller Ydeahmung eines Gegenstandes, in uns angetroffen
werden, mithin reine, nicht empirische Anschauugig.s, vgl. auch Kant, Immanuel, ebd., Der transzen
dentalen Asthetik Erster Abschnitt. Von dem RauSwhlisse aus obigen Begriffen, A26/B42: ,Weil
nun die Rezeptivitat des Subjekts, von Gegenstaaffimert zu werden, notwendigerweise vor allen
Anschauungen dieser Objekte vorhergeht, so l&dsiveirstehen, wie die Form aller Erscheinungen vor
allen wirklichen Wahrnehmungen, mithin a priori @@mute gegeben sein kénne, und wie sie als eine
reine Anschauung, in der alle Gegenstande bestimarden missen, Prinzipien der Verhaltnisse dersel-
ben vor aller Erfahrung enthalten kénne.*; vgl. mdeKant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen As-
thetik Zweiter Abschnitt. Von der Zeit, 84, Metagische Erdrterung des Begriffs der Zeit, A31/B47:
~Sie [Zeit] hat nur eine Dimension: verschieden@&etesind nicht zugleich, sondern nacheinander (so
wie verschiedene Raume nicht nacheinander, sorzdefeich sind). [...] Diese Grundsatze gelten als
Regeln, unter denen lUberhaupt Erfahrungen méginch end belehren uns vor derselben, und nicht
durch dieselbe.”

8 Kant, Immanuel, ebd., Der Deduktion der reinensi@rdesbegriffe Zweiter Abschnitt [Nach der Aus-
gabe B]. Transzendentale Deduktion der reinen ¥rdssbegriffe, 826, Transzendentale Deduktion des
allgemein moglichen Erfahrungsgebrauchs der re\f@standesbegriffe, B160.
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Bezogenheit auf die Sphare des Raums vollzieht dielmateriale Verbindung nach
den Parametern des Raums und in einer aquival&@drogenheit auf die Sphére der

Zeit erfolgt die Verbindungsweise nach zeitlichemadnetern.

.Der Raum, als Gegenstand vorgestellt, (wie mawiddich in der Geometrie bedarf,) enthalt
mehr, als bloBe Form der Anschauung, ndmlich Zusamfassung des Mannigfaltigen, nach der
Form der Sinnlichkeit gegebenen, in eine anschadid/orstellung, so dass die Form der An-
schauung bloR Mannigfaltiges, die formale Anschagwaber Einheit der Vorstellung gibt. Diese
Einheit hatte ich in der Asthetik bloR zur Sinnkelt gezéhlt, um nur zu bemerken, dass sie vomalle
Begriffe vorhergehe, ob sie zwar eine Synthesis,nitht den Sinnen angehoért, durch welche aber alle
Begriffe von Raum und Zeit zuerst moéglich werdesraussetzt. Denn da durch sie (indem der Verstand
die Sinnlichkeit bestimmt) der Raum oder die Z&tAnschauungen zuerst gegeben werden, so gehort
die I%theit dieser Anschauung a priori zum Raumeé der Zeit, und nicht zum Begriffe des Verstan-
des.’

Diese in den Kontexten der raumzeitlichen Dimensiomvirksamen Verbin-

dungsarten sind Konfigurationen der StrukturenRiasms und der Zeit.

,Das erste, was uns zum Behuf der Erkenntnis @kegenstande a priori gegeben sein muss, ist
das Mannigfaltige der reinen Anschauung; die Symsikedieses Mannigfaltigen durch die Einbil-
dungskraft ist das zweite, gibt aber noch keineeBEninis.*®

3.3.3.2 Die erkenntniskonstitutive Ebene des Verstas

Die im Zusammenhang der Kantischen Transzenderitadpphie entworfene
Erkenntnistheorie umfasst eine spezifische erkeskanstitutive Ebene, die die er-

kenntnisleistende Funktion des Rationalismus ausfiih

»Wir begniigen uns hier mit der Vollendung unsereschaftes, namlich, lediglich die Archi-
tektonik aller Erkenntnis aus reiner Vernunft zavweerfen, und fangen nur von dem Punkte an, wo
sich die allgemeine Wurzel unserer Erkenntniskiaift und zwei Stdmme auswirft, deren einer Ver-
nunft ist. Ich verstehe hier aber unter Vernunf danze obere Erkenntnisvermdgen, und setze adso da
Rationale dem Empirischen entgegéh.*

Kant prazisiert den Status des Rationalen, inderirer besondere Eigenschaft
desselben herausstellt, namlich die BekanntschaftPainzipien, welche Bestimmung,
als auf das Rationale bezogen, von der Bekanntsghath das Gegebene, als das Cha-

rakteristikum des Empirischen, unterschieden Bte historische Erkenntnis ist cogni-

8 Kant, Immanuel, ebd., Der Deduktion der reinensiardesbegriffe Zweiter Abschnitt [Nach der Aus-
gabe B]. Transzendentale Deduktion der reinen ¥rdssbegriffe, 826, Transzendentale Deduktion des
allgemein moglichen Erfahrungsgebrauchs der re\fastandesbegriffe, B161.

8 Kant, Immanuel, ebd., Des Leitfadens der Entdeglalter reinen Verstandesbegriffe Dritter Ab-
schnitt, 810, Von den reinen Verstandesbegriffegr &chtegorien, A78f/B104.

8 Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen Methietiee Drittes Hauptstiick. Die Architektonik der
reinen Vernunft, AB35/B863.
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tio ex datis, die rationale aber cognitio ex priisi“®’

Entsprechend ist dieses erkennt-
nisermoglichende Niveau der Transzendentalphilagopiejenige Dimension der Kan-
tischen Erkenntniskritik, auf deren Basis der entphbhe erkenntnisermdglichende

Konstitutionsprozess erfolgt.

.Die Begriffe, welche dieser reinen Synthesis Einthgeben, und lediglich in der Vorstellung
dieser notwendigen synthetischen Einheit bestahargas dritte zum Erkenntnisse eines vorkommenden
Gegenstandes, und beruhen auf dem Verstdfide.*

In dieser epistemologischen Bedeutung des zweitdk@nBtnisstammes des
Verstands bilden die Kategorien als der reinen tdedesbegriffe dessen Komponen-
ten, um die durch diese Erkenntnisstufe ermdglieipistemische Konstitutionstatigkeit

auszufuhren.

,Die Synthesis Uberhaupt ist [...] die bloRe Wirkudgr Einbildungskraft, einer blinden, ob-
gleich unentbehrlichen Funktion der Seele, ohnendidiberall gar keine Erkenntnis haben wirden, der
wir uns aber selten nur einmal bewusst sind. Alldiese Synthesis auf Begriffe zu bringen, das ist
eine Funktion, die dem Verstande zukommt, und woider uns allererst die Erkenntnis in eigentlicher
Bedeutung verschaff®

Eine Ausdifferenzierung dieser Skizze des funktienaontexts der Verstan-
desaktivitat umfangt drei erkenntniskonstitutiverddehe. So umschliel3t dieses synthe-
tisierende Verfahren die drei epistemologischenh&asammenhange der Einheitsbe-

grindung, der Vereinigung von Diversitat und destBemung des Gegenstandlichen.

.Derselbe Verstand also, und zwar durch eben dieseHandlungen, wodurch er in Begriffen,
vermittelst der analytischen Einheit, die logiséf@m eines Urteils zustande brachte, bringt aueh, v
mittelst der synthetischen Einheit des Mannigfaltign der Anschauung tberhaupt, in seine Vorstellun
gen einen transzendentalen Inhalt, weswegen sie ¥grstandesbegriffe heilen, die a priori auf Kbje
gehen, welches die allgemeine Logik nicht leistanrk®°

Folglich umgrenzen und begrinden die Kategorienegtenntniskonstitutiver
Elemente ein System, das die Anzahl von zwolf er Gruppen zu jeweils drei Synthe-

sisfunktionen untergeordneten Verstandesbegrifferfasst’> Diese systematischen

87 Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen Methletiee Drittes Hauptstiick. Die Architektonik der
reinen Vernunft, AB36/B864.

8 Kant, Immanuel, ebd., Des Leitfadens der Entdeglaller reinen Verstandesbegriffe Dritter Ab-
schnitt, 810, Von den reinen Verstandesbegriffegr dchtegorien, A79/B104.

8 Kant, Immanuel, ebd., Des Leitfadens der Entdeglaller reinen Verstandesbegriffe Dritter Ab-
schnitt, 810, Von den reinen Verstandesbegriffegr &chtegorien, A78/B103.

% Kant, Immanuel, ebd., Des Leitfadens der Entdeglaller reinen Verstandesbegriffe Dritter Ab-
schnitt, 810, Von den reinen Verstandesbegriffegr &chtegorien, A79/B105.

%Lvgl. Kant, Immanuel, ebd., Des Leitfadens der Enkding aller reinen Verstandesbegriffe Dritter
Abschnitt, 810, Von den reinen Verstandesbegriffdar Kategorien. Tafel der Kategorien, AB0/B106;
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Bestandteile der erkenntniskonstitutiven Dimengies Verstands fihren in ihrer Ei-
genschaft als Verbindungsfunktionen die Verstarnkestit aus, wodurch der Bezug
formaler Begriffe auf Erfahrungsgegenstande begtimst, dadurch dass die Verstan-

dessynthesis diese urspringlich konstituiert.

3.3.3.3 Die erkenntnisermdglichende Ebene der Vermit

Als eines dritten Niveaus der Erkenntnisermdglichbiidet die Dimension der
Vernunft die héchste erkenntnistheoretische EB&iiie Funktion dieser Erkenntnis-
stufe besteht in der Vorgabe eines Mal3stabs, natthem die menschliche Erkennt-

nisleistund® zu orientieren ist.

.Die Benennung eines Vernunftbegriffs aber zeidtoscvorlaufig: dass er sich nicht innerhalb
der Erfahrung wolle beschranken lassen, weil ez &rkenntnis betrifft, von der jede empirische aimr
Teil ist, (vielleicht das Ganze der mdglichen Ertatg oder ihrer empirischen Synthesis,) bis dahiarz
keine wirkliche Erfahrung jemals véllig zureichheax doch jederzeit dazu gehorig ist. Vernunftbégrif
dienen zum Begreifen, wie Verstandesbegriffe zumstehen (der Wahrnehmungenj.“

In dieser epistemologischen Leitungsfunktion derrviaft besteht die Bedeu-
tung dieser Erkenntnisebene in der Vorgabe eind3dshas zur Ausfihrung dieser Ori-

entierung, welche die Angabe einer Synthesisvoltkemheit ist.

»Also ist der transzendentale Vernunftbegriff kainderer, als der von der Totalitat der Be-
dingungen zu einem gegebenen Bedingten. Da nutddsedingte allein die Totalitat der Bedin-
gungen méglich macht, und umgekehrt die Totaligit Bedingungen jederzeit selbst unbedingt ist; so
kann ein reiner Vernunftbegriff Gberhaupt durch &eyriff des Unbedingten, sofern er einen Grund der
Synthesis des Bedingten enthélt, erklart werden.*

vgl. auch Kant, Immanuel, ebd., Des LeitfadensEtddeckung aller reinen Verstandesbegriffe Dritter
Abschnitt, 810, Von den reinen Verstandesbegriffdar Kategorien, A79/B105: ,Auf solche Weise
[vermittelst der synthetischen Einheit des Manntgfan in der Anschauung Giberhaupt] entspringen
gerade so viel reine Verstandesbegriffe, welcheaimuf Gegenstande der Anschauung tberhaupt ge-
hen, als es in der vorigen Tafel [der UrteilstallK.] logische Funktionen in allen méglichen Uleea

gab: denn der Verstand ist durch gedachte Funkiieii#tig erschopft, und sein Vermdégen dadurch ganz-
lich ausgemessen.”

%2y/gl. Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalegik @weite Abteilung. Die transzendentale Dialek-
tik. Einleitung. Nr. 1, Von der reinen Vernunftsatlem Sitze des transzendentalen Scheins. A, Vilon de
Vernunft tUberhaupt, A299/B355: ,Alle unsere Erkemsthebt von den Sinnen an, geht von da zum Vers-
tande, und endigt bei der Vernunft, Uber welchétsi¢itheres in uns angetroffen wird [...]."

% vgl. hierzu Kant, Immanuel, ebd., Der transzendlent Logik Zweite Abteilung. Die transzendentale
Dialektik. Einleitung. Nr. I, Vom transzendental8ohein, A298/B354f,

% Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen Diidkistes Buch. Von den Begriffen der reinen Ver-
nunft, A310f/B367.

% Kant, Immanuel, ebd., Des ersten Buchs der tramtgrealen Dialektik Zweiter Abschnitt. Von den
transzendentalen Ideen, A322/B379.
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In dieser Hinsicht sind zwei Funktionsweisen derrv@aft zu unterscheiden. Es
handelt sich bei dieser Differenzierung um den Umgfales Funktionsspektrums der
Erkenntnisdimension der Vernunft, gemafl welchetelimg ein logischer Funktions-
modus der Vernurit zu unterscheiden ist von einem ,transzendentalebragich®’
der Vernunft. Dieser diversen Funktionsweisen dé®iihtnisvermogens der Vernunft
entsprechend sind zwei Ordnungsfunktionen dieskertfitnisebene auszudifferenzie-
ren. Somit richtet sich die logische Ordnungsfumktiler Erkenntnisstufe der Vernunft
auf die Regulation des Erkenntnisvermégens destafads, in der Form einer imma-
nenten Regelungsfunktion der Vernunft in bezugdsuf Verstand und dessen funktio-

nale Organisationsformen.

+Erstlich geht der Vernunftschluss nicht auf Ansatnagen, um dieselbe unter Regeln zu brin-
gen (wie der Verstand mit seinen Kategorien), somdef Begriffe und Urteile. Wenn also reine Ver-
nunft auch auf Gegenstdnde geht, so hat sie dactiese und deren Anschauung keine unmittelbare
Beziehung, sondern nur auf den Verstand und dedskile, welche sich zunéchst an die Sinne und
deren Anschauung wenden, um diesen ihren Gegenstieleistimmen?®

Eine zweite Funktionsweise der Erkenntnisdimensien Vernunft ist deren
Jranszendentale[r] Gebrauch®. Es handelt sich dabreeinen Funktionsmodus, dessen
Funktionsinstanzen auf der epistemologischen Edend/ernunft ausgebildet werden.
In diesem Zusammenhang der erkenntnisermdglicheRdaktion der Erkenntnisstufe
der Vernunft generiert die Applikation der Instater Vernunftschlisse auf die synthe-
tische Anschauungseinheit die epistemologischenktiansinstanzen der Vernunft-

ideen.

.Ebenso kdnnen wir erwarten, dass die Form der Matachliisse, wenn man sie auf die synthe-
tische Einheit der Anschauungen, nach MaRgebundldegorien, anwendet, den Ursprung besonderer
Begriffe a priori enthalten werde, welche wir reidernunftbegriffe, oder transzendentale ldeen
nennen koénnen, und die den Verstandesgebrauch imzeBader gesamten Erfahrung nach Prinzipien
bestimmen werder’®

% Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen Logikie Abteilung. Die transzendentale Dialektik.
Einleitung. Nr. Il, Von der reinen Vernunft als dSiize des transzendentalen Scheins. B, Vom logisch
Gebrauche der Vernunft, A303/B359; vgl. auch Kémtnanuel, ebd., Der transzendentalen Logik Zwei-
te Abteilung. Die transzendentale Dialektik. Eitueig. Nr. 1l, Von der reinen Vernunft als dem Sitias
transzendentalen Scheins. A, Von der Vernunft (dogsh) A298/B355-A302/B359.

" Kant, Immanuel, ebd., Des ersten Buchs der tranfezealen Dialektik Zweiter Abschnitt. Von den
transzendentalen Ideen, A329/B386; vgl. auch Klamfhanuel, ebd., Der transzendentalen Logik Zweite
Abteilung. Die transzendentale Dialektik. EinleigumNr. 11, Von der reinen Vernunft als dem Sitzes de
transzendentalen Scheins. A, Von der Vernunft (dgr) A298/B355-A302/B359.

% Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen Logikie Abteilung. Die transzendentale Dialektik.
Einleitung. Nr. Il, Von der reinen Vernunft als dSiize des transzendentalen Scheins. C, Von dem rei
nen Gebrauche der Vernunft, A306f/B363.

% Kant, Immanuel, ebd., Des ersten Buchs der tramtgrealen Dialektik Zweiter Abschnitt. Von den
transzendentalen Ideen, A321/B378.
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Die Begrindung dieser zweiten Funktionsweise denifdt liegt in der Ten-
denz dieses Erkenntnisvermégens, die Bedingungsmsites Schlussverfahrens nach
der MalRRgabe der Vollstandigkeit zu rekapituliererd wsie zu komplettieren. Diese
Funktion der Vernunft erganzt die Reihe der Bednggn im Zusammenhang eines
Vernunftschlusses durch das komplementare Unbedirtgitsprechend wird die Be-
dingungsreihe bis zur Instanz des Unbedingten Vstéadigt. In diesem Kontext der
Vernunftfunktion wird die Wirkung der Vernunft adie Synthesistatigkeit des Vers-
tands, als des logischen Vernunftgebrauchs, dueNargabe des Malistabs eines Un-

bedingten terminiert.

Zweitens sucht die Vernunft in ihrem logischen @Galthe die allgemeine Bedingung ihres
Urteils (des Schlusssatzes), und der Vernunftsshiiselbst nichts anderes als ein Urteil, vesisttder
Subsumtion seiner Bedingung unter eine allgemeiegeR(Obersatz). Da nun diese Regel wiederum
eben demselben Versuche der Vernunft ausgesetzinidtdadurch die Bedingung der Bedingung (ver-
mittelst eines Prosyllogismus) gesucht werden meessfange es angeht, so sieht man wohl, der eigenti
liche Grundsatz der Vernunft Gberhaupt (im logisci@ebrauche) sei: zu den bedingten Erkenntnissen
des Verstandes das Unbedingte zu finden, womiEifieeit desselben vollendet wird®®

Diese Komplexion der Koinzidenz von Bedingtem ungbedingtem im Rah-
men eines Schlussverfahrens fihrt in die Richtymghetischer Urteilszusammenhan-
ge. In diesem Anspruch der Direktion der durchklikenntnisebene des Verstands er-
maoglichten epistemischen Bedingungsreihe auf eibedmgtes ist eine synthetische
Tendenz der Synthesisfunktion des Verstands angelesjl die verstandesbedingte
Synthesistétigkeit auf den Aspekt des Unbedingtesgerichtet ist, welche Erkenntnis-
dimension die epistemische Kapazitat des Verstandssteigt. Der erste Teilschritt
dieser Argumentation ist somit angelegt in der (egéeit der Bedingungsreihe, in
deren Charakter der Vollstandigkeit das MomentUieisedingten begriindet und damit

impliziert ist.

.Diese logische Maxime kann aber nicht anders einzipium der reinen Vernunft werden,
als dadurch, dass man annimmt: wenn das Bedingfebga ist, so sei auch die ganze Reihe einander
untergeordneter Bedingungen, die mithin selbst dimge ist, gegeben, (d. i. in dem Gegenstande und
seiner Verknuipfung enthaltern)®®

190 Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen Logikife Abteilung. Die transzendentale Dialektik.
Einleitung. Nr. I, Von der reinen Vernunft als dSiize des transzendentalen Scheins. C, Von dem rei
nen Gebrauche der Vernunft, A307/B364.

191 Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen Logikife Abteilung. Die transzendentale Dialektik.
Einleitung. Nr. Il, Von der reinen Vernunft als dSiize des transzendentalen Scheins. C, Von dem rei
nen Gebrauche der Vernunft, A307f/B364.
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Der zweite Teilschritt des Arguments indiziert theplikation des synthetischen
Moments im Vernunftschluss, insofern die synthéisKapazitat des Verstands, als des
Bezugs auf einen mdoglichen Erfahrungszusammenhiamglontext des Vernunft-

schlusses Uberschritten wird.

,Ein solcher Grundsatz der reinen Vernunft ist abiéenbar synthetisch; denn das Bedingte
bezieht sich analytisch zwar auf irgendeine Bedigg@aber nicht aufs Unbedingte. Es missen aus dem-
selben auch verschiedene synthetische Satze ewspriwovon der reine Verstand nichts weil3, als der
nur mit Gegenstanden einer moglichen Erfahrungunuhiat, deren Erkenntnis und Synthesis jederzeit
bedingt ist. Das Unbedingte aber, wenn es wirkiidithat, kann besonders erwogen werden, nach allen
den Bestimmungen, die es von jedem Bedingten wfteiden, und muss dadurch Stoff zu manchen
synthetischen Satzen a priori gebéf.“

Diese Position der Einbeziehung synthetischer Agpekden Kontext der vers-
tandesfundierten Synthesisfunktion resultiert imeeiKonzeption der Transzendenz im
Verhéltnis der Vernunftbegriffe zu den Verstandgsifien, im Sinne einer orientieren-

den Funktion jener in bezug auf diese und ihre I&gisfunktion.

,Die aus diesem obersten Prinzip der reinen Vernemtspringenden Grundsétze werden aber in
Ansehung aller Erscheinungen transzendent seiri, ds wird kein ihm adaquater empirischer
Gebrauch von demselben jemals gemacht werden kolmenird sich also von allen Grundséatzen des
Verstandes (deren Gebrauch vélligimmanent isgnmdie nur die Moglichkeit der Erfahrung zu ihrem
Thema haben,) ganzlich unterscheid®A.

Die Elemente dieser orientierenden Funktion deeinknisebene der Vernunft
sind ,transzendentale Ideef* Das durch Kant erwogene System der Vernunft-
begriffe umfasst drei Instanzen, welche die Koreg@ott, Freiheit und Unsterb-
lichkeit“'% sind!®® Im Zuge dieser Eruierung der entsprechenden Vétvegriffe
werden drei epistemologische Richtungen grundgelegthandelt sich dabei um die
Begriindung des Subjekts als einer erkenntnisthisonefundamentalen Dimension,
ferner um die Begrindung des Gegenstands als @inden erkenntniskonstitutiven

192 Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen Logikife Abteilung. Die transzendentale Dialektik.
Einleitung. Nr. Il, Von der reinen Vernunft als dSiize des transzendentalen Scheins. C, Von dem rei
nen Gebrauche der Vernunft, A308/B364f.

103 Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen Logikife Abteilung. Die transzendentale Dialektik.
Einleitung. Nr. Il, Von der reinen Vernunft als d&iize des transzendentalen Scheins. C, Von dem rei
nen Gebrauche der Vernunft, A308/B365.

104 Kant, Immanuel, ebd., Des ersten Buchs der tramiergalen Dialektik Zweiter Abschnitt. Von den
transzendentalen Ideen, A321/B378.

195 Kant, Immanuel, ebd., Des ersten Buchs der tramiergalen Dialektik Dritter Abschnitt. System der
transzendentalen Ideen, B395 Anm.

19 Zur Bestimmung der Eruierung der Vernunftbegriffe ein System: vgl. Kant, Immanuel, ebd., Des
ersten Buchs der transzendentalen Dialektik Driteschnitt. System der transzendentalen Ideen,
A337/B394: ,Zuletzt wird man auch gewahr, dass udtn transzendentalen Ideen selbst ein gewisser
Zusammenhang und Einheit hervorleuchte, und daseeitie Vernunft, vermittelst ihrer, alle ihre Er-
kenntnisse in ein System bringe."
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Spharen des Raums und der Zeit zuganglichen Mongest&rkenntnisverfahrens und

letztlich des Gegenstands als einer universaldanas

.Folglich werden alle transzendentalen ldeen sioteudrei Klassen bringen lassen, davon
die erste die absolute (unbedingte) Einheit deskaamien Subjekts, die zweite die absolute
Einheit der Reihe der Bedingungen der Erscheinutigdritte die absolute Einheit der
Bedingung aller Gegenstande des Denkens (berhatiytie®’

Der letzte Schritt der Erérterung des Kantischezetbegriffs integriert diesen
in den Zusammenhang der Theoloféln diesem Rahmen werden zwei thematische
Typen, als fur den Zweck der Theologie relevantesdaen, differenziert, welche die
Spektren der ,Kosmotheologi®® und der ,Ontotheologié®’ sind. In diesem
Kontext wird der ldeenbegriff in der Weise diskutieob durch einen solchen
Gebrauch, insofern dieser die Koordinaten der Eufadp transzendiert, die Moglichkeit
einer Gegenstandserkenntnis, auch einer erweitdfggsion eines solchen Bezugs,

etabliert ist.

.Wollte man aber lieber alle obigen Beweise der liilain Zweifel ziehen, als sich die Uberre-
dung von dem Gewichte der so lange gebrauchten Bgsiade rauben lassen; so kann man sich doch
nicht weigern, der Aufforderung ein Genlige zu twann ich verlange, man solle sich wenigstens dar-
Uber rechtfertigen, wie und vermittelst welchereddhtung man sich denn getraue, alle mégliche Erfah
rung durch die Macht bloRer Ideen zu iberfliegeh.*

Das Ergebnis dieser Erérterung des Ideenbegriffslinblick auf seinen trans-
zendenten Gebrauti kulminiert in der Unméglichkeit der Bedeutung déantischen

Ideenbegriffs als eines Verweises auf einen trardez@en Sachgehalt.

197 Kkant, Immanuel, ebd., Des ersten Buchs der trawiergalen Dialektik Dritter Abschnitt. System der
transzendentalen Ideen, A334/B391.

198 y/gl. Kant, Immanuel, ebd., Des ersten Buchs derszendentalen Dialektik Dritter Abschnitt. System
der transzendentalen Ideen, A334f/B391f; ,Das dedkeSubjekt ist der Gegenstand der Psychologie,
der Inbegriff aller Erscheinungen (die Welt) derg@estand der Kosmologie, und das Ding, welches
die oberste Bedingung der Mdglichkeit von allemswgadacht werden kann, enthalt, (das Wesen aller
Wesen) der Gegenstand der Theologie. Also gibtadie Vernunft die Idee zu einer transzendentalen
Seelenlehre (psychologia rationalis), zu einerszandentalen Weltwissenschalft (cosmologia ratispali
endlich auch zu einer transzendentalen Gottesethisn(Theologia transzendentalis) an die Hand."

109 kant, Immanuel, ebd., Des dritten Hauptstiicks &iedr Abschnitt. Kritik aller Theologie aus speku-
lativen Prinzipien der Vernunft, A632/B660.

110 kant, Immanuel, ebd., Des dritten Hauptstiicks &iedr Abschnitt. Kritik aller Theologie aus speku-
lativen Prinzipien der Vernunft, A632/B660.

111 Kant, Immanuel, ebd., Des dritten Hauptstiicks &itdr Abschnitt. Kritik aller Theologie aus speku-
lativen Prinzipien der Vernunft, A638/B666.

12y/gl. Kant, Immanuel, ebd., Des dritten HauptstiiBlebenter Abschnitt. Kritik aller Theologie aus
spekulativen Prinzipien der Vernunft, A636/B664gjih alle synthetischen Grundséatze des Verstandes
sind von immanentem Gebrauch; zu der Erkenntnissdidchsten Wesens aber wird ein transzendenter
Gebrauch derselben erfordert, wozu unser Verstandight ausgeristet ist.”
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,ES ist aber ganzlich unmagglich, aus einem Begnfba selbst hinauszugehen, und, ohne dass
man der empirischen Verknupfung folgt, (wodurchrgbederzeit nur Erscheinungen gegeben werden,) zu
Entdeckung neuer Gegenstande und (iberschwengWi¢teen zu gelangeri™®

Somit sind die epistemologischen Instanzen demidals der Komponenten der
Erkenntnisebene der Vernunft, durch das Charakterma deren ausschliel3licher Ap-

plikation und Beschrankung bezuglich der Verstatidiggeit spezifiziert.

»#Also werden die transzendentalen Ideen allem Véemumach ihren guten und folglich imma-
nenten Gebrauch haben, obgleich, wenn ihre Bedgutarkannt und sie fur Begriffe von wirklichen
Dingen genommen werden, sie transzendent in dereAdung und eben darum triiglich sein konrigh.*

Mit diesem Resultat der Restriktion der Funktiom Hantischen Ideen auf die
Verstandesaktivitat ist die regulative Bedeutung eltenntnistheoretischen Momente
der Ideen begrindet. Der Kantische Ideenbegriffiésthalb durch das Charakteristikum
der Regulativitat ausgezeichnet, weil ihm hinsichtkeiner konstitutiven Bedeutung ein
angemessener Gegenstand fehlt und ein solchemadfgies elaborierten Systematisie-
rungsstatus des Kantischen ldeenkonzepts auchaubipgwiesen werden kann.

.Ich verstehe unter der Idee einen notwendigen Meftbegriff, dem kein kongruierender Ge-
genstand in den Sinnen gegeben werden kann. Alsousisere jetzt erwogenen reinen Vernunftbegriffe
transzendentale Ideen. Sie sind Begriffe der re\remmunft; denn sie betrachten alles Erfahrungser-
kenntnis als bestimmt durch eine absolute TotaligtBedingungen. Sie sind nicht willkirlich erdiet
sondern durch die Natur der Vernunft selbst aufgegeund beziehen sich daher notwendigerweise auf
den ganzen Verstandesgebrauch. Sie sind endlinkzadent und Ubersteigen die Grenze aller Erfah-
rung, in welcher also niemals ein Gegenstand vorkemkann, der der transzendentalen Idee adaquat
wéare. Wenn man eine Idee nennt, so sagt man deekOfgch (als von einem Gegenstande des reinen
Verstandes) sehr viel, dem Subjekte nach aber ijd Ansehung seiner Wirklichkeit unter empirischer
Bedingung) eben darum sehr wenig, weil sie, als Rigriff eines Maximum, in concreto niemals
kongruent kann gegeben werdéfr*

Wegen dieses Mangels hinsichtlich einer empirisdkenkretion ist die Eigen-
schaft der Regulativitat der Kantischen ldeen gistemologischer Instanzen begrin-
det. Hingegen ist das Merkmal der Konstitutivitétht im Bedeutungsspektrum des

Kantischen Ideenbegriffs enthalten.

113 Kant, Immanuel, ebd., Des dritten Hauptstiicks &itdr Abschnitt. Kritik aller Theologie aus speku-
lativen Prinzipien der Vernunft, A639/B667.

114 Kant, Immanuel, ebd., Des dritten Hauptstiicks &iédr Abschnitt. Anhang zur transzendentalen
Dialektik. Von dem regulativen Gebrauch der Ideenrginen Vernunft, A643/B671.

115 Kant, Immanuel, ebd., Des ersten Buchs der tramiergalen Dialektik Zweiter Abschnitt. Von den
transzendentalen Ideen, A327/B383f.
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.Prinzipien der reinen Vernunft kénnen dagegen tieimmal in Ansehung der empirischen

Begriffe konstitutiv sein, weil ihnen kein korregmhierendes Schema der Sinnlichkeit gegeben werden

kann, und sie also keinen Gegenstand in konkrdierh&dnnen**®

Der Grund dieser Absens eines dem Systematisiestaigs des Kantischen
Ideenbegriffs addquaten Gegenstands ist desseorielddr Standard als eines Orientie-

rungsmal3stabs.

JAllein, obgleich fur die durchgéngige systematisckinheit aller Verstandesbegriffe kein
Schema in der Anschauung ausfindig gemacht werden,kso kann und muss doch ein Analogon
eines solchen Schema gegeben werden, welchesediedes Maximum der Abteilung und der Vereini-
gung der Verstandeserkenntnis in einem PrinzipDsthn das GroRReste und absolut Vollstandige lasst
sich bestimmt gedenken, weil alle restringierenBedingungen, welche unbestimmte Mannigfaltigkeit
geben, weggelassen werdéf’

Dieser Umstand des Mangels eines dem Kantischemldgriff angemessenen
Gegenstands, dessen Ursache eine bezuglich déesneisshen Erfahrungsbereichs hy-
perbolische Organisationsform des ldeenkonzeptsjistlifiziert dieses, aufgrund des-
sen idealen Ordnungsstandards, als eine regulaistanz im Zusammenhang des Er-
kenntnisverfahrens, hinsichtlich der Regulation égistemischen Verstandesfunktion,
wéahrend es in diesem Kontext, wegen der Absens eildaquaten Gegenstands, keine
konstitutive Funktion hat.

»Also ist die Idee der Vernunft ein Analogon vom&in Schema der Sinnlichkeit, aber mit dem
Unterschiede, dass die Anwendung der Verstandeffieeguf das Schema der Vernunft nicht ebenso
eine Erkenntnis des Gegenstandes selbst ist (WidebeAnwendung der Kategorien auf ihre sinnlichen
Schemate), sondern nur eine Regel oder Prinzip g¥stematischen Einheit alles Verstandes-

gebrauchs®

Die Bedeutung der Funktion der epistemologischetahz der Vernunft besteht
in der Vorgabe eines Einheitsmalistabs in bezugdiaudrkenntniskonstitutive Aktivitat

der erkenntnisermdglichenden Instanz des Verstands.

.Der Verstand macht fir die Vernunft ebenso eineg&hstand aus, als die Sinnlichkeit fir den
Verstand. Die Einheit aller moglichen empirischearatandeshandlungen systematisch zu machen, ist
ein Geschéft der Vernunft, sowie der Verstand dasmibfaltige der Erscheinungen durch Begriffe ver-
kniipft und unter empirische Gesetze brirgt.“

118 Kant, Immanuel, ebd., Anhang zur transzendent@latektik. Von dem regulativen Gebrauch der
Ideen der reinen Vernunft, A664/B692.
117 Kant, Immanuel, ebd., Anhang zur transzendent@latektik. Von dem regulativen Gebrauch der
Ideen der reinen Vernunft, A665/B693.
118 Kant, Immanuel, ebd., Anhang zur transzendent@latektik. Von dem regulativen Gebrauch der
Ideen der reinen Vernunft, A665/B693.
119 Kant, Immanuel, ebd., Anhang zur transzendent@latektik. Von dem regulativen Gebrauch der
Ideen der reinen Vernunft, A664/B692.
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Aus dieser, die Verstandesaktivitat determinierenggstematische Einheit stif-
tenden Funktion der Vernunft rekrutiert sich ihgukativer Charakter. Dieser wirkt
sich, als eine Eigenschaft der Vernunft, vermittids organisierenden Effekts auf die
Verstandesfunktion auch auf den Referenten dertdeiestatigkeit aus. Somit bewirkt
die die Einheitsform in den Kontext der Erkenntois&titution introduzierende Er-
kenntnisebene der Vernunft die Transition diesexhdwdie Vernunft vorgegebenen
Ordnungskriteriums der Einheit auf alle Dimensigndie das Erkenntnisverfahren um-

fasst.

,Da nun jeder Grundsatz, der dem Verstande durajigénEinheit seines Gebrauchs a priori
festsetzt, auch, obzwar nur indirekt, von dem Gstgenle der Erfahrung gilt: so werden die Grundsatze
der reinen Vernunft auch in Ansehung dieses letrt@bjektive Realitat haben, allein nicht um etaas
ihnen zu bestimmen, sondern nur um das Verfahrenzaigen, nach welchem der empirische und
bestimmte Erfahrungsgebrauch des Verstandes rhitsgitbst durchgéngig zusammenstimmend werden
kann, dadurch, dass er mit dem Prinzip der durafig&n Einheit, soviel als mdéglich, in Zusammen-
hang gebracht, und davon abgeleitet wid.

3.3.3.4 Die epistemologische Bedeutung der urspriingh-synthetischen Einheit der
Apperzeption

Um die erkenntniskonstitutive Funktion der epistgrhen Instanzen der Kate-
gorien zu begrinden, konzipiert Kant das im Rahmen Transzendentalphilosophie
zentrale Theoriestiick der ,transzendentale[n] Deduk**?:. Die primare Frage-
stellung dieser kritischen theoretischen Untersnghist die Erdrterung des Problems,
wie, und das heil3t in welcher Weise, sich reinerifeg welche in diesem Status als
erfahrungsunabhangig charakterisiert sind, aufHemfagsgegenstande und damit auf
empirische Sachzusammenhange beziehen. Es harudteliasnit um die Thematisie-
rung der Moglichkeit des Bezugs erfahrungsunablg@mgBegriffe auf Erfahrungsge-
genstande. Den Ansatz eines Ldsungsversuchs dieebtematik orientiert Kant an

dem Verfahren der Jurisprudenz und der RechtspngcHo diesem Sinne ist die ent-

120 Kant, Immanuel, ebd., Anhang zur transzendent@latektik. Von dem regulativen Gebrauch der
Ideen der reinen Vernunft, A665f/B693f.

121 Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen AraBaieites Hauptstiick. Von der Deduktion der
reinen Verstandesbegriffe. Erster Abschnitt, §18nden Prinzipien einer transz. Deduktion Gberhaupt
A85/B117.
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sprechende Begrindung eines solchen Bezugs algf&&gnng und damit als ,De-

duktion“*?? bestimmt.

,Die Rechtslehrer, wenn sie von Befugnissen und ARomgen reden, unterscheiden in einem
Rechtshandel die Frage lber das, was Rechter(gjugd, juris) von der, die die Tatsache angeht, dqui
facti) und indem sie von beiden Beweis fordernnenonen sie den ersteren, der die Befugnis, odér auc
den Rechtsanspruch dartun soll, die Dedukti&f.“

Um diesen Bezug apriorischer und transzendentaégyrifie auf empirische
Sachverhalte zu erklaren, entwickelt Kant das Kphder ,urspringlich-synthetischen
Einheit der Apperzeption®’. Dieser Ansatz umfasst die Explikation eines Syste
welches die Grundlage der Erfahrungsbildung angibtist gleichermal3en das Funda-
ment der Einheitsbildung, welche das kruziale Kiute der Methode der Gegenstands-
konstitution ist. Die Explikation dieses System®lggt im Kontext des Theoriestlicks
der ,transzendentalen Deduktion®, welches zwei Bes@hritte umfasst® Das zentra-
le Thema dieses Theorieabschnitts der Kantischanszendentalphilosophie bildet die
Erklarung des Gegenstandsbezugs und dessen Mdgtichlelches Verfahren durch
die Explikation der Grundlagen, als fundamentalediBgungen, der Gegenstandsrefe-
renz bestimmt ist. Entsprechend werden in der @e&zéh Untersuchung zur Prazision
der Erfahrungsgrundlagen als der Voraussetzungeegenstandsreferenz zwei Sys-
temmomente ausgewiesen, welche einerseits Anschsstnnkturen zur Erméglichung
der Existenz und der Faktizitdt von Erfahrungsgetierden und andererseits Begriffe
als Strukturmomente der fundamentalen Erkenntniglichung hinsichtlich der Be-
stimmung des epistemischen Referenzgegenstands sind

,ES sind aber zwei Bedingungen, unter denen atl@rErkenntnis eines Gegenstandes mdglich
ist, erstlich Anschauung, dadurch derselbe, abealstErscheinung, gegeben wird: zweitens Begriff,
dadurch ein Gegenstand gedacht wird, der diesech@sing entspricht. Es ist aber aus dem obigen klar
dass die erste Bedingung, namlich die, unter demaGegenstadnde angeschaut werden kénnen, in der
Tat den Objekten der Form nach a priori im Gemiih Zerunde liegen. Mit dieser formalen Bedingung

122y/gl. Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalenlyik Zweites Hauptstiick. Von der Deduktion
der reinen Verstandesbegriffe. Erster Abschnitg, 8%on den Prinzipien einer transz. Deduktion tber-
haupt, A84/B116.

123 Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen AraBaieites Hauptstiick. Von der Deduktion der
reinen Verstandesbegriffe. Erster Abschnitt, 818nden Prinzipien einer transz. Deduktion Gberhaupt
A84/B116.

124 Kant, Immanuel, ebd., Der Deduktion der reinensiardesbegriffe Zweiter Abschnitt [Nach der
Ausgabe B]. Transzendentale Deduktion der reinastdedesbegriffe, 817, Der Grundsatz der syntheti-
schen Einheit der Apperzeption ist das oberstezriales Verstandesgebrauchs, B136.

125ygl. Kant, Immanuel, ebd., Der Deduktion der reinéerstandesbegriffe Zweiter Abschnitt [Nach der
Ausgabe B]. Transzendentale Deduktion der reinestdedesbegriffe, §§15-27, S. B129-B169; vgl.
auch Carl, Wolfgang, Die transzendentale Dedukitiater zweiten Auflage (B129-B169), in: Mohr,
Georg; Willaschek, Marcus [Hrsg.], Immanuel Kantitik der reinen Vernunft, Berlin 1998, S. 189-216;
vgl. auch Hoéffe, Otfried, Immanuel Kant, Minchd992, S. 94-107.
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der Sinnlichkeit stimmen also alle Erscheinungetweadig tberein, weil sie nur durch dieselbe erische
nen, d. i. empirisch angeschaut und gegeben wediemen. Nun fragt es sich, ob nicht auch Begriffe a
priori vorausgehen, als Bedingungen, unter derematwas, wenngleich nicht angeschaut, dennash al
Gegenstand tUberhaupt gedacht wird, denn alsdaallestmpirische Erkenntnis der Gegenstande solchen
Begriffen notwendigerweise gemaf, weil, ohne deéferaussetzung, nichts als Objekt der Erfah-
rung mdglich ist. Nun enthélt aber alle Erfahruner der Anschauung der Sinne, wodurch etwas ge-
geben wird, noch einen Begriff von einem Gegenstani@r in der Anschauung gegeben wird, oder
erscheint: demnach werden Begriffe von Gegenstaidberhaupt, als Bedingungen a priori aller Erfah-
rungserkenntnis zum Grunde liegen: folglich wird dbjektive Gultigkeit der Kategorien, als Begriéfe
priori, darauf beruhen, dass durch sie allein Etfap (der Form des Denkens nach) moglich &&i.«

Somit ist das als der ,urspringlich-synthetischearegit der Apperzeption” titu-
lierte erkenntnistheoretische System formiert duteh Zusammenschluss der der Sinn-
lichkeit zugeordneten Strukturkomponenten des Raunasder Zeit. Im Zuge dieser
Integration der Strukturteile des Anschauungssystemerden diese Momente des epis-
temologischen Apparats zugleich bestimmt, das hdi@tFormen der Sinnlichkeit wer-
den in diesem epistemologischen Operationskontexer Weise spezifiziert, dass sie
eine dezidierte funktionale Bedeutung aufweisendundh diesen Vorgang der Prazisi-
on allererst hinsichtlich ihrer erkenntnisermégénoden Funktion grundgelegt werden.
Somit werden die einheitsbegriindenden Strukturgphdes Raums und der Zeit ur-
sprunglich etabliert, das heil3t, dass sie als fonasdal erkenntniskonstitutiv in einer

synthetisierenden Form begriindet werden.

.Der Raum und die Zeit und alle Teile derselberdsfmschauungen, mithin einzelne Vor-
stellungen mit dem Mannigfaltigen, das sie in sicithalten (siehe die transz. Asthetik), mithin hich
blof3e Begriffe, durch die eben dasselbe Bewusstatdnin vielen Vorstellungen, sondern viel Vorstel
lungen als in einer, und deren Bewusstsein, emtfiatithin als zusammengesetzt, folglich die Einhei
des Bewusstseins, als synthetisch, aber doch ugpeii angetroffen wird. Diese Einzelnheit der-
selben ist wichtig in der Anwendung [..

Diese synthetisierende Vereinigung der Sinnlicldstitikturen des Raums und
der Zeit bildet das Fundament der Bezugsmoglicldkweischen den formalen Begriffen,
welche Funktionen der Logik sind, und den Struktuder Sinnlichkeit als der An-
schauungsformen des Raums und der Zeit, in derbar&p mogliche Erkenntnisge-

genstande sich manifestieren.

.Der oberste Grundsatz der Moglichkeit aller Ansalmagen in Beziehung auf die Sinnlichkeit
war laut transz. Asthetik: dass alles Mannigfaltitgeselben unter den formalen Bedingungen des Rau-

126 Kant, Immanuel, a.a.0., hrsg. von Raymund Schriidt, transzendentalen Analytik Zweites Haupt-
stiick. Von der Deduktion der reinen Verstandeslfegirster Abschnitt, 8§14, Ubergang zur transz.
Deduktion der Kategorie1990, A92f/B125f.

127 Kant, Immanuel, ebd., Der Deduktion der reinensterdesbegriffe Zweiter Abschnitt [Nach der
Ausgabe B]. Transzendentale Deduktion der reinastdedesbegriffe, 817, Der Grundsatz der syntheti-
schen Einheit der Apperzeption ist das oberstezpriles Verstandesgebrauchs, B136 Anm.
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mes und der Zeit stehen. Der oberste Grundsatz égdrselben in Beziehung auf den Verstand ist: dass
alles Mannigfaltige der Anschauung unter Bedingunder ursprunglich-synthetischen Einheit der Ap-
perzeption stehe. Unter dem ersteren stehen alimigfaltigen Vorstellungen der Anschauung, sofern
sie uns gegeben werden, unter dem zweiten soferim ginem Bewusstsein missen verbunden wer-
den kénnen; denn ohne das kann nichts dadurch lgeoder erkannt werden [...}2

Die Instanz der verstandesbezogenen Einheitsbildkirdje epistemische Vehi-
kelfunktion?® des Kantischen ,[d]as: Ich denke, muss alle m&loestellungen be-
gleiten kénnen [...]°. In deren einheitsbildender als synthetisiereferktion ver-
einheitlicht die Vehikelmetaph&? des ,Ich denke* das Bewusstsein in verschiedenen
Vorstellungen, welcher Vorgang sich in dem Prozmsssr Zusammensetzung von Ge-
dankeninhalten vollzieht, wodurch wiederum die #bit als der Identitat des Be-
wusstseins innerhalb dieser Kognitionen begrinsietund deren Zugeordnetheit zu

einem besonderen Subjekt verursacht ist.

,Denn das empirische Bewusstsein, welches verseh&d/orstellungen begleitet, ist an sich
zerstreut und ohne Beziehung auf die Identitat Slelsjekts. Diese Beziehung geschieht also dadurch
noch nicht, dass ich jede Vorstellung mit Bewusstéegleite, sondern dass ich eine zu der anderen
hinzusetze und mir der Synthesis derselben bewirssflso nur dadurch, dass ich ein Mannigfaltiges
gegebener Vorstellungen in einem Bewusstsein véénirkann, ist es mdglich, dass ich mir die
Identitdt des Bewusstseins in diesen Vorstellungelbst vorstelle, d. i. die analytische
Einheit der Apperzeption ist nur unter der Voratmseg irgendeiner synthetischen mogli¢f*

In dieser Bedeutung der Begleitfunktion des Kahigsc,Ich denke” ist diese In-
stanz ein Produkt des Strukturkomplexes der ,urgglich-synthetischen Einheit der

Apperzeption®.

»Ich nenne sie [die Vorstellung des Ich denke, B.dde reine Apperzeption, um sie von der
empirischen zu unterscheiden, oder auch die ursgkiéhe Apperzeption, weil sie dasjenige
Selbstbewusstsein ist, was, indem es die Vorsgllah denke hervorbringt, die alle anderen muss

128 Kant, Immanuel, ebd., Der Deduktion der reinenstrdesbegriffe Zweiter Abschnitt [Nach der
Ausgabe B]. Transzendentale Deduktion der reinastdedesbegriffe, 817, Der Grundsatz der syntheti-
schen Einheit der Apperzeption ist das oberstezRriles Verstandesgebrauchs, B136f.

129y/gl. Kant, Immanuel, ebd., Des zweiten Buchs demgzendentalen Dialektik Erstes Hauptstiick. Von
den Paralogismen der reinen Vernunft, A348/B406 jibn der Satz: Ich denke, (problematisch ge-
nommen,) die Form eines jeden Verstandesurteilshalpt enthalt, und alle Kategorien als ihr Vehikel
begleitet, so ist klar, dass die Schliisse aus dbarseinen blof3 transzendentalen Gebrauch desavierst
des enthalten kdnnen, welcher alle Beimischund=dhrung ausschlagt, und von dessen Fortgang wir,
nach dem, was wir oben gezeigt haben, uns schorvatams keinen vorteilhaften Begriff machen kén-
nen.*

130 K ant, Immanuel, ebd., Der Deduktion der reinensiardesbegriffe Zweiter Abschnitt [Nach der
Ausgabe B]. Transzendentale Deduktion der reinastededesbegriffe, 816, Von der urspringlich-
synthetischen Einheit der Apperzeption, B131.

131ygl. Diising, Klaus, Selbstbewusstseinsmodelle. &nd Kritiken und systematische Entwiirfe zur
konkreten Subjektivitat, Miinchen 1997, S. 105.

132 Kant, Immanuel, a.a.0., hrsg. von Raymund Schriidt, Deduktion der reinen Verstandesbegriffe
Zweiter Abschnitt [Nach der Ausgabe B]. TranszendienDeduktion der reinen Verstandesbegriffe, §16,
Von der urspriinglich-synthetischen Einheit der Agpption,*1990, B133.
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begleiten kénnen, und in allem Bewusstsein eindagselbe ist, von keiner weiter begleitet werdemka
Ich nenne auch die Einheit derselben die transzenhale Einheit des Selbstbewusstseins, um die
Méglichkeit der Erkenntnis a priori aus ihr zu bebaen.**®

Im Sinne dieser synthetisierenden Begleitfunktiea glch denke* ist diese epis-
temologische Teilinstanz die erste Bedingung dkerertnisermoglichenden Funktion
der erkenntniskonstitutiven Strukturebene der qirsglich-synthetischen Einheit der
Apperzeption®. Eine zweite Bedingung der episteiméscFunktion der erkenntniskon-
stitutiven Dimension der ,ursprunglich-synthetischEinheit der Apperzeption®, als
weiterer erkenntnistheoretischer Teildimension, dsten auf erkenntnistheoretisches
Material gerichtete Eigenschaft der Synthesis. Dhldget die Strukturkomplexion die

fundamentale Synthesisform, welche zugleich dent®&gmsmodus vorgibt.

,Das erste reine Verstandeserkenntnis also, wasielif sein ganzer Ubriger Gebrauch grindet,
welches auch zugleich von allen Bedingungen denlisieen Anschauung ganz unabhangig ist, ist nun
der Grundsatz der urspriinglichen synthetischendiinler Apperzeption®®*

Diese synchrone, jedoch systematisch differenteraBkeristik der epistemolo-
gischen Instanz der ,urspriinglich-synthetischerh&iinder Apperzeption* ermdglicht,
vermittels der kategorialen Bestimmung der Anschgstorm der Zeit, aufgrund deren
Vehikelfunktion und Synthesiseigenschaft, den Bedag Verstandesbegriffe auf die
Sinnlichkeitsstruktur. Dabei ist dieser Bezug deweantnisermdglichenden konstituti-
ven Systemkomponenten durch die bestimmende RefeemKategorien auf die Sinn-

lichkeitsdimension der Zeit begriindet.

JAllein die figlrliche Synthesis, wenn sie blof3 alié ursprunglich synthetische Einheit der Ap-
perzeption, d. i. diese transzendentale Einheit,geélche in den Kategorien gedacht wird, muss, zum
Unterschiede von der bloR intellektuellen Verbingludie transzendentale Synthesis der Einbil-
dungskraft hei3en. [...] Da nun alle unsere Anschguginnlich ist, so gehort die Einbildungskraft, der
subjektiven Bedingung wegen, unter der sie all&n Werstandesbegriffen eine korrespondierende An-

133 Kant, Immanuel, ebd., Der Deduktion der reinensterdesbegriffe Zweiter Abschnitt [Nach der
Ausgabe B]. Transzendentale Deduktion der reinestdedesbegriffe, §16, Von der urspriinglich-
synthetischen Einheit der Apperzeption, B132; agkh Jansohn, Heinz, Kants Lehre von der Subjektivi
tat. Eine systematische Analyse des Verhaltnissedranszendentaler und empirischer Subjektivitat i
seiner theoretischen Philosophie, Bonn 1969, Si6}bes. S. 42f: ,Es muss also eine Unterscheidung
der beiden Rucksichten: Empirizitdt und Reinheitenen Ich denke vorgenommen werden, die besagt,
dass die reine Vorstellung Ich denke, die als solich nie empirisiert werden kann, nur bei Gele-
genheit eines empirischen Bewusstseins in Funktitthund zwar als ein Begleitendes, das im Rahmen
einer Untersuchung der Moéglichkeit der Erfahrunfieaucht und ohne deren Setzung nicht Mit-
Setzung ware, so dass vom reinen Ich denke gesadew muss, sowohl die Veranlassung seines Voll-
zuges wie sein Anwendungsgebiet sei das empirBelaisstsein.”

134 Kant, Immanuel, a.a.0., hrsg. von Raymund Schriidt, Deduktion der reinen Verstandesbegriffe
Zweiter Abschnitt [Nach der Ausgabe B]. TranszendienDeduktion der reinen Verstandesbegriffe, §17,
Der Grundsatz der synthetischen Einheit der Apgetize ist das oberste Prinzip alles Verstandes-
gebrauchs®1990, B137.

46



schauung geben kann, zur Sinnlichkeit; sofern dbeh ihre Synthesis eine Auslibung der Spontanei-
tat ist, welche bestimmend, und nicht, wie der Sbial3 bestimmbar ist, mithin a priori den Sinnneei
Form nach der Einheit der Apperzeption gemaf bestimkann, so ist die Einbildungskraft sofern ein
Vermdgen, die Sinnlichkeit a priori zu bestimmend ihre Synthesis der Anschauungen, den Katego-
rien gemaf, muss die transzendentale SynthesiEitdrildungskraft sein, welches eine Wirkung
des Verstandes auf die Sinnlichkeit und die erstevéndung desselben (zugleich der Grund aller Gbri-
gen) auf Gegenstande der uns méglichen Anschasufig’

Aufgrund einer spezifischen deterministischen Algigkeitskonstellation der
unterschiedlichen erkenntnisermdglichenden Ebestatias Kantische erkenntniskonsti-
tutive System durchgangig bestimmt hinsichtlich detenntnisbegriindenden und so-
mit der synthetisierenden Funktion der verschieddileenen der Vernunft, des Vers-

tands und der Sinnliichkeit.

,Diese synthetische Einheit aber kann keine andei®, als die der Verbindung des Mannigfal-
tigen einer gegebenen Anschauung Uberhaupt in eimspniinglichen Bewusstsein, den Kategorien
gemaR, nur auf unsere sinnliche Anschauung angew&id

Insofern besteht im Rahmen des Kantischen Erkessysiems eine durchgan-
gige und absteigende Determination, welche die FaemErkenntnisermdglichung be-
trifft. Diese stellt sich als die Struktur der Eeitsbildung dar. So wird die Einheits-
struktur durch die der epistemologischen Vernumdteb immanenten Instanzen der
Ideen vorgegeben. Sie bestimmt die FunktionswesseKategorien, als der die Vers-
tandesfunktion im Sinne der Einheitsform festleggn@&lemente der Erkenntniskonsti-
tution. Sie wirkt letztlich deterministisch in begauf die der epistemologischen Ebene
der Sinnlichkeit zugeordneten Strukturen der Ansahgsformen des Raums und der
Zeit.

.Ubersehen wir unsere Verstandeserkenntnisse amnihganzen Umfange, so finden wir, dass
dasjenige, was Vernunft ganz eigentiimlich darileefiigt und zustande zu bringen sucht, das Syste-
matische der Erkenntnis sei, d. i. der Zusammenkiangelben aus einem Prinzip. Diese Vernunftein-
heit setzt jederzeit eine Idee voraus, namlichvdie der Form eines Ganzen der Erkenntnis, welcbes v
der bestimmten Erkenntnis der Teile vorhergeht diedBedingungen enthalt, jedem Teile seine Stelle
und Verhaltnis zu den Ubrigen a priori zu bestimnigiese Idee postuliert demnach vollstédndige Einhei

135 Kant, Immanuel, ebd., Der Deduktion der reinensiardesbegriffe Zweiter Abschnitt [Nach der
Ausgabe B]. Transzendentale Deduktion der reinastdedesbegriffe, §24, Von der Anwendung der
Kategorien auf Gegenstande der Sinne UberhaupflfBidl. auch Kant, Immanuel, ebd., Der Deduktion
der reinen Verstandesbegriffe Zweiter Abschnittdider Ausgabe B]. Transzendentale Deduktion der
reinen Verstandesbegriffe, 8§18, Was objektive Birdes Selbstbewusstseins sei, B140: ,Dagegen steht
die reine Form der Anschauung in der Zeit, blolAsischauung tUberhaupt, die ein gegebenes Mannig-
faltiges enthalt, unter der urspriinglichen Eindes Bewusstseins, lediglich durch die notwendige Be
ziehung des Mannigfaltigen der Anschauung zum Eitdndenke; also durch die reine Synthesis des
Verstandes, welche a priori der empirischen zum@eudiegt.”

136 Kant, Immanuel, ebd., Der Deduktion der reinensterdesbegriffe Zweiter Abschnitt [Nach der
Ausgabe B]. Transzendentale Deduktion der reinestdedesbegriffe, §26, Transzendentale Deduktion
des allgemein méglichen Erfahrungsgebrauchs deemeVerstandesbegriffe, B161.
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der Verstandeserkenntnis, wodurch diese nicht binfzufalliges Aggregat, sondern ein nach notwendi-
gen Gesetzen zusammenhangendes System wird. Manekgentlich nicht sagen, dass diese Idee ein
Begriff vom Objekte sei, sondern von der durchggegi Einheit dieser Begriffe, sofern dieselbe dem
Verstande zur Regel dient. Dergleichen Vernunftiffegwerden nicht aus der Natur geschépft, vielmehr
befragen wir die Natur nach diesen Ideen, und haltesere Erkenntnis fir mangelhaft, solange sie den
selben nicht adaquat ist*

In diesem Sinne bildet die epistemologische Instalexr ,urspringlich-
synthetischen Einheit der Apperzeption® ein intedrakes Vermittlungssystem. Dieser
ebenenbezogene Mediationsstatus ist der erkertmgoigtischen Dimension der ,ur-
sprunglich-synthetischen Einheit der Apperzeptioleshalb zuzuordnen, weil dieses
erkenntnisermdglichende Niveau die erkenntniskariste Strukturform der Einheits-
bildung vermittelt zwischen den Erkenntnisdimensiorder Vernunft, des Verstands
und der Sinnlichkeit, insofern die Vernunft die E#itsform vermittels der Idee der
Sinnlichkeitsstruktur und dem Verstandessystemilar@ie Basis dieser deterministi-
schen Eigenschatft ist die durch die VernunftideeHieheitlichkeit vorgegebene kon-
stitutive Funktion der erkenntnistheoretischen &ystbene der ,urspringlich-

synthetischen Einheit der Apperzeption®.
3.3.3.5 Die Bestimmung des Subjekts

In der Hinsicht auf eine Spezifikation der epistechen Instanz des Ich unter-
scheidet Kant zwei Seinsmodi des erkenntnisthemtetbedeutsamen Faktors des Ich.
Diese Differenzierung umfasst die Identifikatiorsdeh als eine emphatisch epistemi-
sche Instanz einerseits sowie andererseits als eiler Seinssphare des Raums existen-
ter Gegenstand. Im Kontext der emphatischen erkestheoretischen Bestimmung des
Ich bildet dieses systematische Element der Erkeskunstitution den Referenten des
inneren Sinns der Anschauungsstruktur der Zeitfdea Kantischen Erkenntniskon-
zepts, welches Moment in dieser Bedeutung ein Watdiungsgegenstand der ,rationa-

le[n] Seelenlehré®ist. In dieser Eigenschaft ist das Ich als ,Seéfdituliert.

137 Kant, Immanuel, ebd., Anhang zur transzendent@latektik. Von dem regulativen Gebrauch der
Ideen der reinen Vernunft, A645f/B673f.

138 Kant, Immanuel, ebd., Des zweiten Buchs der temdentalen Dialektik Erstes Hauptstiick. Von den
Paralogismen der reinen Vernunft, A342/B400.

139 Kant, Immanuel, ebd., Des zweiten Buchs der temdentalen Dialektik Erstes Hauptstiick. Von den
Paralogismen der reinen Vernunft, A342/B400.
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s.ch, als denkend, bin ein Gegenstand des inneieneS, und heile Seele. [...] Demnach be-
deutet der Ausdruck: Ich, als ein denkend Wesemyrsalen Gegenstand der Psychologie, welche die
rationale Seelenlehre heien kann [.24

Dementgegen ist das Untersuchungsphanomen dessleinas Referenten des
auf3eren Sinns als der Anschauungsform des Raunisasischen Erkenntnissystems

als ,Korperd*

spezifiziert, wonach die entsprechende Referefinidd ist: ,Dasjeni-
ge, was ein Gegenstand auferer Sinne ist, heieKdf?

Entsprechend gilt als derjenige Modus der Bestimik#tdes Ich diejenige
Seinsweise desselben, welche es in dem Status femeglen, apriorischen und inso-
fern, als Anschauungsform, transzendentalen Kagrsinstanz ausweist und somit als

Begleitfunktion die Exekution des Denkens ermddlich

.Demnach bedeutet der Ausdruck: Ich, als ein dedk&tesen, schon den Gegenstand der Psy-
chologie, welche die rationale Seelenlehre hei@mkwenn ich von der Seele nichts weiter zu wissen
verlange, als was unabhangig von aller Erfahrunglqiae mich ndher und in concreto bestimmt) aus
diesem Begriffe Ich, sofern er bei allem Denkerkeonmt, geschlossen werden karf*

Insofern betrifft die Mdglichkeit der Bestimmbarkelier epistemischen Instanz
des Ich dessen Eigenschatt als einer formalen Beeglktion zur Exekution des Denk-
vollzugs. In diesem Charakter hat die erkenntniskitutive Funktion des ,Ich denke*®
einen Status der Transzendentalitdt. Der Grundedi€&atus der Vehikelfunktion des
»Ich denke*® liegt in der Bedeutung dieser kognitivéollzugsinstanz hinsichtlich ihrer
Relevanz beziglich der generellen Begriffsermdgingh) wodurch die Vehikelkapazitat
einen transzendentalen Charakter erhalt. Das hdaBs, vermittels ihrer allgemeingulti-
gen Kapazitat der Begriffsermdglichung die EigemascHer Transzendentalitat der Ve-
hikelfunktion des ,Ich denke* begrindet ist. In ke Charakteristik operiert die Vehi-
kelfunktion des ,lch denke” hinsichtlich einer Exglon des Denkvollzugs, wodurch

dieser in seiner Eigenart exponiert ist.

.Man sieht aber leicht, dass er [der Begriff deshldenke’, B. K.] das Vehikel aller Begriffe
Uberhaupt, und mithin auch der transzendentalerusdialso unter diesen jederzeit mit begriffendeer

140 Kant, Immanuel, ebd., Des zweiten Buchs der tramsentalen Dialektik Erstes Hauptwerk. Von den
Paralogismen der reinen Vernunft, A342/B400.
141 Kant, Immanuel, ebd., Des zweiten Buchs der temdentalen Dialektik Erstes Hauptstiick. Von den
Paralogismen der reinen Vernunft, A342/B400.
192 Kant, Immanuel, ebd., Des zweiten Buchs der temdentalen Dialektik Erstes Hauptstiick. Von den
Paralogismen der reinen Vernunft, A342/B400.
143 Kant, Immanuel, ebd., Des zweiten Buchs der temdentalen Dialektik Erstes Hauptstiick. Von den
Paralogismen der reinen Vernunft, A342/B400.
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und daher ebensowohl transzendental sei, aberrkéiesonderen Titel haben kénne, weil er nur dazu
dient, alles Denken, als zum Bewusstsein gehouiguéiihren.**

Die Reichweite der Bestimmbarkeit des Kognitiongskis ist terminiert durch
die Identifikation der formalen und damit der Foder Struktur des Denkvollzugs. Da-
mit besteht die Mdglichkeit der Spezifikation derstemischen Instanz des ,Ich denke*
in der Hinsicht deren Bestimmung als einer Indikatider Kognitionsstruktur, bei
gleichzeitiger Indetermination der InhaltlichkeierdKognitionsinstanz. Entsprechend

argumentiert Kant, dass von der Kognitionskapazigst Jch***°

, welche das Funda-
ment der Denkfahigkeit des Subjekts angibt, die M&geit der Identifikation hinsicht-
lich deren reiner Struktur, unter der Abstraktioonwderen inhaltlicher Bestimmung,
besteht. Vielmehr unterliegt diese inhaltliche Ksi@n der Kognitionsinstanz einer
prinzipiellen Indeterminatiof*® Somit ist die inhaltliche Ausdeutung des Kognision

fundaments einer Unzuganglichkeit anheimgestellt.

»Zum Grunde derselben [einer transzendentalen Sledlee] konnen wir aber nichts anderes le-
gen, als die einfache und fur sich selbst an Indatizlich leere Vorstellundch; von der man nicht ein-
mal sagen kann, dass sie ein Begriff sei, sonderrblel3es Bewusstsein, das alle Begriffe begleitet.
Durch dieses Ich, oder Er, oder Es (das Ding), medalenkt, wird nun nichts weiter, als ein trandeen
tales Subjekt der Gedanken vorgestellt = x, welahasdurch die Gedanken, die seine Pradikate sind,
erkannt wird, und wovon wir, abgesondert, niemails thindesten Begriff haben kénnen; um welches wir
uns daher in einem bestandigen Zirkel herumdreimgigm wir uns seiner Vorstellung jederzeit schon
bedienen missen, um irgend etwas von ihm zu untedime Unbequemlichkeit, die davon nicht zu tren-
nen ist, weil das Bewusstsein an sich nicht sowate Vorstellung ist, die ein besonderes Objekéemunt
scheidet, sondern eine Form derselben Uberhauptnssie Erkenntnis genannt werden soll; denn von
der allein kann ich sagen, dass ich dadurch irgewes denke’

Wahrend somit die Bestimmung des Kantischen Erfagsiundaments als der
Kognitionskapazitat des ,lch denke®, zumindest amnfaler Hinsicht, ermdoglicht ist,
wenngleich die Inhaltlichkeit dieser Instanz unbmestt bleibt und ein Bezug auf die-
selbe ausschliel3lich zirkular erfolgt, entziehhsite Kognitionsfunktion einer inhaltli-
chen und insofern einer empirischen Bestimmtfidder Grund fiir diese Besonderheit

144 Kant, Immanuel, ebd., Des zweiten Buchs der temdentalen Dialektik Erstes Hauptstiick. Von den
Paralogismen der reinen Vernunft, A341/B399f.

145 Kant, Immanuel, ebd., Des zweiten Buchs der tramsentalen Dialektik Erstes Hauptstiick. Von den
Paralogismen der reinen Vernunft, A346/B404.

16 v/gl. Dusing, Klaus, a.a.0., 1997, S. 105: ,Kanmtikerdings sehr wohl der Auffassung, [...] dass das
rein denkende Ich fur sich nicht urspringlich Obje [...]."

147 Kant, Immanuel, a.a.O., hrsg. von Raymund Schrids zweiten Buchs der transzendentalen Dialek-
tik Erstes Hauptstiick. Von den Paralogismen deereVernunft®1990, A345f/B403f.

18y/gl. Diising, Klaus, a.a.0., 1997, S. 104: ,DieSedanke scheint den Iterationsvorwurf zu enthalten,
wenn er besagt, dass das Ich bei seinen Versusiohrals Objekt zu erfassen, jeweils immer wiedier a
Subjekt vorausgehen miisse; und Ahnliches scheint ié seinem Zirkelargument anzudeuten. Be-
trachtet man diese AuBerungen jedoch in ihrem gesakontext, so ist jener Zirkel kein Zirkel in ein
begrifflichen Definition von Selbstbewusstsein; jedes jeweilige Voraussetzen eines Subjekts, vesnn
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der Identifikation der Kantischen Kognitionsinstades ,Ich denke” liegt in folgendem
Umstand.

Die Kognitionskapazitat des Kantischen ,Ich denigt*hinsichtlich ihrer Inves-
tigation ein Gegenstand ,der rationalen Seelentéfiten dieser Bedeutung ist das Un-
tersuchungsverfahren der epistemischen Vehikelfonkiaus Kantischer Perspektive,
durch das Charakteristikum der interpretativen WNeitéit ausgezeichnet, welche Eigen-
schaft ein Kriterium der Wissenschaft angibt, um @harakter der Wissenschatftlich-
keit eines Investigationsprozesses und dessen Ehbharauszustellen. So betont Kant
explizit ,die rationale Reinigkeit und Unabhangigkder Wissenschaft von aller Erfah-
rung®°. Als ein derartiges Thema der ,rationalen Seeteeleist der Status der Inves-
tigationsmethode und der entsprechenden Disziplterminiert, wenn in den Zusam-

menhang einer solchen Untersuchung empirische Aspékbezogen werden.

,Die rationale Seelenlehre ist nun wirklich ein ®riangen von dieser Art; denn, wenn das
mindeste Empirische meines Denkens, irgendeinendese Wahrnehmung meines inneren Zustandes,
noch unter die Erkenntnisgriinde dieser Wissensgwaftischt wiirde, so wéare sie nicht mehr rationale,
sondern empirische Seelenlehtg-*

Unter der Pramisse einer Transzendentalphilosaphigeren Investigationsge-
genstand einerseits durch den Charakter der UmriNgtsausgezeichnet, wahrend er

spezifisch die Konstitutionsstruktur méglicher Brkénis indiziert:>?

.0enn innere Erfahrung Uberhaupt und deren Mogkithkoder Wahrnehmung tberhaupt und
deren Verhdltnis zu anderer Wahrnehmung, ohne idgessdein besonderer Unterschied derselben und

sich erfassen will, ist nicht die Iteration, di@ eéines Denken seiner selbst unméglich machtedibélt
Kant vielmehr durchaus fur méglich, wie mehrererfialierungen tber selbstbeziigliches Denken des
reinen Ich zeigen. Ferner ergibt sich aus der Auwifiy der ,Paralogismen’, dass das rein denkende Ich
indem es sich durch bloRe Kategorien bestimmt,trsieme Existenz erkennt; aber es denkt sich ziveife
los durch jene Kategorien, ndmlich als Eines, amifaeh, als Subjekt und damit als Substrat seirer G
danken usf. Schwerlich also wird in Kants eigenenieption jenes Zirkelargument die Aufgabe haben
kénnen, Denken seiner selbst im reinen Selbstbdseiasunmdglich zu machen oder die Definition, was
man unter reinem Selbstbewusstsein in seiner Belbiglichkeit verstehen kénne, zu annulieren.”

199 Kant, Immanuel, a.a.0., hrsg. von Raymund Schriids, zweiten Buchs der transzendentalen Dialek-
tik Erstes Hauptstiick. Von den Paralogismen deereVernunft>1990, A344/B402.

130 Kant, Immanuel, ebd., Des zweiten Buchs der tramsentalen Dialektik Erstes Hauptstiick. Von den
Paralogismen der reinen Vernunft, A343/B401.

131 Kant, Immanuel, ebd., Des zweiten Buchs der tramsentalen Dialektik Erstes Hauptstiick. Von den
Paralogismen der reinen Vernunft, A342/B400.

132y/gl. hierzu explikativ Diising, Klaus, a.a.0., 19%7 105: ,Die Subjekt-Objekt-Beziehung wird von
Kant erst in der transzendentalen Deduktion deegf@ten entwickelt, allerdings nicht als Charalsdieri
rung der denkenden Selbstbeziehung, sondern alsdage der menschlichen Erkenntnis Giberhaupt und
dann auch der Selbsterkenntnis; denn Objekt alskbbpr Erkenntnis verlangt ein gegebenes sinrdiche
Anschauungsmannigfaltiges, innerhalb dessen asgédthafte Einheit durch Denken konstituiert werden
kann. Erst von Reinhold wird die Subjekt-Objekt-B¢ming als universale Beziehung verstanden, die
grundlegend die interne Beziehung des Selbstbesainstals Prinzip ausmacht, was dann die Idealisten
differenzierend aufnehmen.”
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Bestimmung empirisch gegeben ist, kann nicht alpigsche Erkenntnis, sondern muss als Erkenntnis
des Empirischen tberhaupt angesehen werden, uridtgein Untersuchung der Mdglichkeit einer jeden
Erfahrung, welche allerdings transzendental i&t.

Dieser Fundierungszusammenhang bildet den GrundJdertglichkeit einer
Bestimmung des empirischen SubjeRfsDie Begriindung dieses Sachverhalts besteht
in dem Umstand, dass eine ,rationale Seelenlelimeier Aufgabe der Untersuchung
der Erkenntnisgrundlage, diese ausschliel3lichnierdranszendentalen Hinsicht identi-
fiziert, wobei eine empirische Pradikation der Enkimisgrundlage den Status der Ge-
neralitdt und der Transzendentalitdt des Investigaterfahrens einschrankt und inso-
fern die Unzuganglichkeit des Kognitionsfundamealtsder Instanz des reinen Ich af-

firmiert.1>°

.ch denke, ist also der alleinige Text der rati@maPsychologie, aus welchem sie ihre ganze
Weisheit auswickeln soll. Man sieht leicht, dasssdr Gedanke, wenn er auf einen Gegenstand (mich
selbst) bezogen werden soll, nichts anderes, afszendentale Pradikate desselben, enthalten kbnne;
weil das mindeste empirische Pradikat die ratioRamigkeit und Unabhéngigkeit der Wissenschaft von
aller Erfahrung, verderben wirde®

3.3.4 Die transzendentalpragmatische Kantkritik

Die transzendentalpragmatische Rezeption der Kadmeis Transzendentalphilo-
sophie ist das Ergebnis einer spezifischen Intepo: derselben. Diese stellt in ihrer

Eigenschaft eine Kritik der Transzendentalphilosepkants dar, welche sich in den

133 Kant, Immanuel, a.a.0., hrsg. von Raymund Schriids, zweiten Buchs der transzendentalen Dialek-
tik Erstes Hauptstiick. Von den Paralogismen deereVernunft?1990, A343/B401.

%4 v/gl. Dusing, Klaus, a.a.0., 1997, S. 104: ,Das e Zirkelargument und das &quivalente Argu-
ment der Unmdglichkeit, das reine Ich als Objekedassen, enthalten vielmehr Kants Kritik an der
rationalen Psychologie; nicht ein Zirkel in der b#lichen Definition von reinem Ich, sondern eitirizel

im Beweis der substantialen Existenz dieses Ichidrgines Denken ist offenbar gemeint; es kannrdurc
reines Denken von sich nichts ,urteilen’, namligirkErkenntnisurteil gewinnen; es wird sich im szin
Denken nicht Objekt als Anschauungsinhalt.”

135v/gl. hierzu kritisch Diising, Klaus, ebd., S. 10B: Natorp hat, offenbar durch eine bestimmte Deu-
tung dieser These veranlasst, daraufhin die Unzligékeit des rein denkenden Ich fur sich selbst, s
dass es sich nicht denken kdnne, und die Unbestaricalt dieses Ich konzipiert; spater hat man — in
Fortfiihrung dieser Deutungslinie — in der erwahiianlegung Kants das Zirkelargument gesehen, das
ein Begreifen und ein Sich-Erfassen des reinens8swusstseins unméglich mache. Doch diirfte Kant
[...] dies Argument kaum im Auge gehabt haben.”; agich explikativ Dising, Klaus, ebd., S. 106:

.Kant vertrat also offensichtlich nicht, obwohl ntdre Aussagen dies nahezulegen scheinen, den Zirkel-
oder den Iterationseinwand gegen die Mdglichkedtlda. Aufgrund seiner neuen Konzeption endlichen
Denkens gilt ihm das rein denkende Ich als inhedtsbder mannigfaltigkeitslos, aber angewiesen auf
gegebene Mannigfaltigkeit, um tatig werden zu kamrads ,Vehikel’ aller Vorstellungen, ohne sich da-
durch schon Anschauungsobjekt zu werden, als Veemg&gontaner, aber nicht produktiver Synthesis
und als Subjekt aller Gedanken, das rein denkenthd€ategorien bestimmt, aber nicht in seinem Da-
sein dadurch erkannt werden kann. So kann das Seilistbewusstsein sich selbst kategorial denken,
aber nicht auf diese Weise erkennen.”

1% Kant, Immanuel, a.a.0., hrsg. von Raymund Schriids, zweiten Buchs der transzendentalen Dialek-
tik Erstes Hauptstiick. Von den Paralogismen deereVernunft>1990, A343/B401.
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primaren Aspekten der Entwicklung einer attestrerfgorie dieses Theorieansatzes
exemplifiziert. Es handelt sich dabei um partielaselseitig wirksame inhaltliche, als
solche methodische wie auch strukturelle Defizie idantischen Theoriebildung. Sie
resultieren in ihrer Eigenschaft aus einer speti® Konzeptionalisierung des Kanti-
schen transzendentalphilosophischen Ansatzes.

Als hauptsachliches Merkmal, welches aus einessmamdentalpragmatisch kri-
tischen Perspektive die Grundlage der struktureespragung der Kantischen Trans-
zendentalphilosophie angibt, ist das Kriterium gResflexionsdefizit[s]*>’ herauszu-
stellen. Vermittels dieses Merkmals ist ein Charaktikum des Kantischen transzen-
dentalphilosophischen Ansatzes ausgezeichnet, idasneethodologische Eigenschaft
desselben philosophischen Konzepts pradiziert.eBidderkmal bezeichnet eine Eigen-
heit der Kantischen Transzendentalphilosophie, §ewelcher das durch diesen Denk-
ansatz postulierte Ziel einer selbstreferentieljed@gten methodologischen Kritik in
den Status einer methodologischen Theorie umgewandiel. Demgemald wird im
Rahmen der Grundlegung der Kantischen Transzerighiitgophie der methodologi-
sche Ansatz einer selbstbeziglichen Erkenntnikkziiieiner Erkenntnistheorie modifi-
ziert, in welchem Wandlungsvorgang der Selbstbedes erkenntniserméglichenden
Konzepts sich aufloést und in eine theoretische kadlagion zwischen dem erkenntnis-
bedingenden Subjekt und dem entsprechenden Gegeérwtangiert. ,Kant blendet das
philosophierende Subjekt als die Vernunftkritikstende Instanz aus dem Gegenstands-

bereich einer sich unterderhand in Vernunftthearamdelnden Vernunftkritik ab:®®

* Gronke, Horst, a.a.0., 1999, S. 64.

138 Gronke, Horst, ebd., S. 47f; vgl. auch Kuhimanmlfgang, a.a.0., 1992, S. 54-56: ,Die Transzen-
dentalpragmatiker gehen nun davon aus, dass dbeRrfdass x notwendige Voraussetzung sinnvoller
Argumentation sei und Begriindung von Aussagen tibger Argumentationssystem und dessen Voraus-
setzungen, die sogenanntedingungen der MéglichkeB. K.] genau dann, wenn man es auf die Ubli-
che, auf die in allen theoretischen Wissenschafemilogene Weise angeht, unlésbar wird. [...] Diese
Ubliche Weise besteht darin, dass der Theoretikeemen Gegenstandsbereich als an einen quasi vor
ihm liegenden Gegenstandsbereich herangeht, imadhet, untersucht, dabei hier eine Evidenz hat, d
eine Evidenz hat, dass er diese Evidenzen artikwire in einen systematischen Zusammenhang zu
bringen versucht, um auf diese Weise zu einem laittén Bild bzw. zu einer kohdrenten Reprasentation
des Gegenstandsbereichs zu kommen. [...]

Der entscheidende Zug des Bildes [des Holismussits und des Begriindungsregresses, des logischen
Zirkels oder des Begrindungsabbruchs andererBeit§] besteht darin, dass alles, worauf man sich
beim Versuch einer Losung stiutzen kdnnte, ein werdsglben Bereich angehort, namlich dem Bereich
dessen, was ins Blickfeld des Theoretikers faiit] dass in diesem Bereich alle Mittel und Ressayrce
deren man sich bedienen kdnnte, in der wesentlietiesicht gleich sind. Sie sind allesamt immer nur
vorlaufig gultiges, fur weitere Korrektur offenesduder weiteren Korrektur auch offenbar bedurftiges
Material. Wirklich sicheres und als solches jethian endgultiges Wissen — wie es zur Abwehr der
Skepsis erforderlich ist — kann es in diesem Béraicht geben. — Man kann diesen Zug auch folgen-
dermaRRen formulieren: Nach diesem Bild tritt deeditetiker seinem Gegenstandsbereich véllig unbe-
waffnet und mit leeren Handen gegeniber und sallearen Handen nur aus dem vor ihm liegenden
Material etwas Sicheres, Zuverlassiges aufbauetritEseinem Gegenstandsbereich gegeniiber mit dem
Blick ausschlieRlich nach vorn auf die Sache, reinBlick von sich selbst abgewendet, quasi eindgol3
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Kant eliminiert somit das performative Subjekt, d@#3t das actualiter agierende Sub-
jekt, aus dem Referenzbereich der transzendeni@adpiphischen erkenntniskritischen
Methode.

Ein weiteres, unter einer transzendentalpragmaisd¢Perspektive ausgewiese-
nes Kennzeichen der Kantischen Transzendentalpipibos ist die vergegenstandli-
chende Konstellation des epistemologischen Selbstisein der Form einer Korrelation
zwischen einem Subjekt und einem Objekt, derars das Subjekt, in einer erkenntnis-

theoretischen Absicht, verobjektiviert wird.

.[D]ie Sinnesdaten, die das empirische Ausgangsv. brestmaterial der Naturwissenschaften
bilden, involvieren keinerlei PhAnomene dassdrucks eines Inneren oder Sinmgder drickt sich in
ihnen eine innere Notwendigkeit des kausalen Zusamhangs noch gar eine Ziel- oder Bedeutungsin-
tention aus. Dementsprechend ist auch auf der 8e#teerkennenden Subjekts — die etwa bei Kant-expli
zit reflektiert wird — kein Vermdgen d&innlichkeitim Sinne dewerstehenden Einfihlungrausgesetzt,
wie bei den Renaissancephilosophen Patrizzi, Tel€&ampanella, G. Bruno und noch bei J. G. Herder.
Kurz: die Subjekt-Objekt-Relatioder naturwissenschaftlichen Erkenntnis ist alohits Differenzohne
die Mdglichkeit eineVermittlungim Sinne deSich-Verstehens im Anderearausgesetzt; eine Vermitt-
lung zwischen Subjekt und Objekt erfolgt nicht imnr& einer irgendwiédentitatsphilosophischexor-
aussetzung, sondern allenfalls durch die beobagbinaRige Uberpriifung von Regularitats- oder Geset-
zeshypothesen im Experimerit™

Entsprechend resultiert aus der transzendental@i@gghen Rezeption der Kan-
tischen Transzendentalphilosophie eine szientisidaterpretation und folglich eine

aquivalente Reduktion derselben.

LAus der Kritik der reinen Vernunft’ ndmlich, d. faus der von Kant in ihrem Rahmen kritisch
begrenzten Gegenstands-Konstitution méglicher abjajiltiger Erfahrung, konnte — und kann — man
nur wissenschaftstheoretische Konsequenzen im Simes radikalerSzientismugiehen, d. h. Konse-
quenzen im Sinne der Einschrankung der Idee desritkis auf neuzeitliche Naturwissenschaft (scien-
ce) und — allenfalls — auf im Sinne ihrer Kategorieduzierte Quasi-Naturwissenschaft. Diese Begren-
zung hat Kant m. E. auch durch die spéatere Zulassien ,Teleologie’ als eineregulativen Ideeder
reflektierenden Beurteilung des quasi-organischasamhmenhangs von Erfahrungen nicht riickgangig

Okular. Es gibt hier keine irgendwie fur das Gedalshtwichtige Reflexivitat, und — weil der Theoretr
als vollig unbewaffnet vorgestellt wird — es gibich fir eine etwaige Reflexion des Theoretikerssiaf
selbst gar nichts Wichtiges zu sehen.

Kant ist im wesentlichen nach diesem Modell vorgemgen. Dies besagt der klassische, immer wieder
gegen ihn erhobene und allenfalls partiell abwesslanwand der Irreflexivitat der kantischen Erkenn
niskritik, ein Einwand, durch den Kant tatsachlggtroffen wird, obwohl er doch gerade als Erfinded
Hauptvertreter der sogenannteanszendentalen Reflexitmaw. einer Philosophie, die ganz auf Reflexi-
on setzt, gilt. Gemeint ist, dass Kant zwar — ititere obliqua — sich der Reflexion auf die subjeddt
Bedingungen der Méglichkeit von Erkenntnis bedieliaiss er aber dabei stillschweigend sein eigenes
kognitives Verhalten auf der Ebene der Reflexiochndem Muster der theoretischen, von sich selbst
abgeblendeten, selbstvergessenen, insofern irneglerkenntnis versteht, dass er die Erkenntriéenin
tione obliqua daher als einfache Wiederholung vdeantnis intentione directa nur auf einer héheren
Ebene versteht und durchfuhrt, bzw. dass er quartatkiskritiker, der auf subjektive Erkenntnisvaau
setzungen reflektiert, von dem, was er dabei akéle Reflektierender in Anspruch nehmen muss and i
Anspruch nimmt, abgeblendet ist, abstrahiert.”;:Mgrner Kuhlmann, Wolfgang, Sprachphilosophie —
Hermeneutik — Ethik. Studien zur Transzendentalmatidk, Wirzburg 1992, S. 58f.

139 Apel, Karl-Otto, a.a.0., 1979, S. 58.
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gemacht; denn durch die Betonung deht konstitutiverCharakters der teleologischen Urteile bestétigt
Kant noch einmal die galileische Elimination desnvinnen Verstehens’ aus dem Begriff d&sgens-
tandswissenschaftlicher Erfahrung®

Die paradigmatische Konstellation der naturwisskagtichen Erkenntniskon-
stitution bildet in der Bedeutung einer Grundlage Entwicklung der Subjekt-Objekt-

Trennung*®*

einen weiteren kritischen Einwand der transzeralpragmatischen Posi-
tion im Hinblick auf die Transzendentalphilosopldants. Die gegen die Kantische
Konzeption opponierende Kritik richtet sich auf diie die naturwissenschaftliche An-
lage charakteristische Subjektdistanzierung, alsrdiir den Referenzbereich der trans-

zendentalphilosophischen Methode unzuganglichesteapblogischen Position.

.Kants Objekt-Erfahrungsbegriff ist nicht harmlasndern zunéchst einseitig, als einseitiger
aber falsch, weil er nicht disomplementaritdzwischen der — fur naturwissenschaftliche Erfagrim
der Tat konstitutiven -Subjekt-Objekt-Trennungnd derkommunikativen Vermittlungon Erfahrungs-
subjekt und Erfahrungsgegenstand, die die alltigliErfahrung von Handlungen und die praktischen
bzw. hermeneutischen Wissenschaften konstituietbeziicksichtigen erlaubt®

Mit dieser Situation ist die methodologische Aqleve zwischen den paradig-
matischen Bereichen der Geisteswissenschaften andNdturwissenschaften herge-
stellt.

180 Apel, Karl-Otto, ebd., S. 61f; vgl. auch BéhletigBich, a.a.0., 1985, S. 32-55, bes. S. 40: ,Adn$-
zendentalphilosophischer Vater des methodologis€higaktivismus darf Kant gelten, weil er — erstens
die Bestimmung des Gegenstam#s naturwissenschaftlichen Erfahrung auf den Gstgad jeder wis-
senschaftlichen und damit auch jeder kontrolliezharanssubjektiven Erfahrung tbertragt, also den
naturwissenschaftlichemnd zwar auf die Newtonsche Mechanik bezogéigektbegriffuniversali-

siert. Insofern bleibt Kant unter dem Strukturzwaleg Aufklarungsszientismus, der die rationalisigsc
mit den empiristischen Aufklarern und beide mit d8mentismus des 19. sowie des 20. Jahrhunderts
verbindet. Diesen szientistischen Zusammenhanggpkant auch nicht dadurch, dass er Descartes’
ontologischen Objektivismus, der das Erfahrbareesd®xtensaerdinglicht und damit die szientistische
Ontologie der Tatsachen ermdglicht, durch einemszandentalen Objektivismus ersetzt. [...] Kant onto-
logisiert das Subjekt-Objekt-Schema und den BedgffNatur als Objekt nicht mehr, sondern fiihrt bei
de als Elemente des transzendentalen Rahmens stamschaftlichen Erfahrung von Natur ein.”; vgl.
aulBerdem Gronke, Horst, a.a.0., 1999, S. 50 Fn. Iifiem Kant den Gegenstandsbereich der Ver-
nunftkritik auf den Bereich der Erfahrungserkensitvérengt, verlegt er seinen Standpunkt als Vetaunf
kritiker, der nicht im Bereich der Erfahrungserksnis liegen kann, in einen Bereich au3erhalb des Er
kennens. Selbstvergessen blickt er gewissermaf¥ederoSeite auf die Subjekt-Objekt-Relation des
ph&nomenbezogenen Erkenntnisaktes.”; vgl. auchikexpi Dusing, Klaus, a.a.O., 1997, S. 105: ,Die
Subjekt-Objekt-Beziehung wird von Kant erst in ttanszendentalen Deduktion der Kategorien entwi-
ckelt, allerdings nicht als Charakterisierung demlkenden Selbstbeziehung, sondern als Grundlage der
menschlichen Erkenntnis Uberhaupt und dann aucBelesterkenntnis; denn Objekt als Objekt der Er-
kenntnis verlangt ein gegebenes sinnliches Ansatgamannigfaltiges, innerhalb dessen es als regelhaf
te Einheit durch Denken konstituiert werden kann.”

‘1 Bshler, Dietrich, a.a.0., 1985, S. 46.

2 Bghler, Dietrich, ebd., S. 46.
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»Zumindest fur die Psychologie, in der Folge abechafir die Soziologie, war damit eine voll-
stéandige Analogie mit der Erkenntnisproblematik ded Methodologie der Naturwissenschaften nahege-
Iegt.“163

Diese paradigmatische Problemlage fuhrt zu einerteres kritischen Vorwurf
der Transzendentalpragmatik gegen die Kantischastemdentalphilosophie. Es han-
delt sich dabei um das strukturale Charakteristikla® Solipsismus, welches aus einer
transzendentalpragmatischen Perspektive ein MerkemlKantischen Theorieansatzes
bildet. Es ist hinsichtlich dieser Eigenschaft aiineifache Ursache ausweisbar.

So ist einerseits die Subjektdistanzierung ein Grewr Entstehung der Proble-
matik des Solipsismus, insofern das selbstrefermtSubjekt das ausschliel3liche Fun-

dament der Gegenstandskonstitution und des enksprden Gegenstandsbezugs ist.

.Diese erkenntnistheoretische Problemlage einerchAditung des einsamen Subjekts und seiner
Erfahrungswelt von einer ihm aufRerlichen, unerkanab Welt-an-sich kdnnte als eéholipsismus erster
Stufe gekennzeichnet werden. Die Subjekt-Objekt-Spaltlagn zu Recht auf die Solipsismus-
Problematik bezogen werden, weil ,die gesuchte Meilng der Subjektseite mit der Objektseite nicht
gelingen kann, solange der Grund der VerbindungSa¢bstbezug von Wahrnehmungaliein im Sub-
jekt, also methodisch solipsistisch im ,,Ich derkaingesetzt wird ***

Als ein weiteres Kriterium zur Entwicklung des keptionellen Solipsismus im
Rahmen der Kantischen Transzendentalphilosophidasterkenntniskonstitutive Mo-
ment der Einheitsbildung zu bezeichnen. Der Effikses epistemologischen Verfah-

rens ist eine Autarkie und Unabhangigkeit des ethesermaoglichenden Subjekts.

.Kant spricht traditionell von ,denkenden Wesen'ieBe Voraussetzung ist aber im bewusst-
seinsphilosophischen Subjekt-Objekt-Schema niatfiatbar. Denn in diesem Schema ist das transzen-
dentale Subjekt von der Kommunikation mit andeferger diese durch AuRerungen und andere Hand-
lungen mirals andere unals meinesgleichen ,erscheinen’, schlechthin ab-satvabsolut einsam. Als
solus ipfg(ann es nur, in sich selbst, eine Bricke zu amdschlagen — durch spekulativen Analogie-
schluss.

Ein letzter Indikator eines Solipsismus im Zusamhaeny der Kantischen trans-
zendentalphilosophischen Erkenntniskritik ist derv@rsalisierungsanspruch hinsicht-
lich des erkenntniskonstitutiven Systems der Trandentalphilosophie. Der Effekt
dieses Merkmals ist die Generalisierung einer b#s@m Form der Konzeption des
erkenntnisbedingenden Systems. Das daraus folgempdnis ist eine Verallgemeine-

rung einer spezifischen erkenntniskonstitutivennirails eines erkenntniserméglichen-

183 Apel, Karl-Otto, a.a.0., 1979, S. 60; vgl. aucheAfKarl-Otto, ebd., S. 59-65.
184 Gronke, Horst, a.a.0., 1999, S. 51.
185 Bhler, Dietrich, a.a.0., 1985, S. 58.
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den Subjekts, im Sinne des Ansatzes einer , Traisistiftat“*°® der Gegenstandskon-
stitution wie auch der Erfahrungsermdglichung. Dad3t, dass ein kommunikativer
Austausch im Rahmen einer Pluralitat von Subjektieht stattfindet, aufgrund einer
Identifizierung und Aquabilisierung der Bewusstssinuktur des erkenntnisfahigen
Subjekts.

»ES muss aber gleich anfangs befremdlich scheidass die Bedingung, unter der ich Gberhaupt
denke, und die mithin blo3 eine Beschaffenheit eeiBubjekts ist, zugleich fiir alles, was denkttigl
sein solle, und dass wir auf einen empirisch sa@men Satz ein apodiktisches und allgemeines Uteil
grinden uns anmaf3en kdnnen, namlich: dass allesderst, so beschaffen sei, als der Ausspruch des
Selbstbewusstseins es an mir aussagt. Die Urs&eheheervon liegt darin: dass wir den Dingen a iprio
alle die Eigenschaften notwendig beilegen missiendi@ Bedingungen ausmachen, unter welchen wir
sie allein denken®®’

Die Folge dieser Aquabilisation der Struktur debjektiven Bewusstseins in
epistemologischer Hinsicht ist deren Universalisngy, welches Prozesses Resultat die
Grundlegung beziehungsweise Verursachung einektstalen Solipsismus ist, wobei
diese Konzeption den strukturalen Effekt des Aresatdes ,methodischen Solipsis-
mus“®® hinsichtlich der Anlage und der &quivalenten Funeiatierung der transzen-
dentalphilosophischen Theoriebildung bedeutet.

»,Nun kann ich von einem denkenden Wesen durch ki&irfiere Erfahrung, sondern blof3 durch
das Selbstbewusstsein die mindeste Vorstellungrhakiso sind dergleichen Gegenstande nichts weiter,

16 Bohler, Dietrich, a.a.0., 1985, S. 61.

167 Kant, Immanuel, a.a.O., hrsg. von Raymund Schriids zweiten Buchs der transzendentalen Dialek-
tik Erstes Hauptstiick. Von den Paralogismen deereVernunft?1990, A346f/B404f.

188 Apel, Karl-Otto, Transformation der Philosophiggr8l 2, Das Apriori der Kommunikationsgemein-
schaft, Frankfurt am Mait1993, S. 203; vgl. auch begrifflich explikativ Ap&larl-Otto, ebd., Bd. 2, S.
200: ,Man registriert in der Reflexion auf das ,kemtionelle’ Moment der Erkenntnis nur die Dezision
leistung eines isolierten Subjekts in der Auffagsdar Daten, nicht dagegen dieistung der intersub-
jektiven ,Ubereinkunft’, die in jeder interpretaginn Sprachanwendung am Werk stirz: man bemerkt
nicht, dass die intersubjektive Verstandigung qua Trad#gi@rmittlung in einer ,Interpretationsgemein-
schaft’ die transzendentalhermeneutische Bedinglendvidglichkeit und Giltigkeit aller objektiv gehic
teten(auch schon der praszientifisch&rkenntnis ist; vgl. auch inhaltlich Apel, Karl-Otto, ebd., Bd,

S. 199-203; vgl. auch begrifflich inhaltlich Ap&arl-Otto, a.a.O., 1979, S. 95f; vgl. ferner Apehrl-
Otto, Das cartesianische Paradigma der Erstend@ipioe. Eine kritische Wirdigung aus der Perspektiv
eines anderen (des nachsten?) Paradigmas, in:INVeitleelm Friedrich; Horn, Angelica; Schnadelbach,
Herbert [Hrsg.], Descartes im Diskurs der Neuzgignkfurt am Main 2000, S. 208-211; vgl. ebenso
Apel, Karl-Otto, Paradigmen der Ersten PhilosopBig. reflexiven — transzendentalpragmatischen —
Rekonstruktion der Philosophiegeschichte, Berlih1235. 194-197; vgl. auch thematisch Apel, Karl-
Otto, a.a.0., in: Simon, Josef [Hrsg.], a.a.0.,41%. 289-305; vgl. ebenso thematisch Apel, KatbOt
a.a.0., 2011, S. 25-37; vgl. ferner thematisch Agall-Otto, Das Problem der philosophischen Letzt-
begrindung im Lichte einer transzendentalen Spraghnpatik. Versuch einer Metakritik des ,kritischen
Rationalismus*, in: Kanitscheider, Bernulf [HrsgSjprache und Erkenntnis, Festschrift fir Gerhaay Fr
zum 60. Geburtstag, Innsbruck 1976, S. 67f; v@licjlermaf3en thematisch Apel, Karl-Otto, Auseinan-
dersetzungen in Erprobung des transzendentalpragpinan Ansatzes, Frankfurt am Main 1998, S. 59-
61.
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als die Ubertragung dieses meines Bewusstseinsraidre Dinge, welche nur dadurch als denkende
Wesen vorgestellt werded®

Durch diese Methodologie reduziert sich der epistegische Konstitutionspro-
zess auf die Sphare des Bewusstseins des Subjgkisrch das erkenntniskonstitutive
Verfahren durch das Charakteristikum der Independmziglich einer externen Welt

wie auch bezlglich anderer Subjekte ausgezeichnet i

.Die bewusstseinsphilosophische Prasupposition @lgjgktivismus ist der Begriff des Erfah-
rungs-Subjekts als reflexiver Einheit eines reinemn Sprache und Gemeinschaft unabhéngigen Be-
wusstseins, das als solches der Welt Sinn und Wahahgewinnen kann; das heif3t fir Kant: eine Ein-
heit des Bewusstseins, die als zugleich sinnlifiziafte und logisch sowie reflexiv spontane Subijak
tat ,Vorstellungen’ so zur Synthesis bringen katiess sie ,objektive Bedeutung’ habéf

Gemal des transzendentalphilosophischen Theorieassat der Bezug auf ei-
nen epistemischen Gegenstand in dem Status eirjekt®tvie auch dessen Konstituti-
on begrindet durch eine Bestimmung der Anschautmgss der Zeit. Dabei wird die

Zeitstruktur in dezidierte Verhaltnisse eingeteilt.

~WVenn wir untersuchen, was denn die Beziehung aimea Gegenstand unseren Vorstel-
lungen fur eine neue Beschaffenheit gebe, und wsldie Dignitét sei, die sie dadurch erhalte, sdei
wir, dass sie nichts weiter tue, als die Verbinddeg Vorstellungen auf eine gewisse Art notwendig z
machen, und sie einer Regel zu unterwerfen; dagek®irt nur dadurch, dass eine gewisse Ordnung in
dem Zeitverhaltnisse unserer Vorstellungen notwgisdj ihnen objektive Bedeutung erteilt wird™

Der Vorgang der Zeiteinteilung und damit deren @ranerfolgt vermittels der

Zuschreibung einer spezifischen Zeitstelle zu @erejligen Erscheinungen.

.Diese Bestimmung der Stelle kann nun nicht von d&rhaltnis der Erscheinungen gegen die
absolute Zeit entlehnt werden, (denn die ist kedgé&hstand der Wahrnehmung,) sondern umgekehrt, die
Erscheinungen miissen einander ihre Stellen in diérsélbst bestimmen, und dieselbe in der Zeitord-
nung notwendig machen, d. i. dasjenige, was dd, fotter geschieht, muss nach einer allgemeinenlRege
auf das, was im vorigen Zustande enthalten wagefol woraus eine Reihe der Erscheinungen wird, die
Vermittels des Verstandes eben dieselbe Ordnungsteatijen Zusammenhang in der Reihe mdglicher
Wahrnehmungen hervorbringt, und notwendig macitsed in der Form der inneren Anschauung, (der
Zeit) darin alle Wahrnehmungen ihre Stelle habesstein, a priori angetroffen wird’?

169 Kant, Immanuel, ebd., Des zweiten Buchs der tramsentalen Dialektik Erstes Hauptstiick. Von den
Paralogismen der reinen Vernunft, A347/B405.

"9Bghler, Dietrich, a.a.0., 1985, S. 44.

71 Kant, Immanuel, a.a.O., hrsg. von Raymund Schrhids Systems der Grundsétze des reinen Vers-
tandes Dritter Abschnitt. Systematische Vorstellaligr synthetischen Grundsatze desselben, Nr. 3,
Analogien der Erfahrung, B, Zweite Analogie. Grusidsder Zeitfolge nach dem Gesetze der Kausalitéat,
%1990, A197/B242f.

172 Kant, Immanuel, ebd., Des Systems der Grunds@zeeainen Verstandes Dritter Abschnitt. Systema-
tische Vorstellung aller synthetischen Grundsatessdlben, Nr. 3, Analogien der Erfahrung, B, Zweite
Analogie. Grundsatz der Zeitfolge nach dem Ges#¢rdlausalitat, A200/B245.
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Somit basiert das Konstitutionsverfahren eines Gsig@ds als eines Objekts
und damit der Gegenstandsbezug auf der BestimmengAdschauungsstruktur der

Zeit, bei welcher Operation diese ein Synthesisrztenthalt.

.Ist aber diese Synthesis eine Synthesis der Agmsbn (des Mannigfaltigen einer gegebenen
Erscheinung), so ist die Ordnung im Objekt bestiiroder, genauer zu reden, es ist darin eine Ordnung
der sukzessiven Synthesis [der Synthesis der Hunbgskraft, B. K.], die ein Objekt bestimmt, nach
welgger etwas notwendig vorausgehen, und wenn sligesetzt ist, das andere notwendig folgen mus-
se.’

Damit ist noch einmal auf Kantischer Grundlage tdemszendentalpragmatische
kritische Einwand gegen die Transzendentalphilosoplekréftigt, dass der transzen-
dentalphilosophische Gegenstandsbezug und diereakemde Gegenstandskonstituti-
on durch das Kriterium der kommunikativen und exadistisch weltlichen Unabhé&n-

gigkeit ausgezeichnet ist.

173 Kant, Immanuel, ebd., Des Systems der Grunds@zeeainen Verstandes Dritter Abschnitt. Systema-
tische Vorstellung aller synthetischen Grundsatessdlben, Nr. 3, Analogien der Erfahrung, B, Zweite
Analogie. Grundsatz der Zeitfolge nach dem Ges#drdlausalitat, A201/B246.
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3.4 Husserls Position der Phdnomenologie

Zur Bestimmung der Art der Erkenntnisabsicht im iRah der philosophischen
Ansatze der Kantischen Transzendentalphilosophiedem Husserlschen Phanomeno-
logie ist die Definition der Metaphysik, welche Hegger vorlegt, ein angemessener
Zugang.

,Diese [Synthesis] soll Uber das Seiende etwasringibn, was nicht erfahrungsmaRig aus ihm
geschopft ist. Dieses Beibringen der Seinsbestingnu@s Seienden ist ein vorgangiges Sichbeziehen auf
das Seiende, welche reine ,Beziehung auf ..." (Sywithallererst das Worauf und den Horizont bildet,
innerhalb dessen Seiendes an ihm selbst in derisoiEn Synthesis erfahrbar wirt*

Somit ist als ein identisches Erkenntnisinteressdds Positionen die Tendenz
zur Eruierung wie auch zur Etablierung eines umsiakegultigen Erfahrungsfundaments
auszuweisen. In dieser Bedeutung implizieren bAilgitze gleichzeitig die Kapazitat
zu einer individualen epistemologischen Spezifixatiinsofern teilen beide epistemo-
logischen Konzeptionen das investigative Ziel dekdénstruktion einer fundamentalen
Erkenntnisgrundlage. Diese gestaltet sich im Kantkt Kantischen Transzendental-

<75 \wahrend sie im Zu-

philosophie als ein ,besonderes Feld flr die réfieenunft
sammenhang der Husserlschen Phanomenologie eimgptenologische Sphaté®
bildet. Eine angemessene Deskription dieser fundgaten Prasenzstruktur hinsichtlich

des Erkenntnisgegenstands weist diese als diedBzdiimension des Gegenstands aus.

.Der vorher entworfene Plan’ einer Natur Uberhagijtit allererst die Seinsverfassung des Sei-
enden vor, zu dem alles untersuchende Fragen sichieshalten kénnen. Dieser vorgangige Seinsplan
des Seienden ist in die Grundbegriffe und Grun@ésd&r betreffenden Wissenschaft von der Natur ein-
gezeichnet. Was demnach das Verhalten zu Seiermi@imdhe Erkenntnis) ermdglicht, ist das vorgangi-
ge Verstehen der Seinsverfassung, die ontologidkenntnis.*”’

Der Unterschied beider Konzeptionen besteht in odus der jeweiligen Zu-
ganglichkeit des Erkenntnisgegenstands. Dementspnelcst die Zugangsweise bezlg-
lich des Gegenstands im Rahmen des erkenntnistisahien Systems der Kantischen

Transzendentalphilosophie als ,Erscheinditieklariert, wohingegen sie im Kontext

" Heidegger, Martin, a.a.0., hrsg. von Friedrichiwim von Herrmanrf1998, S. 15.

75 Kant, Immanuel, a.a.0., Des ersten Buchs derzeamientalen Dialektik Dritter Abschnitt. System

der transzendentalen Ideéh990, A338/B396.

7% Husserl, Edmund, Ideen zu einer reinen Phanomgigol;md phanomenologischen Philosophie. Erstes
Buch. Allgemeine Einfiihrung in die reine Phanomega, hrsg. von Walter Biemel, Einleitung, Haag
1950, Husserliana Band 1l (im folgenden zitied &dua 111), S. 3.

" Heidegger, Martin, a.a.O., hrsg. von Friedrichiwlm von Herrmanrf1998, S. 11.

178 Kant, Immanuel, a.a.0., Vorrede zur zweiten AulE4990, B XXVI.
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der Husserlschen Phanomenologie als ,Charakterleidhaften Selbstgegeben-
heit“!’® pradiziert ist.

Die Applikation dieser Methodologie der Ausweisuames dezidierten ge-
genstandsreferentiellen Zugangsmodus im Rahme&mtericklung der Phanomenolo-
gie Husserls verfolgt zwei Zwecke, welche einesseihe zur Kantischen Transzenden-
talphilosophie analoge Rekonstruktion einer Struldimes Erfahrungsfundaments ist
und andererseits eine dementsprechende Konzeptigriiidet, die den in der Kanti-
schen Theoriebildung eingefihrten Hiatus im Zusaniraag einer Sphére der Erkenn-
barkeit und eines prinzipiell durch das Pradikat deerkennbarkeit ausgezeichneten
Bereichs eliminiert. Die Methode zur Entfernungsei® Hiatus ist die Grundlegung ei-
ner Position zur Etablierung einer Konnexion zwelidierenter gegenstandsreferentiel-
ler Relationen wie auch Relationsmodi. Somit isiweder Gegenstandsbezug als eine
bewusstseinsfundierte Gegenstandsrelation konkziguthin ist auch der Bezug auf
einen bewusstseinséaulRerlichen Gegenstand bewuss$tseliert. Folglich ermdoglicht
der phanomenologische Gegenstandsbezug, einen siseinsinternen Bezug auf den
Erkenntnisgegenstand wie auch eine bewusstseimsext&egenstandsrelation als
epistemisch relevante Relationsformen zu reflektieDennoch sind beide Weisen des
Gegenstandsbezugs bewusstseinsreferentielle unidl lsewusstseinsunterstitzte Rela-
tionsmodi beziglich des Gegenstands. Somit entitiekesserl in einer Entsprechung
zur Bestimmung des gegenstandsbezogenen Denkwelisigeines Verhaltnisses eines

«180

,cogito“'®® zu einem ,cogitatun® ein gegenstandliches Bezugsverhéltnis des als

,Noesis®? bestimmten gegenstandlichen Bezugsakts und enotsprden Konstituti-
onsakts zu einem als ,Noenm&* spezifizierten Bezugsgegenstand als eines Kotistitu

onsgegenstands.

,Die allgemeinste Typik, in der als Form alles Baedere beschlossen ist, wird bezeichnet durch
unser allgemeines Schemgo-cogito-cogitatumAuf sie beziehen sich die allgemeinsten Beschreib
gen, die wir Uber Intentionalitat, Gber die ihr ehgrige Synthesis usw. versucht haben. In der Rieson
rung dieser Typik und ihrer Deskription spielt deisht verstéandlichen Griinden der auf seiten dgs co
tatum stehende intentionale Gegenstand die Rofldrdenszendentalen Leitfadens fir die Erschlie-
Bung der typischen Mannigfaltigkeit von cogitatisndie in moglicher Synthesis ihn als denselben ver
meinten bewusstseinsmafig in sich tragen. Der Agsgs ja notwendig der jeweils geradehin gegebene
Gegenstand, von dem aus die Reflexion zurlickgehtliayeweilige Bewusstseinsweise und auf die, in

"9 Husserl, Edmund, a.a.O., hrsg. von Walter Bie§#l, 1950, Hua IIl, S. 93.

180y/gl. Husserl, Edmund, Cartesianische Meditationed Pariser Vortrage, hrsg. von Prof. Dr. S. Stras-
ser, 8§21, Haag 1950, Husserliana Band | (im folgardtiert als Hua I), S. 87; vgl. auch Husserl; Ed
mund, ebd., 823, S. 91.

8Ly/gl. Husserl, Edmund, ebd., §21, S. 87; vgl. adaisserl, Edmund, ebd., §23, S. 91.

182 Husserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von Walter Bie§®1, 1950, Hua Ill, S. 228.

'8 Husserl, Edmund, ebd., §91, S. 228.
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dieser horizontmafig beschlossenen, potentielleamuBstseinsweisen, dann auf diejenigen, in denen er
sonst als derselbe bewusst sein konnte in der Eigines mdglichen Bewusstseinslebens. Halten nér u
noch im Rahmen der formalen Allgemeinheit, denkéneimen Gegenstand Uberhaupt in inhaltlich un-
gebundener Beliebigkeit atogitatumund nehmen ihn in dieser Allgemeinheit als Leitfiadso sondert
sich die Mannigfaltigkeit moglicher Bewusstseinssegi von demselben — der formale Gesamttypus — in
eine Reihe scharf unterschiedener noetisch-noechatiSondertypen'®

Grundlegend fur die zur Uberwindung der aus derzeigichen Erkenntnistheo-
rie wie auch damit einhergehend aus der Kantisdranszendentalphilosophie resul-
tierenden Problematik der epistemologisch relevaitennung des Subjekts und des
Gegenstands einer Erkenntnissituation zur Erstglider Struktur einer interruptiven,
distanzierenden und insofern gespalteten Relataischen dem erkenntniskonstituti-
ven Subjekt und dem epistemischen Gegenstand éwmtitacKonzeption ist ein im
Rahmen der Phanomenologie hervorgebrachter Thesa&a eines Zusammenhangs
und eines Kontinuums zweier im Erfahrungskontexigogsamer Seinsbereiche, welche
als die Sphare der ,immanen®* und als diejenige der ,Transzendefi2“bestimmt
sind. Diese Kombination der differenten existeetiabeinsdimensionen, zur Determi-
nation der Spharen der Existenz epistemischer Gégete, bildet als ,Seinsphat®®
die ,Domane des Bewusstseins, der Seinssphare rimisse®®® Einhergehend mit
dieser Konzeption, ist die Revision des KantiscAesatzes als einer Differenzierung
einer Sphare der ,Phaenomeffd'ind eines Bereichs der ,Noumena (Intelligibilfa)“
begrindet. Durch die Konzeption der phdnomenolbgisdPosition ist ebenso die in
der Kantischen Transzendentalphilosophie grund¢el&jvergenz zweier als Reali-
tatsmodi deklarierter gegenstandlicher Seinsweabgewandelt und insofern widerlegt.
Die auf diese Weise aufgezeigten Dimensionen delit®g als der Existenzbedingun-
gen der Erkenntnisgegenstande, sind die ,Konstiteiet®* des Kontexts der ,Erfah-

rungszusammenhandé®

184 Husserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von Prof. Dr. 8sSer, §21, 1950, Hua |, S. 87.

18 Husserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von Walter Bie§#%2, 1950, Hua Ill, S. 96.

18 Husserl, Edmund, ebd., §42, S. 96.

" Husserl, Edmund, ebd., §46, S. 110.

'8 Husserl, Edmund, ebd., §46, S. 110.

189 Kant, Immanuel, a.a.0., Der transzendentalen Doker Urteilskraft (Analytik der Grundsatze) Drit-
tes Hauptstiick. Von dem Grunde der Unterscheidlleg@egenstande uberhaupt in Phaenomena und
Noumena?1990, A248f.

1% Kant, Immanuel, ebd., Der transzendentalen DokieinUrteilskraft (Analytik der Grundsétze) Drittes
Hauptstiick. Von dem Grunde der Unterscheidung @eggenstande tberhaupt in Phaenomena und
Noumena, A249.

¥ Husserl, Edmund, a.a.O., hrsg. von Walter Bie§@T¥, 1950, Hua lll, S. 245; vgl. auch Husserl, Ed-
mund, ebd., 8§97, S. 245: ,Die Bezeichnung der phimwlogischen Reduktion und im gleichen der
reinen Erlebnissphare als ,transzendentaler’ begatdade darauf, dass wir in dieser Reduktion dise-a
lute Sphéare von Stoffen und noetischen Formen finde deren bestimmt gearteten Verflechtungen
nach immanenter Wesensnotwendigkeit dieses wunadeBmmwvussthaben eines so und so gege-
benen Bestimmten oder Bestimmbaren gehort, dasBi#emisstsein selbst ein Gegenlber, ein prinzipiell
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.Das immanente Sein ist also zweifellos in dem SEnabsolutes Sein, dass es
prinzipiell nulla ,re’ indiget ad existendum.

Andererseits ist die Welt der transzendenten ,rdatchaus auf Bewusstsein,
und zwar nicht auf ein logisch erdachtes, sondektualles angewiesen.

[...] Gegeben, aber prinzipiell nur vorbehaltlich gbgn ist ein Transzendentes durch gewisse
Erfahrungszusammenhénge. Origindr und in steigeNddkommenheit gegeben in einstimmig sich
erweisenden Wahrnehmungskontinuen, in gewissenatistthen Formen auf Erfahrung gegriindeten
Denkens, kommt es mehr und minder mittelbar zuigitiger und immer weiter fortschreitender theore-

tischer Bestimmung*®®

Mit dieser Prazision des Verhéltnisses in der Stnuéter Relation der epistemo-
logischen Instanzen des Bewusstseins und des Gagdaserweist sich die Bewusst-
seinsstruktur als die fundamentale Rahmenbedindunsgichtlich des Bezugs eines
Subjekts auf einen epistemischen Gegenstand. Asedielationalen Konstellation der
epistemologischen Komponenten resultiert ein Immas&us in der Beziehung zwi-
schen dem Subjekt und dem Gegenstand. Somit basierVerhaltnis zwischen dem
Subjekt und dessen Gegenstand auf der Involviértheder erkenntnistheoretischen

fundamentalen Bewusstseinsstruktur.

.oind alle Untersuchungen Husserls um ,Transzengi@haim das nicht Bewusstseinseigene
bemiiht, so hat doch ihrer keine die Ebene der hemidich-immanenten Bewusstseinsanalyse verlassen
kénnen. Der Name Phanomenologie schreibt sich ddhes sie mit ,Phdnomenen’ zu tun hat: den trans-
subjektiven ,Sachen selbst’ als subjektiv bloR leeaecenden. [...] Der Phdnomenologe vermag zwar die
Gegenstande anders denn als subjektiv konstitigartaicht zu denken, aber diese wiederum sindsbm
grindlich entfremdet und erstarrt, dass er siezalgite Natur’ anschaut und beschreibt, wahrend sie
einmal erweckt, in blo3 subjektiven Bestimmungeglesich sich auflésten. Sobald er auf der Deskriptio

Anderes, Irreelles, Transzendentes ist, und dassiie Urquelle ist fir die einzig denkbare Lésuleg
tiefsten Erkenntnisprobleme, welche Wesen und Mbgkit objektiv giiltiger Erkenntnis von Transzen-
dentem betreffen. Die ,transzendentale’ Reduktibtésioy7 hinsichtlich der Wirklichkeit: aber zu dem,
was sie von dieser uUbrig behalt, gehtren die Noemieder in ihnen selbst liegenden noematischen
Einheit, und damit die Art, wie Reales im Bewusstselbst eben bewusst und speziell gegeben ist. Di
Erkenntnis, dass es sich hier durchaus um eide&salso unbedingt notwendige Zusammenhéange
handelt, eroffnet fur die Forschung ein grol3es Fadd der Wesensbeziehungen zwischen Noetischem
und Noematischem, zwischen Bewusstseinserlebni8endisstseinskorrelat. Der letztere Wesenstitel
schlie3t aber ein: Bewusstseinsgegenstandlichlsesigdche und zugleich die Formen des noematischen
Wie der Gemeintheit, bzw. Gegebenheit.“; vgl. aAdorno, Theodor W., Zur Metakritik der Erkenntnis-
theorie. Studien Gber Husserl und die phanomenstbgn Antinomien, hrsg. von Gretel Adorno; Rolf
Tiedemann, Frankfurt am Main 1990, S. 14: ,Dem gegieademische Convenus gewappneten Bewusst-
sein ist der Widerspruch in der Idee einer vom giebtlich irrevokabeln Nominalismus her gewonnenen
Ontologie einleuchtend: dass eine aller Subjelixibrgeordnete und Uber ihre Kritik erhabene Lehre
vom Sein, offen oder verkappt, im Ruckgang auf gbaa Subjektivitét gefunden werden soll, welche
die Lehre vom Sein als dogmatisch aufgeltst has&n Widerspruch lasst aber der dialektische Gedank
nicht abstrakt stehen, sondern nutzt ihn als Md&srbegrifflichen Bewegung bis zur bindigen Entsche
dung Uber das phdnomenologisch Behauptete. Nichihisrhalb der Konstituentien der reinen Phano-
menologie eine Schicht vom Schlage des ursprirgii@eins als das eigentlich Erste auszugraben und
damit der phanomenologische Anspruch womdglichkmriiieten. Vielmehr sind die vorgeblich origina-
ren Begriffe, zumal die der Erkenntnistheorie,veddche sie bei Husserl auftreten, allesamt und entw
dig in sich vermittelt oder — nach hergebracht aisshaftlicher Redeweise — ,voraussetzungsvollt. Zu
Kritik steht der Begriff des absolut Ersten selber.

192 Husserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von Walter Bie§%9, 1950, Hua Ill, S. 116.

19 Husserl, Edmund, ebd., §49, S. 115f.
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der ,Bewusstseinstatbestande’ insistiert, steth slenn auch der Dualismus von Ding und Erscheiiung
der pseudokonkreten Terminologie von AbgeschatteternAbschattung wieder het?

3.4.1 Immanenz versus Transzendenz

Die Differenzierung zweier Seinsdimensionen, weldleeExistenzbedingungen
der Erkenntnisgegenstadnde umfassen, fungiert aés ladikation eines fundamentalen

Rahmens zur Ausfihrung epistemischer Vollziige.

»Alle prinzipiellen Bestimmungen missen aber, dakéngt viel ab, in richtigem Sinne verstan-
den werden. Wir haben in ihnen, das sei scharfnibeticht von einem vorgegebenen philosophischen
Standpunkte aus doziert, wir haben nicht Gberkonemerd sei es selbst allgemein anerkannte philoso-
phische Lehren benutzt, sondern einige, im strengSinne prinzipielle Aufweisungen vollzogen,
d.h. wir haben nur Unterschiede zu getreuem Au&dgebracht, die uns in der Anschauung direkt
gegeben sind. Wir haben sie genau so genommersiavigich da geben, ohne jede hypothetische oder
interpretierende Auslegung, ohne Hineindeutung s@ichem, was uns durch Uberlieferte Theorien alter
und neuer Zeit suggeriert sein mag. Feststellundienso vollzogen sind, sind wirkliche ,Anfangehad
sind sie, wie die unseren, von einer auf die ungfiadsn Seinsregionen bezogenen Allgemeinheit, sb sin
sie sicherlich im philosophischen Sinne prinzigielhd selbst zur Philosophie gehorig*

Die in diesem Verfahren der Aufzeigung der durahtldusserlsche Phdnomeno-
logie ausgezeichneten Strukturen sind die Kompamedes Systems des phanomeno-
logischen Gegenstandsbezugs und damit der Weitrelals des Bezugs eines Erkennt-
nissubjekts auf einen Erkenntnisgegenstand. Diei@ifizierung beider Teilspharen des
Erkenntniskontexts und somit des Erfahrungszusararegs ist vermittels der Zuord-
nung spezifischer Charakteristika zu der jeweili@msdimension ausgefuhrt.

3.4.1.1 Der Begriff der Immanenz

Auf der Grundlage des Begriffs der ,Immanenz* mtZusammenhang der Hus-
serlschen Phanomenologie eine erkenntnisermdogligh&phéare der Prasenz des epis-
temischen Gegenstands umgriffen. Der Modus derténdsdes Gegenstands auf die-
sem epistemologischen Niveau ist die Gegenwart.daesxdigmatische Operationsmo-

dus dieser erkenntniskonstitutiven Ebene ist dighblde der Perzeption.

194 Adorno, Theodor W., a.a.O., hrsg. von Gretel AdgiRolf Tiedemann, 1990, S. 197f; vgl. auch
Adorno, Theodor W., ebd., S. 31: ,Husserls noetiscbmatische Struktur ist ebenfalls eine von dtialis
scher Immanenz, ohne dass er jedoch des damittpempen Widerspruchs gewahr geworden wére. Die
Wiederkunft von Subjekt und Objekt inmitten der feldivitat, die Doppelheit des Einen, tragt sich in
zwei Typen von Erkenntnistheorie zu, deren jederder Undurchfiihrbarkeit des anderen zehrt.”; vgl.
auch Adorno, Theodor W., ebd., S. 30f; vgl. fer@eonke, Horst, a.a.0., 1999, S. 182ff; vgl. ebenso
Gronke, Horst, ebd., S. 193-201.

19 Husserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von Walter Bie§#8, 1950, Hua Ill, S. 40.
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,ES ist dabei die sinnliche Wahrnehmung zu beaghdenunter den erfahrenden Akten in
einem gewissen guten Sinne die Rolle einer Urenfadnrspielt, aus der alle anderen erfahrenden Akte
einen Hauptteil ihrer begrindenden Kraft ziehededevahrnehmende Bewusstsein hat das Eigene, dass
es Bewusstsein der leibhaftigen Selbstgegenwarteeimndividuellen Objektes ist, das
seinerseits in rein-logischem Sinne Individuum ddgisch-kategoriale Abwandlung desselbert¥st.

Diese erkenntnistheoretische Funktionsweise despethenden gegenstands-
konstitutiven Erkenntnispotentials der Wahrnehmuomgthode wiederum ist modali-
siert gemald deren drei Temporalisationen der Gegeender Vergangenheit und der
Zukunft.

.Dieselben Dinge, die in der Wahrnehmung gegebed, sind so auch bewusst in Erinnerungen
und erinnerungsahnlichen Vergegenwartigungen, &estusst in freien Phantasien, im Rickgang, der
ein einheitliches Bewusstseinserlebnis ist, ersehamir evident ,dasselbe’ als friher erinnert urashr
wahrgenommen etc. Ebenso sind wir in der Phanpdsiatasierter Dinge bewusst, vielleicht gleiche wi
in der Wahrnehmung, und erkennen ,synthetischGlichheit.*%’

Insofern ist als des Bereichs der Existenz einéstezpischen Gegenstands die
phanomenologische Dimension des ,Erlebnissétabliert. ,Das Bewusstsein und
sein Objekt bilden eine individuelle rein durchdbmisse hergestellte Einheff® Auf
der Basis der Verzeitlichung der phanomenologiscBeerationsmethode der Wahr-
nehmung ist der Umfang des phanomenologischen gggefiichen Existenzrahmens
eingegrenzt. Damit ist als des gegenstandlichest&xzbereichs die Erlebnissphare als
eines fundamentalen erkenntnistheoretischen Smudammenhangs ausgezeichnet.

»Ich meditiere zunachst als ,naiver’ Mensch. Icheeaind fasse das Ding selbst in seiner Leib-
haftigkeit. Freilich tausche ich mich mitunter unight nur hinsichtlich der wahrgenommenen Beschaf-
fenheiten, sondern auch hinsichtlich des Daseilisstsdch unterliege einer lllusion oder Halluziioat
Die Wahrnehmung ist dann nicht ,echte’ Wahrnehmuegsie es aber, und das sagt: lasst sie sich im
aktuellen Erfahrungszusammenhange, ev. unter Néthibrrekten Erfahrungsdenkens ,bestatigen’ und
immer wieder bestétigen, dann ist das wahrgenommémgwirklich und in der Wahrnehmung wirk-
lich selbst, und zwar leibhaftig gegebéf’

Somit ist der wahrnehmungsfundierte Bereich desliBitses als die Rahmen-
bedingung der erkenntnistheoretisch grundlegengdr@r® der ,Immanenz” festgelegt

und ausgewiesen.

1% Husserl, Edmund, ebd., §39, S. 88.
7 Husserl, Edmund, ebd., §35, S. 77f.
198 y/gl. Husserl, Edmund, ebd., §38, S. 85f.
19 Husserl, Edmund, ebd., §38, S. 85.
200 Husserl, Edmund, ebd., §39, S. 89.
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3.4.1.2 Der Begriff der Transzendenz

Der Begriff des Gegenstands indiziert die Kontréjpms zur Instanz des Be-
wusstseinskorrelats und bildet in der objektivenl@dung selber die korrelative Positi-
on zur Bewusstseinsstrukttif. Die Bedeutung dieser Kontrastierung zweier Gegens-
tandsbegriffe ist die Klarung der Bezugskonstalan im Zusammenhang der Unter-
scheidung eines bewusstseinsinternen und eines sb&ginsexternen Gegenstands,
wobei beide Relationsgestalten jeweilige Bewussts@irrelate sind, einerseits be-
wusstseinsimmanent und andererseits aul3erbewubskthdder Begriff der Transzen-
denz in seiner Bedeutung der Kontraposition zur iBstseinssphare ist durch spezifi-
sche Charakteristika determiniert. Mit dem Hussbes Begriff der Transzendenz ist
ein Gegenstandsbezug als einer Weltrelation ,,irtimcher Einstellung’?® be-
zeichnet, die einen nichtphanomenologischen Charakifweist. Somit ist als Modali-
tat der Transzendenz der Gegenstand der phanongesabien Methode der ,Ding-
wahrnehmung®®® und dessen erkenntnisgenerierender Kontext zuinbesn. Der
Zweck dieser Begriffsklarung ist die Herstellungei Kontinuitat im Verhaltnis des
Gegenstands als eines Bewusstseinskorrelats und sioies in den bewusstseinsfun-
dierten Erfahrungszusammenhang integrierten epistéien Objekts sowie eines aus
diesem erkenntniskonstitutiven Rahmen ausgegrenatdnnsofern bewusstseinsexter-
nen Gegenstands. Die Folge dieser Investigatiomsidetist die Auflosung des Hiatus,
der durch die Kantische Theoriebildung in den Saokdxt der Erkenntnistheorie ein-
gefuhrt ist, welcher Sachverhalt der Grund der Eimbung der Kontinuitéat des Erfah-
rungsbereichs ist. Einhergehend mit der Entwickldag Begriffs der Transzendenz ist
die Kontinuitat des gegenstandlichen Bereichs i@eseNexus zwischen bewusstseins-
internen und bewusstseinsexternen Gegenstandsdonensbegrindet und insofern
grundgelegt. Diese gegenstandskonstitutive Posftiobnt auRerdem zu einer Revision
des erkenntnistheoretischen Dualismus.

201 Es jst bei Husserl nicht eindeutig geklart, welEtosition der Bezogenheit zwischen dem Subjekt und
dem Gegenstand der Begriff des Bewusstseinskasrietateichnet.

22 Hysserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von Walter Bie§®2T, 1950, Hua Ill, S. 57.

23 y/gl. dazu Husserl, Edmund, ebd., §§43; 44, S.;9@ff auch Husserl, Edmund, ebd., §39, S. 87-89.
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3.4.1.3 Transzendenz als bewusstseinsdisparater @egtand

Der Zweck einer binaren perspektivischen Prazidies) Gegenstandsbegriffs ist
die Klarung der entsprechenden Instanz als einstegpologischen Bezugskomponente
hinsichtlich der erkenntniskonstitutiven Bewusstisstruktur. In diesem erkenntniser-
maoglichenden Zusammenhang fungiert der Terminug teerszendenz als ein Indikator
des Erkenntnisgegenstands in demjenigen Modus erud3instanz der epistemologi-
schen Bewusstseinsstruktur. Bei dieser Relationjeeeiligen Bezugskomponenten
weist die Struktur des Verhéaltnisses beider retafien Partien eine antagonistische
Form auf. Entsprechend sind beide Strukturteilelen Weise reziprok bezogen, dass
der epistemische Gegenstand ein bewusstseinsextBemigsmoment der Bewusst-
seinssphére ist, welcher in einer naturwissendatadh Terminologie pradiziert ist, auf
der Grundlage einer Differenzierung zweier Objegtife. In diesem gegenstandskon-
stitutiven Zusammenhang ist ein Typ von primarerl@iterf® von einem Typen der
sekundaren Qualitatéh unterschieden, wobei die sekunddren Qualitaten filgmp
dungseigenschaften als Bewusstseinsrelata repigsentwéahrend die priméaren Quali-

taten aul3erbewusstheitliche Gegenstéande begriinden.

,Habe ich als ,naiver (vorwissenschaftlicher) Memsder Neigung nachgegeben, ,von der Sinn-
lichkeit betrogen’ solche Reflexionen [hinsichtlider korrelativen Bezogenheit einer Bewusstseiréssph
re und einer Dimension einer bewusstseinsopposigéonWelt, B. K.] auszuspinnen, so erinnere ichhmic
nun als ,wissenschaftlicher Mensch’ der bekanntatetscheidung zwischen sekundéaren und prima-
ren Qualitaten, wonach die spezifischen Sinnesiweti ,blof3 subjektiv’ und nur die geometrisch-
physikalischen Qualitaten ,objektiv’ sein solleninBliche Farbe, dinglicher Ton, Geruch und Ge-
schmack des Dinges u.dgl., wie sehr es ,leibhaft'@inge, als zu seinem Wesen gehorig erscheint, sei
nicht selbst und, als was es da erscheint, wirkboimdern blo3es ,Zeichen’ fir gewisse primare @il
ten als die wahrer?®

Dieser thematische Kontext, als einer GrundlageBastimmung des bewusst-
seinsexternen Gegenstands, stellt die Basis zuriftkaéion des epistemischen Sach-
verhalts der Transzendenz als ,das physikaliscingB1’ dar.

Was gehort nun [...] zum konkreten reellen Bestander Wahrnehmung
selbst, als der cogitatio? Nicht das physikalisbiheg, wie selbstverstandlich, dies durchaus trans-
zendente — transzendent sogar gegeniiber der gesdinteheinungswelt’. Wie sehr diese aber ,blof3
subjektive’ heifdt, auch sie gehdrt, nach allenritEezeldingen und Vorkommnissen, nicht zum reellen
Bestande der Wahrnehmung, sie ist ihr gegenibansgendent’. [...] Wie das wahrgenommene Ding
Uberhaupt, so ist auch alles und jedes, was dieseeilen, Seiten, Momenten zukommt, aus Uberall

204vgl. zu diesem Begriff Husserl, Edmund, ebd., 84089-91.
25 vgl. zu diesem Begriff Husserl, Edmund, ebd., 84089-91.
2% Husserl, Edmund, ebd., §40, S. 89f.
2" Husserl, Edmund, ebd., §41, S. 91.
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gleichen Grinden der Wahrnehmung notwendig tramergnheil3e es nun primére oder sekundare Qua-
litat. 208

Somit ist die Bedeutung des Begriffs der Transzendds des bewusstseinsdis-
paraten Gegenstands definiert und die Konstitugores emphatischen Begriffs der
Transzendenz terminiert.

3.4.1.3.1 Der Begriff der Transzendenz als ,Dingwahehmung*?®®

Mit dem Begriff der ,Dingwahrnehmung” im Rahmen deéhdnomenologie ist
der epistemologische Mechanismus der Gegenstapdsnefformuliert. Diese erkennt-
niskonstitutive Methode ist durch spezifische Chiastika ausgezeichnet, welche den
Zusammenhang der ,Dingwahrnehmung“ als transzentestimmen. In der Folge
dieser Prazision der epistemologischen Komplexen,Bingwahrnehmung®, als einer
phanomenologischen Methode des Gegenstandsbesgtigseses gegenstandskonstitu-
tive Verfahren durch zwei spezifische gegenstahdlieEigenschaften identifiziert. Bei-
de methodologischen Merkmale der erkenntnisermidgfiden Gegenstandsreferenz
begriinden das gegenstandsrelationale Instrumemtadier ,Dingwahrnehmung® als
transzendent. Entsprechend sind die identifikatbea Merkmale der epistemischen
Methode der ,Dingwahrnehmung” die gegenstandlidBgenschaften der ,Raumding-
lichkeit“*'° wie auch der korrespondierenden gegenstandserchégtien und referen-
tiellen GesetzmaRigkeit der ,Abschattufig“ GemaR dieser Konzeption einer epistemi-
schen Gegenstandsreferenz umfasst die BedeuturBedesfs der ,Raumdinglichkeit"
die Existenz des Gegenstands aul3erhalb der Bewinssgshare. ,Das Abgeschattete
ist aber prinzipiell nur méglich als Raumliches {&seben im Wesen raumlich), aber

nicht méglich als Erlebnis?*?

2% Husserl, Edmund, ebd., §41, S. 91-93.

299 Husserl, Edmund, ebd., §39, S. 88; vgl. zu dieBeqriff auch definitorisch Husserl, Edmund, ebd.,
8§39, S. 88: ,In unserem Falle der sinnlichen, atiartlicher, dinglichen Wahrnehmung ist das logische
Individuum das Ding; und es reicht aus, die Dingmahmung als Représentant aller anderen Wahrneh-
mungen (von Eigenschaften, Vorgangen u. dgl.) habdeln.”

20 Husserl, Edmund, ebd., §42, S. 97.

21yv/gl. zu diesem Begriff Husserl, Edmund, ebd., 8296f: ,Immanente und transzendente Wahrneh-
mung unterscheiden sich nicht nur tberhaupt ddees der intentionale Gegenstand, der im Charakter
des leibhaftigen Selbst dastehende, einmal dem vghhten reell immanent ist, das andere Mal nicht:
vielmehr durch eine Gegebenheitsweise, die in Wvegenhaften Unterschiedenheit in alle Vergangen-
heitsmodifikationen der Wahrnehmung, in die palafi€erinnerungsanschauungen und Phantasiean-
schauungen mutatis mutandis Ubergeht. Das Ding eehwir dadurch wahr, dass es sich ,abschattet’
nach allen gegebenenfalls ,wirklichen’ und eigettlin die Wahrnehmung ,fallenden’ Bestimmtheiten.*;
vgl. auch Husserl, Edmund, ebd., §841; 42, S. 91-98

22 Husserl, Edmund, ebd., §41, S. 95.
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Aquivalent zu diesem gegenstandlichen erkenntnistitoitiven Referenzmodus
beinhaltet der phanomenologische Begriff der ,Alagting” einen Mechanismus der
epistemologischen Bezugsweise auf einen Gegenstaicher durch die spezifischen
Kriterien einer jeweiligen erkenntnisbegriindendemspektivitat und einer aquivalen-

ten Positionalitat préazisiert ist.

LVielmehr ist es evident und aus dem Wesen der Rlgtichkeit zu entnehmen (sogar im wei-
testen, die ,Sehdinge’ umspannenden Sinne), dageadetes Sein prinzipiell in Wahrnehmungen nur
durch sinnliche Abschattung zu geben ist [...] Andeg#s, und das weist zuriick auf das sich Darstelle
ist es eine Wesensnotwendigkeit, als solche in igpscher Einsicht zu erfassen, dass raumlichea Sei
Uberhaupt fur ein Ich (fur jedes mégliche Ich) muder bezeichneten Gegebenheitsart wahrnehmbar ist
Es kann nur anschaulich sein, ,erscheinen’ in eggavissen ,Orientierung’, mit welcher notwendig vor
gezeichnet sind systematische Mdglichkeiten fir @nmeue Orientierungen, deren jeder wiederum ent-
spricht eeige gewisse ,Erscheinungsweise’, die wiraeausdriicken als Gegebenheit von der und der ,Sei
te’ usw.’

3.4.1.3.2 Der Begriff der ,,Abschattung” als epistensche Bezugsmaoglichkeit auf
das Korrelat des Erkenntnisvorgangs als strikter Tanszendenz

Der explikative Kontext zur Entfaltung des erkensgnmoglichenden Aspekts
des Gegenstandsbezugs, der im Rahmen der Posstiddhdnomenologie Husserls er-
Ortert wird, ist das in der neuzeitlichen Erkenstineorie aufgeworfene und in der
Transzendentalphilosophie Kantischer Provenienzidde Problem eines Hiatus im
Verhéltnis der Erkenntniskonstitution zu dem Getgmsd derselben Operation als des
Referenzobjekts. In diesem korrelativen Bezug derhiltnispartien ist die spezifische
Wesensverschiedenheit beider Relationskomponeresekviert. Insofern ist der fun-
damentale Begriindungszusammenhang der Phanomenbiogrit, vermittels der pra-
zisen Zugeordnetheit der epistemologisch konstuatiEntitdten zu jeweiligen, deter-

ministischen Sphéaren.

.Zwischen Bewusstsein und Realitédt gahnt ein wakegrund des Sinnes. Hier ein sich ab-
schattendes, prinzipiell nur mit prasumptiven Homniten und nie absolut zu gebendes, bloR3 zufalliges
und bewusstseinsrelatives Sein; dort ein notwesdigel absolutes Sein, prinzipiell nicht durch Atzeh
tung und Erscheinung (in prasumptiver Weise, dimérfort das Nichtsein des Selbst-Wahrgenommenen
offen lasst) zu geberf*

«215

Durch die dezidierte Indikation des ,Wesensuntetiedlfs]*“ ™ im Verhaltnis

der gegenstandskonstitutiven Komponenten, welchierer Korrelation den subjektre-

23 Husserl, Edmund, ebd., 842, S. 97.
214 Husserl, Edmund, ebd., §49, S. 117.
218 Husserl, Edmund, ebd., §43, S. 98.
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lationalen Erfahrungszusammenhang konstituierendaf epistemologischen Parame-
ter des Bewusstseinsgegenstands und des bewussidermnen Gegenstands, ist die
Emphase der Transzendenz und somit der Objektid@dtepistemischen Gegenstands
herausgestellt, aus welchem Theorem sich wiedeasyPdoblem der Referenz auf den
aul3erbewusstheitlichen Gegenstand herleitet. Zoméfung des Bezugs des Erkennt-
nissubjekts auf den transzendenten und somit bésaissexternen Gegenstand erfolgt
an dieser thematischen Stelle der PhanomenologiEidfiihrung des Begriffs der ,,Ab-

schattung”. Mit dieser epistemischen Methode wikl gegenstandliche Transzendenz

als Bewusstseinsdisparitat aufgezeigt.

»Wir halten also fest: Wahrend es zum Wesen dereBGegheit durch Erscheinungen gehort,
dass keine die Sache als ,Absolutes’ gibt, sta¢iimseitiger Darstellung, gehért es zum Wesenrdera-
nenten Gegebenheit, eben ein Absolutes zu gebersicta gar nicht in Seiten darstellen und abschatte
kann und <sich> so als absolut selbst Undurchstbaies erweist. Es ist ja auch evident, dass die ab
schattenden Empfindungsinhalte selbst, die zunbEideder Dingwahrnehmung reell gehdren, zwar als
Abschattungen fur etwas fungieren, aber nicht selieder durch Abschattungen gegeben sind und dass,
wahrend das Nichtsein des Wahrnehmungsdinges b&irSdurchstreichbar ist, sie selbst in ihrem abso-
luten Sein unfraglich sind*®

Auf der Grundlage dieses Begriffs erfolgt die ph@éeaologische Explikation
des Verfahrens der Objektreferenz, als eines Bezugeinem emphatisch bewusst-
seinsdisparaten Gegenstand. Die Bedeutung dies@roptenologischen Skizze des
Gegenstandsbezugs, als einer Kritik der transzéalosophischen wie auch der
metaphysischen Referentialitét, ist die Aufzeiguley ,Unterschiede der Gegeben-

heitsweise?'’.

»~Jenes Identische ist einmal ,originar’ bewussts dadere Mal ,erinnerungsmafig’ be-
wusst, dann wieder ,bildmaRig’ usw. Damit aber betmeen sich Charaktere am ,erscheinenden
Baum als solchen’, vorfindlich in der Blickrichturgif das noematische Korrelat und nicht in derje-
nigen auf das Erlebnis und seinen reellen BestBeddriicken sich damit nicht ,Weisen des Be-
wusstseins’ im Sinne noetischer Momente aus, soridézisen, in denen das Bewusste selbst
und zzallss solches sich gibt. Als Charaktere am samrsddeellen’ sind sie selbst ,ideell’ und nicht
reell.”

Die Grundlage der Entwicklung dieses thematischach®erhalts ist durch den
phanomenologisch charakteristischen Erfahrungszorggnrinang gebildet. Dieser erfah-
rungsbegriindende und gegenstandskonstitutive Beesimoglicht die ,Lésung der

tiefsten Erkenntnisproblem&?.

1% Husserl, Edmund, ebd., 844, S. 102f.
2" Husserl, Edmund, ebd., §99, S. 250.
218 Husserl, Edmund, ebd., §99, S. 250.
219 Husserl, Edmund, ebd., §97, S. 245.
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.Die Bezeichnung der phanomenologischen Reduktimhim gleichen der reinen Erlebnisspha-
re als ,transzendentaler’ beruht gerade daraufs aas in dieser Reduktion eine absolute Sphére von
Stoffen und noetischen Formen finden, zu dererirhagtgearteten Verflechtungen nach immanenter
Wesensnotwendigkeit dieses wunderbare Bewusstheibes so und so gegebenen Bestimmten oder
Bestimmbaren gehort, das dem Bewusstsein selbsGegenuber, ein prinzipiell Anderes, Irreelles,
Transzendentes ist, und dass hier die Urquellgiiddie einzig denkbare Lésung der tiefsten Erkeisat
probgne, welche Wesen und Mdéglichkeit objektivtigir Erkenntnis von Transzendentem betref-
fen."

Mit diesem epistemologischen Ansatz etabliert dié@ridmenologie eine Struk-
tur eines Gegenstandsbezugs, die sich in der Fares €arallelismus gestaltet. Die
Komponenten, welche die Momente des Parallelismidery sind die gegensténdlichen
Referenzdimensionen der ,Noesis” und des ,Noemat.diesen Begriffen ist die ge-
samte Sphare der Gegenstandsreferenz umfassthgadiiig ist mit dieser phanomeno-
logischen Terminologie eine Differentialitéat im Zmmenhang des Gegenstandsbezugs
aufgezeigt. Es ist vermittels dieser durch die phd@nologische Begrifflichkeit konsti-
tuierten Systematik des epistemologischen Gegetsiteaugs eine Unterschiedenheit
von gegenstandsreferentiellen Existenzbereichegestesen, welche einerseits die
Gegenstandsreferenz im Kontext des Erfahrungsherdetreffen sowie andererseits
die Gegenstandsreferenz in der objektiven Bezogenhd damit den emphatischen

Gegenstandsbezug begrinden.

,ES gilt nun Gberhaupt: In sich selbst ist die Wadirmung Wahrnehmung von ihrem Gegens-
tande, und jeder Komponente, die die ,objektiv’igjgiete Beschreibung an dem Gegenstande heraus-
hebt, entspricht eine reelle Komponente der Wahmetly: aber wohlgemerkt, nur soweit die Beschrei-
bung sich getreu an den Gegenstand halt, so wim elieser Wahrnehmung selbst ,dasteht’. All diese
noetischen Komponenten kénnen wir auch nur so bleaen, dass wir auf das noematische Objekt und
seine Momente rekurrieren; also etwa sagen: Begeisstnaher Wahrnehmungsbewusstsein von einem
Baumstamme, von der Farbe des Stammes &f3w.*

Eine dritte Realitdtssphére, die in dieser gegedstaonstitutiven Systematik
grundgelegt ist, verweist auf den epistemischene@Gsi@nd als einer bewusstseinsdis-

paraten Entitat, welche Husserl als ,Bewusstseimskai®?* bezeichnet.

.Der letztere Wesenstitel schlieRt aber ein: Bewagissgegenstandlichkeit als solche und
zugleich die Formen des noematischen Wie der Geheinbzw. Gegebenheit. In unserer Beispielsspha-
re erwachst zunachst die allgemeine Evidenz, dagsriéhmung nicht ein leeres Gegenwartighaben des
Gegenstandes ist, sondern dass es (,a priori’) gigenen Wesen der Wahrnehmung gehort, ,ihren’ Ge-
genstand zu haben und ihn als Einheit eines ge wi s®ematischen Bestandes zu haben, der fur andere
Wahrnehmungen vom ,selben’ Gegenstande immer wiedtreranderer, aber immer ein wesensmafig

220 qysserl, Edmund, ebd., §97, S. 245.
221 Husserl, Edmund, ebd., §97, S. 244.
222 qusserl, Edmund, ebd., §97, S. 245.
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vorgezeichneter ist; bzw. dass es zum Wesen desligen, objektiv so und so bestimmten Gegenstan-
des gehdrt, gerade in Wahrnehmungen solcher déskripArtung noematischer zu sein und nur in ihnen
es sein zu kénnen usw??

Somit etabliert die phdnomenologische Systematikgaggenstandlichen Refe-
rentialitat zwei Weisen des Gegenstandsbezugsebieseffen einerseits die epistemi-
sche Referenz in der Form eines Erfahrungszusamangehsowie andererseits die

epistemische Referenz als einer Bewusstseinsdigpari

»Zunachst, jedes Erlebnis ist so geartet, daspriliripielle Moglichkeit besteht, ihm und seinen
reellen Komponenten den Blick zuzuwenden und ebénster Gegenrichtung dem Noema, etwa dem
gesehenen Baum als solchet’”

3.4.1.4 Die Konnexion der Zeitkonstitution und deiGegenstandskonstitution

Mit der Implementierung einer Zeitlichkeitsuntersung in den Kontext der
epistemischen Gegenstandskonstitution reflektiegddr! ein traditionelles Problem der
Erkenntnistheorie im Zusammenhang der epistemalbgis Gegenstandsreferenz und
der entsprechenden Konstitutionsoperation. Dabailélaes sich um eine Omission des
konstitutiven Effekts der Zeitlichkeitsdimension idusammenhang der epistemischen

Gegenstandserstellung.

.In Brentanos Lehre wirkt als treibendes Motiv &edanke, der von Herbart herstammt, von
Lotze aufgenommen wurde und in der ganzen Folgek®sit grof3e Rolle spielte: der Gedanke namlich,
es sei fur die Erfassung einer Folge von Vorstgém(a u. b z.B.) notig, dass diese die durchaeistgl
zeitigen Objekte eines beziehenden Wissens sintthe® vollig unteilbar sie in einem einzigen und
unteilbaren Akte zusammenfasst. Alle Vorstellungémes Weges, eines Ubergangs, einer Entfernung,
kurz alle, welche eine Vergleichung mehrerer Elamemthalten und das Verhaltnis zwischen ihnen
ausdriicken, kénnen nur als Erzeugnis eines zeitisammenfassenden Wissens gedacht werden. Sie
wiirden alle unméglich sein, wenn das Vorstellebsteganz in zeitlicher Sukzession aufging@.”

Als Basis einer Begrindung dieses gegenstandskanstn Zeitlichkeitsas-
pekts ist im Rahmen der Phanomenologie ,eine ph&noingische Zeitanalys&®
eingefuhrt. Deren Funktion besteht in der Rekohkstwn der fundamentalen Struktur
hinsichtlich der Existenz des Erkenntnisgegenstandkhe als eine Strukturierung des
Zeitspektrums im Zusammenhang der Objektbildungzimaert ist. Dieser Ansatz einer
Integration der Objektkonstitution und der gegemdsdezogenen Zeitevolution entwi-

2% Husserl, Edmund, ebd., §97, S. 245.

22 Husserl, Edmund, ebd., §98, S. 246.

225 Husserl, Edmund, Zur Phanomenologie des inneréheékeusstseins (1893-1917), hrsg. von Rudolf
Boehm, 87, Haag 1966, Husserliana Band X (im faligareitiert als Hua X), S. 19f.

220 Husserl, Edmund, ebd., §7, S. 23.
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ckelt eine Reziprozitat zwischen der Bestimmungatlichkeitsstruktur und der aqui-

valenten Gegenstandserstellung.

,Da sich objektive Zeitlichkeit jeweils phanomengisch konstituiert und nur durch diese Kon-
stitution flr uns als Objektivitat oder Moment aii@bjektivitat erscheinungsmalig dasteht, so kana e
phanomenologische Zeitanalyse die Konstitution £kt nicht ohne Rucksicht auf die Konstitution der
Zeitobjekte aufklaren. Unter Zeitobjekten im spelté@m Sinn verstehen wir Objekte, die nicht nur
Einheiten in der Zeit sind, sondern die Zeitextensiuch in sich enthalteA*

Das Thema dieses Theoriestiicks ist somit eine psoaée Rekonstruktion der
Zeitstruktur in gegenstandskonstitutiver Hinsidnt.diesem Zusammenhang der Zeit-
konstitution in einer Wechselbeziehung zur Gegerstiaildung in phAnomenologischer
Hinsicht erfolgt im Rahmen der Phanomenologie @itrekturierung des fundamenta-
len Zeitsystems. Diese Konzeption vollzieht im Sireines phanomenologischen Ver-
fahrens diesen Konstitutionsvorgang in den versignien Stadien seiner Entwicklung
nach?® Somit verlauft die phanomenologische Gegenstastisiemg im Rahmen eines
dreidimensionalen Paradigmas, wobei ,die Objekitt4t® des Erkenntnisgegenstands
»[.-.] sich in einem Aktkontinuum [konstituiert], daau einem Teil Erinnerung, zu ei-
nem kleinsten, punktuellen Teil Wahrnehmung unceimem weiteren Teil Erwartung
ist.?*° Das Konstitutionsverfahren ist also via der Kouiiét einer triadischen Dimen-
sionalitat vermittelt. Deren zeitliche phasischeusurmomente sind die ,Urimpressi-
on“®*! die ,,Retention"?®** und die ,Protentiorf®*. Diese Zeitlichkeitsphasen determi-
nieren folglich die temporalen Bereiche der Gegetsdimensiof™, der unmittelbaren

Gewesenheitsdimensioi und der unmittelbaren Erwartufig®’

22" Husserl, Edmund, ebd., §7, S. 22f.

228\/gl. Husserl, Edmund, ebd., §§8-11, S. 24-31.

22 Husserl, Edmund, ebd., §7, S. 23; vgl. zu dieseqrif auch den Text der Niemeyer-Ausgabe: Hus-
serl, Edmund, Vorlesungen zur Phanomenologie desém Zeitbewusstseins, hrsg. von Martin Heideg-
ger, §7, Tubingef2000, S. 385: an dieser Stelle pragt Husserl demiBder ,Objektitat".

20 Husserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von Rudolf Boehn 1866, Hua X, S. 23.

231 Husserl, Edmund, ebd., §11, S. 29.

232 Husserl, Edmund, ebd., §8, S. 24.

233 Husserl, Edmund, ebd., §16, S. 38.

234\/gl. dazu Husserl, Edmund, ebd., §11, S. 29: ,Qerllpunkt’, mit dem die ,Erzeugung’ des dau-
ernden Objektes einsetzt, ist eine Urimpression.*

2% vgl. dazu Husserl, Edmund, ebd., §8, S. 24: ,esdm Zuriicksinken ,halte’ ich ihn [den Ton, B. K.]
noch fest, habe ihn in einer ,Retention’, und sgkasie anhalt, hat er seine eigene Zeitlichkdigrs
derselbe, seine Dauer ist dieselbe.”

23 \/gl. dazu Husserl, Edmund, ebd., §17, S. 41f: Namwir aber Wahrnehmung den Akt, in dem
aller ,Ursprung’ liegt, der originar konstituierdo ist die priméare Erinnerung Wahrneh-
mung. Denn nur in der priméren Erinnerung se he nMeingangenes, nur in ihr konstituiert sich Ver-
gangenheit, und zwar nicht reprasentativ, sondeisgmtativ. Das Soeben-gewesen, das Vorher im Ge-
gensatz zum Jetzt, kann nur in der primaren Erimyggdirekt erschaut werden; es ist ihr Wesen, diese
Neue und Eigentimliche zur priméren, direkten Aaseimg zu bringen, genau so wie es das Wesen der
Jetztwahrnehmung ist, das Jetzt direkt zur Ansahgzu bringen. Wiedererinnerung hingegen wie Phan-
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Mit der Genese dieser Zeitlichkeitsstruktur im Zusaenhang einer phanome-
nologischen Untersuchung des Gegenstandsbezudgt eli® Einfihrung des erkennt-
nisermoéglichenden und gegenstandskonstitutivenniRaeas der Zeitlichkeit in den
Kontext der Methode der Gegenstandsrelation. Dagerggandlich evolutiondre Mo-
ment der Zeitlichkeit erhalt somit den Charakteresi gegenstandsbegriindenden Para-
meters der ph&nomenologischen Methodologie des rSegelsbezugs. Der Zweck
dieser Konzeption liegt einerseits in der Explanatder Tatigkeit des Erkenntnissub-
jekts im Kontext des Erkenntnisprozesses, als dagalen Themas der Phanomenolo-

gie, und andererseits in der Kritik der Erkenntmestrie als einer Prasenzmetaphysik.

.Das Aéyew selbst, bzw. dasosiv — das schlichte Vernehmen von etwas Vorhandenesuimer
puren Vorhandenheit, das sch@armenideszum Leitband der Auslegung des Seins genommet ida
temporale Struktur des reinen ,Gegenwartigens’ etwas. Das Seiende, das sich in ihm fir es zeigt un
das als das eigentliche Seiende verstanden windjtefemnach seine Auslegung in Rucksicht auf - Ge-
gen-wart, d. h. es ist als Anwesenheitdia) begriffen. %

Diese Zeitstruktur bildet die Grundlage fur die &gnz von Gegenstanden fur

ein Erkenntnissubjekt, insofern sie die EigensctiaftForm des Bewusstseins hat.

tasie bieten uns blof3 Vergegenwartigung, sie isighhsam dasselbe Bewusstsein wie der zeitschaffen-
de Jetztakt und Vergangenheitsakt, gleichsam dessatber doch modifiziert. Das phantasierte Jetzt
stellt ein Jetzt vor, gibt aber nicht selbst eitzt]elas phantasierte Vorher und Nachher stellVeirner

und Nachher nur vor usw."

87vgl. zu dieser Terminologie Husserl, Edmund, eB88-16, S. 24-40; vgl. auch thematisch Husserl,
Edmund, a.a.0., hrsg. von Walter Biemel, 877, 188 IIl, S. 177ff; vgl. auch Held, Klaus, Lebenelig
Gegenwart. Die Frage nach der Seinsweise des &adsatalen Ich bei Edmund Husserl, entwickelt am
Leitfaden der Zeitproblematik, I. Teil, Kap. B-Deb Haag 1966, S. 17-45; vgl. ferner Husserl, Edmund
a.a.0., hrsg. von Walter Biemel, 841, 1950, HuaSII192f: ,Die Wahrnehmung selbst ist aber, was sie
ist, im bestandigen Fluss des Bewusstseins undtsabbestandiger Fluss: immerfort wandelt sich da
Wahrnehmungs-Jetzt in das sich anschlieRende Besgussles Soeben-Vergangenen, und zugleich
leuchtet ein neues Jetzt auf usw."

238 Heidegger, Martin, a.a.0%2001, S. 25f; vgl. auch Heidegger, Martin, Zur Bastung der Philoso-
phie, hrsg. von Bernd Heimbiichel, Kap. 2, Phanotegi® und transzendentale Wertphilosophie, Som-
mersemester 1919, Erster Teil, Problemgeschicktlizérlegungen, Erstes Kapitel, Die Genesis der
Wertphilosophie als Kulturphilosophie der Gegenw@tt, Abs. a, Gesamtausgabe Bd. 56/57 (im folgen-
den zitiert als GA 56/57), Frankfurt am M&t999, S. 132: ,Die Aufklarung erarbeitete sich zersten

Mal in prinzipieller Klarheit die Idee der Univetgaschichte. Das sagt zugleich, dass sie nichthaiogt
geschichtsfremd war, sondern sie hatte ein allged@igentiimliches Verhaltnis zur Geschichte. Dgs la
gegrundet in der damaligen absoluten Herrschaftrdéhematischen Naturwissenschaft und des rationa-
len Denkens Uiberhaupt. Die Triumphe des reinen Beskel3en in ihnen das Ideal des Geistes liberhaupt
sehen, dem alle Erfahrung der Menschheit zuzusirkake. Die Aufklarung sah sich selbst als die
Vollendung der Geschichte auf ihrem Wege aus BarpAberglauben, Betrug und Ordnungslosigkeit.”;
vgl. auch Heidegger, Martin, ebd., 881; 2, S. 139;Vgl. ebenso Heidegger, Martin, ebd., DrittepiKa
tel, Die Weiterfihrung der Wertphilosophie durcleckeirt, 887; 8, S. 169-176; vgl. auch Heidegger,-Mar
tin, ebd., Kap. 1, Die Idee der Philosophie und\Wadtanschauungsproblem, Kriegsnotsemester 1919,
Zweiter Teil, Phdnomenologie als vortheoretischeislsenschaft, Zweites Kapitel, Das Problem der
Voraussetzungen, 8§17, S. 84-94; vgl. auch Heideddartin, ebd., Drittes Kapitel, Urwissenschatft als
vor-theoretische Wissenschaft, 8818; 19; 20, Abb, &. 95-116; vgl. ferner Heidegger, Martin, Miet
sches metaphysische Grundstellung im abendlandidebaken. Die ewige Wiederkehr des Gleichen,
hrsg. von Marion Heinz, Zweiter Teil, Das Wesereeimetaphysischen Grundstellung und ihre bisherige
Moglichkeit in der Geschichte der abendlandischieitoBophie, §19, Gesamtausgabe Bd. 44 (im folgen-
den zitiert als GA 44), Frankfurt am Main 1986285-213.
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,P0emnach sind in dem einen, einzigen Bewusstseissfizwei untrennbar einheitliche, wie
zwei Seiten einer und derselben Sache einandeerfodd Intentionalitdten miteinander verflochten.
Vermdge der einen konstituiert sich die immanere#, £ine objektive Zeit, eine echte, in der es &au
und Veranderung von Dauerndem gibt; in der anddiemjuasizeitliche Einordnung der Phasen des
Flusses, der immer und notwendig den flieBendetzt,Jeunkt, die Phase der Aktualitdt hat und die
Serien der voraktuellen und nachaktuellen (der nmicht aktuellen) Phasen. Diese praphanomenale,
praimmanente Zeitlichkeit konstituiert sich intemal als Form des zeitkonstituierenden Bewusstseins
und in ihm selbst. Der Fluss des immanenten zedtfitierenden Bewusstseins ist nicht nur, sondern s
merkwirdig und doch verstandlich geartet ist essda ihm notwendig eine Selbsterscheinung des Flus
ses bestehen und daher der Fluss selbst notwanditjel3en erfassbar sein muss. Die Selbsterschginun
des Flusses fordert nicht einen zweiten Fluss,esonals Phanomen konstituiert er sich in sich $&i5%

Als Charakteristik dieser Bedeutung der Zeitlicldstruktur eignet sich ihre
Funktion zur Einflhrung des Zeitmales in das Vediahder Gegenstandserkenntnis
und insofern deren Temporalisation. Hinsichtlichs déegenstandsbezugs, in diesem
Sinne der Bezogenheit auf einen Gegenstand und demBegegnurfd® eines Gegens-
tands fur ein Subjekt, fungiert der Bereich deriphpression” als die grundlegende und
initiale Zeitdimension. Diese Zeitlichkeitsstelk der Ausgangspunkt der subjektrelati-
onalen Existenz des Gegenstands. In diesem olgildngiellen Konstitutionszusam-
menhang erhélt das fur die Husserlsche Phanomaaotognifikante Kriterium der
Kontinuitat seine Bedeutung. Diese liegt in derdagchaft des anfanglichen Konstitu-

tionsvollzugs als eines indefiniten Verlaufsmeckanis.

.Gerade dieses urprasent Begegnende aber, obwainl eslisten Licht des Interesses steht, ist
ebenfalls nicht wie Vergegenwartigtes fixierbar uretfligbar, da es gemal der phdnomenologischen
Reflexion kein punktférmiges, momentan-ruhendesdBegirtiges gibt, das in diskontinuierlicher Anei-
nanderreihung von einem zweiten Momentanprasertigel@st wirde, sondern nur Urimpressionales,
das immer auch gerade schon retiniert wird. Gegdiguaig ist strémendes Begegnenlassen von Ge-
genwartigem-im-Ubergang, im auftretenden-Weggédfg.*

Gemal} diesem Charakteristikum der Kontinuitat déahiingsprozesses sind
dieser Zeitdimension der ,Urimpression“, in der UBtureigenschaft der ,Urpré-
senz®*, die weiteren Zeitlichkeitsphasen der ,Retentiomd der ,Protention* ange-
schlossen. In dem Kontext dieser zeitlichen Stnuistiuparallel eine temporale Ordnung
der Zeitperioden begrindet. Entsprechend umfasstpdiinomenologische Zeitlich-
keitsstruktur drei Zeitlichkeitsphasen. Unter deitelTder ,Urimpression“ involviert

239 Husserl, Edmund, a.a.O., hrsg. von Rudolf Boet88, 8966, Hua X, S. 83.

240 7um Begriff der Begegnung: vgl. Held, Klaus, a.alOTeil, Kap. C, Nr. 2, 1966, S. 31f; vgl. zwedi
sem thematischen Kontext auch Husserl, Edmund) alarsg. von Rudolf Boehm, §11, 1966, Hua X, S.
29-31; vgl. auch Husserl, Edmund, ebd., Teil B,&&mende Texte zur Darstellung der Problementwick-
lung, Text Nr. 54, S. 368ff.

241 Held, Klaus, a.a.0., |. Teil, Kap. C, Nr. 3, Abs.1966, S. 35f.

242 Held, Klaus, ebd., I. Teil, Kap. C, Nr. 1, S. 30.
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diese gegenstandskonstitutive zeitliche Ordnungssir ein Intervall des Status des
epistemischen Gegenstands in dessen Aktualitédernfolge dieser Struktureigenschaft
ergibt sich aus diesem epistemologischen Momerd Bilfferenzierung der Begriffe
und der Modi der gegenstandsbezogenen Zugangsimkglien. Dieser gegenstandsre-
lationale Prazisionsvorgang bestimmt sich bezlgtien Aktualitatssphare durch den
Terminus der ,Gegenwartiguntf®. AuRerhalb dieser epistemologischen Prasenzsphére
ist die gegenstandsreferetielle Zugangsmoglichédaicth den Terminus der ,Verge-

genwartigung®** definiert.

.Die Dingwahrnehmung vergegenwartigt nicht ein Ngggenwartiges, als wére sie eine Erinne-
rung oder Phantasie; sie gegenwartigt, sie eréass$elbst in seiner leibhaftigen Gegenwaft.

Der Zusammenschluss dreier Zeitlichkeitsdimensioneneinem kontinuierli-
chen Zeitlichkeitsspektrum ermdglicht die Grundiegleines Systems, als eines Fun-
daments, zur Bestimmung des epistemischen Gegesstadessen zeitlicher Entwick-
lung und somit hinsichtlich dessen genetischer lingdheit in einer Zeitlichkeitsstruk-
tur. Eine solche epistemologische Konzeption bedgtidie Rekonstruktion der prozes-
sualen Konstitution von Erkenntnisgegenstandenidtitich deren konstitutiven Ver-
laufs innerhalb eines Zeitkontinuums. Deswegernigter phanomenologischen Theo-
riebildung die Permanenz des Gegenstands, als eigeastandig thematisierten As-
pekts der Gegenstandlichkeit, analytisch differerizvon dem Prozess der Gegens-

tandsbildung.

~Jeder Ton hat selbst eine zeitliche Extensionmb&nschlagen hoére ich ihn als jetzt, beim Fort-
ténen hat er aber ein immer neues Jetzt, und daelig vorangehende wandelt sich in ein Vergangen.
Also hore ich jeweils nur die aktuelle Phase deseBound die Objektivitat des ganzen dauerndensione
konstituiert sich in einem Aktkontinuum, das zumilEinnerung, zu einem kleinsten, punktuellen Teil
Wahrnehmung und zu einem weiteren Teil Erwartuntff§

Auf der Grundlage dieser Konzeptionalisierung degegstandlichen Konstitu-
tionsverfahrens ist der zeitliche Verlauf der Geggandsbildung indiziert. Somit um-
fasst das phanomenologische Konzept der Gegenstéerdnz diejenigen Arten von
.Konstituentien“ der Gegenstandserméglichung, welden entsprechenden Konstitu-
tionsvorgang in seiner Eigenschaft der Prozessaiaiitd insofern in dessen Zeitlichkeit

aufzeigen.

23 Held, Klaus, ebd., I. Teil, Kap. C, Nr. 3, S. 32.

244 Held, Klaus, ebd., I. Teil, Kap. C, Nr. 3, AbsS,34.

25 Husserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von Walter Bie§#®, 1950, Hua IIl, S. 99.
24 Husserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von Rudolf Boehn 1866, Hua X, S. 23.
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Die folglich ausgezeichnete Struktur ist ein Konwex drei Zeitlichkeitsphasen
der ,Urimpression®, der ,Retention“ und der ,Prot@n“. Insofern beinhaltet dieses
System eine Integration strukturaler Komponented prozessualer Momente. Diese
Struktureigenschaften sind in ihrer strukturalel®eung identifizierbar als die tempo-
ralen Phasenpartien und in ihrer prozessualen Baagwals die in bezug auf die Zeit-
lichkeitsentwicklung konstitutiven Merkmale des Yamens der Phasenbildung wie

auch des Kriteriums der ,Modifikatiofi*’.

»Wahrend' dieses ganzen Bewusstseinsflusses istide und selbe Ton als dauernder bewusst,
als jetzt dauernder. ,Vorher' (falls er nicht etefavarteter war) ist er nicht bewusst. ,Nachhereisteine
Zeitlang’ in der ,Retention’ als gewesener ,nocleWusst, er kann festgehalten und im fixierendenkBli
stehend bzw. bleibend sein. Die ganze Dauerstrdekél ones oder ,der’ Ton in seiner Erstreckungtsteh
dann als ein sozusagen Totes, sich nicht mehr dédp&nnzeugendes da, ein von keinem Erzeugungspunkt
des Jetzt beseeltes Gebilde, das aber stetig sidHinert und ins ,Leere’ zurlicksinkt. Die Modifition
der ganzen Strecke ist dann eine analoge, wederdkntische mit derjenigen, die wahrend der Aktual
tatsperiode das abgelaufene Stiick der Dauer imgabgrdes Bewusstseins zu immer neuen Erzeugun-
gen erfahrt.2*®

Im Zusammenhang der triadischen Phasenbildung elgsngtandskonstitutiven
Fundaments bildet die zeitliche Periode der Gegesplaase die Sphare des ,An-
fang[s]“*° der subjektrelationalen Existenz des Gegenstands.

»LZunachst heben wir hervor, dass die Ablaufsmodégiimmanenten Zeitobjektes einen Anfang
haben, sozusagen einen Quellpunkt. Es ist derjeliid@ufsmodus, mit dem das immanente Objekt zu
sein anfangt. Er ist charakterisiert als Jet#.

Diese Dimension der subjektbeziiglichen SeinswetseGEgenstands und damit
dessen Zugénglichkeit in dem Modus dessen Begedftmrggn Subjekt besteht ,in der
Breite eines Prasenzfeldé¥" Dieses gegenstandsermdglichende Fundament umfasst
seiner Form nach und dem Zeitkriterium entsprechemdZentrum wie auch zwei dia-

metral tendierende Randbereiche.

.Innerhalb des Gegenwartigungsganzen ,gibt’ es neter gerade aktuellen urimpressionalen
Kernphase gerade aktuell gewesene oder soeben kmtenRhasen, die als solche retiniert oder prote-
niert sind. Das bedeutet: in der lebendigen Wahmaetgsgegenwart kann in einem doppelten Sinn von
Jetzthaftem gesprochen werden. Jetzthaft ist zghddie stehende Form der stetig sich erneuernden
Urimpressionalitat, die bleibende Zentriertheit @Gargenwartigung in einer ihrem Inhalt nach flieffnd
Urprésentation. Obwohl dieser Inhalt nur heranseddrverstromend auftritt, bleibt die stehende Form
eines Aktualitatsmittelpunktes mit seiner sich an &Randern verdunkelnden Umgebung erhalten. — Von

24" Husserl, Edmund, ebd., §8, S. 25.

248 Husserl, Edmund, ebd., §8, S. 24f.

249 Husserl, Edmund, ebd., §10, S. 28.

20 Husserl, Edmund, ebd., §10, S. 28.

#1Held, Klaus, a.a.0., |. Teil, Kap. C, Nr. 1, 1966,29.
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diesem Jetzt als der einen unwandelbaren und steheform urprésent-retentional-protentionaler An-
wesenheit lassen sich nun die gleichsam strometwiamilernden Jetzt (im Plural) unterscheiden: Das in
unterschiedlicher Mittelbarkeit Retinierte ist besstials jeweils soeben urprasent-jetzig gewesan, al
vordem Gegebenes einer bestimmten, einmaligen Wesspn: im Durchgang durch die (selbst bleiben-
de) Form der Urprasenz wurde ihm gewissermalenJeitzéstelle zugewiesen, die von da an mit in die
Vergangezrg?eit rickt. Auf diese Jetztstelle folgteeneue, die ebenfalls mit in die Vergangenheitaabw
dert usw.

Diese Zeitlichkeitsphasen wiederum haben in ihredduitung als gegenstands-
konstitutiver Zeitlichkeitsaspekte hinsichtlich dgsktualitatsmittelpunktes” den Cha-
rakter der ,Form des ,Jetz£®® und beziiglich der marginalen Zeitlichkeitsbereidie
respektiven Charaktere der ,Retention“ wie auch,Beotention“. Dieser gegenstands-
konstitutive Bezugsverlauf ist durch die Charalstigtieiner Graduierung der Intensitéat

der erkenntnisbegriindenden Deutlichkeit des Retgeenstands ausgezeichnet.

~Wahrend eine Bewegung wahrgenommen wird, findetmdot fir Moment ein Als-Jetzt-
Erfassen statt, darin konstituiert sich die jekttialle Phase der Bewegung selbst. Aber dieseailétas-
sung ist gleichsam der Kern zu einem KometenschvegifRetentionen, auf die friheren Jetztpunkte der
Bewegung bezogen. Findet aber keine Wahrnehmung stegth sehen wir keine Bewegung mehr, oder —
wenn es sich um eine Melodie handelt — ist die Miel@bgespielt und Stille eingetreten, so schisaf}t
an die letzte Phase keine neue Phase der Wahrnghanusondern eine blo3e Phase frischer Erinnerung,
an diese aber wiederum eine solche usf. Dabeiffifatlgjesetzt eine Zurtickschiebung in die Verganrgen
heit statt, die gleiche kontinuierliche Komplexienfahrt fortgesetzt eine Modifikation, bis zum Ver-
schwinden; denn mit der Modifikation geht eine Sablung Hand in Hand, die schlieB3lich in Unmerk-
lichkeit endet.®*

Demnach ist das Zentrum des gegenstandlichen Katnstisvollzugs durch den
hdchsten Zustand der lllumination identifiziert, w@&nd die marginalen Zeitlichkeits-
phasen durch eine Reduktion der erkenntnisermdgldén Pragnanz gekennzeichnet

sind.

»Wir sprechen hinsichtlich der in das aktuelle détineinreichenden Ton-Dauer von Wahrneh-
mung und sagen, der Ton, der dauernde, sei wahmgaea, und jeweils sei von der Dauererstreckung
des Tones nur der als Jetzt charakterisierte PdektDauer voll eigentlich wahrgenommen. Von der
abgelaufenen Strecke sagen wir, sie sei in Retemibewusst, und zwar seien die nicht scharf abnuagr
zenden Teile der Dauer oder Phasen der Dauer,etie aktuellen Jetztpunkt am nachsten liegen, mit
absteigender Klarheit bewusst; die ferneren, weitatickliegenden Vergangenheitsphasen seien ganz
unklar, leer bewusst. Und ebenso nach Ablauf dazgra Dauer: je nach der Ferne vom aktuellen Jetzt
hat das ihm noch Néchstliegende ev. ein wenig Ilardas Ganze verschwindet ins Dunkel, in eindger
retentionales Bewusstsein, und verschwindet sdidreBanz (wenn man das behaupten darf), sobald die

Retention aufhort?®

%2 Held, Klaus, ebd., I. Teil, Kap. C, Nr. 1, S. 29f.

#3Held, Klaus, ebd., I. Teil, Kap. C, Nr. 1, S. 29.

4 Husserl, Edmund, a.a.O., hrsg. von Rudolf Boeht, 8966, Hua X, S. 30f.
% Husserl, Edmund, ebd., §9, S. 26.
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Diese strukturale Grundlegung der phanomenologis®ethode der Gegens-
tandsrelation fundiert das Verfahren der Permanemider ,SukzessioA™® der epis-
temologischen Inhalte. Mit diesen phanomenologisdracetten des erkenntniskonsti-
tutiven Vollzugs sind diejenigen Hinsichten des egesiandsbegriindenden Mechanis-
mus fokussiert, welche den Erkenntnisgegenstandiassen zeitlicher Expansion
bestimmen und aufweiséM. Folglich verdeutlich dieser Aspekt des phanomegielo
schen Konstitutionsverfahrens das in dieser Hingielevante Kriterium der permanen-

ten ,Wandlung®®® der epistemologischen Relationalitét.

.Dies Bewusstsein ist in bestdndiger Wandlung g stetig wandelt sich das leibhafte Ton-
Jetzt 6cil. bewusstseinsmalig, ,im’ Bewusstsein) in ein Genestetig 16st ein immer neues Ton-Jetzt
das in die Modifikation iibergegangene ab.

Auf dieser Grundlage skizziert der phanomenologisBhsatz den Verlauf der
Gegenstandsentwicklung, vermittels der Nachzeichnder einzelnen Entwicklungs-

stadien der Inhaltlichkeit des Erkenntnisvorgangs.

»Zunachst heben wir hervor, dass die Ablaufsmodégiimmanenten Zeitobjektes einen Anfang
haben, sozusagen einen Quellpunkt. Es ist derjeliid@ufsmodus, mit dem das immanente Objekt zu
sein anfangt. Er ist charakterisiert als Jetzt.sketen Fortgang der Ablaufsmodi finden wir dann das
Merkwurdige, dass jede spatere Ablaufsphase seifstKontinuitét ist, und eine stetig sich erweritks,
eine Kontinuitat von Vergangenheiten. Der Kontiatitler Ablaufsmodi der Objektdauer stellen wir
gegeniber die Kontinuitat der Ablaufsmodi einesje&®unktes der Dauer, die selbstverstandlich in der
Kontinuitat jener ersten Ablaufsmodi beschlossénaiso die Ablaufskontinuitat eines dauernden &bje
tes ist ein Kontinuum, dessen Phasen die KontireraAthlaufsmodi der verschiedenen Zeitpunkte der
Objektdauer sind. Gehen wir der konkreten Kontituéntlang, so schreiten wir in den steten Abwand-
lungen fort, und es wandelt sich darin stetig dblaffsmodus, d.i. die Ablaufskontinuitat der befraf
den Zeitpunkte. Indem immer ein neues Jetzt ayfiviindelt sich das Jetzt in ein Vergangen, uncidab
rickt die ganze Ablaufskontinuitdét der Vergangetgreides vorangegangenen Punktes ,herunter’,
gleichméRig in die Tiefe der Vergangenhéff*

Komplementar zu diesem Modus der Gegenstandsbestignes Erkenntnis-
verfahrens umschliel3t der phanomenologische Erkeswuilzug eine weitere Weise
der inhaltlichen Determination, welche eine Phasigrdes gegenstandsrelationalen
Konstitutionsverfahrens bewirkt.

Das Ergebnis dieser Integration zweier Typen destemischen Referenz, und

somit der Intentionaliti®’, ist eine Simultanitat zweier Modi der Gegenstagldsion.

26 Husserl, Edmund, ebd., §7, S. 22.

%7ygl. dazu Husserl, Edmund, ebd., §§7:8, S. 19-25.

28 Husserl, Edmund, ebd., §11, S. 29.

9 Husserl, Edmund, ebd., §11, S. 29.

20 Husserl, Edmund, ebd., §10, S. 28.

#1yvgl. zu diesem Begriff Husserl, Edmund, a.a.Osghrvon Walter Biemel, §36, 1950, Hua Ill, S. 79f:
LAllgemein gehort es zum Wesen jedes aktuellentop@ewusstsein von etwas zu sein. In ihrer Weise
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Diese sind die Weisen der ,,Querintentionalit&t*und der ,,L&ngsintentionalitat®®.
Durch diese Modi des Gegenstandsbezugs vollziehtedistemische Komplex eine
kontinuierliche Bestimmung dessen Inhaltlichkeg alner Fixierung der ,verschiede-
nen Zeitpunkte der Objektdau&¥ Vermittels dieser binaren Bestimmung der Inhalt-
lichkeit des Erfahrungsprozesses ist gleichsamndier@aporale Determination im Sinne
einer ,Sukzession“ der epistemischen Materialitétlibgt. Dieser Vorgang vollzieht
sich auf dem Fundament der Systematik der phandogiaochen ,Konstituentien“ der

temporalen Phasenbildung und des Modifikationsmashaus.

,Das Retinierte ist das vergangene Bewusstsein saicter Phasenreihe (zunéchst seiner voran-
gegangenen Phase), und nun, im stetigen Fortfles8Bdwusstseins, erfasse ich die retinierte Redlse d
abgelaufenen Bewusstseins mit dem Grenzpunkt deelédn Urempfindung und der stetigen Zurtick-
schiebung dieser Reihe mit der Neuansetzung voentehen und von Urempfindungef?™

Aufgrund dieses phanomenologischen Systemansatzese Losung des epis-
temologischen Zeitlichkeitsaspekts und des simaltagegenstandskonstitutiven Konti-
nuitatsproblems angelegt. Diese Erdrterungen hibgib der Zeitlichkeitsstruktur, so-
wohl die Konstitution von zeitimmanenten, somittlzeh integrierten gegenstandskon-
stitutiven Partien, als auch die Konstitution dest&/stems selber, bilden das Funda-
ment zur Konzeption des pha&nomenologischen Ansat2essen ,Konstituentien®
exemplifizieren sich als die Bewusstseinssphardrderanenz und der bewusstseinsex-
terne Bereich der Transzendenz in der Bedeutun@Ugaktivitat als der epistemologi-

schen Gegenstandlichkeit.
3.4.2 Das Kriterium der Evidenz
Aufgrund des mit der traditionellen Philosophie g&msamen Untersuchungsin-

teresses ist die phanomenologische Position ,dterftnistheorie®®® zu bestimmen.

Die Basis dieser Explikation der PhanomenologialistEruierung eines erkenntniser-

ist aber, nach dem vorhin Ausgefuihrten, die modidize cogitatio ebenfalls Bewusstsein und,
wie jedes im Ubergang und Riickgang vereinigendeuBstsein evident macht, von demselben wie
die entsprechende unmodifizierte. Die allgemeins&iseigenschaft des Bewusstseins bleibt also in der
Modifikation erhalten. Alle Erlebnisse, die diese¥énseigenschaften gemein haben, heil3en auch ,in-
tentionale Erlebnisse’ (Akte in dem weitesten Sidee,Logischen Untersuchungen’); sofern sie
Bewusstsein von etwas sind, hei3en sie auf diesessEintentional bezogen'.”; vgl. auch Husserl,
Edmund, ebd., §35, S. 76-79.

%2 Hysserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von Rudolf Boel88, 8966, Hua X, S. 82.

283 Husserl, Edmund, ebd., §39, S. 82.

264 Husserl, Edmund, ebd., §10, S. 28.

285 Husserl, Edmund, ebd., §39, S. 82.

%% Adorno, Theodor W., a.a.0., hrsg. von Gretel AdgiRolf Tiedemann, 1990, S. 130.
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maoglichenden, gegenstandskonstitutiven Fundamesrishes die ,Konstituentien“ der
Gegenstandsbegrindung, als der epistemologischitivgen Bereiche der Subjektivi-
tat und der Objektivitat, aufzeigt.

.Der Universalienstreit lasst sich nicht durch 8iakret schlichten, demzufolge das Universale,
als schlicht, ,selbst’ Vermeintes, mit dem Gegelmerem Dasein, der res zusammenfiele: ,Intentienali
tat ist nichts Isoliertes, sie kann nur betrachtetden in der synthetischen Einheit, die alle Hmzse
psychischen Lebens teleologisch in der Einheitgberig auf Gegenstandlichkeiten verknipft, oder
vielmehr in der doppelten Polarisierung von Ichpotl Gegenstandspol.’ Diese Korrektur, die tbrigens
nicht als solche gegeniiber den Logischen Untersyghuvorgetragen wird; das Zugestandnis einer wie
immer gearteten Divergenz von ,Ichpol und Gegerdgpal’, von Subjekt und Objekt enthillt aber nach-
traglich die Phanomenologie als das, was sie imétawon ,Forschung’, der Beschreibung von Sachver-
halten, bis zum Ende eifrig verleugnet, als Erkaistiteorie.?®’

Das ebenso mit der philosophischen Tradition get&ilel der Phanomenologie
ist die Etablierung eines erkenntnisbegriindendesteBys, das die irreversible Form
einer epistemischen Gegenstandskonstitution fundieisserl expliziert diese Grundla-
ge der Gegenstandskonstitution vermittels des Tersniler ,Evidenz?®. Zugleich ist
mit dieser Spezifikation der Gegenstandsrelatiarbdsondere Charakter dieses Modus
der Gegenstandserstellung identifiziert, als eWemnunftkonzeptiorf®® Eine methodo-
logische Ausdifferenzierung des phanomenologisckeienzbegriffs unterscheidet
den Terminus der ,Evidenz“ von dem Terminus dern&icht?’®. Diese Begriffs-
prazision differenziert ,zwischen assertorisched @podiktischer Evidenz®.
Weiterhin ordnet die terminologische Klarung dasiditat der ,Apodiktizitat®’
dem epistemischen Begriff der ,Einsicht” zu, wéalttetas Pradikat des Assertori-
schen dem Begriff der ,Evidenz*® zugeschrieben, gt ware ferner zwischen asser-
torischer und apodiktischer Evidenz zu unterschreidied dem Wort Einsicht
die besondere Bezeichnung dieser Apodiktizitat elagsen Eine weitere episte-
mologische Differenzierung erfolgt durch die Befgiiildungen ,reine Einsicht und

274 \vie auch ,reine und unreine EviderfZ* Der Zweck dieser Begriffs-

unreine
bestimmungen ist eine Modalisierung des faktiscBatenntnisgehalts. Letztlich kul-

miniert die Erorterung der terminologischen Defont in einer Unterscheidung zwi-

267 Adorno, Theodor W., ebd., S. 130.

%8 Husserl, Edmund, a.a.O., hrsg. von Walter Bie§&R87, 1950, Hua IIl, S. 337.
289\/gl. Husserl, Edmund, ebd., §§136; 137, S. 333-338

2% Husserl, Edmund, ebd., §137, S. 338.

2 Husserl, Edmund, ebd., §137, S. 338.

272 Husserl, Edmund, ebd., §137, S. 338.

23 Husserl, Edmund, ebd., §137, S. 338.

27 Husserl, Edmund, ebd., §137, S. 338.

27> Husserl, Edmund, ebd., §137, S. 338.
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schen einer ,adaquate[A[® Gegenstandsermoglichung und einer ,inad&aqua-
te[n]“?”” Gegenstandsreferenz. Mit dieser epistemischereiBifiz ist eine modale ge-
genstandlich relationale Unterscheidung zwischan &eadikat der Notwendigkeit als

eines Wesensbezugs und dem Pradikat der Kontirgdgezeigt.

-Was die erstere Differenz anbelangt, so ist ph&mwotogisch zu konstatieren, dass sich das so-
zusagen ,assertorische’ Sehen eines Individuelte®,das ,Gewahren’ eines Dinges oder eines
individuellen Sachverhaltes, in seinem Vernunftektar wesentlich unterscheidet von einem ,apodik-
tischen’ Sehen, vom Einsehen eines Wesens oder Wsssrhaltes; desgleichen aber auch
von der Modifikation dieses Einsehens, welche siehdurch Mischung von beidem vollzieht, ndmlich
im Falle der Anwendung einer Einsicht auf ein assech Gesehenes und tberhaupt in der Erkenntnis
der Notwendigkeit des Soseins eines gesetzten [Bamzé&’®

3.4.2.1 Der Sinn der Wesensbestimmung der epistertieen Gegenstandsaspekte

Das Thema der Phanomenologie ist eine Erorterusggdgenstandskonstituti-

ven Komplexes der Strukturen des Bewusstseins antvelt.

.Damit [mit der durch die Idee der ,Intentionalitd&ndglichen universalen Deskription der
Korrelation von Bewusstsein und Gegenstand, B.w{rdl die Aufdeckung einer Wesensstruktur jeden
Gegenstandsbewusstseins mdglich, die darin beska$s,jeder aktuell bewusste Gegenstand, jedér fakt
sche Stand des auf ein Gegenstandsgebiet bezogéasens in ihm selbst eine Vorzeichnung auf einen
mdglichen Fortgang der Erfahrung von demselbenamtbies ergibt den formalen Begriff eines Hori-
zontes, in dem jeder mogliche Fortgang der Erfalpeinbehalten ist. Dieser Horizont ist die Welt.lWe
ist also nicht nur der Inbegriff der Dinge, der @egtdnde mdglicher Erfahrung, sondern vielmehr die
Wesensstruktur der Korrelation von Bewusstsein @adenstand. Eine Konkretisierung des Weltbegrif-
fes ist also nur dadurch mdglich, dass die Strektwexpliziert werden, welche im vorhinein den Bezug
des Bewusstseins auf seinen Gegenstand bestinfifien.

Diese determinieren die fundamentalen ,Konstitweritider fir den Menschen
maoglichen Erfahrungsbildung, welcher Sachverhadt Mirektion der phanomenologi-
schen Untersuchung ist. Zur Spezifikation diesenkdtiren hinsichtlich deren genuinen
Charakters ist der jeweilige Status der Komponerdenden Erfahrungskontext bilden,
herauszustellen. Das Verfahren, um diese methowclogy Anforderung zu etablieren,
ist die Konzeption der Wesensbestimmung der fundéen Elemente der Erfah-
rungskonstitutiorf>° Mit dieser Art einer phanomenologischen systerohés Identifi-
kation einhergehend sind zwei Ebenen der Prazigiandgelegt. Diese Niveaus der

Bestimmung umfassen ebensowohl die Fixierung eBystems der Gegenstandser-

’® Husserl, Edmund, ebd., §137, S. 337.

?’"Husserl, Edmund, ebd., §137, S. 337.

"8 Husserl, Edmund, ebd., §137, S. 337.

2’9 Claesges, Ulrich, Edmund Husserls Theorie der Ranstitution, Den Haag 1964, S. 9f.
20v/gl. Husserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von WaltemBie §3, 1950, Hua Ill, S. 13-16.
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madglichung als auch eine Identifikation des gegardiich konstitutiven Charakters der
objektbegriindenden Komponenten der epistemischéerdialitat. Mit dieser Kon-

zeption begrindet die Phanomenologie eine Strugstirnmung ihrer Position als eines
,Parallelismus von Noesis und Noerfid* welche Entititen die Identifikationen der
epistemologischen Strukturpartien des Bewusstseidsder Welt, als der Spharen der
Subjektivitat und der Gegenstandlichkeit, im Cheeakler Objektivitat, angeben. Die
gesamte Problematik der Phdanomenologie, welchevimius der Gegenstandsrelatio-
nalitat betrifft, wird im Rahmen dieser Positiomeiseits in der Form einer ,formale[n]

82 und andererseits in der Form der ,regionalen Oogdén®® disku-

Ontologie
tiert. Mit dieser Ausdifferenzierung des phanomegachen Ansatzes ist eine weitere

Richtung der Wesensbestimmung grundgelegt.

3.4.2.2 Die allgemeine Strukturbestimmung des Gegstandsbezugs

Mit dem Titel ,formale Ontologie* begriindet die Plmdnenologie Husserls die
Moglichkeit einer epistemischen Gegenstandsbestimgmo der Hinsicht auf dessen
Wesenseigenschafté?f. Diese Thematik der Gegenstandsrelationalitat baaig dem

Parallelismus der phdnomenologischen Konzepte desi und des Noema.

,Die primare Einstellung ist die auf das Gegenslighd, die noematische Reflexion fiihrt auf
die noematischen, die noetische auf die noetis&estande. Aus diesen Bestanden fassen die uns hier
interessierenden Disziplinen abstraktiv reine Farmeraus, und zwar die formale Apophantik noemati-
sche, die parallele Noetik noetische Form#h.*

Darin exemplifiziert sich die gegenstandliche Direk der Systematik der
~formale[n] Ontologie“. Das System der ,formale[@htologie” bildet insofern ein me-
thodologisches Aquivalent zum System der formalegik. ,Jedes formal-logische
Gesetz ist aquivalent umzuwenden in ein formallogieches.?®® In dieser dezidiert
gegenstandlichen Gerichtetheit prazisiert sich,ftienale Ontologie” als eine gegen-
standlich orientierte phanomenologische Methode eitie generelle Bezogenheit einer
Inhaltlichkeit zur Methode einer inhaltsneutralezghfflichen Ontologie und insofern
zur Methode der formalen Logik ermdglicht.

28! Husserl, Edmund, ebd., §115, S. 283.
282 Husserl, Edmund, ebd., §148, S. 362.
283 Husserl, Edmund, ebd., §149, S. 364.
284\/gl. Husserl, Edmund, ebd., §§146; 147; 148, S-363.
285 Husserl, Edmund, ebd., §148, S. 362.
286 Husserl, Edmund, ebd., §148, S. 362.
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,Die Werte, die praktischen Gegensténdlichkeiteminen sich dem formalen Titel ,Gegens-
tand’, ,Etwas Uberhaupt’ unter. Sie sind also votan8punkte der universellen analytischen Ontologie
material bestimmte Gegensténde, die ihnen zugehdriprmalen’ Ontologien der Werte und prakti-
schen Gegensténdlichkeiten materiale Disziplirféh.*

Die entsprechende inhaltliche Ausdifferenzierung iddaltlich unbestimmten

Ontologie erfolgt in einem dezidiert gegenstandbcientierten Modus.

.Statt Uber Urteile wird jetzt Uber Sachverhalt@ttsiiber Urteilsglieder (z.B. nominale Bedeu-
tungen) Uber Gegenstande, statt Uber Pradikatheugan Gber Merkmale geurteilt usw. Die Rede ist
auch nicht mehr von der Wahrheit, Giiltigkeit detdidsséatze, sondern vom Bestande der Sachverhalte,
vom Sein der Gegenstande usi

Folglich beinhaltet das System der ,formale[n] Qogie" eine gegenstandlich
ausgerichtete Explikation der thematischen Gelistdormalen Logik.

3.4.2.3 Die formbezogene Bestimmung individueller €jenstande als Vorausset-

zung der Gegenstandskonstitution

Die Grundlage des phdnomenologischen Gegenstandgbbidet das Konzept
der ,regionalen Ontologien®® Die gegenstandliche Bezugsmoglichkeit hat in die-
sem Kontext den Charakter einer individuellen Retetlitat. Die Moglichkeit des Ge-

genstandsbezugs ist auf dieser Basis durch demsStat Regionen vorgegeben.

»Ein durch die regionale Gattung bestimmter Gegams$tat als solcher, sofern er wirklicher ist,
seine a priori vorgezeichneten Weisen, wahrnehmidaarhaupt klar oder dunkel vorstellbar, denkbar,
ausweisbar zu sein. Wir kommen also wieder hingathtles die Verninftigkeit Fundierenden auf die
Sinne, Satze, erkenntnismafligen Wesen zuriick;jatzémicht auf die bloen Formen, sondern, da wir
die materiale Allgemeinheit des regionalen und ¢atialen Wesens im Auge haben, auf Satze, deren
Bestimmungsgehalt in seiner regionalen Bestimmtmibmmen ist**

Entsprechend begriindet der Sachzusammenhang dgroyralen Ontolo-

gien“ das Problem der Gegenstandskonstitution.

.verstehen wir recht, was diese Leitung besagterassen wir damit zugleich ein allgemeines
Problem, das fiur eine grofRe und relativ abgesahitesphanomenologische Disziplin maf3gebend ist: das
Problem der allgemeinen ,Konstitution’ der Gegensdéichkeiten der Region Ding

287 Husserl, Edmund, ebd., §148, S. 363.
288 Husserl, Edmund, ebd., §148, S. 362.
29v/gl. Husserl, Edmund, ebd., §10, S. 26ff.
290 Husserl, Edmund, ebd., §149, S. 364.
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im transzendentalen Bewusstsein, oder kirzer ausgdd,der phanomenologischen Konstituti-
on des Dinges iiberhaupt?

Folglich besteht die Funktion der phdnomenologisdkenzeption der ,regio-
nalen Ontologien” in der Vorgabe der Strukturen @G&genstandskonstitution. In
einer Entsprechung zum Sachverhalt des individoneBegenstandsbezugs besteht die

Strukturenprastitution in einer Skizzierung derrrater Gegenstandlichkeit.

~Wie das Ding, so ist dann jede seinem Wesensgehgkhotrige Beschaffenheit und vor al-
lem jede konstitutive ,Form’ eine Idee, und dag gitn der regionalen Allgemeinheit an bis zur
niedersten Besonderheft®

Insofern fungieren die ,regionalen Ontologien* Rahmenbedingungen zur
Begriindung der gegenstandlichen Existenzfundamé&ialglich umfasst der Begrin-
dungskontext der ,regionalen Ontologien® die get¢g@mdlichen Konstituentien der
Zeitstruktur, der Raumstruktur und der materialegeBschaften des Referenzob-
jekts?*® Diese Vorgabe von Strukturzusammenhéngen hat demakter der Begriin-
dung einer Bezugsmaoglichkeit auf individuelle Geggénde. Eine derartige Relationali-
tat, als einer faktischen Bezugnahme auf einen @&tged, ist durch die Eigenschaft

der Inadaquatheit ausgezeichnet.

»,Nun ist zu beachten [...], dass hierbei zwar das &deBing’ origindr gegeben ist, dass aber
diese Gegebenheit prinzipiell keine adaquate saimkZur adaquaten Gegebenheit kénnen wir uns das
Noema oder den Ding-Sinn bringen; aber die mantigén Dingsinne, auch in ihrer Fille genommen,
enthalten nicht als einen ihnen immanenten origamé&chaulichen Bestand das regionale Wesen ,Ding’,
ebensowenig wie die mannigfaltigen auf ein und elassindividuelle Ding bezogenen Sinne das Indivi-
dualwesen dieses Dinges enthalten. Mit anderen apidb es sich um das Wesen eines Dingindivi-
duums handelt oder um das regionale Wesen Dinghébpt, keinesfalls langt eine einzelne Dingan-
schauung oder eine endlich abgeschlossene Kodirader Kollektion von Dinganschauungen zu, um in
adaquater Weise das gewiinschte Wesen in der g&iilenseiner Wesensbestimmtheiten zu gewin-
nen. Zu einer inadaquaten Wesenserschauung laegjeate zu; gegeniber einer leeren Wesenserfas-
sung, wie eine solche auf dem exemplarischen Untedg einer dunkeln Vorstellung zu etablieren ist,
hat sie immerhin den groRen Vorzug, das Wesenngtigiegeben zu habef*

3.4.3 Die Bedeutung der Phanomenologie als Wesenstimmung

Die konstitutiven Strukturpartien der Phanomenaand jeweils Elemente dif-
ferenter Seinssphéaren. Zur Identifikation des Stdier Konstitutionsmomente des phéa-

nomenologischen Systems ist die Methode der Wesstisimung fundamental. Somit

291 Husserl, Edmund, ebd., §149, S. 364.
292 Husserl, Edmund, ebd., §149, S. 367.
293 vgl. Husserl, Edmund, ebd., §149, S. 367f.
294 Husserl, Edmund, ebd., §149, S. 365.
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fungiert diese Methodik der Wesensbestimmung al¥eiterium zur Spezifikation der
gegenstandskonstitutiven Momente. Sie verfahrtiesetin Zweck tiber eine Aquilibra-

tion der den Charakter der Inkommensurabilitat @ifenden Systemelemente.

.Sie [die Phdnomenologie, B. K.] strengt sich amgléichnamiges auf den gemeinsamen Nen-
ner, hier den statischen Oberbegriff der ,Pole’ bringen. lhre wirksamsten Gedanken waren Vehikel,
geschaffen eben zu diesem Zweck, theoretische Kddistnen. Erst wenn man von der Suggestion eines
radikal neuen und urspriinglichen Ansatzes sicteligfvelche die Phanomenologie wie ihre Nachfolger
auszuiiben trachtet, und ihrer epistemologischerddren sich nicht versperrt, der, zu ergrinden, wie
Wissen von Gegenstandlichem tberhaupt moglich regtiimi der Struktur des Bewusstseins sich auswei-
se, werden jene Kategorien durchsichtig, welcheRti@nomenologie schlechterdings entdeckt zu haben

behauptet®°

Ebenso bildet sie die Erméglichungsbedingung dest&mologischen Charakte-
ristik der Gegenstandlichkeit. Entsprechend implizdieser gegenstandsbegriindende
Parameter der Wesensbestimmung die auszeichnemgiemsEhaften der epistemologi-
schen Komponente des Gegenstands und folglich dgserStandsbezugs.

,Diese das Wesen gebende, evtl. originar gebendehRuung kann eine adaquate sein,
wie wir sie uns z.B. vom Wesen Ton leicht versaiafkonnen; sie kann aber auch eine mehr oder min-
der unvollkommene, ,inadaquate’ sein, und das nicitin Hinsicht auf gréRere oder geringere Klar-
heit und Deutlichkeit. Es gehort zur eigenen Artgegvisser Wesenskategorien, dass ihnen zugeho-
rige Wesen nur ,einseitig’, im Nacheinander ,meftigeund doch nie ,allseitig’ gegeben sein kdn-
nen; korrelativ kdnnen also die ihnen entsprechenddividuellen Vereinzelungen nur in inadaquaten
.einseitigen’, empirischen Anschauungen erfahred vorstellig werden. Das gilt fur jedes auf Dingli-
ches bezogene Wesen, und zwar nach allen Wesengkentgn der Extension, bzw. Materialitat; ja es
gilt, néher besehen [...], fur alle Realitdten uUbaptawobei freilich die vagen Ausdriicke Einseitig-
keit und Mehrseitigkeit bestimmte Bedeutungen anmeshund verschiedene Arten der Inadaquatheit sich
trennen werden?®®®

Aufgrund des Charakters der Elemente der gegerstteandgenen Wesensbe-
stimmung, welche die ,Ide* beziehungsweise das ,Eid6¥ sind, ermoglicht das
entsprechende Verfahren im Zusammenhang der Gegelssiegrindung die Einfuh-
rung einer identifikatorischen Ebene zur Einbezighbeider das phdnomenologische

System bildenden unterschiedlichen Arten der Ktunestitien.

LAUf der einen Seite stehen materiale, und das singewissem Sinne die ,eigentlichen’
Wesen. Auf der anderen Seite aber steht zwar @etiEches, aber doch grundwesentlich Verschiede-
nes: eine bloRe Wesensform, die zwar ein Wesen,eab&dllig ,leeres’ ist, ein Wesen, das in der
Weise einer Leerform auf alle mdglichen Wesen padas in seiner formalen Allgemeinheit
alle, auch die hochsten materialen Allgemeinheiteter sich hat und ihnen durch die ihr zugehdérigen
formalen Wahrheiten Gesetze vorschreibt. Die stmrmale Region’ ist also doch nicht etwas den
materialen Regionen (den Regionen schlechthin) #iomrtes, sie ist eigentlich nicht Region,

29 Adorno, Theodor W., a.a.0., hrsg. von Gretel AdgiRolf Tiedemann, 1990, S. 130f.
2% Husserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von Walter Bie§®),1950, Hua IIl, S. 13f.

297vgl. Husserl, Edmund, ebd., §3, S. 13-16.

2% ygl. Husserl, Edmund, ebd., §3, S. 13-16.
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sondern leere Form von Region Uberhaupt, sie fatRdgionen mit allen ihren sachhaltigen
Wesensbesonderungen statt neben sich, vielmehn(aweh nur formaliter) unter sich. Diese Unterord-
nung des Materialen unter das Formale bekundet sich darin, dass die formale Ontologie
zugleich die Formen aller méglichen Ontologien Uba&upt (sc. aller ,eigentlichen’, ,mate-

rialen’) in sich birgt, dass sie den materialendogien eine ihnen allen gemeinsame formale
Verfassung vorschreibt [...F*

3.4.3.1 Die phanomenologische Methode der ,Ideatidri®

Zur Etablierung des gegenstandskonstitutiven Zusamhiangs, als eines gegen-
standlich relationalen Systems, fuhrt Husserl dethodologischen Begriff der ,Idea-
tion* ein. Die Bedeutung dieses entsprechendengiaef solchen begrifflichen Grund-
lage eingefuhrten Verfahrens besteht in der Autaeigvon gegenstandsermoglichen-

den Strukturzusammenhangen.

,Die Aufstellung des allzeitlichenunc stangvare nicht méglich ohne eine uneinholbare Proten-
tionalitat, eine vor-zeitliche Identitat und St&gkkit und eine unaufhebbare Ungegenstandlichkeib{A
nymitat) des ,Ich fungiere’, welche die Ideatiomaiholen und zu erfassen sucht. Der reflektierende
Mitvollzug und Anblick der ,immanenten’ Zeitigungi@derum ist nur méglich durch eine urpassive und
praereflexive entgleitenlassende Zusammennahmdnirarn’ des letztfungierenden Ich selbst. In for-
melhafter Zuspitzung: Dasunc standBewusstsein thematisiert einseitig die ichlichéarigkeit, tber-
springt eben dadurch das Strdmen und verstellesoZdigang zur ,eigentlichen’ lebendigen Gegenwart.
Das Bewusstsein vom gezeitigten verharrenden lotigoVollziige und Habitualitaten erblickt im aufde-
ckenden Mitvollzug das Strémen, versteht auf didsgse die Mdglichkeit von Welt- und Selbstgegen-
wartigung und -Zeitigung, kann so aber die vorliobitstandige Gegenwart nur noch als Zeitstellenge-
genwartig‘alféelit erfahren und verdeckt auf diese Welsenfalls das volle Wesen des urphanomenalen ,Ich
fungiere’.!

Entsprechend indiziert die Methode der ,Ideationéjehigen erkenntniser-
mdoglichenden Momente, welche die gegenstandsbegnidledwie auch gegenstandsbe-

griindete Erfahrungskonstitution bild&h.

.Husserls ,ideierende’ Abstraktion, der von ihmwflene Gegenbegriff zur komparativen, um-
fangslogischen, postuliert, dass bereits die el¢égmen Formen des Bewusstseins, ohne jede Rucksicht
auf ein zu Vergleichendes, ihren Stoff derart vgegestandlichen, wie unter einer optischen Linsifix
ren, dass ihnen die absolute Singularitat zum fidehen’ gerat — einem Identischen unabhangig davon
womit es identisch sei. Unter der Suggestion dgelaithen Systems der Wissenschaften sieht Husserl
hier die zu idealen Geltungseinheiten verdinntémereVernunftwahrheiten, die vérités de raisont dor
die ebenso ,reine’, namlich von allen naturalidiese Vorurteilen geséduberte Bewusstseinsimmanenz.

29 Husserl, Edmund, ebd., §10, S. 26f.

30 Husserl, Edmund, ebd., §3, S. 13.

1 Held, Klaus, a.a.0., Il. Teil, Kap. F, 1966, S413

392gl. Husserl, Edmund, Die phdnomenologische Me¢h@disgewahlte Texte |, hrsg. von Klaus Held,
Einleitung, Stuttgart 1985, S. 24f: ,Auch wenn itlr beispielsweise bei einer Gesichtswahrnehmung
die Existenz des wahrgenommenen Dings nur eintslodéestimmt sich doch die Art des Bewusstseins-
vollzugs, in diesem Falle: des perspektivischere8shvon dem Gegenstand, in diesem Falle: dem Ding-
im-Raume, her. Da die Akte nichts sind ohne diegBstindewovonsie Bewusstsein sind, kann man
sagen: Das intentionale Bewusstsein tragt den Geayealsbezug in sich selbst.”
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Zwischen beiden gibt es keinen Zusammenhang alsd#ss die reine Bewusstseinsimmanenz wie ein
Guckkastenfenster auf jene idealen Einheiten oféarf®

In dieser Hinsicht ist die erforderliche Methodeaudas Kriterium des Forma-
len ausgezeichnet. Somit begrtindet ein derartigekkatives Fundament die Rahmen-

bedingungen der Exploration der Dimension der gsigenllichen Relationalitat.

.In der Phantasie haben wir die Mdglichkeit, uns ieitentionales Erlebnis oder einen darin ge-
gebenen Gegenstand immer wieder anders vorzustellekonnen seine Bestimmungen in freier Varia-
tion beliebig ,umfingieren’, wie Husserl das austkil In diesem Beliebigkeitsbewusstsein aber kdan d
Allgemeinheit des Wesens zur originaren Gegeberkmitmen. Wir haben namlich die Moglichkeit,
beim Umfingieren darauf zu achten, bis zu welchean@e wir gehen kdnnen, ohne dass der vorgestellte
Gegenstand bzw. der ihn erfassende Akt ein andérdr also seine Identitat verliert. Auf diese Weis
springen gewisse in allen erdenklichen Beispiaféidentische, in der Variation der Beispiele iiaate
Bestimmungen heraus, und genau sie machen das Wesen Frage stehenden Aktes bzw. Gegenstan-
des aus. So erfassen wir das Wesen einer Sacleéoiiig ,eidetischer Variation’, d. h. in einer Refion
auf die Grenzen eines in der Phantasie beheimatstetenkens der Sach&*

Es handelt sich bei diesem Verfahren um ein Mitel Indikation der Form ei-
nes Begriffs als eines phanomenologischen Sacht®ihaSinne formaler Strukturzu-

sammenhange.

»Eine mogliche Losung des Problems [der Grenzengggenstandsbezogenen Umfingierens im
Kontext der Ideation, B. K.] — die sich aber beisserl so nicht findet — konnte lauten: Das Wesen al
Invariante bringt in vergegensténdlichter Form Regeln zum Vorschein, nach denen die Verweisungs-
zusammenhange des Horizontbewusstseins struktsinett°>.

Insofern wird durch die Methode der ,Ideation” dibarakteristik der Gegens-
tandsrelationalitat wie auch des korrespondiererdérentiellen Gegenstands aufge-

Zeigt.

,Die intuitive ,Ideation’ (die als ,Idee’erschauunger ganz besonders ihren Namen verdient)
lehrt uns das Ding kennen als notwendig dauerrdprhzipiell hinsichtlich seiner Dauer endlos exte
dierbar. Wir erfassen in ,reiner Anschauung’ (deliese Ideation ist der phdnomenologisch geklarte
Begriff von Kants reiner Anschauung) die ,Idee’ dasitlichkeit und aller in ihr beschlossenen Wesens
momente.

[...] Es handelt sich um Wesensnotwendigkeiten, imgdbema und korrelativ im dinggeben-
den Bea\é\éusstsein unaufhebbar beschlossen, durcliasishéig zu erfassen und systematisch zu erfor-
schen.

Letztlich fungiert die entsprechende phanomenotbgisMethode als ein Me-

chanismus der Integration zweier unterschiedliclvet somit unvereinbar scheinender

393 Adorno, Theodor W., a.a.0., hrsg. von Gretel AdgiRolf Tiedemann, 1990, S. 105.
4 Husserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von Klaus Heldlefimg, 1985, S. 28f.

%% Husserl, Edmund, ebd., S. 29.

3% Husserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von Walter Bie§#49, 1950, Hua IlI, S. 367f.
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Elemente der Gegenstandskonstitution, welche distempologische Bezug auf einen
Einzelgegenstand einerseits und die gegenstandiddesensbestimmung andererseits

sind.

.Eben hier hat die Energie seines [Husserls, B.Baijwurfs ihr Zentrum: er versagte sich der
zur Zeit seiner Anfange beliebten Trennung von Natmd Kulturwissenschaften, von divergenten Er-
kenntnisweisen des Individuellen oder Historisckarerseits, andererseits des mathematisch Allgemei-
nen, stand zur Idee der Einen Wahrheit und bengibke die unverkimmerte Konkretion der individuel-
len Erfahrung und die Verbindlichkeit des Begri#ffssammenzuzwingen, anstatt mit dem Pluralismus der
Wahrheiten je nach dem Erkenntnisgebiete sicheulén zu gebert™

3.4.3.2 Der Begriff der Epoch&”®

In dem Zusammenhang des Aufweises eines Erfahrundsiments bildet die
phanomenologische Methode der Epoché den fundateernfantext. In der Bedeutung
der Skizzierung einer erfahrungsbegrindenden S$itriiktt diese Methode einen grund-
legenden Charakter. Insofern weist sie gegenstandskutive, und generell erkennt-
nisbegrindende Strukturen auf. In dieser Funktibwéle die Methode der Epoché die
Bedeutung einer ,Urteilsenthaltuny® in dem Sinne einer Unterlassung, ein sach-

bezogenes Gliltigkeitsurteil zu fallen.

»In Beziehung auf jede Thesis kdnnen wir und inleoFreiheit diese eigentimlicheroys
Uben, eine gewisse Urteilsenthaltung, die sich ohétr unerschitterten und ev. uner-
schitterlichen, weil evidenten Uberzeugung von deéahrheit vertragt. Die Thesis wird
,auller Aktion gesetzt’, eingeklammert, sie verwdnsgieh in die Modifikation ,eingeklammerte Thesis’
das Urteil schlechthin in das ,eingeklammerte Uttef

Entsprechend impliziert der Kontext dieser Methede Suspension der bedeu-

tungskonstitutiven Seinssetzung.

.,Die zum Wesen der natirlichen Einstellung gehoériGeneralthesis setzen
wir auBer Aktion, alles und jedes, was sie in @his Hinsicht umspannt, setzen wir in einem Schla-
ge in Klammern: also diese ganze natiirliche Wea# pestandig ,fir uns da’, ,vorhanden’ ist, und
die immerfort dableiben wird als bewusstseinsmaRigieklichkeit’, wenn es uns auch beliebt, sie ein-
zuklammern.®**

397 Adorno, Theodor W., a.a.0., hrsg. von Gretel AdgiRolf Tiedemann, 1990, S. 103.

398 y/gl. Husserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von Waltemiig §§31;32, 1950, Hua Ill, S. 63-69.
%9 Husserl, Edmund, ebd., §31, S. 66.

$10 Husserl, Edmund, ebd., §31, S. 66.

11 Husserl, Edmund, ebd., §32, S. 67.
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Folglich kulminiert das ph&nomenologische Verfahréer urteilslogischen
Neutralitat, im Sinne einer Unterbrechung des Uavellzugs, in einer Modifikation der

gegenstandsbegrindenden Einstellung des aquivalsalgektiven Aktvollzugs.

.Tue ich so, wie es meine volle Freiheit ist, daregiere ich diese ,Welt’ also nicht, als ware
ich Sophist, ich bezweifle ihr Dasein nicht, alsravich Skeptiker; aber ich Ube eine im eigentli-
chen Sinn ,phanomenologischétoys, das ist: die mir bestandig als seiend vorgegeh®&ak nehme
<ich> nicht so hin, so wie ich es im gesamten riatispraktischen Leben tue, direkter aber auch & w
ich es in den positiven Wissenschaften tue: ale amvoraus seiende Welt und in letzter Hinsiclehhi
als einen universalen Seinsboden fiir eine in Enfalhund Denken fortschreitende Erkenntrits.

Deshalb resultiert diese phanomenologische Methodkeem Aufweis von ge-
genstandskonstitutiven Strukturen als epistemobtbgis Rahmenbedingungen hinsicht-

lich gegenstandlicher Relationalitaten.

,purch die Epoché bin ich zu derjenigen Seinssphémgedrungen, die prinzipiell allem
erdenklichen fir mich Seienden und seinen Seinsspmé&orangeht, als ihre absolut
apodiktische Voraussetzung-®

3.4.4 Die Bedeutung des Begriffs der Lebenswelt

Die Tendenz der Phanomenologie zur Aufzeigung forefdgaler Strukturen im
gegenstandsrelationalen, und, interpretativ préjsim epistemischen Verhaltnis eines
Erkenntnissubjekts zu seinem Erkenntnisgegenstaind &uf der Grundlage der Me-
thode der Epoché zur Entwicklung eines Konzepts,Hebenswelt®'* Ein in zwei
Hinsichten ausgefuhrtes Reduktionsverfahren begtidok Bestimmung des Begriffs
der ,Lebenswelt".

Dabei ermdglicht die erforderliche Methodik einéisesine ,Epoché von der

objektiven Wissenschaft'.

.Eine Wissenschaft von der Lebenswelt ware alsodehst apriorische Wissenschaft der le-
bensweltlichen Raum-Zeitlichkeit. Wie ist diese ¥éisschaft nun methodisch in Gang zu bringen? Sie
wird ermdglicht durch eine ,Epoché’ von den objekti Wissenschaften, d.h. durch die Ausschaltung

12 Husserl, Edmund, ebd., §32, S. 67.

%13 Husserl, Edmund, Die Krisis der européaischen Wisskaften und die transzendentale Phanomenolo-
gie. Eine Einleitung in die phanomenologische Rufthie, hrsg. von Walter Biemel, §17, H32§62,
Husserliana Band VI (im folgenden zitiert als Hug,\&. 79f.

$4Husserl, Edmund, Die Krisis der europaischen Wisskaften und die transzendentale Phanomenolo-
gie. Eine Einleitung in die phdnomenologische Rufthie, hrsg. von Walter Biemel, 89, Abs. h, Haag
1954, Husserliana Band VI (im folgenden zitiertldlga VI), S. 50.

315 Janssen, Paul, Edmund Husserl. Einfilhrung in $fé@omenologie, Freiburg; Miinchen 1976, S.
136.
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aller Idealisierungen. Dadurch erst kénnen jenerd&ationen thematisiert werden, welche Raum-
Zeitlichkeit als Form der Lebenswelt ermoglichétf.“

Andererseits induziert eine urteilslogische Entlradt eine Epoché gegenliber
der natirlichen epistemischen Einstellung.

,Die Lebenswelt hat ebenfalls noch den Charakter\dmgegebenheit. Auch diese griindet in
einer Naivitat, der Naivitat der ,natirlichen Eiekting’. Erst in der Ausschaltung dieser natirlithe
Einstellung in der ,transzendentalen Epoché’ kamchadiese letzte Naivitéat iberwunden und die univer
sale Korrelation von Bewusstsein und Gegenstand Zhema einer transzendentalen Reflexion

gemacht werden®’

Die Basis der Thematik der ,Lebenswelt” ist einsthiisch fundierte Bewer-
tung der Entwicklung der Wissenschafféhin diesem Kontext konstatiert Husserl ein
Defizit hinsichtlich einer begriindenden Reflexivid&r zu ,|dealitateri’® abstrahierten
wissenschaftlichen Konzeptionen, welcher Abstraidmozess in einer Objektivie-

rung®® der zu rechtfertigenden Sachverhalte kulminiert.

.ES war ein verhéangnisvolles Versdaumnis, dass Galilicht auf die urspriinglich sinngebende
Leistung zuruckfragte, welche, als Idealisierungdem Urboden alles theoretischen wie praktischen
Lebens — der unmittelbar anschaulichen Welt (ued sipeziell an der empirisch anschaulichen Koérper-
welt) — betétigt, die geometrischen Idealgebildgher3*

Die Grundlage dieses Vorgangs ist eine ,Mathen®tisig®?? der realen, wahr-
nehmungsmodalen Gegenstandskorrelation eines 3sib[ekr Zweck dieses Verfah-

rens ist eine Berechenbarkeit der epistemischeri@tgndsrelation.

.In der geometrischen und naturwissenschaftlichesthidmatisierung messen wir so der Le-
benswelt — der in unserem konkreten Weltleben tirgdgy als wirklich gegebenen Welt — in der offenen
Unendlichkeit moglicher Erfahrungen ein wohlpasssniieenkleid an, das der sogenannten objektiv-
wissenschaftlichen Wahrheiten, d. i. wir konstreiein einer (wie wir hoffen) wirklich und bis insre
zelne durchzufiihrenden und sich standig bewahrentthode zundchst bestimmte Zahlen-
Induzierungen fir die wirklichen und méglichen dialnen Fillen der konkret-anschaulichen Gestalten
der Lebenswelt, und eben damit gewinnen wir Modléiten einer Voraussicht der konkreten, noch nicht
oder nicht mehr als wirklich gegebenen, und zwarldbensweltlich-anschaulichen Weltgeschehnisse;
einer Voraussicht, welche die Leistungen der ditthgn Voraussicht unendlich tibersteigt”

316 Claesges, Ulrich, a.a.0., 1964, S. 12.

%17 Claesges, Ulrich, ebd., S. 13.

$8\/gl. Husserl, Edmund, a.a.O., hrsg. von WaltemBik §9, Abs. h; i; k, 1954, Hua VI, S. 48-58.

19 Husserl, Edmund, ebd., §9, S. 49.

320\/gl. Husserl, Edmund, ebd., §9, S. 49: ,Der Geoimeter Idealitdten ging voran die praktische Feld-
messkunst, die von Idealitdten nichts wusste. 8oldrgeometrische Leistung war aber fur die
Geometrie Sinnesfundament, Fundament fiir die gesfiedung der Idealisierung: darin gleich mitbe-
fasst die Erfindung der idealen Welt der Geomddrie. der Methodik objektivierender Bestimmung der
Idealitéaten durch die ,mathematische Existenz’ ffelmalen Konstruktionen.”

%21 Husserl, Edmund, ebd., §9, S. 49.

%22 Husserl, Edmund, ebd., §9, S. 51.

323 Husserl, Edmund, ebd., §9, S. 51.
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Insofern verursacht die Bestimmung des Begriffs lebenswelt* im Rahmen
des phanomenologischen Ansatzes, in der Bedeuineg fendamentalen Sphare, die
Restitution der Sinnhaftigkeit des epistemischegegbstandsbereichs. In einem binar
tendierenden Reduktionsverfahren erfolgt somit Bekurs auf eine gegenstéandlich
konstitutive Sphéare, die in der Bedeutung der ,lrsheelt” den Charakter der gegens-
tandsbezogenen Sinnkonstitution hat, als einer djegenden Position des gegens-

tandskonstitutiven Verfahrens.

,Die objektive Wissenschaft bleibt auf ihre umwieltle Ausgangsbasis zuriickbezogen. Jeder ih-
rer Schritte muss bis zu ihr zurtickverfolgt werdénnen. Das besagt aber, dass diese Basis inoaler
jektiv-wissenschaftlichen Erkenntnistatigkeit anamd bleibt. Enthalt man sich der spezifisch objekti
wissenschaftlichen Betrachtungs- und Handlungswsis&ird man zu diesem Fundament der objektiven

Wissenschaft zuriickgefuhrt. Nur dann hat die negdfipoché von den objektiven Wissenschaften den

Effekt, positiv die Welt als urspriingliche Lebenéveaifzudecken*

Eine zweite Richtung der phanomenologischen Redn&tethode bedingt eine
Suspension der subjektiven epistemischen Verfasslee ,nattrlichen Einstellung®.
Diese Operation hat insofern die Eigenschaft ejepoché vom vorwissenschaftlichen
Zweck- und Interessenlebef® wodurch sich die derart zugangliche konstitutive
Struktur der ,Lebenswelt” als ein irreduzibles Fandnt der Erkenntnistatigkeit er-

weist.

,S0ll die Lebenswelt demnach urspringlich erfahuewl zur Selbstgegebenheit gebracht wer-
den, so gilt es nicht nur von allen objektiv-wissemaftlichen, sondern auch von allen vorwissengi¢haf

chen Interessen Epoché zu liben und eine voruoitbeoretisch an der Welt interessierte Berufselins

lung zu beziehen®*®

Mit dieser phanomenologischen Begrindungsfunktiarchd die Struktur der
.Lebenswelt* ist eine triadische Fundierung der éfnktniskonstitution als ,einer drei-
fachenBoden-, Leitfadenund Einigungsfunktiot®?” in dem Kontext der Methode der
Gegenstandserstellung implementiert. Insofernusdeeser Basis eine Sphare subjekt-
bezogener gegenstandlicher Konstitutionszusammeehals ,subjektiv-relative Welt
der anschaulichen Erfahruri§® skizziert. Das Spezifikum der Dimension der ,Le-

benswelt” ist der Aufweis eines grundlegenden usi&ien Bereichs, welcher die

%24 Janssen, Paul, a.a.0., 1976, S. 137.

325 Janssen, Paul, Geschichte und Lebenswelt. Eina@eiur Diskussion der Husserlschen Spatphiloso-
phie, Inaugural-Dissertation, Kéln 1964, S. 172.

% Janssen, Paul, ebd., S. 172.

%27 \Waldenfels, Bernhard, Einfithrung in die Phanomegiel, Paderborn 1992, S. 37.

328 Claesges, Ulrich, a.a.0., 1964, S. 11.
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,Strukturform der Raum-Zeitlichkeit®® angibt. Somit integriert die gegensténdlich
konstitutive Grundlage zwei antagonistische Tendanwelche den Sachverhalt anzei-
gen, dass ,die Lebenswelt zugleich konkrete gebtithe Formen annehmen und ein

universales geschichtsiiberschreitendes Fundamgebaib soll.3*°

3.4.5 Husserls Kantkritik hinsichtlich der Nichtthematisierung der epistemischen

Dimension der ,Lebenswelt"

Der Ausgang von einer fundamentalen Rechtfertigieggegenstandskonstitu-
tiven Sphare der ,Lebenswelt* begrindet Husserlgikkder Transzendentalphiloso-
phie Kants hinsichtlich einer Omission eines dé&gart Strukturkomplexes. Die Bedin-
gung einer solchen Ermangelung beziiglich einertmelynmgsmodalen Fundierung der
gegenstandskonstitutiven Transzendentalitaten ast dem Umstand abhangig, dass
Kant die gegenstandsermdglichenden transzendeniaastituentien nicht ,wirklich

radikal angefasst** hat und sie demnach nicht grundlegend gerechyfeérit.

,Ganz anders stiinde es mit der Klarheit aller Bégrind Problemstellungen, wenn Kant, nicht
als Kind seiner Zeit ganz gebunden durch ihre adifitische Psychologie (als Nachgestalt der Natrwi
senschaft und als ihre Parallele), das Problenageorischen Erkenntnis und ihrer methodischen Funk
tion fur eine rationale objektive Erkenntnis widtli radikal angefasst hatte. Hierzu bedirfte esreine
grundwesentlich anderen regressiven Methode alswafejenen fraglosen Selbstverstandlichkeiten beru-
henden Kants, nicht einer mythisch konstruktiv mft#énden, sondern einer durchaus anschaulich er-
schlieBenden, anschaulich in ihrem Ausgang undl iean, was sie erschlie3t, mag dabei auch der Beg-
riff der Anschaulichkeit gegeniiber dem Kantischare avesentliche Erweiterung erfahren muassen; und
mag hier Anschauung aus einer neuen Einstellunggéardhnlichen Sinn Uberhaupt verlieren: nur den
allgemeinen der originalen Selbstdarstellung, menein der neuen Seinssphére, annehrién.*

Insofern sind gemald Husserl die Kantischen tramsz@alen Konstitutionsbe-
dingungen ,durch deren verborgene transzendentahktionen®*® hinsichtlich ihres
Seinsstatus ausgezeichnet. Dementgegen grindeigdieschaft der Transzendentalitat
der gegenstandsermoglichenden Konstituentien nadséil in einem phanomenologi-
schen Kontext in deren Status der Anschaulichkeiiglich rekurriert eine Begriindung
der gegenstandskonstitutiven Momente im RahmenPdé&nomenologie auf eine Di-
mension als einer oppositionellen Position sowolnt abjektiv wissenschaftlichen

Sphére als auch zum vorwissenschaftlichen Bereasi3kgenstandsbezugs.

329 Claesges, Ulrich, ebd., S. 11.

330 Waldenfels, Bernhard, a.a.O., 1992, S. 38.

%1 Husserl, Edmund, a.a.0., hrsg. von Walter Bie§®0, 1954, Hua VI, S. 118.
%32 Husserl, Edmund, ebd., §30, S. 118.

33 Husserl, Edmund, ebd., §31, S. 120.
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~Wenn Wissenschaft Fragen stellt und beantwortesisd es von Anfang an, und so notwendig
weiter, Fragen auf dem Boden dieser, an den Besliasér vorgegebenen Welt, in der eben ihre wie all
sonstige Lebenspraxis sich héalt. In dieser spiehibs Erkenntnis als vorwissenschaftliche Erkenntnis
eine besténdige Rolle, mit ihren Zielen, die sidém Sinne, den sie meint, auch jeweils durchstichit
fur die Ermoglichung praktischen Lebens im ganzenugend erreicht. Nur, dass eben ein in Griechen-
land entspringendes neues Menschentum (das philsete, das wissenschaftliche Menschentum) sich
veranlasst sah, die Zweckidee ,Erkenntnis’ und ,WMefit' des natiirlichen Daseins umzubilden und der
neugebildeten Idee ,objektiver Wahrheit' die héhBignitat, die einer Norm fur alle Erkenntnis zuzu-
messen. Darauf bezogen erwachst schlieflich deedder universalen, alle mégliche Erkenntnis nerih
Unendlichkeit umspannenden Wissenschaft, die kileitiddee der Neuzeit. Haben wir uns dies verge-
genwartigt, so fordert offenbar eine explizite Adfking der objektiven Geltung und der ganzen Auégab
der Wissenschaft, dass zunachst zuriickgefragt awvifddie vorgegebene Welt. Vorgegeben ist sie uns
allen naturlich, als Personen im Horizont unserétmdnschheit, also in jedem aktuellen Konnex mit
Anderen, als ,die’ Welt, die allgemeinsame. Scsist]...] der stdndige Geltungsboden, eine stetsiteere
Quelle von Selbstverstandlichkeiten, die wir, ob @laktische Menschen oder als Wissenschaftleg ohn
weiteres in Anspruch nehmef*

Somit weist die entsprechende explikative Fundigsdimension den Charakter
der ,Lebenswelt* auf.

,Dabei [bei der Reflexion auf die problematischgetive Wissenschaft, B. K.] kommt eben
auch in Frage das in verschiedenen allgemeinen éWaiemer wieder erfolgende Zuriickgreifen des
Wissenschatftlers auf die Lebenswelt mit ihren stetsligbaren anschaulichen Gegebenheiten, wozu wir
gleich mitrechnen kénnen seine ihr jeweils schlighgjepassten Aussagen, rein deskriptiv in derselben
vorwissenschaftlichen Urteilsweise vollzogen, dén akkasionellen Aussagen inmitten des praktischen
Alltagslebens eigen ist. So ist das Problem deehstvelt bzw. die Art, wie sie fiir Wissenschaftien-f
giert und fungieren muss, nur ein partielles Thenmerhalb des bezeichneten Ganzen der objektiven
Wissenschaft. (Namlich im Dienst ihrer vollen Begtiing.)?*°

334 Husserl, Edmund, ebd., §33, S. 124.
3% Husserl, Edmund, ebd., §33, S. 125.
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4. Die Position einer nachmetaphysischen Transzenatalphilosophie als einer

Form eines performativen Bewusstseins

Der Investigationskomplex einer nachmetaphysisafelagten Transzendental-
philosophie fokussiert ein nichtaporetisches Furef@ander Begriindung einer validen
Gegenstandsrelationalitat. Die zu dieser Funktioeresolchen Konzeption zugrunde-
liegende Methode ist die Rekonstruktion der fundataden Strukturen eines gultigen
epistemischen Gegenstandsbezugs. Um dessen Mdatichk explizieren, erfolgt im
Rahmen der Entwicklung dieser Position eine Bestimgndes gegenstandsermdgli-
chenden Strukturzusammenhangs, einerseits hinslchiger Gesamtheit des Strukturge-
fuges und andererseits beziglich der Differenfialites strukturalen Konglomerats ei-
ner nachmetaphysisch grundgelegten transzenderifgistemologie. In dieser Form
einer nachmetaphysisch begriindeten Transzendeittalpthie erweist sich in einem
finalen Beweisschritt eine solche nachmetaphysigtistion als ein System eines per-

formativen Bewusstseins.

4.1 Eine Skizze des Systems einer nachmetaphysistfi@anszendentalphilosophie

Die Grundlegung einer nachmetaphysischen Transméaiglilosophie erfillt
den Zweck der Eliminierung der Aporien des Thearsedzes eines metaphysisch kon-
zipierten Mentalismus und der weiteren traditiomelPhilosophie. Dieser Sachzusam-
menhang ist konzentriert um die Frage eines epistdran und gegenstandsermogli-
chenden Problems der Begriindung. Vermittels demtéiting einer gegenstandsfundie-
renden Komplexion exemplifiziert sich dieser Sacha# als eines Begrindungsdefi-
zits im epistemischen Zusammenhang der Gegenstamstgikition mit dem Status einer
Erkenntnis>>® Somit erweist sich das nachmetaphysisch eruieegriBidungsproblem
als ein Mangel hinsichtlich einer gegenstandlichdierenden Kapazitat der untersuch-

ten epistemischen Positionen.

33%vgl. Apel, Karl-Otto, Zur Idee einer transzendéetaSprach-Pragmatik. Die Dreistelligkeit der Zei-
chenrelation und die ,abstractive fallacy" in deru@dlagen der klassischen Transzendentalphilosophie
und der sprachanalytischen Wissenschaftslogilsimon, Josef [Hrsg.], Aspekte und Probleme der
Sprachphilosophie, Freiburg; Miinchen 1974, S. 233-3
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4.1.1 Die Konzeption einer epistemischen Vorstruktuals einer Basis einer Ge-

genstandsrelation

Das zentrale Thema der transzendentalpragmatidebsition ist das Problem
einer adaquaten Gegenstandsrelation. Um die entsmrden strukturalen Grundlagen
in dem Kontext der Gegenstandskonstitution zu etad, fuhrt die Position der Trans-
zendentalpragmatik die zugleich epistemische unstentiale Strukturkomplexion ei-

ner , Vorstruktur 33’

ein. Mit einem derartigen gegenstandsrelation&le@mzept ist ein
epistemisches System begrindet, welches die Ktatgtal der Relationalitat zwischen
einem Erkenntnissubjekt und einem Gegenstand koresti in einer Weise, die gultige

Gegenstandsrelation erméglicht.

.Darin konnte man aber durchaus das — auch mitemsshaftlichen Mitteln aufzulésende —
Problem einer zugleicempirischen und normativen Rekonstruktitar in der ,Vorstruktur’ involvierten
Bedingungen der Méglichkeit und Giiltigkeit des Wald Selbstverstandnisses erblick&f.«

In der Eigenschaft der Konstitution einer Gegerdseglationalitat erweist sich
das entsprechende System als eine Grundlage déndglichkeit eines Gegenstands. In
dieser Funktion der gegenstandlichen Zugangserofigig umfasst das dazu erforder-
liche System vier Typen fundamentaler Bedingundeoiglich integriert ein solches
gegenstandlich konstitutives System zwei Arten Sigsachkonzepts, eines universalen
Sprachbegriffs und einer kontingenten Sprachversogische Elemente als Regeln und
soziale epistemologische Implikationen. ,Der Trasdentalpragmatik zufolge sind
Vernunftleistungen nicht nur an den Gebrauch dea@e, sondern an Kommunikation

innerhalb einer und mit Bezug auf eine Kommunikagigemeinschaft gebundeft™

4.1.1.1 Die positionalen Komponenten der transzend&lpragmatischen Vorstruk-

tur

Ein in bezug auf eine Ermdglichung einer Gegensamakstitution mit dem
Charakter der Adaquation erforderliches System iirgpt, zur Begriindung einer vali-

den Gegenstandsrelation, die Aufweisung dreier Dgiomen.

337 Apel, Karl-Otto, Transformation der Philosophieyril 1, Sprachanalytik, Semiotik, Hermeneutik,
Frankfurt am Mairf1994, S. 40.

338 Apel, Karl-Otto, ebd., S. 40.

339 Braun, Edmund, Transzendentalpragmatik als nictatphysische ,Aufhebung’ der Metaphysik, in:
Engelhardt, Paulus; Strube, Claudius [Hrsg.], Meyajsches Fragen. Colloquium tber die Grundform
des Philosophierens, KdIn; Weimar; Wien 2008, 8.23

96



.Da nun die menschliche Erkenntnis immer zeichemitelte, genauer: sprachvermittelte Er-
kenntnis ist, so lasst sich die semiotische Grussllschon nach Peirce auch epistemologisch explizie
Sie besagt dann:

1. Das Zeichen (1) kann in seiner Funktion nichtst@nden werden, ohne prinzipiell das zu be-
zeichnende Reale (Ill) und die Existenz des Zeidnégrpreten (ll) vorauszusetzen. [...]

2. Das interpretierende Erkenntnis-Subjekt (1) kkamur gedacht werden unter der Vorausset-
zung realer Zeichen (1), die auch einen materielspekt haben, und der zu bezeichnenden Realit}t (1

3. Das Reale selbst (Ill) kann von uns als daséReight gedacht werden, ohne dass seine Inter-
pretierbarkeit (I) vermittels Zeichen bzw. SpradRevorausgesetzt wird. — Ich nenne das im folgend
dentranszendental-semiotischen Ans&f?

Eine solchermalien im epistemischen Kontext etablidreifache Fundierung
der Gegenstandskonstitution beabsichtigt die Ericidghg einer nichtaporetischen und
insofern validen GegenstandsrelationafifAtDie Momente zur Konstitution einer drei-
dimensionalen Relationalitdt der Gegenstandseustglsind die drei Positionen zur

Grundlegung eines Konzepts der Welthaftigkeit deg€hstandsrelationaliti

.Das Schema gibt drei verschiedene Relationen wiede

- epistemische Relationen zwischen Erfahrungsakteh daren Gegenstdnden; in diesem
Sinne bezieht sich der Akt des Verstehens auf glerbglischen Ausdruck (hier des Beo-
bachtungssatzes) in ahnlicher Weise wie der AkBd®mbachtung auf die Realitét [...];

- Relationen der Darstellung eines Wirklichkeitsaspél einem Ausdruck; in diesem Sinne
gibt die Deutung den semantischen Gehalt (hieBaedbachtungssatzes) in ahnlicher Weise
wieder wie der Beobachtungssatz einen Realitatshogs|...];

- Relationen des Ausdriickens von intentionalen Akierdiesem Sinne ist das Verstandnis
(hier des Beobachtungssatzes) im propositionaldraltdes Deutungssatzes ebenso ausge-
driickt wie die Beobachtung im propositionalen Geties Beobachtungssatzes [. 3

Das dieser epistemischen Konzeption zugrundeliegy@asbtulat ist die Recht-
fertigung einer Erkenntnis in ihrem genuinen Statusch deren Ausgezeichnetheit als

einer welthaften Bezogenheit.

LAUf der prareflexiv-lebensweltlichen Ebene liefelie interpretativ-kommunikative Festlegung
des Sinns von Begriffs-Symbolen eine  Verdeutlichunder (erkenntnisanthropologisch-
transzendentalpragmatischen) Einsicht, dass eim tredoretisches Gegenstands-Bewusstsein, das nur
Sachverhalte abbilden sollte, der Welt Uberhauptek@Bedeutsamkeit’ abgewinnen kénnte. Dieser Um-
stand wird nicht nur durch die anthropozentrisaisehatzenden bzw. wertenden Wortbedeutungen der

%40 Apel, Karl-Otto, a.a.O., in: Simon, Josef [HrsgJa.O., 1974, S. 285-287; vgl. auch Apel, KarleQtt
ebd., in: Simon, Josef [Hrsg.], ebd., S. 289ff,.[8&92: ,Auch Husserl reflektiert nicht daraufsd er
mit seiner transzendental-phanomenologischen ,Eooimer schorargumentiert d. h. ein 6ffentlich
gultigesSprachspieln Anspruch nimmt: Reflektiert man auf dieses Apridann zeigt sich, dass der
Sinn auch des transzendentalen ,ich denke’ immigorsdie Existenz Anderer und die Existenz einer
realen Welt im Sinne einer transzendental-pragietagis Sprachspiel-Voraussetzung des Arguments
impliziert."

31ygl. Apel, Karl-Otto, ebd., in: Simon, Josef [His@bd., S. 283ff.

32ygl. Apel, Karl-Otto, a.a.O., in: Bosshardt, HaBsorg [Hrsg.], a.a.0., 1986, S. 75; vgl. auch Apel,
Karl-Otto, ebd., in: Bosshardt, Hans-Georg [Hrsghd., S. 82.

3 Habermas, Jiirgen, Vorstudien und Ergéanzungentzenrie des kommunikativen Handelns, Frankfurt
am Main 1995, S. 364f.
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Alltagssprache — wie z. B. ,oben’ / ,unten’, |linksrechts’, ,Berg’ / ,Tal’, Kraut’ / ,Unkraut’ — bezeugt,

sondern auch durch solctéategoriender Wissenschaft, welche ein Vorversténdnis idésrnen er-

kenntnisleitenden Interessesm Ausdruck bringen®**

Folglich sind die im Rahmen eines nichtaporetischegenstandsrelationalen
Fundaments begriindeten konstitutiven DimensioneénGigienstandsbezogenheit die
korrelationalen Positionen des egologischen Subjeddsalterum subiectunund des

Gegenstands.

4.1.1.1.1 Die Position des Subjekts

Mit dem Begriff des Subjekts ist diejenige Stelie gegenstandsrelationalen
Konstitutionssystem bestimmt, welche die Grundlagd den Ausgangspunkt des Ge-
genstandsbezugs bildet. Sie ist folglich die gegensrelationale Position der Perspek-

tive der ersten Person Singular.

,Obwohl beim anthropologischen Selbstverstandnghtnhinter die Kommunikationsgemein-
schaft auf die einzelnen Individuen und deren lugigen zuriickgegangen werden kann, da sie von vorn-
herein kommunikativ-abhangig sind, gehdrt zum Seéystandnis des Menschen konstitutiv seine auto-
nome und wahrheitsfahige Individualitat, und zwas ainem dreifachen Grund: 1. ist das Individuusn al
Basis der diskursiven Anstrengungen eben durclessirachten — wenn auch intrinsisch dialogischen —
Interpretationsinterventionen die Bedingung daflass die dialogische Struktur, deren der Mensch le-
bensnotwendig bedarf, vor dem Zusammenbruch ntit B&wvahrt bleibt, 2. artikuliert sich das Indivi-
duum als Diskurssubjekt — trotz seines unverzigetb®ezugs auf andere Individuen als Diskurssubjekt
— im strikt reflexiven Wissen von sich selbst signgerformativ in der ersten Person, versteht simh
chermal3en als Urheber des Artikulierten und Ubemiidie Verantwortung fiir das Artikulierte und end-
lich 3. schlief3t sein reflexives Wissen hinsiclitlider Kosubjekte stets eine Erwartungsantizipadien
freien eigenen Einsicht, des souverdnen Zu-, Aker Mliderspruchs ein. Insofern ist die ldee und der
Begriff der Individualitat im emphatischen Sinnevarzichtbar und l&ésst sich nicht durch die |deeaids
Verstandigung bezogenen Intersubjekts kennzeichifén.

In diesem Sinne konstituiert diese Position einesppektivische Gegenstandsre-
lationalitéat in der Bedeutung einer egologisch sktiyen Gegenstandsreferenz. Sie
bildet in dieser Konstitution einer Perspektivigitie Dimension der Gegenstandsrelati-

onalitat, ndmlich diejenige der egologisch subjekti Position.

4.1.1.1.2 Die Position dealterum subiectum

Der Begriff desalterum subiectunskizziert diejenige Dimension im gegens-

tandsrelationalen System, die die kontrare Posiiam egologischen Subjekt bildet.

344 Apel, Karl-Otto, a.a.0., in: Bosshardt, Hans-Gelpttsg.], a.a.0., 1986, S. 82.
%5 Braun, Edmund, a.a.0., 2002, S. 42.
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Damit begrindet sie eine Dimension des Gegenstandgb, die eine gegenstandlich
relationale Perspektive auf den Gegenstand korestitinsofern ist eine Gegenstands-
bezogenheit eingefiihrt, die bezlglich des egolbgisSubjekts eine differente subjekt-
fundierte Gegenstandsrelation ermdglicht. In diddedeutung erhalt die Position des
alterum subiectundie Funktion einer Korrekturinstanz in bezug aig Gegenstands-

konstitution. Ein solches regulatives Verfahren asst das interpretative Medium der
Sprach&®, als einer linguistischen Sprache, und den Stamdpier an einem Interpre-

tationsprozess beteiligten Subjekte.

,Die Konzeption ist schliel3licmadikaler als die erwéhnten Vorbilder, und zwanstens weil
hier die Dimension der reflexiven Sprachkritik, d&urteilung und Korrektur der jeweils in Anspruch
genommenen Sprache qua relatives Apriori, hinzukbommd dies zum einen mit Bezug auf &tuktur
der kommunikativen Verhaltnisger Beteiligten untereinander, die beurteilt werda Hinblick auf die
idealen symmetrischen Verhaltnisse, die fur die walhintergehbar auszuzeichnende Diskurssituation
gelten; zum anderen mit Bezug auf diegemessenheit der semantisch-syntaktischen Migelkatego-
rialen frameworks etc., die beurteilt werden imHte& der Spannung zwischen der faktisch vorlaufigen
Sprache der realen Kommunikationsgemeinschaft @ndeddgiltigen Sprache der idealen Kommunika-
tionsgemeinschaft, die tatsachlich zum Ausdruckfuohe opinion geeignet ware (dabei hat die Peirce-
sche ,pragmatische Maxime der Sinnklarung’ eineBgrBedeutung)’

Die Referenzen dieser Korrekturfunktion sind fatgligleichermalRen die perso-
nalen Redevollziige und die gegenstandsrelationalatiSitat in einer Korrelation zu

dem epistemischen Subjekt.

%46 v/gl. zum Problem der interpretativen Instanz deraBhe als eines Mediums und eines Themas der
Kritik: Apel, Karl-Otto, a.a.0., Bd. 21993, S. 311-329, bes. S. 321: ,Eine solche weshitigle Korrek-
tur von Sprachspielhorizont und ,physiognomisct&Kenntnis ist aber nur denkbar, wenn mit jedem
Sprachgebrauch immer schBeflexionauf den Sprachgebrauch verbunden ist. Die Komistitwon
Begriffenund vollends voTheorienkann nicht nur von den zugehérigen experimentéli@mkeiten

her, sondern muss auch aus der alle bestimmtegk€étn distanzierenden Reflexion verstanden wer-
den. Diese Reflexion muss auch die interpersomadedktion innerhalb der Sprachspiele als geselfsch
licher Lebensformen immer schon begleiten und egipiell moglich machen, dass die verschiedensten
soziokulturellen Lebensformen qua Sprachspieledmkiunikation treten kénnen.

Deutlicher noch wird die Notwendigkeit der Spradlendon, wenn man die Frage aufwirft, wie der Phi-
losoph, der nach Winch mit dem Sozialwissenschaftientisch ist, verschiedene Sprachspiele bzw.
Lebensformen verstehen und sie in bezug auf ihstéednis der Welt vergleichen kann. Dergleichen
setzt offenbar voraus, dass die einzelnen Spraglesm die man durch Sozialisation hineinwachst,
zugleich die Mdglichkeit implizieren, durch Sellestexion Gber sich hinauszugehen und dass solche
Selbsttranszendierung bis hin zur philosophischmadreflexion und Gesellschaftskritik durch Kom-
munikation zwischen verschiedenen Sprachspielen bebensformen provoziert werden kann. Ja: man
wird schlieB3lich — auf der Reflexionsstufe des @dphischen Sprachspiels — gerade dasjenige als das
Reale identifizieren missen, auf das in verschied&prachspielen Bezug genommen werden kann und
muss, ohne dass es in endlich vielen Sprachspiele@ichend interpretiert werden kann.”

37 Kuhlmann, Wolfgang, a.a.O., 1992, S. 27.
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4.1.1.1.3 Die Position des Gegenstands

Als einer dritten Stelle des relationalen Systestglie Instanz des Gegenstands
eingefuhrt. Die Funktion dieser Position bestehden Grundlegung einer referentiellen
Instanz der subjektbegriindeten und kontrar subghktigegenstandlich relationalen,
insofern epistemischen Konstitutionsvollziige. Dagtébliert die Systemstelle des Ge-
genstands die konstitutiv relevante Position déalitichkeit des Konstitutionsmecha-

nismus. Insofern ist zugleich eine Weltrelationieglet.

.Der G. [Gegenstandsbereich, B. K.] einer Sprachtalie Klasse von Objekten, die durch die
Eigennamerder Sprache benannt werden oder die unterBeggiffefallen oder die in deBeziehungen
stehen, die in der Sprache ausgedriickt werden kdfsieem Eigennamen entspricht genau ein Gegens-
tand, einem Begriff eine Teilklasse und einer Retaeine Klasse von Objektpaaren aus dem G. Die
damit beschriebene Zuordnung hes@mantische Interpretatioder Sprache. Entspricht einem Satz der
Sprache ein bestehender Sachverhalt im G., so éeidahr (Tarskischer Wahrheitsbegriff). Dabeitfall
der sog. Quantifikationsbereich der Quantoren ilsg&ken oder Existenzsatzen mit dem G. zusammen.
Der Tarskische Begriff der semantischen Interpiatastellt einen Versuch dar, mit mathematischen
Mitteln das klassische sprachphilosophische Prob&grache und Welt' zu I6sen. Die formale Struktur
der Welt als G. der Sprache wird in ddengenlehrgCantor, Zermelo/Frankel, Bernays/Godel) und in
der,Typentheorie’(Russell) thematisiert. Neben dieser ,formalendlogie’ gibt es die ,materiale Onto-
logie’, die das Universum der Gegenstande nachltlidhen Gesichtspunkten in Seinsschichten und
Gegenstandsregionen gliedet®

4.1.1.2 Die strukturalen Komponenten der transzend#alpragmatischen Vor-

struktur

Zur Begrindung der strukturalen Eigenschaft demszandentalpragmatischen
und in diesem Sinne nachmetaphysischen Positi@r gegenstandskonstitutiven Rela-
tionalitat weist das entsprechende System speadi€harakteristika auf. Diese struktu-
ralen Merkmale sind Verhaltnisbedingungen zur Katren der gegenstandskonstituti-
ven Aktvollziige und der korrespondierenden Inhdhsofern sind diese Strukturmo-

mente Bestimmungen der systemischen Form.

#8Hahn, R; Meder, N, Gegenstandsbereich, in: BrEdmund; Radermacher, Hans [Hrsg.], Wissen-
schaftstheoretisches Lexikon, Graz; Wien; KéIn 1%8alte 204; vgl. auch Kuhimann, Wolfgang,
a.a.0., 1992, S. 22: ,Danach [gemal’ dgeqriff der reflexiv verfassten performativ-profmsialen
,Doppelstruktur’ des SprechakteB. K.] besteht ein Sprechakt aus zwei Teilen, dkxkutiven Akt dem
in der Standardform der expliziten Sprechhandlusrgpeirformative Satz entspricht, und derapositio-
nalen Bestandtgidem der propositionale Gehalt korrespondiert.”
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4.1.1.2.1 Das struktural konstitutive Moment der Réexivitat

Zur Spezifikation der transzendentalpragmatischenk&ir der Gegenstands-
konstitution impliziert diese eine typische Eigemait. In einer Entsprechung zur
Selbstbeziiglichkelt® eines nachmetaphysischen gegenstandsrelationgkten® ist
dieses ausgezeichnet durch das strukturale Knitedier Reflexivitat.

,Der performative Satz bezieht sich sowohl auf selbst (,hiermit’) wie auf den propositiona-
len Teil. [...] Freilich kann dieses selbst noch spieh kanalisierte, reflexive Verhéltnis des Spes
zu seinen Sprechhandlungen, an demrdftexive Gebrochenheider sprachlich verfassten Vernunft
besonders klar sichtbar wird, ganz verschiedenelé&dar Explizitheit und der reflexiv objektivierand
Distanz annehmen. Aber der Ansatzpunkt fiir Refigidvst von Anfang an da®

Die Funktion dieser Eigenschatft ist die Ermdglioneiner selbstreferentiellen
Exploration der Bestandteile einer nachmetaphysisdfonstitutionsposition. In dieser
Bedeutung begriindet diese funktionale Charakteristi Methode der strikten Reflexi-
on als eines Verfahrens zur Begriindung des Beaufgdia initiale gegenstandskonsti-
tutive Position des Subjekts wie auch aller weiteskthaften Konstitutionspartien des

gegenstandsrelationalen Ermdglichungssystems.
4.1.1.2.2 Das struktural konstitutive Moment des Akkomplements

Das strukturale Implement des ,Aktkomplement}s|bezeichnet den pradikati-
ven Bezug des gegenstadndlichen Konstitutionsaktsdassen Inhalt. In diesem Be-
stimmungsvorgang wird explizit der semantische Getiaes Gegenstands in seiner

genuinen Bedeutung festgelegt.

39vgl. zu diesem Begriff Kuhlmann, Wolfgang, a.a.0092, S. 21f: ,Leistungen dieser Vernunft, in
denen diese sich auf etwas bezieht, von etwas hasiteel, wenn sie real sind, nicht nur einfach stm-
dern sind immer schon notwendig den Akteur als gedeutete dad haben insofern wesentlich auch
den Charakter des Gegenstandlichierdas betreffende Subjekt. — Genau dieses Verhdiitniem Spra-
cheals Mediumder Beziehung auf die Realitat und zugleich sellssThemasorkommt, ist nun uniber-
bietbar klar ausgepragt in der expliziten kanoreschorm des Sprechaktes: ,Ich ... (behaupte/frage)
hiermit, dass/ob p’, und es wird zugleich fur desbnderen, bei Srechhandlungen typischen Zwecke
ausgenutzt. Schon Austin war das die reflexivekatrimplizierende ,hiermit’ aufgefallen. Doch erst
Habermas hat die Sache glucklich auf den Begrtffgent, naAmlich auf deBegriff der reflexiv verfass-
ten performativ-propositionalen ,Doppelstruktur’ €i&prechakte’ vgl. auch Apel, Karl-Otto, a.a.O.,

Bd. 2,°1993, S. 311: ,Die Sprachphilosophie — nicht alemhtisierung des Gegenstands Sprache unter
anderen mdglichen Erkenntnisgegenstanden, sontRe#exion auf die sprachlichen Bedingungen der
Mdglichkeit der Erkenntnis ist an die Stelle der traditionellen Erkenntméstrie getreten.”

0 Kuhlmann, Wolfgang, a.a.0., 1992, S. 22.

%1 Kuhlmann, Wolfgang, ebd., S. 22.
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.Der illokutive Akt legt den Verwendungssinn desopositionalen Gehalts fest, und das Akt-
komplement bestimmt den Inhalt, der unter der fdsfgfen kommunikativen Funktion ,als et-
was...'verstanden wird**?

Der Bestimmungsvollzug erfolgt in diesem Verfahrem Hinblick auf die
akthaft begriindete Bedeutung des Konstitutionsgegeds.

“There is a double level of Intentionality in therformance of the speech act, a level of the psy-
chological state expressed in the performanceeftt and a level of the intention with which tlot ia
performed which makes it the act that it {3

4.1.1.2.3 Der Begriff der lllokution

Der Terminus der lllokution bezeichnet ein Struktament eines sprachlich be-
grindeten Systems der Gegenstandskonstitution.ilést nsofern eine Funktion im
Rahmen einer sprachbegriindeten gegenstandserngigiem Erkenntnismethode.

In der Bedeutung einer lllokution ist dieses Momees gegenstandlichen Kon-
stitutionsverfahrens nicht in den dezidierten Zuseamhang der Gegenstandskonstituti-
on einbezogen. Hingegen fungiert es in dem Kondextakthaft begriindeten Bedeu-
tungsfixierung. Insofern erhélt das Strukturmomdat lllokution seine Funktion in
dem Kontext der akthaften Bestimmung eines Sprdlzugs, derart dass auf der
Grundlage der lllokution der Status der Performfastgelegt wird>* Somit bildet die
gegenstandsfundierende Strukturpartie der lllokutien systematischen Ort des Sub-
jekts im Kontext des transzendentalpragmatischeyerggandlichen Konstitutionssys-

tems.

%2 Kuhlmann, Wolfgang, ebd., S. 22.

¥3gearle, John R., a.a.0., 1983, S. 164.

$4vgl. Searle, John R., ebd., S. 163-176; vgl. apél, Karl-Otto, a.a.0., 1998, S. 335-339; vgl. lauc
Apel, Karl-Otto, ebd., S. 433f; vgl. Apel, Karl-©ftebd., S. 443f; vgl. auch Apel, Karl-Otto, Istdntio-
nalitat fundamentaler als sprachliche Bedeutungim§zendentalpragmatische Argumente gegen die
Ruckkehr zum semantischen Intentionalismus der Bsisainsphilosophie, in: Forum fir Philosophie
Bad Homburg [Hrsg.], Intentionalitat und VerstehErgnkfurt am Main 1990, S. 39-52.
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4.1.1.2.4 Das strukturale Kriterium der ,Gleichurspriinglichkeit* *° hinsichtlich

der respektiven Primordialitdt von Subjektivitat und Intersubjektivitat

Der Begriff der ,Gleichurspriinglichkeit* skizziegine Losungsstrategie zu ei-
nem Problem, welches im Zusammenhang des gegehelémdKonstitutionsverfah-
rens entsteht. Bei der entsprechenden Frage deenGtagdserstellung handelt es sich
um den Aspekt der Primordialitat im Kontext der gestandlichen Konstitutionsme-
thode. Die in diesem Rahmen relevanten konstitsbegriindenden Gesichtspunkte
sind die Positionen der Subjektivitat und der Isidjektivitat. Die Erdrterungshinsicht
in diesem gegenstandskonstitutiv relevanten Zusarhargy ist die Frage nach dem
hoheren Grad der Fundamentalitat. Der GegenstandEd@terungsproblematik ist
folglich die Fragestellung bezlglich des fundamients Status entweder der gegens-
tandskonstitutiven Position der Subjektivitat oderjenigen der Intersubjektivitat.

Mit diesem System der ,Gleichurspriinglichkeit” és& Grundlegung des trans-
zendentalpragmatischen Erfahrungsfundaments aés &iteraktion im Sinne einer re-
ziprok angelegten Aktion zwischen einem egologiackeibjekt und einenalterum
subiectunin bezug auf einen Gegenstand in die transzengeagaatische Theoriebil-
dung eingefihrt. Mit dem Ansatz der ,Gleichurspiicikeit” rezipiert die Position der
Transzendentalpragmatik neben dem Ansatz Heideggets diejenigen Ansatze Fich-
tes einerseits und Heg&®&andererseits. Dieser formuliert das Konzept ddeigBur-

spriinglichkeit* mit folgender Phrase: ,Ich, das Wind Wir, das Ich ist®’

$5vgl. zur Begriffsentwicklung Heidegger, Martinaz0.,%2001, S. 110: ,Dasein hat als In-der-Welt-
sein jeweilig schon eine ,Welt’ entdeckt. Diesesler Weltlichkeit der Welt fundierte Entdecken waird
charakterisiert als Freigabe des Seienden aufBam@&ndnisganzheit. Das freigebende Bewendenlassen
vollzieht sich in der Weise des umsichtigen Sichsens, das in einem vorgangigen Verstehen der
Bedeutsamkeit griindet. Nunmehr ist gezeigt: dasaltige In-der-Welt-sein ist raumliches. Und nur
weil Dasein in der Weise von Ent-fernung und Austiiaig raumlich ist, kann das umweltlich Zuhandene
in seiner Raumlichkeit begegnen. Die Freigabe éd@vandnisganzheit ist gleichurspriinglich ein ent-
fernend-ausrichtendes Bewendenlassen bei einem@gdas heil3t Freigabe der raumlichen Hingehorig-
keit des Zuhandenen. In der Bedeutsamkeit, mitderDasein als besorgendes In-Sein vertrautast, li
die wesenhafte Miterschlossenheit des Raumes."zuglliesem Begriff Apel, Karl-Otto, a.a.0., in: Si
mon, Josef [Hrsg.], a.a.0., 1974, S. 291 Fn. 6;agth Apel, Karl-Otto, a.a.0., in: Kanitscheidger-

nulf [Hrsg.], a.a.0., 1976, S. 74.

¥%vgl. zu Hegel: Hegel, Georg Wilhelm Friedrich, Rbénenologie des Geistes, hrsg. von Hans-
Friedrich Wessels; Heinrich Clairmont, Hamburg 1,988108/127.

%7 Hegel, Georg Wilhelm Friedrich, ebd., S. 108/1i87¥ Rahmen dieser Konzeption der ,Gleichur-
springlichkeit erweist sich der Erkenntnisgegendtals ein derivatives Resultat der reziprokenrake
tion einer Pluralitéat von Subjekten, eine Positidie, durch Heidegger und in der Folge durch derafms
der Transzendentalpragmatik revidiert wird.
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4.1.1.3 Der performative Strukturteil der transzencentalpragmatischen Vorstruk-

tur als eines Erfahrungsfundaments

Als einer epistemischen Position, die beziglich gegenstandskonstitutiven
Aspekte den Handlungscharakter des Konstitutiotmwgs fokussiert, bildet die expli-
zite Exposition dieser Eigentumlichkeit ein grurgiades Explikationsmoment dieser
gegenstandsermdglichenden Konzeption. In dieseme3st der Impetus der transzen-
dentalpragmatischen Position strukturell ausdifferert und manifestiert. Dieses Cha-
rakteristikum der strukturalen Grundlegung des Bsxiels des transzendentalpragma-
tischen Ansatzes ist in dem Moment der im Rahmenedesprechenden Theorieent-
wicklung angelegten Apostrophierung der Dimensien Berformation als einer Struk-
turkomponente begrindet. Mit diesem methodologisdietiv ist die Ebene der Per-
formation in den Strukturkomplex der transzendgmggmatischen Position eingefihrt.
Ihre Bedeutung besteht in der Begriindung des Aka¢lters der transzendentalpragma-
tischen gegenstandlichen Konstitutionsmethode.

In diesem Sinne umfasst die in den Gesamtkontext @amszendentalpragmatik
integrierte Strukturpartie der Performation einesl¥ahl von Komponenten, welche
Strukturmomente die transzendentalpragmatischetdfpadogie fundieren. Die ent-
sprechenden Strukturbestandteile der Performatimh f®lglich die akthaften Imple-
mente der transzendentalpragmatischen Positioofdms sind deren rechtfertigenden
Komponenten die bindr fokussiven Strukturkomplege sinnkonstitutiven Weltbeztige
und der aquivalenten Geltungsanspriiche. DerenroéapRelation besteht in einer drei-
fachen Aquivalenz von Geltungsanspriichen und Waligpen sowie einen universalen

Geltungsanspruch, welcher allen gegenstandlichb&zligen zugeordnet ist.

»Analog zu demobjektiven Weltbezuginer zur Darstellung verwendeten, unter einem tah
heitsanspruch stehenden AuRerung fiihrt er [Haber®as.] noch zwei weitere Weltkonzepte ein: Dem
Wahrhaftigkeitsanspruch von expressiv verwendeteRefungen entspricht der Bezug auf slijektive
Weltvon Erlebnissen und Intentionen, dem Richtigkegauch entspricht digsoziale Welals die ,Ge-
samtheit der legitim geltenden interpersonalen &amgen’. — Schlielllich fasst er den Begriff Ber
deutung einer AuRerung uberhauggltungstheoretisch: ,Wir verstehen eine Sprecthsng, wenn wir
die Art von Grinden kennen, die ein Sprecher amifiitkténnte, um einen Hérer davon zu (berzeugen,
dass er unter den gegebenen Umstanden berechtiiisigkeit fiir seine AuBerung zu beanspruchen —
kurz: wenn wir wissen, was sie akzeptabel machizOK Apel unterscheidet zusatzlich zu den drei er-
wahnten Geltungsansprichen noch einen umfassemidesrsalenGeltungsanspruch auf intersubjektiv
identisagge Sinngeltungder auch als Bedingung der Mdglichkeit der andeteei verstanden werden
kann.

%8 Kuhlmann, Wolfgang, a.a.0., 1992, S. 24; vgl.alginaler Theorieentwicklung zur Einfilhrung des
Geltungsanspruchs der Sinnhaftigkeit: Apel, KatileQé.a.O., in: Bosshardt, Hans-Georg [Hrsg.]@Q,a.
1986, S. 74.
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4.1.1.3.1 Die Weltbezlge

Mit dem Begriff der Weltbezlige ist eine Sphare tuimdich der Relationen um-
grenzt, die einen gultigen Gegenstandsbezug rettgde. Das System, welches die zu
einer adaquaten Gegenstandsrelation erforderliéfatbeziige beschreibt, umfasst drei
Arten gegenstandsbegrindender Relationen, dierén Eigenheit die gegenstandskon-
stitutiven Weltbezlige ermdglichen und damit einaliden Gegenstandsbezug grund-
legen. Die drei Typen der Weltrelation sind derestive Weltbezug, der subjektive
Weltbezug und der intersubjektive Weltbezug. Mas#in Relationsbestimmungen sind
die Strukturen der objektiven AuRenwelt, der sutiyek Innenwelt und der intersub-
jektiven Mitwelt festgelegt. Auf der Grundlage deeStrukturfixierungen ist eine valide

Gegenstandsrelationalitat ermoglicht.

4.1.1.3.2 Die Geltungsanspriche

Der Begriff der Geltungsanspriche, der in den Zusanhang des Systems der
Transzendentalpragmatik eingebunden ist, bildet@iendlegung einer validen Ge-
genstandskonstitution. Diese epistemische Kompieibdas Ziel hinsichtlich der Ent-
wicklung der transzendentalpragmatischen Positam. Etablierung des transzenden-
talpragmatischen Zwecks im Kontext der Gegenstadgkution erfolgt im Rahmen
des Konstitutionsverfahrens die Aufstellung vonrv@eltungsansprichen. Sie werden
im Zusammenhang mit der Artikulation von Aussagdroben und sind in ihrer Funk-
tion auf diese gerichtet. Sie fungieren in diesemn&als Fundierung der Referenz von
Aussagen und begrinden dadurch eine Relation zensdiesen und den durch die Gel-
tungsanspruche fixierten Dimensionen.

Eine dezidierte Aufzéhlung der jeweiligen Geltunggaiiche unterscheidet die
vier Typen des Wahrheitsanspruchs, welchem alsr&falitat die Dimension der Ob-
jektivitat entspricht, des Wahrhaftigkeitsanspryaclisichem die referentielle Dimensi-
on der Subjektivitat korrespondiert, sodann deshfjkeitsanspruchs, welchem hin-
sichtlich einer Referenz die Dimension der Intejskifvitat eignet, sowie letztlich des
Geltungsanspruchs der Sinnhaftigkeit, welcher ensithtlich aller drei relationaler

Geltungsanspriiche bezuglicher und damit ein uralerseltungsanspruch ist.
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In dieser begrindenden Folge fungieren Geltungsaalse aulRerdem als Kon-
stituentien hinsichtlich der Ermdglichung intersekijver Relationalitat. Deren Eigen-
schaft exemplifiziert sich in der Erhebung einest@gsanspruchs beziglich eines in
einer Aussage artikulierten thematischen Inhaltsldein egologisches Subjekt gegen-
Uber einemalterum subiectunim Kontext einer Interaktion. Beide Parteien, dgslo-
gische Subjekt wie auch daierum subiectumsind dabei in der Position, reziprok in

bezug auf den jeweiligen Geltungsanspruch zu agiere

.Intersubjekt-ldentifikationen lassen sich in Fomon Kennzeichnungsphrasen ausdriicken. Die-
se sind eindeutig individuierend oder kdnnen in [eiem eindeutig individuierender Kennzeichnungen
gebracht werden — etwa: ,,Das Diskurssubjekt, désyealer Eigennamentrager N. N., behauptet, dass...
(bestreitet, dass... etc.), die PrasuppositionenAh notwendig anerkennt...™ Indem eine solche Kenn-
zeichnung referiert, wird ein reales Diskurssubjaktler Identitéat eines Intersubjekts eindeutigvittu-
iert. Zugleich referieren solche Kennzeichnungeer atur in Kontexten von Gemeinschaften von Inter-
subjekten — ihre Identitaten sind intrinsisch istdgjektivistisch. Was heif3t das?

Ich mdchte dies am Beispiel der Habermasschen @=anspriche erlautern. Die Prasuppositi-
on der Geltungsanspriiche ist zentral fur das Gegdiige der Diskurspréasuppositionen, da fir den pro-
positionalen Gehalt jeder Prasuppositionsformuligr(mindestens) ein Geltungsanspruch erhoben wird.

Die Intuition lautet: Wenn ich, indem ich im Disleueinen assertorischen Sprechakt ausfuhre,
den Wahrheitsanspruch, <dass p>, erhebe, beziemeioat auf mich nicht nur in der Identitat desjerig
der den Geltungsanspruch erhebt, sondern auch etmeendig auf mich in der Identitat desjenigen, zu
dessen Geltungsanspruch der Sprechaktadressaingtakthmen kann. Weiterhin: Ich beziehe mich auch
auf mich in der Identitéat desjenigen, der zu dettuBgsanspriichen der Anderen Stellung nehmen und
der zu deren Stellungnahmen meinen Geltungsansgmighgeniber selbst wiederum Stellung nehmen
kann. Das heil3t aber im Sinne ein@iversalenReziprozitat: Ich beziehe mich auf mich nicht muder
Identitéat desjenigen, der gegeniladlen andereneinen Wahrheitsanspruch, <dass p>, erhebt, sondern
auch, und notwendig, auf mich in der Identitat eimem, zu dessen Geltungsanspralté andererStel-
lung nehmen kénnert>®

Die Funktion dieser Geltungsanspriche besteht ddass jeder als einer trifti-
gen Aussage geltenden Artikulation alle vier Gajganspriiche zugeordnet sind. Die
Differenzierung der Aussage hinsichtlich der Termieneine der zugeordneten Sphéaren
ist dadurch begrindet, dass hinsichtlich der Bestimg der Proposition einer der spha-
renrelationalen Geltungsanspriiche pravaliert. Drekion der jeweiligen Aussage in
die Richtung einer spezifischen Sphére ist durehHirvorhebung eines der drei spha-

renrelationalen Geltungsanspriiche, welche die Ayespeazisieren, bedingt.

4.1.1.3.3 Die transzendentalpragmatische Sinnkritik

Der Zweck zur Entwicklung der Position der Tranglemtalpragmatik ist die
Begriindung der Mdglichkeit einer validen Gegenssndstitution. Insofern erfolgt im

¥9 Niquet, Marcel, Transzendentale Intersubjektivitit Dorschel, Andreas; Kettner, Matthias; Kuhl-
mann, Wolfgang; Niquet, Marcel [Hrsg.], Transzendégragmatik, Frankfurt am Main 1993, S. 165f.
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Rahmen der Grundlegung desselben Ansatzes dieekndg der fundamentalen Konsti-
tuentien eines Gegenstandsbezugs. Entsprechemgientelie transzendentalpragmati-
sche Position drei Arten fundamentaler Bedingungdenjn ihrer Eigenschaft als Krite-
rien zur Ausweisung einer GegenstandskonstitutiorSinne einer Erkenntnis fungie-
ren. Somit bilden die kriteriologischen Momente Bexgrindung einer Gegenstandser-
stellung als einer Erkenntnis die drei epistemiscK®@mponenten des Subjekts, des
anderen Subjekts und des Gegenstands. Diese ditgigB@gen fundieren eine valide,
erkenntnishafte Gegenstandsrelation, insofern isieneWeltbezug herstellen und die

Erkenntnis als welthaften Gegenstandsbezug ausw&fse

4.1.1.4 Der propositionale Strukturteil der transzedentalpragmatischen Vor-

struktur als einer Teildimension eines Erfahrungsfundaments

Mit dem strukturalen Moment der Proposition, alsesi Bestandteils des trans-
zendentalpragmatischen Erfahrungsfundaments, merdge Teilstruktur desselben
gegenstandsermdglichenden Konzepts bezeichnetjesidnhalt der sprachfundierten
Gegenstandskonstitution bildet. Dabei handelt els sm diejenige Strukturpartie des
gegenstandskonstitutiven Systems, die, als de#tdndter Strukturkomplexion, hinsicht-
lich der drei Weltbeziige referiert. Es bildet iresof den semantischen Gehalt des
epistemischen Konstitutionsverfahrens, der demikatidnsvollzug unterliegt und des-

sen Gegenstand darstellt.

4.1.1.5 Das transzendentalpragmatische Erfahrungsfulament als einer ,perfor-

mativ-propositionalen Doppelstruktur der [menschlichen, B. K.] Rede®®*

Mit dieser Skizze ist das System des transzengeatghatischen Erfahrungs-
fundaments rekonstruiert. Es handelt sich dabeeumbinar strukturiertes System, das

zwei konstitutiv relevante Ebenen integriert. Disssd die pradikativ bedeutsame ge-

%0v/gl. Apel, Karl-Otto, a.a.O., in: Simon, Josef fdr], a.a.0., 1974, S. 292: ,Auch Husserl reflaktie
nicht darauf, dass er mit seiner transzendentakqh&nologischen ,Epoché’ immer nogtgumentiert

d. h. ein offentlich gultigeSprachspieln Anspruch nimmt: Reflektiert man auf dieses Apridann

zeigt sich, dass der Sinn auch des transzendenjietesienke’ immer schon die Existenz Anderer uiel d
Existenz einer realen Welt im Sinne einer transeatal-pragmatischen Sprachspiel-Voraussetzung des
Arguments impliziert.”

%1yvgl. Apel, Karl-Otto, a.a.O., in: Bosshardt, HaBsorg [Hrsg.], a.a.0., 1986, S. 80; vgl. auch Apel,
Karl-Otto, ebd., in: Bosshardt, Hans-Georg [Hrsghd., S. 71; vgl. auch Apel, Karl-Otto, ebd.,Boss-
hardt, Hans-Georg [Hrsg.], ebd., S. 74; vgl. ebeXzel, Karl-Otto, ebd., in: Bosshardt, Hans-Georg
[Hrsg.], ebd., S. 81; vgl. ferner Apel, Karl-Otihd., in: Bosshardt, Hans-Georg [Hrsg.], ebd. 4S. 8
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genstandsbegrindende Strukturpartie der Propogithmhdie ebenso konstitutiv rele-
vante Teilstruktur der Performation.

In diesem Zusammenhang hat die propositionale Girelsene den Charakter
eines integralen Bestimmungskomplexes im Kontexttdaszendentalpragmatischen
gegenstandsfundierenden Erkenntnisstruktur, diedigser Charakteristik als eines

Handlungsvollzugs ausgezeichnet ist.

,Die dritte Stufe der Entwicklungler transzendentalpragmatischen Position, B.skhliel3lich
stellt eine Verscharfung degsagmatic turndurch Austins und Searles Konzeption 8grechakttheorie
dar, gemaR der aldementaresprachliche Einheit einer jeden mdglichen sprabkeln Artikulation der in
einen performativen Eréffnungsteil und einen pragmsalen Dass-Satz gegliederte Sprechakt anatysier
wird. Mit dieser Konzeption wirdeder Sprechakt ald/erstandigungs-Handlunegriffen, wobei der
performative Eroffnungsteil eine soziale Handlurglzieht und zu verstehen gibt, wider Sprechakt
aufzufassen ist.

Die Entdeckung, dasale lokutioné&ren Akte eine illokutionare Kraftofce) besitzen, die durch
~performative Phrasen™ (Austin) explizit gemacherden kann, fuhrte zu der bedeutungsvollen Einsich
in eineeinheitliche Doppelstruktur allesprachlichen AuRerungen, so, dass — entsprectend,Brinzip
der Ausdriickbarkeit™ (Searle), gemall dem man alless man meinen kann, auch sagen kann —, die
Semantik prinzipiell nicht auf Referenz-Semantik\Rropositionen eingeschrankt werden kann, sondern
eine Semantik der Satze von der der Sprechakteteusecheiden ist>®?

Hinsichtlich dieser Interpretation des transzenalpnagmatischen Erfahrungs-
systems als eines Handlungszusammenhangs weiStrdig¢urebene der Performation
gegeniber der Strukturkomponente der Propositioeneihtherrangigen Status auf.
Daraus erhellt, dass die Strukturphase der Proposéin integraler Bestandteil der
Strukturdimension der Performation ist. In dieséfecenzierten Bewertung des Rang-
status im Verhéltnis von Proposition und Perfororatverdeutlicht sich sodann der
Handlungscharakter des transzendentalpragmatidetfahrungsfundaments. Aus die-
ser Integration zweier different bewerteter Strogdoenen, welche jeweils verschiedene
Funktionen des gegenstandlich konstitutiven Systeegsiinden, resultiert der Charak-
ter der Gesamtstruktur des transzendentalpragrhatis&rfahrungssystems als einer
~performativ-propositionalen Doppelstruktur der [msehlichen, B. K.] Rede*.

4.2 Einwande gegen den Ansatz der Transzendentalgyaatik
Nachfolgend sind im Anschluss an die Entfaltung tlanszendentalpragmati-

schen Position die kritischen Repliken beziglidsds Theorieansatzes anzufihren und

zu diskutieren. Dabei ist die Kritik in zwei Riclmigen unterschieden, welche einerseits

%2 Braun, Edmund, Karl-Otto Apel. Transzendentalpratkals normativ-semiotische Transformation
der Transzendentalphilosophie, in: Hennigfeld, dochJansohn, Heinz [Hrsg.], Philosophen der Gegen-
wart. Eine Einflhrung, Darmstadt 2005, S. 162.
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eine strukturelle Perspektive betrifft und andesiss den Begrindungsaspekt der

Transzendentalpragmatik fokussiert.

4.2.1 Strukturelle Einwénde

Der Kritikpunkt hinsichtlich der Struktur der trazendentalpragmatischen Posi-
tion bezieht sich auf diejenigen Aspekte in der Keption desselben Ansatzes, die des-
sen funktionale Gestalt pragen. In diesem Zusamarenist die Funktion der Trans-
zendentalpragmatik das Resultat einer spezifisilogrstellation deren Konstituentien.

Aus dieser bestimmten Anordnung der Komponentenrdaszendentalpragma-
tischen Epistemologie lassen sich in der Folge zlifearente Ergebnisse der konstitu-
tiven Kapazitat derselben Position ableiten. Soasstfdie kritische Interpretation die-
ses Ansatzes ebensowohl die Auffassung, dass eirztige theoretische Grundlage
ausschliel3lich zur Rechtfertigung der konstituting&tnukturform der Intersubjektivitat
ausreicht, als auch in deren Konsequenz die Begrnighder Unzugénglichkeit einer

emphatischen Subjektivitat.

4.2.1.1 Die Fundamentalitat der Intersubjektivitat

Eine Auffassung im Rahmen der Interpretation demgzendentalpragmatischen
Position ist deren Deutung als eines Ansatzesrdersiubjektivitdt. Das heifl3t, dass ge-
mal3 dieser Interpretation die transzendentalpragoha&t Konzeption in ihrer konstitu-
tiven und begriindenden Funktion lediglich zur Aelagnes intersubjektivistisch fun-
dierten gegenstandsrelationalen Systems hinrefeigfleich besteht in diesem Rahmen

einer Kapazitat ein Defizit zur Grundlegung einerphatischen Subjektivitat.

.ISt Sprache das letzte die SelbstaufklarungsadezitModerne Uberlebende Transzendental, so
gilt Intersubjektivitat damit als tiefstangeset8asis philosophischer Geltungsanspriiche; und die al
wmonologisch™ oder ,,solipsistisch™ beargwohnt8ubjektivitdt muss darin ihren Ort finden oder nir-
gends.?%

Durch eine solche Argumentationsstrategie fuhrtkaigsche Position gegen-
Uber dem transzendentalpragmatischen Ansatz dehwsis; dass dieser den Zugang

zu einer emphatischen Subjektivitat inhibiert.

33 Frank, Manfred, Selbstbewusstsein und SelbstetkeniEssays zur analytischen Philosophie der
Subjektivitat, Stuttgart 1991, S. 410.
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»S0 ist es offenbar unmdglich, unsenemittelbareKenntnis mentaler Zustande in einer behavio-
rialen oder observationellen Terminologie zu erdtés nicht nur, weil Zuschreibungen aus Verhaltens-
oder introspektiven Beobachtungmittelbar waren, sondern vor allem darum, weil alle Idekdifion-
aufgrund-von-Beobachtung Kriterien anwendet, wadireBelbstzuschreibungen aus der ich™-
Perspektive kriterienlos und ohne Identifikatiofolyen. (Letztere bilden ein ,,Wissen, wie [es isf
entsprechenden psychischen Zustdndich zu befinden]™, kein propositionales Wisselass®.) So
lasst sich das merkwirdig cartesianische Evidefiitgetias unsere mentalen Selbstzuschreibungen be-
gleitet, gar nicht verstandlich machen aus derpeéts/e der (wie immer interaktionistisch standsieti-
ten) Verhaltens-Observation; denn Observationenor allem solche, die begriffich an Typen des
Sprachverhaltens ausgerichtet sind — fihren zué&ijssnd alles Wissen ist prinzipiell fallibel, wéhd
Selbstzuschreibung mentaler Zustande infallible Gsheit erzeugt®*

Dabei liegt der Grund dieser Eigenschaft, gemalkdgschen Deutung, in der
durch die intersubjektivistische und distanzierenjektivistische Konzeption bewirk-

ten Unzuganglichkeit einer profunden Subjektivitat.

.Setzt man namlich, wie er [Habermas, B. K.] es &lbstbewusstsein an als etwas ,aus der
Perspektivenlibernahme des kommunikativen Handelleserst R]esultierende[s] so macht man sich
anheischig, das Phdnomen der cartesianischen Geitiatsabkiinftigzu erweiseraus Verhaltnissen, in
denen die ,,er/sie™-Perspektive den Vorrang vorrddch™-Perspektive behauptet*®

4.2.1.2 Die Unzugéanglichkeit der Subjektivitat

Eine weitere kritische Interpretation des Ansatdes Transzendentalpragmatik
versteht diesen primar aus der Perspektive den&llensg des Zugangs zur gegenstand-
lich konstitutiven Subjektivitat. Die Genese diesgrzuganglichkeit der systematischen
Stelle des Subjekts im Rahmen des transzenderdaipteschen Erfahrungsfundaments
ist bedingt durch eine spezifische Konstellation ktnstitutiven Komponenten dessel-
ben Ansatzes. Dieser Anforderung entsprechend mn8imne einer Kritik des traditio-
nellen mentalistischen Reflexionsmodells sind diesethodologisch fundamentalen
Momente externalistisch reziprok bezogen. Auf didgeise ist ein internalistisch ge-

richteter Selbstbezug, insofern emphatische Subjgitt unmdoglich.

.Henrich hat aber vielmehr gezeigt, dass Selbstlsstgein — infallibel und unkorrigierbar, wie
es sich prasentiert — weder ein Fall von Identifd@ sein kann (alle Identifikation, soll sie nidhitviale
Wiederholung eines und desselben sein, setzt Gaé®nin eins; es gibt im Selbst aber keine solche
Trennung) noch eine Instantiierung von Wissen (Wfisst nicht nur propositional und mithin fallibel,
sondern bezieht sich auf seinen Gegenstand vanalech mittelbar, namlich ,,vermittels™ eines ihm
mit vielen anderen seiner Klasse gemeinsamen Masjria°

34 Erank, Manfred, ebd., S. 412.
3% Frank, Manfred, ebd., S. 413f.
3¢ Frank, Manfred, ebd., S. 413.
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4.2.1.3 Die Referenz einer fundamentalen Letztbegnidungsmethode

Im Kontext der Frage nach der Mdglichkeit letztlisgtbarer Sachverhalte einer
gegenstandlichen Konstitutionskapazitat bestehtueterscheidender Bezug des Ver-
fahrens einer Letztbegrindungsmethode hinsicheietweder der Inhaltlichkeit eines
gegenstandskonstitutiven Vorgangs oder der methbdn Voraussetzungen desselben
epistemischen Komplexes als eines sprachfundieftemsensbildungsprozesses. Im
Interesse des Zwecks der Ermdglichung einer giitiged insofern konsensfahigen
Gegenstandskonstitution unterliegen beide Aspekte @pistemologisch relevanten
Moment des fallibilistischen Vorbeha[s]“**”. Im Sinne des methodischeRa]libilis-

mus/Meliorismus™® bildet dieses Verfahren die effektive basale Bgdimy.

LAuch dann, wenn wir eine Uberzeugung fiir praktisgdwiss’ halten miissen, weil wir sie auf-
grund der verfiigbaren Kriterien nicht sinnvoll beifgin kdnnen (ein ,paper doubt’ zahlt nicht), auch
dann kénnen und sollten wir auf der Ebene der aorsgslogik einenfallibilistischen Vorbehaltauf-
rechterhalten — und zwar einen Vorbehalt nichtamdsinne, dass alle unsere Erkenntnisse oder dé& me
ten von ihnen falsch sein kdnnten, sondern in demes dass, aufs Ganze gesehen, einige von ihnen —
als Ergebnisse synthetischer Schliisse — falschiseiten. %

Das Ziel dieses Verfahrens der universalen Anwegdies Fallibilismusprin-
zZips ist es auch, diejenigen Momente der transzgalpgagmatischen Methode aufzu-
zeigen, welche fallibel sind und diejenigen, welésenicht sind. Die Folge dieser Me-
thode ist die Aufzeigung von relevanten Gegenstam#s Fallibilismusprinzips. Somit
sind in diesem Zusammenhang derartige Elementehidie Eigenschaft gemalf fallibel
sind, zu differenzieren von solchen, die ihrem &tatach infallibel sind. Dieser Diffe-
renz entsprechend, welche gleichbedeutend mitrdeszendentalpragmatischen ,trans-
zendentalen Differen®’ ist, besteht eine Unterscheidung zweier TypenRiderenz
des Falsifikationsverfahrens. Beide referenzieBachverhalte dieser Methode differie-
ren hinsichtlich des Status, in welchem diese gf@/&egensténde der transzendental-
pragmatischen Falsifikationsmethode sind.

Entsprechend sind beide Verfahrensgegenstandedn Seinsweise zu bestim-
men, so dass sie entweder als falsifizierbare G#gede ausweisbar sind, oder als in-

fallible fundamentale Moglichkeitsbedingungen chégdsierbar sind. Somit sind zu

37 Apel, Karl-Otto, Fallibilismus, Konsenstheorie d&ahrheit und Letztbegriindung, in: Forum fiir
Philosophie Bad Homburg [Hrsg.], Philosophie un@jB@dung, Frankfurt am Main 1987, S. 121; vgl.
auch Apel, Karl-Otto, a.a.O., 1998, S. 86.

38 Apel, Karl-Otto, a.a.0., in : Forum fiir PhilosopiBad Homburg [Hrsg.], a.a.0., 1987, S.123; vgl.
auch Apel, Karl-Otto, a.a.O., 1998, S. 89.

39 Apel, Karl-Otto, a.a.0., in: Forum fiir Philosopliad Homburg [Hrsg.], a.a.0., 1987, S. 121; vg|.
auch Apel, Karl-Otto, a.a.O., 1998, S. 86.

370 Apel. Karl-Otto, a.a.0., in: Forum fiir Philosopliad Homburg [Hrsg.], a.a.0., 1987, S. 184.
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unterscheiden die Gegenstande in ihrem Statushatzdtische Komplexe und Refe-
renzmomente der Falsifikationsmethode in ihrem mp@gchen Charakter als Még-

lichkeitsbedingungen des Fallibilismusprinzips.

4.2.1.3.1 Die Moglichkeit der Letztbegriindung desheoretischen Gegenstands

Die Bestandteile des Fallibilismus mit dem Staing®theoretischen Charakters
haben in diesem Zusammenhang die Eigenschaft alteltlr Gegenstande. Insofern
bilden sie Referenzfaktoren von Pradikationsvol&gin dieser Eigenschaft unterlie-
gen sie im Rahmen eines Fallibilismusprinzips depskchen Operatoren. Dadurch er-
weisen sie sich als wahr oder falsch und sind @seali Charakteristik Gegenstande des
propositionalen Pradikationsmechanismus. Folgliod sie Referenzen des propositio-
nalen Widerspruchsprinzips. In diesem Charaktet sia keine Gegenstande der Letzt-
begrindungsmethode. Damit ist eine Differenzieramgpier Typen von Widerspri-
chen, dem propositionalen Widerspruch und dem pedtiven Selbstwiderspruch,

angedeutet.

,Ein solcher Diskurs der Kritik und virtuellen Eddung von Sinn- und Wahrheitsansprichen
héangt ersichtlich von normativen Bedingungen ab,hdnsichtlich ihrer Giiltigkeit ebenso wie die Sinn
und Wabhrheits-,Anspriche’ der Sprechakte dem Kiitareiner unbegrenztelkonsensféahigkeitnter-
worfen sind. Dies zu bestreiten lauft auf eirfeelbstwiderspruchdes Argumentierenden hinaus. Das
besagt aber wiederum nicht, dass ein Widersprudscken Propositionen (A und non-A) entstehen
misste. Vielmehr verwickelt sich der Sprecher imeripragmatischen Widerspruchwischen der von

ihm vorgetragenePropositionund demperformativ-reflexiven Ansprucmit dem er diese Proposition

in der Argumentationsgemeinschaft als akzeptiezhaDiskussion stellt**

4.2.1.3.2 Die Moglichkeit der Letztbegriindung desnmagmatischen Gegenstands

Die pragmatischen Entitaten des Fallibilismusppszbilden diejenigen Kom-
ponenten, die den performativen Charakter des dsfppleturellen gegenstandskonsti-
tutiven Systems festlegen. In dieser Hinsicht ssiel die funktionskonstitutiven Be-
standteile des gegenstandsermoglichenden ErfaHuwnagsnents und somit auch die
funktional konstitutiven Momente der Falsifikatiomsthode. In dieser Eigenschaft bil-
den die pragmatischen Gegenstande des doppelstemtdn Konzepts der Transzen-
dentalpragmatik die Momente der funktionalen Funelaastruktur des epistemischen
Systems wie auch des Fallibilismusprinzips. In eélid8edeutung der Funktionsbestim-
mung sind diese pragmatischen Bestandteile deffikai®nsverfahrens konstitutiv in

371 ppel, Karl-Otto, a.a.0., in: Bosshardt, Hans-Gelpttsg.], a.a.0., 1986, S. 84.
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bezug auf dessen Wirkungsweise. Insofern sind ditsaente im Rahmen des doppel-
strukturellen Systems durch einen infalliblen Cktea ausgezeichnet. Das Gegenteil
dieser Eigenschaft bedingt eine Immunisierung ddsifikationsprinzips in seiner Wir-
kung durch die Selbstanwendung der Fallibilismusiode®’*> Entsprechend sind die
pragmatischen Komponenten als der Gegenstéandesdesmpativen Widerspruchsprin-
zips prinzipiell nicht falsifizierba?’® Mit diesem Ergebnis zur Falsifizierbarkeit der
pragmatischen Entitaten des gegenstandskonstiu8ystems wie auch des Fallibilis-
musprinzips sind diese jedoch erwiesen als der rBefen der Letztbegrindungs-

methode.
4.2.1.3.3 Erérterung zum eigentlichen Gegenstand deetztbegrindung

Eine vergleichende Betrachtung der letztbegrindbarel der prinzipiell nicht
letztbegriindbaren Komponenten des Letztbegriindengéwrens bezweckt eine ab-
schlielBende Klarung der Gegenstande der Letztbégn@smethode. Die Prifung die-
ser Sachlage stellt eine Konfrontation der etwaigértzubegriindenden Momente des
Fallibilismusprinzips mit dem Vorgang der Falsifiice selber dar. Im Vollzug dieses
Verfahrens stellen sich nun die theoretischen G&gade des Fallibilsmusprinzips als
durchaus fallibel heraus. Der Grund dieser Faitdtilbesteht in deren Eigenschaft als
Gegenstande von Pradikationsvorgdngen. Damit degaentiell wahr oder falsch,
mithin prinzipiell fallibel. In einem &quivalentekonfrontationsverfahren werden die
pragmatischen Entitaten dem Fallibilismusprinziggasetzt. In diesem statusbezugli-
chen Vergleich stellen sich die pragmatischen Mdmeler Fallibilismusmethode als
prinzipiell infallibel heraus, da bei der Moglichkérer Fallibiltiat der gesamte Kon-
text dieser Methode aufgelost wiirde, insofern dagmatischen Entitaten der Falsifika-
tionsmethode in ihrem Status bezlglich des Prinzipsauch des Kontexts der Metho-
de konstitutiv sind.

~Wenn es [das Handlungswissen, B. K.] als nichtreeienswiirdig angesehen werden soll, dann
besteht diese Diskurssituation nicht, dann entfds Problem. D.h., entweder vertrauen wir diesem
Handlungswissen, dann haben wir das Problem unddiang dazu, oder wir vertrauen ihm nicht, dann

$72y/gl. Keuth, Herbert, Fallibilismus versus transzentalpragmatische Letztbegriindung, in: Diemer,
Alwin; Geldsetzer, Lutz; Konig, Gert [Hrsg.], Zeaitwift fir allgemeine Wissenschaftstheorie/Joufaal
General Philosophy of Science, Band XIV, Heft 1g#iaden 1983, S. 323; vgl. auch Kuhlmann, Wolf-
gang, Reflexive Letztbegriindung. Untersuchungemzanszendentalpragmatik, Freiburg; Minchen
1985, S. 67.

373 vgl. Kuhlmann, Wolfgang, Unhintergehbarkeit. Semlizur Transzendentalpragmatik, Wiirzburg
2009, S. 42f.
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haben wir das Problem nicht. Zugleich durfte klains dass wir dann nicht nur dieses Problem nicht
haben kdnnen. Hier biegt sich der Spaten. Er lsiegt nicht, nur weil das Handlungswissen infallilstl
sondern weil das Handlungswissardieser Funktiorinfallibel ist.“*"*

4.2.1.3.4 Letztbegrindbare Entitaten der Methode deGegenstandskonstitution

Als eines Ergebnisses zu dem Sachverhalt der legribdung sind zwei diffe-
rente Typen von Gegenstanden der Letztbegriindurigedes festzustellen. Diese un-
terscheiden sich in dem Aspekt, dass die eine Am&afd ihrem Status nicht letztzu-
begrinden ist, wahrend die andere Art einer Letrtbedung prinzipiell unterziehbar
ist. Somit sind die pragmatischen Entitdten dieidler letztzubegriindenden Gegens-
tande der Fallibilismusmethode.

Als letztbegriindbare Komponenten, bei einem Zugelegen der performativ-
propositionalen Doppel- bzw. Komplementaritatssnulkder Rede®”®, die die Konsti-
tuentien der performativen Strukturpartie bildendsdie pragmatischen Entitaten aus-
zuweisen. In dieser Hinsicht, als konstitutiver fAedteile der Doppelstruktur fungie-
rend, stellen sie die Komponenten dar, welche ddsiffkationsvorgang in seiner Voll-
zugsform allererst ermdglichen wie auch in dem isehen Paradigma des performa-
tiven Selbstwiderspruchs reprasentieren. In die€d@rakter sind sie die sinnkonstitu-
tiven Bestandteile des Falsifikationsprozesseshimidie Elemente der Sinnhaftigkeit
des Fallibilismusprinzips. Aufgrund dieses Statnd der entsprechenden Funktion sind
diese Elemente, als der Gegenstande des Fallibdisrmzips, der Sinnhaftigkeit dieser
Methode wegen, nicht fallibel und stellen insofdie Méglichkeitsbedingungen dieser
Methode dar. Insofern sind sie in ihrem pragmagsc@harakter die eigentlichen Ge-
genstande der Letztbegrindungsmethode und geltgmuad ihres Status als letzt-

begrindbar und insofern als letztbegriindet.

»ES geht hier zum einen um den nichtrelativististi@eltungsanspruch zur Erkenntnis, auf den
auch der Skeptiker selbst unhintergehbar angewiestemenn er im Diskurs einen Zug, der wirklich
zahlt, machen will, d.h. um etwadas im Ricken jedes Zweifels, jedes Argumentsniieger jedem
Zweifel, vor jedem Argument sicher sein muss. Uadyeht zum anderen darum, dass die Nichtrelativitat
des Geltungsanspruchs zu Erkenntnis nicht ins $poieimt als etwas, das vom Opponenten aufgrund
von Theorien Uber das Argumentieren behauptet wimddern vielmehr als etwadas vom Opponenten
(wie schon vom Skeptiker selbst) auf jetzt durbitigie Weise (strikte Reflexion) unter-stellt, akeamt
werden mussdamit er Uberhaupt das vom Skeptiker aufgeworferelem haben kann und dann die

Mbglichkeit, auf das Problem in angemessener Waiseagieren¥®

374 Kuhlmann, Wolfgang, ebd., S. 42f.
375 ppel, Karl-Otto, a.a.0., in: Bosshardt, Hans-Gelptrsg.], a.a.0., 1986, S. 81.
376 Kuhlmann, Wolfgang, a.a.O., 2009, S. 41.
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4.2.2 Einwande zur Begrundungsfunktion

Die Aspekte der Kritik der Begrindungskapazitat ttesszendentalpragmati-
schen Ansatzes betreffen diejenigen Bestandterdutdelamentalen Struktur derselben
epistemischen Position, welche konstitutiv hindichtderen funktionaler Zielsetzung
sind. Somit fokussiert eine kritische Bewertungsde Ansatzes diejenigen Faktoren
desselben, die dessen finalen Zweck unterstitzesseDb Statusprazision sind diejeni-
gen Momente des Systems der Transzendentalpragmuggdordnet, welche dieses hin-
sichtlich seiner grundlegenden Funktion pragenweegn es sich bei den zu bewer-
tenden Gesichtspunkten um derartige Eigenschatiedéit, die die fundamentale Ziel-

bestimmung der transzendentalpragmatischen Poséabtifertigen.

4.2.2.1 Die transzendentale Geltung spezifischer gositionen

Der kritische Einwand bezuglich einer Transzend#atebestimmter Propositi-
onen rekurriert auf einige Merkmale, die das Kiiter dieser Art eines transzendenta-
len Status auszeichnen. Demzufolge beruht die gkiiti derartiger Propositionen auf
der Begrundetheit der Rahmenbedingungen, innedetn dieser Typ von Propositio-
nen besteht. Entsprechend ist die Gultigkeit elmesonderen Art von Propositionen

abhangig von dem Kriterium der Sinnhaftigkeit dettenfelds.

»Zum einen gilt auch fur die Prasuppositionen vastbmmten Diskursbereichen dasselbe, was
fur die Prasuppositionen der Einzelaussagen gile Geltung ist nur unter der Voraussetzung notigend

dass der Diskursbereich bzw. die Einzelaussagevdinist, dessen Sinnbedingung die Préasupposition
iSt.“377

Diese Charakteristik transzendentaler Satze haemeMerkmale eines solchen
Propositionsmodus zur Folge. So bewirkt diese Egeaft eine Vermischung von em-

pirischen und transzendentalen Rechtfertigungsigedigen.

,Diese Voraussetzung ist jedoch eine empirischeaussetzung; es ist prinzipiell moglich, die
Sinnhaftigkeit einzelner Aussagen aber auch gaBikursbereiche zu bezweifeld’®

Auf diese Weise verursacht sie ein Abhangigkeits&kenis von transzendenta-
len Propositionen und empirischen Propositionendass die Gultigkeit der transzen-

377 Grundmann, Thomas, Analytische Transzendentalptyibie. Eine Kritik, Paderborn; Miinchen;
Wien; Zurich 1993, S. 309.
378 Grundmann, Thomas, ebd., S. 309.

115



dentalen Satze von der Giiltigkeit der empirischétzé&abhangt’® Ein weiterer kriti-

scher Aspekt dieser Sachlage ist der Umstand dkelAaftigkeit dieser begriindenden
Konstellation im Verhdltnis der differenten Propgmsistypen zueinander. Danach ist
die Gultigkeit einer transzendentalen Propositiorausgesetzt, um deren Giltigkeit zu

beweisen.

,Dass diese Voraussetzung [der Sinnhaftigkeit émereAussagen, aber auch ganzer Diskursbe-
reiche, B. K.] erfllllt ist, lieRe sich nur begrimgéndem in Anspruch genommen wiirde, dass die prasu
position gilt. (So dass eine affirmative Begrindwey Présupposition auf diesem Wege p-zirkular wa-
re.)u380

4.2.2.2 Der Begrindungsstatus der Faktizitat

Der Einwand der Faktizitat als einer Bewertung tremszendentalpragmati-
schen Begrindungsmodus ist gerichtet auf desseanbs#gt der Situativitat der Argu-
mentation’®* Damit erweist sich die Giiltigkeit von Argumentaisoegeln als auf eine

spezifische Situativitat des Sprachvollzugs einlgestkt.

»1atsachlich sind die hier unterstellten Regeln Betauptens in dem gleichen Sinne unhinter-
gehbar, solange man Behauptungen in dem Sinneagydrasker Regeln aufstellen will, wie die Regeln des
Schachspiels unhintergehbar sind, solange mannmeSjerade dieser Regeln Schach spielen il

In diesem Zusammenhang erweist sich die GultigkeitSprachvollzugsregeln
als eine ausschliel3liche Bezogenheit derselbediawgkute und aktuelle Sprechsituati-
on. Wegen dieser Charakteristik erfolgt die Grugdiey einer bestimmten Wertigkeit
der Argumentationsregeln, die in dieser EigensatliaftKonstituentien eines pragmati-
schen Handlungszusammenhangs bilden und in insafennStatus der Infallibilitat

aufweisen.

,Dass ich z. B. mit einenBehauptungsaknotwendigerweise eineinn- und Wabhrheits-
Anspruch und d. h. zugleich: eingntersubjektiv bezogenen Gultigkeits-Anspruatilbringe und seine
prinzipielle Einlésbarkeit im Sinne dé&onsensfahigkeitier behaupteten Propositionen unterstelle: dies
kann und muss ich in jeder méglichen Argumentaposss alsa priori gewiss(als paradigmatische
Gewissheitles nicht hintergehbaren Sprachspiels der Argurtienjaunterstellen

379 vgl. Grundmann, Thomas, ebd., S. 309.

%0 Grundmann, Thomas, ebd., S. 309.

#1ygl. Keuth, Herbert, a.a.0., in: Diemer, Alwin; i@setzer, Lutz; Kénig, Gert [Hrsg.], a.a.0., Band
XIV, Heft 1, 1983, S. 329-335.

32 Keuth, Herbert, ebd., in: Diemer, Alvin; Geldsetdeutz; Kénig, Gert [Hrsg.], ebd., S. 334.

33 Apel, Karl-Otto, a.a.0., 1998, S. 192.
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In dieser Eigenschaft sind die pragmatischen Arguatimnsregeln durch eine
Unterschiedenheit bezlglich der formallogischenuimgntationsregeln ausgezeichnet,
welche Differenz sich in der logischen Inkonsistéerler Typen von Argumentations-
regeln zueinander darstellt. Dieser Widerspruchtfedigt die Bestimmung dieser
Konstellation als eines Einwands gegen die trartszeialpragmatische Position.

Insofern zwei Typen von Argumentationsregeln mivggschiedenen Funktio-
nen in einem evaluativen Zusammenhang gegenubelgestrden, erweisen sich bei-
de in bezug auf die jeweils andere Position alsetgimbar und folglich inkonsistent.
Somit ist aus der Perspektive der formalen Loge Felinktion der pragmatischen argu-
mentativen Gultigkeitsregeln als inkonsistent zwéx¢en, woraus sich der Charakter
der formallogischen Evaluation der pragmatischemufrentationsregeln als eines

Einwands ergibt®*

4.2.2.3 Die formal-logische Replik auf das transzelentalpragmatische Letzt-

begriindungsargument

Eine sprachanalytisch und mithin formallogisch gete Antwort auf das Letzt-
begrindungsargument der Transzendentalpragmatit digises als ein ,begrindungs-
theoretisches Dogm#® aus. Insofern die entsprechende Argumentationiegteadurch
dezidierte Eigenschaften ausgezeichnet ist, egjiht diese Bewertung als einer Kon-
sequenz des Fundierungsstatus der funktionalen Migntieser gegenstandsermaogli-
chenden Position. In ihrer Funktion erweisen sigse& Fundierungskomponenten als
unhintergehbare und insofern nicht bezweifelbam@versible Begrindungsmomente
einer validen Gegenstandskonstitution. Die forngadioche Replik bezlglich dieser be-
grindungsermdoglichenden Ausgangssituation bezieht auf deren cruciale Eigen-
schaften. Somit ist ein Gegenstand der Kritik derfifgbarkeit eines Handlungswis-
sens. Diesbezuglich wird bestritten, dass diesktiumale Instanz die Aufgabe, die sie
hat, erfillen kann, namlich die Zuganglichkeit d¢sndlungswissens zu ermdoglichen
und somit die Anforderungen einer validen Gegemstonstitution aufzuzeigefi® Ein

zweiter Bezugspunkt der formallogischen Replik gédeer der Letztbegrindungs-

$4vgl. Keuth, Herbert, a.a.0., in: Diemer, Alvin; I8setzer, Lutz; Kénig, Gert [Hrsg.], a.a.0., Band
XIV, Heft 1, 1983. S. 320-337.

%% Grundmann, Thomas, a.a.O., 1993, S. 325.

38 ygl. Grundmann, Thomas, ebd., S. 325.
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methode ist deren Status als eines nichtdedukiexfahrens der Letztbegriindurfy.
Das Ergebnis dieser replizierenden ArgumentatibdiesFeststellung der Abhangigkeit
der Funktion des Letztbegrindungsverfahrens voaneifundamentalen ,Handlungs-
wissen®®38° Damit ist die Zirkularitat der Triftigkeit des L#begriindungsarguments
in seinem funktionalen Charakter nachgewiesen wehs bezlglich des gesamten
Ansatzes der Transzendentalpragmatik. Aus diesendbrgung resultiert letztlich das
Scheitern der transzendentalpragmatischen Positiogsichtlich ihrer Begrindungs-

funktion und ihrer Beweisfiihrung.

,ES scheint deshalb der Sache nach angemesseseirzudie transzendentalpragmatische Idee
eines unmittelbaren und infalliblen, strikt refleeh Wissens von den konstitutiven Handlungsregemn d
Argumentation ganz aufzugeben. Damit wére auctPdajekt der Letztbegriindung hinfallig®®

4.2.2.4 Die Begrindung der gegenstandlichen Konsiintien

Die Frage nach einer Begrindung der erkenntnisthieoh relevanten Ge-
genstandskonstituentien lasst sich aus einer ¢igis Perspektive nur beantworten
durch den Hinweis, dass ein solches Verfahren ghglikation einer falliblen Theorie

erfordert.

»An dessen [des Projekts der Letztbegrindung, B.3elle kénnte eine fallible und begrtn-
dungsbediirftige Rekonstruktion der transzendenfatésuppositionen der Argumentation tret&h.*

Eine konsistente, lineare und deswegen zirkelfBgigrindung ist mit den Mit-
teln der Transzendentalpragmatik nicht zu fihresr. Grund dafur liegt in deren zirku-
larer Struktur. Damit ist ein Verfahren einer Legriindung gegenstandskonstitutiver

Entitaten in formallogischer Hinsicht unmaoglich.

37vgl. Grundmann, Thomas, ebd., S. 325; vgl. auchl Agarl-Otto, a.a.O., in: Kanitscheider, Bernulf
[Hrsg.], a.a.0., 1976, S. 71; vgl. auch Apel, Katto, a.a.0., 1998, S. 67.

388 Kuhlmann, Wolfgang, Ist eine philosophische Letrtiindung moralischer Normen méglich?, in:
Apel, Karl-Otto; Bohler, Dietrich; Rebel, Karlheifidrsg.], Funkkolleg, Studientexte 2. Praktisch@éd?h
sophie/Ethik, Weinheim; Basel 1984, S. 588; vgttauhlmann, Wolfgang, a.a.O., 1985, S. 77; vgl.
aulRerdem Kuhlmann, Wolfgang, ebd., S. 76f: ,Diéldld und daher ungeeignete Theorie der Sprechakte
ist keine Theorie Uber blof3 nattirliche Ereignisesmdern eine rekonstruktive Theorie von Handlungen.
Sie heiRrekonstruktiy weil zu ihrem Gegenstandsbereich, den Handlusghist, schon Wissen und
Verstandnis gehort, ndmlich Wissen des Handelnderseiner Handlung, und weil ihre Hauptaufgabe
darin besteht, dieses vortheoretische, intuitifienar implizit begleitende Handlungswissen explizi
nachzukonstruieren, es in explizites und systegtageordnetes Wissen zu tberfihren.”

$9vgl. Grundmann, Thomas, a.a.0., 1993, S. 325:sActlich gelingt der Nachweis eines performati-
ven Widerspruchs jedoch nur, wenn vorausgesetzt, wass jedes argumentierende Subjekt ein sicheres,
apriorisches Wissen von den Prasuppositionen dguentation besitzt.”

%% Grundmann, Thomas, ebd., S. 326.

%1 Grundmann, Thomas, ebd., S. 326.
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4.2.2.5 Das Kriterium der Allgemeingtiltigkeit der ranszendentalpragmatischen

Konstitutionsbedingung der Situativitat

Der Standpunkt der formalen Logik bestreitet digeeschaft der Allgemeingul-
tigkeit der transzendentalpragmatisch aufgestelRegeln der Gegenstandskonstituti-
on3% Unter dem Verweis auf die Mdglichkeit besondereg&n, die eine Giiltigkeit
ausschlieflich in einem spezifischen thematischentékt aufweisen, wird das Kriteri-

um der Allgemeingultigkeit als unhaltbar bestimmt.

»Wenn nun jemand diese Regeln [des Behauptensvé® Kuhimann es unterstellt, B. K.] aner-
kannt hat, hat er damit auch diegumentationsregelanerkannt, von denen Kuhlmann spricht? Nehmen
wir weiter an, die Gesamtheit der Argumentationshegach Kuhlmann, M bestehe aus den Regeln des
Behauptens Mzuzuglich der speziellen Argumentationsregeln.R,. Dann kann ein Sprecher zutref-
fend behaupten,ich erkenne nicht alle Argumentationsregeln dr'.kann auch zutreffend behaupten
,Die Argumentationsregeln R.R, erkenne ich sdmtlich nicht an’. Daraus folgt ksinegs, dass er dann
nur behaupten, nicht aber argumentieren kdnnte fédgie nur, wenn es keine anderen speziellen Regel
des Argumentierens geben kénnte als.R,. Dass es sie gibt, ist aber leicht vorstellbai. d&» Regeln
Rs...R, kénnte es sich z. B. um die Regeln tmgschenArgumentierens handeln, die der Sprecher, ein
Dialektiker, ablehnt und durch die Regelp R, dialektischemArgumentierens ersetzen wifl®®

Hingegen pladiert eine formallogische Positiondiire Differenzierung der ge-
genstandlichen Konstitutionsregeln und somit filreekontextuelle Relativierung der-
selben. Daraus folgen bezuglich jedes spezifis¢t@mexts jeweils individuelle Re-
geln, deren Gultigkeit kontextabhéngig differenizist. Entsprechend fuhrt dieser Um-
stand zur Unangemessenheit der Bestimmung des $&dadesiltigkeit der Konstituti-
onsregeln als Allgemeingultigkeit im Sinne eineredfpkation der Transzendentalitat.
Hingegen erweist sich die relativierte Gultigkdg aine Faktizitat der Rechtfertigung.

,Die terminologische Frage, welches der Sprachsmiehn noch ,mit Recht’, d. h. im Sinne des
Uberkommenen Gebrauchs von ,behaupten’, so gena@rtten darf, ist unerheblich fur die Frage, ob
eines dieser Sprachspiele unverzichtbar ist. Abehawenn sich zeigen sollte, dass eines diesexcBpr
spiele ein nicht ersetzbares Mittel zur Befriedigudringender Bedurfnisse ist, dann ist es nichtaetw
transzeeggentalphilosophisdts unhintergehbar begriindet, sondern es istindaktischunverzichtbares
Mittel.

392vgl. Keuth, Herbert, a.a.0., in: Diemer, Alwin; i@setzer, Lutz; Kénig, Gert [Hrsg.], a.a.0., Band
XIV, Heft 1, 1983, S. 334f.

393 Keuth, Herbert, ebd., in: Diemer, Alwin; Geldsetdeutz; Kénig, Gert [Hrsg.], ebd., S. 335.

394 Keuth, Herbert, ebd., in: Diemer, Alwin; Geldsetdeutz; Kénig, Gert [Hrsg.], ebd., S. 335.
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4.3 Die Entwicklung der Position einer nachmetaphyschen Transzendentalphilo-
sophie

Auf der Grundlage eines Relationssystems, das ddreh Positionen ausge-
zeichnet ist, ergibt sich die Moglichkeit der Entllung eines Ansatzes einer nachme-
taphysischen Transzendentalphilosophie. Die Mer&naher derartigen Konzeption
sind das Charakteristikum der Dreistelligkeit uriesh reziproke Relationalitét, die den
Zusammenhang der Dreistelligkeit bildet. DiesestBemung entsprechend ist ein der-
artiges Relationsgeflige durch drei KomponentenldethiDiese sind die systemati-
schen Stellen des egologischen Subjekts,attesum subiectunund des Gegenstands.
Diese systemische Konstellation bezeichnet deresyaischen Zusammenhang der
Relationalitat. Diese Eigenschaft, welche durchpdisitionalen Komponenten grundge-
legt ist, bedingt die Kennzeichnung dieses Relatiefiiges als eines nachmetaphysi-
schen Systems, welches in seiner Bestimmtheit ddashKriterium der Welthaftigkeit
ausgezeichnet ist. In dieser welthaften Charalilerspezifiziert sich ein solchermal3en
prazisiertes Relationalitatssystem als nachmetagdtysinsofern es hinsichtlich seiner
positionalen Komponenten ausgezeichnet ist durdati@esformen, die eine weltliche
Bezuglichkeit konstituieren.

»ES geht also jeweils um eine Lebenswelt, die, @ietrich Béhler in Anlehnung an Wilhelm
Dilthey formuliert, ,erstens das institutionsgenedBzw. gewohnheitsméafige Handeln nach Regeln und
das gruppenspezifisch oder individuell motiviertaneln nach einem Plan, zweitens das Entwerfen
eines solchen Planes und drittens das Verstanddaw&on Handlungen und institutionellen sowie spe-
zifischen Handlungsorientierungen™ und ich fligenzi, die Konstitution der Regeln interpersonaler
Beziige allererst ermoglicht®

Die Eigenschaft der Transzendentalitat eines sol@ystems resultiert aus der
Grundlegung der Gesamtheit aller moglichen RelatiGitsformen.

,Diese drei universalen Geltungsanspriiche Rede(Logo9 sind notwendig und nichthinter-
gehbar; denn sie lassen sich opnegmatischen Selbstwiderspruich Diskurs nicht bestreiten. Deshalb
habe ich sie nicht nur (milaberma$ universalpragmatischsonderntranszendentalpragmatisch ge-
nannt“3%

395 Braun, Edmund, Lebenswelt und Geltung im Lichteeenichtmetaphysischen Hermeneutik, in:
Braun, Edmund [Hrsg.], Die Zukunft der Vernunft ales Perspektive einer nichtmetaphysischen Philo-
sophie, Wiirzburg 1993, S. 93; vgl. auch Braun, Bithha.a.O., in: Engelhardt, Paulus; Strube, Claudiu
[Hrsg.], a.a.0., 2008, S.239.

39 Apel, Karl-Otto, a.a.0., in: Bosshardt, Hans-Gelptrsg.], a.a.0., 1986, S. 74.
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4.3.1 Die Konzeption eines transzendentalpragmatisen Erfahrungsfundaments
als einer nachmetaphysischen Position

Die Voraussetzung zur Entwicklung der transzendprgigmatischen Position
ist eine Bestimmung der traditionellen epistemischnsatze als metaphysischer
Standpunkté?’ Das Charakteristikum des Konzepts der Metaphyasik, der Perspekti-
ve der transzendentalpragmatischen Position, kestelem Aufweis einer ,,abstracti-
ve fallacy’>®® in mindestens einer der drei zur Konstitution eiBegenstandsrelation
relevanten Dimensionen. Hinsichtlich der Klarungsg#is Problems ist die Rekonstruk-
tion des Erfahrungsfundaments im Rahmen der Pos@tey Transzendentalpragmatik
die erforderliche methodische Basis. Auf der Gragdleiner Novellierung des Funda-
ments zur Gegenstandsermdglichung erfolgt zugleicl Kritik der traditionellen An-
satze der Gegenstandskonstitution. Diese Kritilustgefuhrt im Sinne eines Nachwei-
ses einer Dreistelligkeit der Relationalitat derg&estandskonstitution. Als ein derart
strukturiertes System umfasst das transzendengmh@i@sche Erfahrungsfundament
zwei Typen von Bezogenheiten. Diese bilden die tRelan hinsichtlich der Vorgabe
der im Rahmen der Gegenstandserstellung integni&wenponenten, welche einerseits,
im Sinne eines strukturellen Implikats des Gegemnsthezugs, die Relation des Sub-
jekts zu dessen thematischem Gegenstand und aselesehinsichtlich eines Struktur-
merkmals auf der sozialen Ebene der Erkenntnisdronigg, die Bezogenheit des
Subjekts auf einko-subjekt®*° sind. GemaR dieser Konzeptionalisierung umfasgen d
Bestandteile dieses Erfahrungssystems, neben Benrgnistheoretischen Entitaten, als
der spezifischen Aspekte des bedeutsamen Gegestang)s einer ,Subjekt-Objekt-

“00 auch soziale Sachverhalte, als der fundamentatemente einer Relation

Relation
im Zusammenhang eines Verhéltnisses zwischen Sebjek Sinne einer ,Subjekt-

Subjekt-Relation®*,

wErfahrung in der Subjekt-Subjekt-Relation ist min Moment der kommunikativen Erfahrung.
Dieses ist immer verschrankt mit Erfahrung in debj8kt-Objekt-Relation. (Es gilt auch das Umgekehr-

%97yv/gl. Apel, Karl-Otto, a.a.O., in: Simon, Josef fdr], a.a.0., 1974, S. 283-293.

3% Apel, Karl-Otto, ebd., in: Simon, Josef [Hrsghde, S. 285.

%9 Apel, Karl-Otto, Intersubjektivitat, Sprache uneliSstreflexion. Ein neues Paradigma der Transzen-
dentalphilosophie?, in: Kuhimann, Wolfgang [Hrséhknipfen an Kant. Konzeptionen der Transzen-
dentalphilosophie, Wiirzburg 2001, S. 64.

400 Kuhlmann, Wolfgang, Reflexion und kommunikativédfrung. Untersuchungen zur Stellung philo-
sophischer Reflexion zwischen Theorie und Kritikakfurt am Main 1975, S. 119; vgl. dazu auch
Kuhlmann, Wolfgang, a.a.0., 1992, S. 59ff.

401 Kuhlmann, Wolfgang, a.a.O., 1975, S. 119; vgl.daach Kuhimann, Wolfgang, a.a.O., 1992, S. 59ff.
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te: Erfahrung in der Subjekt-Objekt-Relation ishier verschrankt mit Erfahrung in der Subjekt-Subjek
Relation.) Kommunikation ist immer Kommunikationtrjgmandem tiber etwa&®?

In dieser Relationalitat verdeutlicht sich die twr des transzendentalpragma-
tischen Erfahrungsfundaments als eines SystemsSkiezierung pluraler Bezugsfor-
men, die in einer wechselseitigen Dependenz eiokipde Erfahrungskapazitat legiti-

mieren.

.Hier kommen m. E. die Umrisse einer neugmanszendentalpragmatischeéBegrindung der
Ersten Philosophie in Sicht: einprima philosophia die postmetaphysiscind nicht mehr — wie im
cartesischen Paradigma desanszendentalen Bewusstseinsphilosophigusschlie3lich an d&ubjekt-
Objekt-Relatiorder wissenschatftlichen Erkenntnis orientiertsstadern — komplementar dazu — zugleich
an derSubjekt-Kosubjekt-Relatiater kommunikativen Verstandigundf®

Somit ergibt sich die Form eines transzendentakéhEingsfundaments als ei-
ner Dreidimensionalitat der Relation zwischen eirfeatbjekt zu einem weiteren Sub-
jekt und diese bezogen auf einen gemeinsamen Gagen®araus resultiert eine drei-
stellige Struktur einer Relation zwischen einemlegischen Subjekt, einemlterum
subiectumund einem Gegenstand, deren Funktion die Integratweier gegenstands-
konstitutiver Erkenntnisebenen f&¢.

Die Grundlegung der transzendentalpragmatischentidtoeginnt mit der
Implikatur des Evidenzkonzepts als eines fundankemt@lements im gegenstandskon-
stitutiven System. Vermittels einer derartigen Ranthg der Transzendentalpragmatik
ermoglicht sie einen Bezug auf externe Gegenstéaderealiter existierende und als
potentiell konstituierbare. Eine solche Legitimatiexterner Gegenstande basiert auf
dem Ductus der transzendentalpragmatischen PositiorRechtfertigung einer exter-
nen Realitaf® Die Entwicklung eines solchen Systems, das eirgriBelung externer
Gegenstande ermoéglicht und die dazu angemessenaditidoen arrangiert, fuhrt zu
einer expliziten Implementierung des Evidenzbegriff den Strukturzusammenhang
des transzendentalpragmatischen epistemischen zZ&ssddieser spezifiziert sich folg-
lich als ,eine Erganzung im Sinne der Einbeziehuiey empirisch-experimentellen
Phanomen-Evidenm die diskursive Konsens-Bildung einer Argumeictadgemein-

402 Kuhlmann, Wolfgang, a.a.O., 1975, S. 119.

403 Apel, Karl-Otto, a.a.0., in: Niebel, Wilhelm Frigch; Horn, Angelica; Schnéadelbach, Herbert [Hrsg.]
a.a.0., 2000, S. 229.

40%v/gl. Kuhlmann, Wolfgang, a.a.0., 1992, S. 58f.

4%3vgl. Apel, Karl-Otto, a.a.0., in: Simon, Josef fidr], a.a.0., S. 289-292.
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schaft, die zugleicliexperimentiergemeinschaft und phanomenorientienterpretati-
onsgemeinschaft.“**°

Bei den in diesem Kontext bedeutsamen Bedingungewldit es sich um die
epistemischen Rahmenkonturen der Situation undGamgenstandsrelation. Der Evi-
denzterminus erflllt aufgrund seines erkenntnisktutiven Status eine Funktion im
Kontext des Wahrnehmungsurtdd]““°”. Wegen dieser Stellung des Evidenzkonzepts
im Kontext des epistemischen Systems ist es deszesndentalpragmatischen Position
madglich, eine externe Realitat, die als solcheRieflerenzaspekt der Naturwissenschaft
ist, zu begriinden. Aufgrund dieses Begriindungsmodudinblick auf die Indikation
externer, existierender Gegenstande ist die Apels@nsion der transzendentalpragma-
tischen Position als eine Form des Externalismusekiarieren.

Die transzendentalpragmatische Konzeption Apelsnidbegrindungstheoreti-
scher Hinsicht explizit als eine Form des Extesmalis zu definieren, da der Grin-
dungsgrund von Urteilen als weltbezogener Integpieten und analogen komprehen-
siven Weltperspektiven nicht notwendig und gesanfdaglich im konstitutionsermdég-
lichenden System des Subjekts liegt.

Diese Begrundung der externalistischen erkenntis#giischen Konzeption ist
folgendermal3en formuliert: ,ErkenntnistheoretiscBgternalistenim ontologischen
Sinneglauben dagegen nicht, dass die erkenntnistheohetn Griinde ausschlie3lich in
der mentalen Perspektive zu finden sind. Sie haltexrn objektive, von dieser Perspek-
tive unabhangige Tatsachen fiir rechtfertigungseaiet/®®

Als Beispiel einer solchen Begrindungsstrategiedest erkenntniskonstitutive
Fall des ,Strauch[sf?°, welche Interpretation sich als falsch erweisteimalb des
Apelschen Rechtfertigungsverfahrens bezlglich setn@nszendentalpragmatischen
Position, anzufiihreft® Es ist dieses Theoriestiick ein Exemplum, welchegallibi-

listische Erkenntnistheorie, die den transzendpraghmatischen Konstitutionsansatz

406 Apel, Karl-Otto, a.a.0., in: Forum fiir Philosoptiad Homburg [Hrsg.], a.a.0., 1987, S. 152.

407 Apel, Karl-Otto, ebd., in: Forum fiir Philosophia®8Homburg [Hrsg.],ebd., S. 128: ,Zwischen einem
propositionalen Urteil ohne WahrnehmungsevidenzeindmWahrnehmungsurtebesteht ein charakte-
ristischer Unterschied, der sich auch semiotisctkimeen lasst: Nur in dem evidenzbezogenen Wabhr-
nehmungsurteil ndmlich kénnen und musiselexikalischeSprachzeichen wie ,dies’, |hier’, ,jetzt’ ihre
Funktion Ubernehmen, und nur hier kdnnen Pradikaterdurch eine ,ikonische’ Aufladung ihrer ,sym-
bolischen’ Bedeutung, wie Peirce sagen wirde — plaiach eingefuihrt werden; z.B. Pradikatoren wie
,schweben’, ;stirzen’, ,rot’, ,grin’ oder sogar md’ oder ,drei-eckig’."

%% Grundmann, Thomas, Analytische Einfiihrung in dikeBntnistheorie, Berlin; New York 2008, S.
250.

409 Apel, Karl-Otto, a.a.0., in: Forum fiir Philosopliad Homburg [Hrsg.], a.a.0., 1987, S. 122f; vg|.
auch Apel, Karl-Otto, a.a.O., 1998, S. 89.

“1%9vgl. Apel, Karl-Otto, a.a.0., in: Forum fiir Phitgshie Bad Homburg [Hrsg.], a.a.0., 1987, S. 122f;
vgl. auch Apel, Karl-Otto, a.a.O., 1998, S. 89.
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fundiert, erlautert. Ein solches Begrindungsvedahasst sich in der Folge als gleich-
same SelbstaulRerung der Natur bezeichnen, in dene,Silass die Natur sich selbst,
entgegen den Interpretationen des Erkenntnissihjelit Geltung bringt. Ein solches
Verstandnis der Apelschen Theoriebildung lasst dietth folgende Argumente stiit-

zen:

»ES wirde sich dann zeigen, dass es zu den trathsmtailen Voraussetzungen der experimentel-
len Naturwissenschaft gehort, dass der Naturforssbme theoretische Fragestellung gleichsam in die
Sprache der Natur Ubersetzt, indem er durch einstnuimentell verlangerten und préazisierten Leibein-
griff in die Natur Anfangsbedingungen eines Progsdserstellt, den die Natur im Sinne eines Kauealpr
zesses erganzen muss. In dem Umstand, dass diedeatahl durch ein negatives wie durch ein positi-
ves Resultat des Experiments Antwort auf die FegeNaturforschers gibt, liegt dann ein Hinweis dar
auf, dass die Natwgchon vor ihrer Antwortlie im Experiment implizierten Bedingungen der Nidfikeit
ihrer Erfahrbarkeit als solche legitimiert hat. Vikiinnen daher, im Rahmen dieser Bedingungen, sehr
wohl durch das Experiment (als Vermittler zwiscl®ibjekt und Objekt) der Natur selbst — und nicht nu
ihrer Erscheinung — das Gesetz mdglicher Erfahdiaxlorschreiben, indem wir sie in der Versuchsan-
ordnung gewissermaRen ,stelléf.

Ein weiteres Theorem, das eine solche Deutunga@eszendentalpragmatischen
Position nahelegt, ist das Konzept einer interpictafdhigen Sphére, die den Zusam-

menhang der erfahrungsmaoglichen Realitat bildetdié#sem Sinne ist der Bereich po-

tentieller Erfahrbarkeit als Sphére ,von transzenaen Horizonter*2,

.Der KANTsche Anspruch auf definitive Vollstindigkesines ,Systems der reinen Vernunft’
kann hier nicht aufrecht erhalten werden; eher B sich um ein reflexiv-progressives Freilegen
transzendentalen Horizonten, die in dem MalRe siekitern, in dem auch die auf ihre Méglichkeitsbe-
dingungen zu befragende menschliche Erkenntnisesiobitert.*?

Entsprechend fuhrt eine derartige Relationalitdd, einer Bezogenheit eines
Subjekts auf eine externe und subjektunabhéngide 2Weiner wechselseitigen Beein-
flussung, Modifikation und Differenzierung der enkeénisermoglichenden und gegens-

tandskonstitutiven Strukturen.

,ES ist in der lebendigen Sprache ja gerade nichtdass die ,Interpretation der Struktur’ durch
den einzelnen Sprecher bzw. Versteher keine Rukkwiy auf das Struktursystem hat, oder, wenn man
will: es ist nicht ganz so. Der geheimnisvollen éifieit der Struktur zum Welterlebnis des Einzelmen-
schen entspricht es, dass diese Struktur auchriRidetung der Sachintentionalitat offen und depas-
sung prinzipiell fahig ist. Ja mehr noch: Die riglatle Struktur der Muttersprache setzt, auchssthati
betrachtet, jederzeit die besonderen qualitativehaBe, die doch nur der Einzelne erlebt, voraogies
besondere erlebbare Inhalte, soviel besondere I&rakturen, wobei freilich die Strukturen stetqide
Gehalt in Richtung auf das Ideal der Allgemeingiigit, die Inhalte wiederum stets die bestimmende

411 Apel, Karl-Otto, a.a.0., in: Simon, Josef [Hrs@Ja.O., 1974, S. 297.

412 ppel, Karl-Otto, a.a.0., in: Kanitscheider, Berfriirsg.], a.a.0., 1976, S. 70; vgl. auch Apel, Kar
Otto, a.a.0., 1998, S. 65.

413 ppel, Karl-Otto, a.a.0., in: Kanitscheider, Berfriirsg.], a.a.0., 1976, S. 70; vgl. auch Apel, Kar
Otto, a.a.0., 1998, S. 65.
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Struktur in Richtung auf die mystische Einzigarggkund Unaussprechlichkeit menschlichen Erlebens
transzendieren®*

4.3.1.1 Die Dreistelligkeit einer nachmetaphysischelranszendentalphilosophie

Die Bedeutung einer solchen gegenstandskonstitutkkenzeption als einer
Dreistelligkeit der Bezlge tritt hervor in der Aesdung dieser Erkenntnisbedingung
als eines Kommunikationsvollzugs. Das Charaktéusti dessen ist die Sequenz von
Redevollzigen im Zusammenhang einer Pluralitdt komponenten als wechselseitig
aufeinander bezogener Subjekte mit einer Referehaiaen Gegenstand.

An dieser Stelle entsteht die Bedeutung des inTtleoriebildung der Transzen-
dentalpragmatik strukturell relevanten Moments ,gavstractive fallacy’™. So versteht
sich der im Rahmen des transzendentalpragmatisdbulsamen Erfahrungssystems
ausgefuihrte Kommunikationsvollzug als ein an beastienVoraussetzungen gebundener
Prozess, im Hinblick auf sein adaquates FunktiemeSomit gilt als strukturelle Basis
des Erfahrungsfundaments ein System, welches axdggeiner Komponenten und de-
ren Funktion durch das Préadikat der Pragmatik aesgenet ist. Eine vermittels der
Momente der Subjekte einerseits und des Gegenstartiserseits etablierte Dreistel-
ligkeit des transzendentalpragmatischen Erfahrumgksfments stellt in dieser Konzep-
tion eine Kritik der traditionellen Philosophie untsbesondere des Mentalismus dar.
So enthalt diese Kritik ihren Ausdruck in der mégkn jeweiligen Aufweisung einer

nabstractive fallacy™ in bezug auf die jeweiligelmestimmten Stellen der dreifachen
Relationalitat des Erfahrungsfundaments, das imnieehdes Ansatzes der Transzen-
dentalpragmatik postuliert wird. Dabei kann einadgger Komplex in der Dimension
des Subjekts respektive der komplementaren Stele,o-Subjekts”, der systemati-

schen Position der Sprache oder der Stelle dek@lgaftreten.

Jedes der 3 Glieder der Zeichen-Funktion setztraden in seiner Funktion die beiden anderen
schon voraus, und eine Nichtbertcksichtigung did&maussetzung hat nach Peirce unweigerlich eine
,abstractive’ bzw. ,reductive fallacy’ zur Folgé®

In einer Entsprechung zu der angedeuteten moglishngik der Bewusstseins-
philosophie ist ein generelles CharakteristikunsegeTyps der Philosophie aufzuzei-
gen. Dieses verdeutlicht sich in einer strukturellveistelligkeit der Relation zwi-

schen den Komponenten, die den Erkenntnisvorgalugrbi Die Zweistelligkeit be-

414 Apel, Karl-Otto, a.a.0., Bd. £1994, S. 121f.
41> Apel, Karl-Otto, ebd.., in: Simon, Josef [Hrsghd., S. 285.

125



grundet sich als eine direkte, unvermittelte Refatzwischen dem Erkenntnissubjekt
und dem Erkenntnisgegenstand. Diese Konstellatguriért das Moment der fur diese

philosophische Richtung signifikanten ,,abstractifedlacy™. Insofern ist es moglich,
als eine bestimmte, fir den Ansatz der Bewusstgbilasophie pragnante Gestalt die-
ses Charakteristikums die Eliminierung des fir @egenstandsbeziglichkeit konstitu-
tiven Elements der Sprache anzugeben. So atteApettdieses Merkmal der Abstrak-
tion ,der von Descartes bis Husserl Gibersehenemittungs-Funktion der Sprache als
transzendentaler Bedingung der Madoglichkeintersubjektiv gultiger Welt-
Interpretation.*'® In dieser Darstellung zeigt sich der Mangel deditionellen Er-
kenntnistheorie, als des Resultats einer sinnkhiée Erorterung dieser zweistelligen

Konzeption.

In diesem Sinne kann Apel die Sinnkritik als ,@ienkritische Funktiorder Besinnung auf das
Sprachspielaprioriallen Welt- und Selbstverstehens [...] [anfihren,K8. Denn es genigt hier, das
Sprachspiemit der Phrase ,blof3 mein Traum’ bzw. ,blo3 im Bétsein’ auf seinen Sinn zu Uberprifen,
um dasUnsinnigedes Satzes einzusehealles...kénnteblo? mein Traum(bzw. bloR im Bewusstséin
sein. Denn das Sprachspiel, das den dramatisclmendg&r Phrase ,blo3 mein Traum’ méglich macht,
setzt offenbar alparadigmatische Gewisshaibraus, dasaicht allesblof3 mein Traum ist, sondern eine
reale AulRenwelt existiert. Dieses Sprachspiel nird als mogliches Sprachspiel aufgehoben, wates
bloR mein Traum ist.

Dann namlich &ndert sich in der Praxis gar nichitan hat nur eine neue Sprachregelung einge-
fuhrt — derart, dass man fur das friher als ,blo8nnTraum’ Verstandene jetzt etwa die Bezeichnung
,Traum,’ einfuhren musste®’

Die in dieser Form durchgefiihrte transzendentatpedigche Sinnkritik erortert
die Sinnbedingungen von Erkenntnis als einer Gegeadsrelationalitat in einer gene-
rellen Hinsicht, in welchem Kontext zugleich dieuerung der Erkenntnisgrundlagen

der traditionellen Philosophie vollzogen wird.

4.3.1.1.1 Die differentialisierte Stellung des egmjischen Subjekts

Im Kontext eines plural dimensionierten Systems @egenstandsrelationalitat
bildet die Stelle des egologischen Subjekts deg@nisystematischen Ort der gegen-
standlichen Konstitutionsmethode, welcher die Basis Gegenstandserstellung “t.

Auf dieser Ebene der Systemstruktur erfolgt ingofne Polarisierung des Konstituti-

418 Apel, Karl-Otto, a.a.0., 1998, S. 60; vgl. aucheRKarl-Otto, a.a.O., in: Simon, Josef [Hrsg.h.&.,
1974, S. 289.

“17 Apel, Karl-Otto, a.a.0., 1998, S. 466f.

“18\/gl. Braun, Edmund, a.a.O., 2002, S. 42: ,1. & thdividuum als Basis der diskursiven Anstrengun-
gen eben durch seine erbrachten — wenn auch isttindialogischen — Interpretationsintervention&n d
Bedingung dafir, dass die dialogische Strukturedeer Mensch lebensnotwendig bedarf, vor dem Zu-
sammenbruch mit sich bewahrt bleibt [...]".
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onsvollzugs hinsichtlich der Perspektive des Subjetturch welchen Konstitutionsakt

im Zusammenhang der Relationalitatsstruktur diatidosdes Subjekts manifestiert ist.

Dadurch ist eine Perspektivierung des Konstituttenfehrens verursacht, durch welche
eine Polarisierung der Gegenstandsrelation in ulgjektiven Richtung entsteht. In die-

ser Eigenschaft begriindet sich die subjektive BosiDamit ist zugleich eine subjekti-

ve Impragnierung des Konstitutionsgegenstands gedirelche ein Symptom der Pola-
risierung der Gegenstandsrelationalitat ist.

Diese Position der Subjektdimension ist somit deun@ zur Einfuhrung des
konstitutionsrelevanten Kriteriums der Ichlichkails eines Kriteriums der Gegens-
tandsrelationalitat. Mithin bewirkt die systemiscBtelle des Subjekts im Kontext des
Strukturgefliges der Transzendentalpragmatik eirlatiRierung des Konstitutionsver-
fahrens bezlglich des Bedeutungsstandpunkts dgek&ibDadurch ist in dieser sys-
tematischen Dimension des Relationalitatssysterashddeutungsbegriindende Kriteri-
um der ,Jemeinigkeif®in den Zusammenhang der gegenstandlichen Korstitme-
thode eingefuhrt. Diesen Begriff expliziert Heidegfplgendermal3en:

.Dasein ist Seiendes, das sich in seinem Seinategsd zu diesem Sein verhalt. Damit ist der
formale Begriff von Existenz angezeigt. Dasein #ait Dasein ist ferner Seiendes, das je ich sdlins
Zum existierenden Dasein gehort die JemeinigksiBaldingung der Méglichkeit von Eigentlichkeit und
Uneigentlichkeit.4*°

In dieser Exemplifikation der konstitutiven Bedeujudes Begriffs der ,Jemei-
nigkeit* besteht die Funktion der strukturellen #oa des Subjekts im Konnex des
transzendentalpragmatischen Relationalitatssysté&mtsprechend erhalt die Subjekt-
position die Funktion der Rehabilitation der Sulppelsition im Rahmen der Epistemo-

logie, als einer Gegenbewegung zu Wittgensteins&lsnd dem Behaviorismd§

“1% Heidegger, Martin, a.a.0%2001, S. 53.

420 Heidegger, Martin, ebd., S. 52f.

421vgl. Kuhlmann, Wolfgang, a.a.0., 1992, S. 17-1§k; auch Braun, Edmund, a.a.0., 2002, S. 53:
.Denn das Ergebnis des linguistic turn lautet: $peaals eine fur alle geltende an Logik orienti&hteé-
versalsprache ist Grundlage fir das Denken undrifke Der Gedanke ist nur der sinnvolle Satz. Auf
der Basis der Universalsprache gibt es auch naitvdrstellende Subjekt. Subjekte sind austauschbar
Sie haben keine individuellen sprachlichen Gestgmdglichkeiten.”; so gilt als die Position dieser
Dankart die Wittgensteinsche These: Wittgensteirdwiig, Tractatus logico-philosophicus. Logisch-
philosophische Abhandlung, Frankfurt am Main 196831: ,Das denkende, vorstellende Subjekt gibt es
nicht.”; vgl. auch Wittgenstein, Ludwig, ebd., 5263as Subjekt gehort nicht zur Welt, sondern €s is
eine Grenze der Welt.“; vgl. auBerdem Wittgensteudwig, ebd., 5.633: ,Wo in der Welt ist ein meta-
physisches Subjekt zu merken?

Du sagst, es verhalt sich hier ganz, wie mit Auge Gesichtsfeld. Aber das Auge siehst du wirklich
nicht

Und nichtsam Gesichtsfelthsst darauf schlieRen, dass es von einem Augthgesvird.”
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4.3.1.1.2 Die differentialisierte Stellung dealterum subiectum

Vermittels des Begriffs deslterum suiectunals eines Implements der Relatio-
nalitatsstruktur ist eine weitere Position diesesrr&lationsverhaltnisses begrindet.
Diese hat die Eigenschaft einer kontraren Position Strukturform des egologischen
Subjekts. Sie erweist sich in ihrer Eigenart aés Eunktion einer Kontrollinstanz. In
dieser Bedeutung fungiert sie als Einfuhrung eRevisionsmdglichkeit der durch das
egologische Subjekt vollzogenen Gegenstandskotistitdninsichtlich deren Erweite-
rung zur Erfassung des Gegenstands in der Hingidhdessen Adaquatheit. Insofern ist
in den Rahmen der Konstitutionsstruktur eine weitetelle der Perspektivitdt manifes-
tiert. Diese bestimmt sich als gegensatzliche lhtsauf den Konstitutionsgehalt, im
Sinne einer Kontraritat, zur egologisch subjektiVasitionalitat. In der Hinsicht einer
solchen positionalen Differenzierung erfolgt dieegBiindung einer weiteren Polaritat
der gegenstandlich gerichteten Konstitutionsstimuldis einer Relationsstruktur. Das
Ergebnis dieser strukturalen Ausdifferenzierung Refationalitatsverhaltnisses ist die
Konzeption einer Differenzierung der Formen desdbstandsbezugs, in der Richtung
auf das jeweilige Relationsverhaltnis aus der Retsge der egologischen Subjektivitat
und der Perspektive dedterum subiectumin dieser Bedeutung bildet die strukturale
Position desalterum subiectuneine Komplementaritat und insofern eine Konterkarie
rung der egologisch subjektiven KonstitutionsleigstuDas Ziel einer solchen struktura-
len und relationalen Gegenstandsdeterminationingt @ngemessene realitatsbezogene
Gegenstandsbestimmuffd.Diese Vollzugsform einer differentialisierten Gegends-
determination fuhrt zu einer differentialisiertere@ggnstandsrelation im Rahmen der
jeweiligen Positionen des egologischen Subjektsdesalterum subiectumin diesem
Kontext ist die Strukturform der Relationalitéat wexum bestimmt durch das gegens-
tandskonstitutiv relevante Kriterium der ,Jemeiregk welche Eigenschaft die diffe-
rentialisierte Polaritat der Struktur der Gegendsaelationalitat auszeichnet. Mithin hat
die relationale Strukturform dedterum subiecturdie Funktion der Differentialisierung
der Gegenstandsrelationalitat in bezug auf die ij@yea drei strukturalen Positionen
des egologischen Subjekts, dadterum subiectumvie auch des Gegenstands der Rela-
tionalitat selbst. So dass das Ergebnis der fun&tem Stellung und Einfihrung der

polaren Position deslterum subiectunzu einer differentialen gegenstandlichen Relati-

422\/gl. Apel, Karl-Otto, a.a.0., in: Forum fiir Philgghie Bad Homburg [Hrsg.], a.a.0., 1987, S. 116-
211; vgl. auch Apel, Karl-Otto, a.a.O., in: Nieb@ljlhelm Friedrich; Horn, Angelica; Schnadelbach,
Herbert [Hrsg.], a.a.0O., 2000, S.207-229.
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onalitatsstruktur fihrt, in der Weise dass eineappbsitionale Explikation des Relatio-
nalitatsverhaltnisses in einer polar ausgepragoasitipnalen Gesamtstruktur der Relati-
onalitat resultiert. Die Begriindung einer deratappositionalen Relationalitatsstruktur
bildet die Grundlage einer nachmetaphysisch komnzeglisierten Relationalitatsstruk-
tur, mit ihnrem Potential der Konstitution eines @lg diffentialisierten Gegenstands-
bezugs.

4.3.1.1.3 Die differentialisierte Stellung des Gegstands

Im Strukturgeflige einer differentialisiert bestinemtRelationalitat gibt der Beg-
riff des Gegenstands eine dritte Position an unditrt diese. Mit dieser Instanz ist die
formale Position der Inhaltlichkeit der moéglichemnstitutionsprozesse eingefihrt. In
seiner Eigenschatt als differential bestimmter @stgnd hat diese Position die Kapazi-
tat einer differentialisiert gearteten gegenstam#in Relationalitatsfixierung. Mithin
fungiert die Position des Gegenstands als einedifasenzierung der moglichen Ge-
genstandskonstitution in bezug auf die drei Pas#iiodes Relationalitatsverhaltnisses.
Entsprechend stellt sich die mdgliche Gegenstaladgne dar als eine in bezug auf alle
drei polaren Positionen des Relationalitatsverigdas differentialisierte Gegenstands-
bezuglichkeit. Im Ausgang von der Eigenschaft @svelligkeit des Gegenstandsbezugs
gemal der drei Positionen bildet auch in diesenaunsenhang das Kriterium der Je-
meinigkeit das funktionale Motiv. Vermittels der plementierung dieses Kriteriums
der Jemeinigkeit in den Vollzug der Relationskdostin begrindet ein derart be-
stimmtes Relationalitatsverhaltnis eine Differeligiarung der Gegenstandsbestim-
mung gemal der jeweilgen polaren Positionen, s eiasderart bestimmtes Relationa-
litatsverhaltnis zu einer jeweilig polaren Ausdiffazierung des konstituierten Gegens-
tands fuhrt. Entsprechend stellt sich der konstithbhafte Gegenstand als ein diffe-
rentialisierter Bezugspunkt hinsichtlich der Pasign des egologischen Subjekts, des
alterum subiectunwie auch des Gegenstands selbst dar. Auf der Grgae@iner derart
prazisierten Relationalitatsstruktur besteht dieghbinkeit einer realitdtsbezogenen,
naturalen Bestimmung des Relationsverhaltnissesegotogischem Subjekt uralte-
rum subiectumin bezug auf den Gegenstand, als eines ebenscah&tnzipierten
Weltbezugs, dessen Funktion die polare PositiorGéggenstands ermoglicHt

423\/gl. Apel, Karl-Otto, a.a.0., Forum fiir PhilosoptBad Homburg, [Hrsg.], a.a.0., 1987, S. 116-211.
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4.3.1.2 Eine identifikatorisch bedeutsame RezeptioDerridas

Zur Begrindung einer derart polar positional ausigien Relationalitatsstruk-
tur stellt eine Rezeption des Theorieansatzes @arein methodisch angemessenes
Motiv dar. Dessen Relevanz besteht in dem Aspdakesemethodologischen Prinzips
der ,différancé** in bezug auf eine differentialisierte Bestimmuteg drei systemati-
schen Positionen des egologischen Subjektsallesum subiectunund des Gegens-
tands. Es ist in dieser Hinsicht relevant, das en@bjekt in seiner Andersheit zum
egologischen Subjekt zu thematisieren. Diese agnié Prézisierung trifft auch be-
zlglich der Position des egologischen Subjektsde® Gegenstands zu. Demgemal ist
in diesem Themenzusammenhang eine radikale ,Anéit&R desalterum subiectum
herauszustellen und in differentialisiert systeswter Folge auch der beiden weiteren
Positionen. Ein solcher Typ der ,Andersheit” isterridas Konzept derdjfférancé
angedeutet. Das Ziel, eine solche Bestimmtheitkigenheit der ,Andersheit* der dif-
ferentialisierten Subjektivitat aufzuweisen, ishsd eine ,bestimmte Andershéffals
ein Phanomen zu indizieren ist. Dieses bildet in E@ge das Charakteristikum der
polaren Positionalitat der Relationalitatsstrukéls einer Pradikation vermittels des
methodologischen Begriffs dedifférancé.

~Wenn die abgewendete Vorstellung endgdltig undrhititich verweigert ist, bleibt nicht etwa
eine gewisse Gegenwart verborgen oder abwesendesodiedifférancebezieht uns auf das, was, auch
wenn wir es notwendig nicht wahrhaben wollen, diedative von Gegenwart und Abwesenheit tber-
schreitet. Eine bestimmte Andersheit — Freud dibtden metaphysischen Namen des Unbewussten —
wird \/2(7)n jedem Prozess der Vergegenwartigung, @ergfruft, sich in Person zu zeigen, unterschla-

A

gen.

Folglich lasst sich der im Kontext der Explikatiemer differentialisierten Rela-
tionalitat applizierte Mechanismus detifférancé als eines Erméglichungsmotivs der
Bildung von Differenzen prazisieren. In dieser Bigghaft erfullt dieser Mechanismus

die Funktion der Auspragung einer differentialigarrelationalen Struktur.

424 Derrida, Jacques, Die différance, in: EngelmamteP[Hrsg.], Postmoderne und Dekonstruktion.
Texte franzdsischer Philosophen der Gegenwartigaimit1 990, S. 77.

% Derrida, Jacques, ebd., in: Engelmann, Peter [Hisigd., S. 101.

2% Derrida, Jacques, ebd., in: Engelmann, Peter [Hrsid., S. 101.

42" Derrida, Jacques, ebd., in: Engelmann, Peter [Hrsigd., S. 101; vgl. auch Derrida, Jacques, ébd.,
Engelmann, Peter [Hrsg.], ebd., S. 102: ,Bei deddénsheit des ,Unbewussten’ haben wir es nicht mit
Horizonten von modifizierten — vergangenen odeoamkenden — Gegenwarten zu tun, sondern mit
einer ,Vergangenheit', die nie anweste und nie aamewird, deren ,Ankunft’ nie diEroduktionoder
Reproduktion in der Form der Anwesenheit sein Wird.
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~Was sichdifféranceschreibt, wére also jene Spielbewegung, welchsedifferenzen, diese
Effekte der Differenz, durch das ,produziert’, waisht einfach Tatigkeit ist. Didifférance die diese
Differenzen hervorbringt, geht ihnen nicht etwaeimer einfachen und an sich unmaodifizierten, in-
differenten Gegenwart voraus. Diifféranceist der nicht-volle, nicht-einfache Ursprung deff&en-
zen. Folglich kommt ihr der Name ,Ursprung’ nichéin zu.“#?®

Ferner ist der Begriff derdjfférancé in seiner Bedeutung durch antagonistische
Bestimmungen pradiziert, wonach ,ddifférer als Unterscheidbarkeit, Unterscheidung,
Abweichung, Diastemayerraumlichung und dadifférer als Umweg, Aufschub, Re-
serve, Temporisatioh** hinsichtlich einer Identifikation dieses Mechanistfungiert.
Mit diesen Charakteristika ist eine Prazision ddationalen Position deslterum su-
biectumin seinem Status der Eigenheit ermdglicht und sbeler weiteren Stellen des
Relationalitatssystems. Eine solche Bedeutung dsitiBn desalterum subiectunim
Strukturzusammenhang einer differentialisierteraRehalitat hat den Effekt der Prazi-
sion der polaren strukturalen Positionen und dami¢é Kontraposition im korrelativen

Verhéltnis von egologischem Subjekt uadterum subiectureinzufihren.

,Die différancebewirkt, dass die Bewegung des Bedeutens nur ofbggt, wenn jedes soge-
nannte ,gegenwartige’ Element, das auf der Szenédeesenheit erscheint, sich auf etwas anderes als
sich selbst bezieht, wahrend es das Merkmalrqueg des vergangenen Elementes an sich behalt und sich
bereits durch das Merkmal seiner Beziehung zu einekiinftigen Element aushdhlen lasst, wobei die
Spur sich weniger auf die sogenannte Gegenwarebgzals auf die sogenannte Vergangenheit, und
durch eben diese Beziehung zu dem, was es nicldiéssogenannte Gegenwart konstituiert: es siedbst
absolut keine Vergangenheit oder Zukunft als moidifte Gegenwart*®°

Auf dieser methodologischen Grundlage ist eine yprdé Bestimmung einer
differentialisierten Relationalitat moglich. Dasrfelament einer dreifachen, plural ange-
legten Relationalitatsstruktur bildet den systeswdten Rahmen zur Entwicklung einer
in infinitum begrindeten und begrindbaren Korrelafigur des gegenstandsbezoge-
nen Konstitutionsverhaltnisses im Zusammenhang eireastelligen Bezogenheit pola-
ren systematischen Positionen des egologischerel@spjdesalterum subiectunund
des Gegenstands.

Die in einer solchen Konzeption einer Strukturfaimgebundene initiale Funk-
tion ist der Mechanismus der Derridaschelifférancé. Diese vollzieht sich als eine
approximative Aneignung des Standpunkts der alterra Subjektivitat, zu welchem
Verfahren die gifférancé in der Bedeutung einer ,Tatigkeit, etwas auf spdtu ver-

schieben, sich von der Zeit und den Kraften beerefDperation Rechenschaft abzule-

428 Derrida, Jacques, ebd., in: Engelmann, Peter [Hrsiod., S. 89.
2% Derrida, Jacques, ebd., in: Engelmann, Peter [Hrsid., S. 99.
430 Derrida, Jacques, ebd., in: Engelmann, Peter [Hrsid., S. 91.
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gen, die Rechnung aufzumachen, die 6konomischekiiKalmweg, Aufschub, Verzo-

gerung, Reserve, Reprasentation impliziert, allegrie, die ich hier in einem Wort

zusammenfasse, das ich nie benutzt habe, das dwrhjen diese Kette einfiigen kdnn-
te: die Temporisatioti** eine adaquate Methode anzeigt.

Eine solche relationale und strukturale Ausdiffererung wie auch Explikation
ermoglicht eine Pointierung der Dignitat der Pasitides Subjekts, der Position des
alterum subiectunund der korrelationalen Position des Gegenstanddiesem Sinne
artikuliert sich die Bedeutung des Mechanismus,dédférancé: ,Man darf nicht vor-
eilig entscheiden®? In dieser Prazision des konstitutiven Korrelati@rhaltnisses
einer differentialisierten polaren Positionalitéigt sich eine irreduzible Andersheit der
jeweiligen Strukturmomente. Wenn somit der Vollaigy Pradikation des Begriff der
Subjektivitat und der anderen Subjektivitat wie lades jeweilig korrelativen Gegens-
tands suspendiert wird, ist es moglich hinsichtlieh jeweiligen Position, sich als die-
jenige Instanz zu erweisen, welche sie genuin wsdder urspringlichen positionalen

Perspektive ist, ohne deren Reduktion auf einenifspehen Standpunkt.

4.3.1.3 Eine nachmetaphysische Position als einetérsubjektivitatskonzeption

Die Aufzeigung eines transzendentalpragmatisch ikarten Erfahrungsfun-
daments bildet die Grundlage zur Entwicklung einashmetaphysischen Relationali-
tatskonzepts. Ein solches Verfahren dient der Hstallung der erforderlichen Mag-
lichkeitsbedingungen, die eine valide Gegenstanustiitation fundieren. Der entspre-
chende Ansatz gestaltet sich in der Form einersbeligkeit der Relationalitat. Deren
Begrindung ist die Entwicklung eines gegenstandstikativen Konzepts als einer Po-
sition einer ,kommunikativen Erfahruntf®. Die Implikation dieser besonderen Be-
stimmtheit eines nachmetaphysischen Systems demgimndsermdoglichenden Relati-
onalitat ist der Aufweis des Vollzugs von gegengdsamientierten Erfahrungsakten, die

durch eine spezifische dreidimensionale Korrelatinagezeichnet sind.

“3! Derrida, Jacques, ebd., in: Engelmann, Peter [Hrsid., S. 83.
432 Derrida, Jacques, ebd., in: Engelmann, Peter [Hrsigd., S. 100.
433 Kuhlmann, Wolfgang, a.a.O., 1975, S. 118.
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4.3.1.3.1 Der Theorieansatz Wittgensteins als einksnzepts der Intersubjektivitat

Der Wittgensteinsche Theorieansatz eines Interktibigtskonzepts basiert auf
der Einfithrung der verstandigungsorientiert systaiaen Stelle des ,Anderf?*. Auf
dieser Grundlage ist eine alternative Position gkalii der Subjektstelle in den Rahmen
der epistemologischen Struktur eingefiihrt. ,Dereddf ich einer Berechtigung dafur,
ein Wort zu gebrauchen, dann muss es eine audiefiirAndern sein®® Eine solche
pluralistisch ausgestaltete Struktur bildet dasdanment einer gerechtfertigten, gultigen
Gegenstandskonstitution und Erkenntnisbildung, éneoretische Rechtfertigung das
Wittgensteinsche Privatsprachenargument ist. ,BEskacht ein einziges Mal nur ein
Mensch einer Regel gefolgt seitt®Mit diesem Argument ist das Strukturmerkmal der
Intersubjektivitat grundgelegt. Zugleich ist miedem Kriterium eine gegenstandskon-
stitutive Offentlichkeitssphare begriindet. Die besiglich bedeutsame Passage des

Arguments lautet:

,Darum ist ,,der Regel folgen™ eine Praxis. Undrdeegel zu folgemlaubenist nicht: der Re-
gel folgen. Und darum kann man nicht der Regeliygim™ folgen, weil sonst der Regel zu folgen
glauben dasselbe ware, wie der Regel foldéh.*

Dementsprechend gilt, dass ,[a]uf dgrivaten Ubergang von dem Gesehenen zum Wort [...]
ich keine Regeln anwenden [kdnnte]. Hier hingenRigeln wirklich in der Luft; da die Institutionrir
Anwendung fehlt.**®

In einem solchen System, das eine Intersubjektsgtéuktur begrindet, stellt

sich der semantische Gehalt derartiger BegriffeBadeutung und Verstehen heraus.

»S0 hat also ,verstehen’ hier zwei verschiedeneddguahgen? — Ich will lieber sagen, diese Geb-

rauchsarten von ,verstehen’ bilden seine BedeutomainenBegriff des Verstehend®

Durch diese Argumente der Wittgensteinschen Thbibdieng ist die transzen-
dentalpragmatische Offentlichkeitssphare als eimbersubjektivitatskonzeption be-
grindet. Folglich unterliegt jeder Handlungskomplekenso Komprehensionsakte, im

Rahmen dieser Offentlichkeitsstruktur dem ProzesssMianifestation in dem Zusam-

434 ittgenstein, Ludwig, a.a.0., hrsg. von Joachirhubte, Nr. 378, S. 191.
433 Wittgenstein, Ludwig, ebd., Nr. 378, S. 190f.
438 \jittgenstein, Ludwig, ebd., Nr. 199, S. 133.
437 ittgenstein, Ludwig, ebd., Nr. 202, S. 134.
438 \wittgenstein, Ludwig, ebd., Nr. 380, S. 191.
439 ittgenstein, Ludwig, ebd., Nr. 532, S. 233.
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menhang der offentlichen Sphdf8.Dieser Sachzusammenhang der prinzipiellen Of-
fentlichkeit ist durch Wittgenstein in folgender & formuliert:

»Die Bedeutung des Wortes ist das, was die Erkigrder Bedeutung erklart.” D.h.: willst du
den Gebrauch des Worts ,Bedeutung’ verstehen, elo sach, was man ,Erklarung der Bedeutung’
nennt.“*

Auf der Grundlage dieser Konzeption eines Ansatisedntersubjektivitat ist es
der Position der Transzendentalpragmatik nun mikgkgn Konzept der Offentlich-
keitsstruktur zu entwickeln, indem sie den Wittgemschen Intersubjektivitdtsansatz

adaptiert.

4.3.1.3.2 Das Erfahrungsfundament der Transzendeniiaragmatik als eines Kon-

zepts der Intersubjektivitat

Die genuine Position der Transzendentalpragmatigtebt sich als eine , Trans-
formation der Transzendentalphilosopfifé“ Diese als Zeichenlehre angelegte ,Kon-

zeption einer semiotischen und sinnkritischen Kangformation®*®

stellt den grund-
legenden Charakterzug der TranszendentalpragmatikDiese Modifikation der Kanti-
schen Transzendentalphilosophie betrachtet Apelgringlich von Peirce inaugu-

riert 444

Aus dieser Perspektive ist die Peircesche Thettiely als ein Ansatz einer
,transzendentalpragmatischen Kant-TransformafiGr#u deklarieren. Dieser methodo-
logische Grundzug der Peirceschen Kantinterpretatiarkiert fir Apel dasjenige Spe-
zifikum, das ihn veranlasst, den Peicerschen ,szandentalen Pragmatismtf§“als

einen ,,sinnkritischen Realismu$* zu interpretieren.

44%v/gl. dazu Apel, Karl-Otto, a.a.O., in: Simon, JoséHrsg.], a.a.0., 1974, S. 287.

“1ittgenstein, Ludwig, a.a.0., 2003, Nr. 560, S2.24

442 ppel, Karl-Otto, a.a.0., Bd. 21993, S. 192; vgl. auch Apel, Karl-Otto, ebd., BdS. 188; vgl. auch
Apel, Karl-Otto, a.a.0., 1979, S. 130.

443 Kuhlmann, Wolfgang, a.a.O., 1985, S. 19; vgl. Zlilema der Kanttransformation: Apel, Karl-Otto,
a.a.0., 1979, S. 100ff; vgl. auch Apel, Karl-Otig.O., 1975, S. 205; vgl. auch Apel, Karl-Otta.@.,

Bd. 2,°1993, S. 164ff.

444 Dieser Schluss ist dadurch nahegelegt, dass Apééa Stellen seiner Theoriebildung, an welchen der
Methodenkomplex der ,Kanttransformation” thematiggthimmer diesen Gedankengang als von Peirce
eingeleitet und ausgefuhrt kennzeichnet: vgl. Agakl-Otto, a.a.0., 1975, S. 205; vgl. auch ApeslK
Otto, a.a.0., Bd. 21993, S. 188ff; vgl. ferner Apel-Karl-Otto, a.a.@979, S. 137 Fn.; vgl. letztlich
Kuhlmann, Wolfgang, a.a.0., 1985, S. 19.

44> ppel, Karl-Otto, a.a.0., 1979, S. 137 Fn.

448 ppel, Karl-Otto, ebd., S. 137 Fn.

447 ppel, Karl-Otto, ebd., S. 137 Fn.; vgl. auch Apéarl-Otto, a.a.0., Bd. 21993, S. 190; vgl. auch
Apel, Karl-Otto, a.a.0., 1975, S. 173 und S. 19, thematisch Apel, Karl-Otto, ebd., S. 173fund S
196ff.
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.Ich bin mit Habermas’ eindringlicher Interpretatiales ,transzendentalen Pragmatismus’ von
Peirce in dem jetzt von mir ,transzendentalpragseéti genannten Sinn nur in einem Punkt nicht einver
standen: Peirce’s Realitatstheorie, die Habermasumkritische Ontologie distanziert, interpretiéch
einschlieBlich ihrer semiotischen Voraussetzundensmnkritischen Realismus’ und betrachte sieins
fern durchaus als Bestandteil einer transzendeaatpatischen Kant-Transformation, welche den ,trans
zendentalen Idealismus’ Kants iiberwindé.

Diese Textstelle der Apelschen Theoriebildung stigdradigmatisch fir das
Verhaltnis der systematischen Standpunkte der taasépels und Peirces, in deren
jeweiliger Verbindung zu der fir diese Position deanszendentalpragmatik charakte-
ristischen Bestimmung als eines Konzepts eineanlgitischen Realismus™. Eine sol-
chermal3en different konzeptionalisierte Versiontdemszendentalpragmatischen Posi-
tion ist in beiden verfassten Ansatzen grundgel@gnachst ist somit festzustellen, und
von Apel wird dieser Ductus in jeder vergleichbafgumentationssituation in glei-

cher Manier vollzogen, dass der Terminus des ,Jgitischen Realismus™ urspring-
lich dem Peirceschen Ansatz attestiert wird. Digiojle Pradikation ist auch auf den
Apelschen Ansatz appliziert. Entsprechend bestetschen beiden Positionen ein Her-
leitungsverhéltnis, vermittels einer aus einer Esegdes Peircschen Ansatzes resultie-
renden Entwicklung des Apelschen Position der Tzamdentalpragmatik.

Aus diesem bestehenden Geneseverhéltnis beiddroResi zueinander werden
bestimmte, konzeptionell pragnante Merkmale vonuitspringlichen Position auf die

zu generierende Position Ubertragen.

4.3.2 Die Insuffizienz der analytisch philosophisan Epistemologien zur triftigen

Begrindung einer Gegenstandsrelation

4.3.2.1 Die Epistemologie Fodors

Das Problem der Bedeutungskonstitution und einelsirda ermdglichten Ge-

genstandsbezugs erortert Fodor auf der Grundlager @omputational begrindeten

449
e

Sprache”™ Das Interesse dieser Fragestellung liegt in degeldidrtheit der moglichen

Sequenz der Denkprozesse.

448 ppel, Karl-Otto, a.a.0., 1979, S. 137 Fn.
49 vgl. Fodor, Jerry A., The Language of Thought, ®adge 1975; vgl. auch Fodor, Jerry A., LOT 2.
The Language of Thought Revisited, Oxford 2008.
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“So, if token mental representations are indiviedaby there constituent structures, it's just pos-
sible that we can understand (some of [...]) the @sses by which mental states succeed one another in
thought.**°

Weiterhin dient ein solcher computationaler Theamsatz als eines Loésungsver-

suchs hinsichtlich der Ermdglichung rationaler Psze.

“Perhaps we can even understand how they can éxhtimnal succession if, as we may sup-
pose, computational mental processes are genémathypreserving #*

Das Medium eines solchen Verfahrens ist konzipMsteiner Strategie einer
“language of thought®?. Diese Methode hat die Form einer computationgekeyten
“representational theory of mint® welche eine Version einer “language of thought*
ist*** Die Funktion einer solchen epistemischen Konzept@ner “language of
thought” ist die Lésung bestehender Probleme imei8brder Gegenstandsrelation und
epistemischen Konstitution. Dieser Aspekt betetfenso Probleme im Zusammenhang
mit Freges Theorieansatz wie auch Fragen der (iffekeit, welche Hinsicht somit das

Problem der Intersubjektivitat aufwirft.

“Here are two closely related issues that a thebigtentional mental states and processes might

reasonably be expected to address: Frege’s praimenthe problem of publicity’®

Die dazu erforderliche epistemische Strategie istksbnzeption einer als einer
“representational theory of mint® verfassten “language of thought. Von einer sol-
chen Methode erwartet Fodor, dass sie die Moglithkebietet, die bestehenden Prob-

leme zu l6sen.

“In this chapter [Kap. 3, B. K.] I'd like to convire you of what | sometimes almost believe my-
self: that an LOT version of RTM has the resoutoesope with both of thent:®’

Die zu dem Zweck der Konfrontation der in der Ermnstheorie bestehenden
Defizite erforderliche Methode einer “language lodught* stellt ein Verfahren dar zur

Fixierung von Bedeutung. Dabei basiert das angemnesisistrumentarium auf der Ana-

40 Fodor, Jerry A., ebd., S. 62.

5! Fodor, Jerry A., ebd., S. 62.

452 Eodor, Jerry A., a.a.0., 1975, S. 56; vgl. auctidepJerry A., a.a.O., 2008.
453 Eodor, Jerry A., ebd., Abbreviations.

4>%v/gl. Fodor, Jerry A., ebd., S. 62.

4> Eodor, Jerry A., ebd., S. 50.

4% Eodor, Jerry A., ebd., Abbreviations.

" Fodor, Jerry A., ebd., S. 50.
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lyse der Funktion eines Satzteils in einem Sates®iFunktion wiederum resultiert aus
der Stellung des Satzteils im Satzgeflge. Bei esnlhen Identifikation der Bedeutung
eines Satzteils aufgrund dessen Stellung im Saiggefkt eine eindeutige Klarung der
Bedeutung eines Satzteils aufgrund seiner Steliom§atz mdglich. Dieses Verfahren

Ist somit eines der Zuordnung von Bedeutung aufyjder Satzkonstellation.

“In short, somebody who holds to LOT can reasonaldym to have a syntactic solution to the

Frege problem for a special casecomplexconcepts. Here (and often elsewhesghtax can do what
senses where traditionally supposed tg that is, it can distinguish coextensive represgons. And
syntax costs a lot less than senses, metaphysigadigking, since postulating a syntactically stmexd
LOT has independent justificatidioweverFrege cases turn; as we saw above, constituemtiste is
required to account for the systematicity/produttiof thought. It's also required by the only retely
plausible theory of mentg@irocessegspecifically of thinking)that anyone has so favided; namely, that
the causal role of a mental representation in menteesses is determined by its synt&X.”

In dieser bedeutungskonstitutiven Weise ist die 26mtion Fodors naturalis-
tisch. Dementsprechend ist der Kontext einer Baawskonstitution die Satzstruktur
und deren syntaktisch begrindete Referentialiiéde Bedeutungskonstitutive Kapazitat
aul3erhalb dieses Bereichs ist im Zusammenhang destZes der “language of

thought” ausgeschlossen.

“I assume [...] that referentialism is true. Therenis problem about naturalizing meanings,
senses, and the like because there aren’t anytisingfs.”°

4.3.2.2 Die Epistemologie Searles

Der epistemologische Ansatz Searles gibt einen iEwntlysversuch seiner

Sprechakitheorf& an. Insofern entwickelt Searle unter dem Titekeimtentionalitats-

theorié® einen Begriindungsansatz der Funktion der episteenis Instanzen der

Sprechakte. In diesem Ductus ist die Sprechaktidel®m Ansatz einer “philosophy of

1462

mind eingeordnet. “A basic assumption behind my apgrdacproblems of lan-

guage is that the philosophy of language is a trafithe philosophy of mind*®*

58 Fodor, Jerry A., ebd., S. 61.

4% Fodor, Jerry A., ebd., S. 199.

4%0v/gl. Searle, John R., Sprechakte. Ein sprachphjilbischer Essay, Frankfurt am Main 1971.

481ygl. Searle, John R., Intentionality. An essaytie philosophy of mind, Cambridge 1983.

%2 searle, John R., ebd., S. vii.

%3 gearle, John R., ebd., S. vii; vgl. dazu problésierend auch Apel, Karl-Otto, a.a.0., 1998, S.:418
.Mit dieser Abkopplung der Bedeutungsintention \der Kommunikationsintention scheint mir in Sear-
les Buchintentionalitatder Ruckgang hinter ddimguistic turniberhaupt zusammenzuhéngen.”
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Die Intentionalitatstheorie dient als Klarung emigProbleme, die im Zusam-
menhang seiner Sprechakttheorie entstander%imkeswegen erfolgt im Rahmen des
Ansatzes der Intentionalitat eine Ruckfihrung daereghaktfunktionen auf ein biologi-
sches System. Diese Fundierung der Sprachvollziéyge der Bezugsmaoglichkeit geis-
tiger Aktivitat auf Weltzusammenhénge.

“The capacity of speech acts to represent objeutstates of affairs in the world is an extension
of the more biologically fundamental capacitiegte mind (or brain) to relate the organism to toeldv
by way of such mental states as belief and deaird, especially through action and perception. Since
speech acts are a type of human action, and direceapacity of speech to represent objects anelssbét
affairs is part of a more general capacity of thadrto relate the organism to the world, any corple
accczgsnt of speech and language requires an acobtnaw the mind/brain relates the organism to real-
ity.”

Mit einem solchermal3en bestimmten System sind diglighkeiten eingefihrt,
das “mind-body probleni®® zu I6ser®®’ In diesem Zusammenhang erfolgt die Einfiih-
rung des Begriffs der Intentionalitat. Dieser istzwei Typen unterschieden. Mit der
Differenzierung einer intrinsischen Intentionalitétd einer abgeleiteten Intentionalitat
ist zugleich deren Fundierungsverhaltnis geklartdiesem Zusammenhang bildet die
Grundlage der Klarung des Fundierungsverhéaltnideesentwickelten Unterscheidun-
gen der Begriff mentaler Zustéande. In einer Verbimgimit dem Begriff der Sprechakte
bilden diese Instanzen das System zur Herstellesgmbglichen Weltbezugs und einer
entsprechenden Gegenstandsrelation. In ihrer sgdmin Eigenschatft ist den Sprech-
akten eine Reprasentationsfunktion zugeordnet @mdQGkisteszustanden die Funktion
der Ermdglichung einer Relation, als einer Relasomwohl als eines Gegenstandsbe-
zugs wie auch eines Sachverhaltsbezugs. In diessanZnenhang sind die mentalen

Zustande attribuiert als der intrinsischen Intentilitat“®®

, wahrend die Sprechakte
durch die Eigenschaft der ,abgeleiteten Intentiatf®® bestimmt sind’°
Vermittels dieser Untersuchungen ist ein natuiatber Ansatz der Gegens-

tandsrelation und einer analogen Weltrelation eegmanismus begriindet.

44vgl. Searle, John R., a.a.0., 1983, S. vii: Hehrankt Searle die Bedeutung seiner Untersuchung al
einer Theorie der Intentionalitét ein, da in beau§die Erforschung dieser Thematik eine umfangeeic
Anzahl von Sachzusammenhangen, die fir die Untetsugrelevant sind, ausgeschlossen bleiben.

4% Searle, John R., a.a.0., 1983, S. vii.

% gearle, John R., ebd., S. ix.

47vqgl. Searle, John R., ebd., Kap. 10, S. 262-2¢R:auch Searle, John R., ebd., S. viiif.

“%® Searle, John R., a.a.0., 2 Teil, in: Moser, Pi¢tesg.], a.a.0., Heft 2, S. 22.

4 gearle, John R., ebd., in; Moser, Peter [Hrsg],eB. 22.

47%vgl. hierzu auch Searle, John R., a.a.0., Kaf983, S. 5; vgl. auch Searle, John R., ebd., KaB. 6
160-179.
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“The approach taken to Intentionality in this baskesolutely naturalistic, | think of Intentional
states, processes, and events as part of our Wialdife history in the way that digestion, growtmind
the secretion of bile are part of our biologict history.”"*

Damit erweist sich auf der Grundlage der ErlautgeimSearles Ansatz der Be-
grindung der kognitiven Relation zu einer Welt umdglichen Gegenstanden als eines

Konzepts des Naturalismus.

4.3.2.3 Die Bewertung der Erkenntnistheorien Searteund Fodors im Vergleich

zur transzendentalpragmatischen Epistemologie

Eine komparative Bestimmung der beiden sprachpbploischen Erkenntnis-
theorien im Verhéltnis zu der transzendentalpragoiagn Epistemologie erweist die
ersteren beiden Konzeptionen als defizitar gegandigreletzteren.

Die sprachphilosophisch angelegte Erkenntnisthe®e@rles ist hinsichtlich ih-
rer Funktion biologisch reduziert. In diesem Beghiimgsverhaltnis der Bedeutungs-
konstitution besteht die Pradikation dieses sersaméin Ansatzes der Erkenntnistheorie
als eines Naturalismus. Diese Grundlegung der Seknduwrch biologische Dispositio-
nen reduziert die konstitutive Stellung des Sulgjgkt Zusammenhang der Gegens-
tandsrelationalitat und objektiviert diese auf Besis eines biologischen Systems. Die-
se bedeutungstheoretische Konstellation resuitieeiner Abstraktion der konstitutiven
Leistung des Subjekts im Kontext des epistemis€éegenstandsbezugs.

Die syntaktisch konzipierte Erkenntnistheorie Fedeeist ebenso die Form ei-
nes Reduktionismus auf. Das Verfahren der Bedeskamgtitution stellt sich in diesem
Ansatz als eine Funktion der Syntax heraus. DedAuk dieser gegenstandsorientier-
ten Konstitutionskapazitat zeigt die reduktionistis Verfasstheit einer syntaktisch be-
grindeten Bedeutungserstellung. Auch in einem tarayelegten syntaktischen Konsti-
tutionsmechanismus, als einer spezifischen Komsiet der Satzteile eines Satzes,
verdeutlicht sich eine Abstraktion der konstitutiveeistung des Erkenntnissubjekts.
Ein weiteres Defizit einer solchen Begrindung desditutionsverfahrens besteht in
der Tendenz zum Naturalismus als eines Pladoygnensten des Physikalismus als des
ausschlieBlichen Kontexts moglicher semantischensKtutionsvollziige. Demgemali
besteht in dem Rahmen dieser Version einer Syntexzsveifache Tendenz der Objek-

tivierung. Folglich wird die Konstitutionsfunktiorinerseits in den computationalen

4" Searle, John R., ebd., Kap. 6, S. 160.
139



Mechanismus der syntaktischen Konstellation dert8id¢ eines Satzzusammenhangs
verschoberi’? Andererseits ergibt sich eine weitere Form dere®tbjierung aus der
Begriindung der Bedeutungskonstitution durch dersiRalysmus und des dadurch ge-
rechtfertigten Naturalismus als der ausschlieBhiclsphare des mdglichen Gegens-
tandsbezugs in der Form eines triftigen Konstingimllzugs:"

Die Position der Transzendentalpragmatik bilderligéch der in diesem aktu-
ellen Diskussionskontexts bestehenden Alternatisemgegenuiber die Mdglichkeit der
Formulierung eines nichtreduktiven gegenstandstekan Konstitutionsverfahrens.
Die Mdoglichkeit einer solchermal3en nichtaporetiscBedeutungskonstitution besteht
in der Integriertheit des Subjekts in den ProzessKbnstitutionskomplexes. Aufgrund
der Konstellation des entsprechenden Systems @iegenstandsrelation sind innerhalb
dessen alle erforderlichen Systemstellen eines 1&tgedsbezugs integriert, wodurch
dem Subjekt eine konstitutive Funktion zugeordisétund insofern eine valider Ge-

genstandsrelation begrindet ist.

4.3.3 Die Position der Transzendentalpragmatik alder Begriindung eines perfor-

mativen Bewusstseins

Zur Begrindung eines performativen BewusstseingastFokus der Untersu-
chung auf die Funktion des Bewusstseinsbegriffachien. Dabei bilden die Korrelate
der Investigation der neuzeitlichen Bewusstseinstiegjnerseits und das Sprachkon-
zept andererseits. Diese sind im Rahmen des |gatisinsverfahrens zu bestimmen
und zu vergleichen.

Entsprechend dieser Vorgabe ist im folgenden dipldtation durchzufuhren.
So folgt zunachst die Bestimmung des traditionehewnizeitlichen Bewusstseinsbeg-
riffs. Dessen Funktion besteht in der Konstitutamon Relationen. Vermittels dieser
Eigenschaft stellt das neuzeitliche Bewusstseitssyslie Zugangsmoglichkeit zu Er-
kenntnisgegenstanden dar. Die durch dieses Systnilte Relationalitat ist demnach
als gegenstandlich charakterisiert. Ferner istsemit in dieser Art der Relationalitat
durch das Kriterium der Zweistelligkeit ausgezemtn

Weiterhin ist nun das Sprachkonzept zu explorieferch dieses System ist hin-
sichtlich seiner Funktion der epistemischen Koustiitdt durch die Eigenschaft ausge-

zeichnet, dass es Relationen ermdéglicht und begtiid Gegensatz zum neuzeitlichen

472\/gl. Fodor, Jerry A., a.a.0., 2008, S. 57-67.
473\/gl. Fodor, Jerry A., ebd., S. 196-202.
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Bewusstseinskonzept jedoch ist die durch das Skoaclept ermdglichte Relationalitat
durch eine triadische Struktur bestimmt. Dementdprad weist das Sprachkonzept
eine dreifache Relationalitat aus. Diese umfasstetmlogische Subjekt, dasterum
subiectumund den Gegenstand. In dieser Funktion der Indikaginer dreistelligen
Relationalitat bildet das Sprachsystem die funddalerzugangsmaglichkeit zu allen
drei durch es ausgewiesenen Relationsdimensionen.

Ebenso in der Hinsicht deren Status der Zugangsomigiit sind der neuzeitli-
che Bewusstseinsbegriff und das Sprachkonzeptrén Funktion identisch. Beide An-
satze unterscheiden sich hingegen hinsichtlichr iienensionalitat. Dadurch, dass
diese Dimensionalitat des Sprachkonzepts dreigtslij charakterisiert sich dessen Re-
lationalitat nicht als gegenstandlich. Der Grundiiddesteht in dem Aspekt, dass die
Selbstrelation keinen Gegenstand hat; die Erortehimgegen der Relationskapazitat in
transzendentalpragmatischem Kontext ist emphatgaihstbestimmung, als einer Re-
flexion auf den Aktvollzug. In diesem Aspekt lieginh weiterer Unterschied zwischen
dem Sprachkonzept und dem Bewusstseinskonzeperldefiniten Dreistelligkeit des
Sprachsystems ist dessen nachmetaphysischer Beguisdet, insofern dieses alle drei
Dimensionen integriert.

Aufgrund der angefuhrten Identitaten und Differenz® Vergleich der beiden
Konzepte, des neuzeitlichen Bewusstseinssysteneyseits und des Sprachsystems
andererseits, ist somit die Basis erreicht, denuBstseinstyp eines performativen Be-
wusstseins als einer nachmetaphysischen Konzeptidmegrinden. In diesem Recht-
fertigungsgang bilden dabei die Identitditen denn@yuden performativen Bewusst-
seinstyp zu firmieren, wahrend die Differenzen digerschiedenheit beider Bewusst-
seinformen herausstellen.

So liegt die Begrindung eines Bewusstseinstypss gpeeformativen Bewusst-
seins in den Funktionen, die beide Bewusstseingorauszeichnen. Diese sind das
Charakteristikum der Relationskonstitution und Bestimmung beider Bewusstseins-
formen als jeweiliger epistemischer Zugangsmogkihknd damit als Erkenntnismog-
lichkeit.

Als differente Bewusstseinsformen werden beide oddbestimmt, dass sie in
dezidierten Hinsichten divergieren. Im ZusammenhadgigBegrindung eines Bewusst-
seinstyps eines performativen Bewusstseins sindt$olgende Eigenschaften heraus-
zustellen. Diese sind folglich zu spezifizieren aés konstitutive Aspekt der Dreistel-

ligkeit, damit einhergehend die Indikation dreienktitutiver Positionen, sodann ist der
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Typ eines performativen Bewusstseins ausgezeiachueh eine intersubjektiv formier-
te und somit interaktiv orientierte Struktur. Daclurnist sie folglich als nachmetaphy-
sisch konzipiert. Letztlich ist das performativevesstsein fundiert durch die Funktion
und die Form der Sprache im Sinne der ,performptopositionalen Doppelstruktur®.

Aufgrund der vorangegangenen Begrindungsschrizéigheh eines Bewusst-
seinstyps eines performativen Bewusstseins istegieser Stelle moglich, diese Art
eines Bewusstseins herauszustellen. Dabei istrdasllggende Verfahren orientiert an
der Entwicklung der fundamentalen Struktur eineggomativen Bewusstseins. Diese
Struktur ist nachfolgend zu exponieren.

Insofern der hier erorterte Bewusstseinstyp durh System der Sprache fun-
diert ist, bildet dieses die grundlegende Strukles performativen Bewusstseins. Der
Komplex dieser Struktur ist dadurch ausgezeichi@ss er doppelphasisch gegliedert
ist. Diese Phasen sind unterschieden in eine thsrhdbtezogene Ebene und eine aktbe-
zogene Ebene. Die aktkorrelierte Ebene bildet is&in Zusammenhang diejenige
Strukturphase, welche den systematischen Ort desigtseins auszeichnet. In diesem
Aktcharakter zeigt sich die Bewusstseinsform aldopmative Instanz, das heifdt, dem
Bewusstsein ist in dieser Form des AktcharakteesElgenschaft der Performativitat
zugeordnet. Eine solche Bestimmung dieser Eben@eldormation als eine Bewusst-
seinsform ist dadurch begrindet, dass auf diesamalj im thematischen Zusammen-
hang der Transzendentalpragmatik, die gesamtenespschen Vollzlige stattfinden.
Diese tendieren im Kontext eines nachmetaphysiséimsatzes in die drei als erkennt-
niskonstitutiv ausgewiesenen Richtungen. Somit sliede Bestimmungen insgesamt
Eigenschaften des Bewusstseinstyps des performaBige/usstseins.

Es ist somit die Interpretation dieser Strukturebeer Performation als eines
Bewusstseins, welche die Bewusstseinsform einderpetiven Bewusstseins begriin-
det. Somit lasst sich folgende Struktur des Beveessstyps des performativen Be-
wusstseins aufzeigen.

Die zweite Phase der doppelphasischen Bewusstsekiss bildet den inhaltli-
chen Gegenstand der Strukturform des performatBewusstseins. Die erste Phase
bildet den systematischen Ort des performativenuBstgeins. Sie ist durch drei Rela-
tionalitdten ausgezeichnet. In dieser Hinsichtsist als eines Aktvollzugs konzipiert.

Solchermal3en weist sie einen prozeduralen Charalter
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5. Schluss

Abschlie3end sind in einer pradgnanten Pointierusgetigebnisse dieser Arbeit

herauszustellen.

5.1 Die Resultate des Beweisgangs

Das Beweisziel dieser Arbeit liegt in der Begringlweiner Bewusstseinsform
des Typs eines performativen Bewusstseins. Er stiner Geartetheit in der performa-
tiven in der performativen Seinsweise des Subjikidiert, solchermal3en in der Akt-
verfasstheit des Subjekts und dessen Sprachlichkeichtlich epistemischer Kontexte.
Entsprechend sind sowohl das Subjekt als auchpisteenische Gegenstand sprachlich
verfasst. Somit sind sowohl das Subjekt als audsate Gegenstand im Kontext des
Interpretationsverfahrens sprachlich verfasst, heldonstitutionelle Kontext das Be-
wusstseinsphanomen bestimmt. Auf dieser Grundlagtesich die Mdglichkeit der
Reflexion des Subjekts in seiner Relation zu sei@ygenstand. Daraus folgt, dass das
Subjekt in seiner performativen Form reflektierltr Das Subjekt artikuliert sich in
dieser Weise in seiner performativen Seinsweiséidaer Reflexivitat des performativ
verfassten Subjekts erweist sich der Bewusstsgiraghes performativen Bewusstseins.
Dabei ist dieser Bewusstseinstyp in der perforneati®imension des doppelphasischen
Sprachsystems fundiert. Das performative Bewusstsai somit die Form einer Aktau-
Berung als einer aktualen subjektfundierten Areikoh. Ein solcher Aktvollzug erweist
sich als in Hinsicht auf drei Dimensionen korrdlidn diesem relationalen Fundie-
rungsverhaltnis ist letztlich der nachmetaphysisCharakter eines solchen Relationali-

tatssystem indiziert.

5.2 Das performative Bewusstsein auf der Grundlagges Ausweises der strikten
Subjektivitat

Das hauptséchliche Beweisziel dieser Arbeit istBegriindung eines Bewusst-
seinstyps eines performativen Bewusstseins. DiesBkessen ist eine spezifische Inter-
pretation des transzendentalpragmatischen Ansdtzdgesem Zusammenhang tendiert
die Beweisflihrung in die Richtung, dass dessen Mienm strikter Subjektivitat ver-

fasst sind. Der Zweck dieser subjektiven Bestimmdag polaren epistemologischen
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Positionen des egologischen Subjekts, alesyum subiectunund des Gegenstands ist
der Nachweis deren Aktverfasstheit. Dieses Kritariildet die Grundlage, diese kon-
stitutiven Momente der transzendentalpragmatis@esition in actu zu bestimmen und
damit in strikt subjektiver Form aufzuzeigen. Dudikses Vorgehen werden die epis-
temologischen Konstituentien in ihrer polaren Rosdlitat indiziert, wodurch sie sich
zugleich in ihrer jeweiligen Divergenz auszeichnendieser Spezifikation stellen sie
sich als Korrelationskomponenten heraus und bildetdieser Form die Relationalitats-
momente des transzendentalpragmatischen Erfahumdgghents. In dieser Eigen-
schaft als Relationalitdten erweist sich das emistegische System als eine Form des
Bewusstseins. In der Bestimmtheit der strikten &kthjitdt zeichnen sie sich als die
Konstituentien eines performativen Bewusstseins Ragormativen Charakters ist die-
ser Bewusstseinstyp, weil dessen konstitutive Kamepten in strikt ichlicher und da-

mit in strikt poral positionaler Form aufgewiesearden.

5.2.1 Die Dreidimensionalitat der Relationalitat

Ein weiterer Beweisschritt im Rahmen der Untersaghibesteht in der Begrin-
dung der triadischen Relationalitat des zu rectigfenden Bewusstseinstyps als eines
performativen Bewusstseins. Der Zweck dieses Bewwdashrens liegt in der Begrin-
dung eines validen Erkenntnisbegriffs. In diesedd&#ung ist dieser Nachweis in den
Kontext der transzendentalpragmatischen sinnkhiéscArgumentation eingeordnet. In
diesem Zusammenhang fungiert der Beweisschritddgdimensionalen Relationalitat
der Klarung der Realitdtsbezogenheit einer méghidkenstitutionsleistung. Hierbei ist
die Frage fokussiert, unter welcher ausschlie3ficBedingung eine gegensténdliche
Konstitution als Erkenntnis gelten kann. Die Anttvauf dieses Problem fuhrt zur Ent-
wicklung der transzendentalpragmatischen MethodeSdenkritik. Das Thema dieser
Methodik ist die Erorterung der Relationalitat eigegenstandlichen Konstitution, um
diese begrindeterweise als eine Erkenntnis zu kiieaisieren. Insofern ist im Kontext
der Transzendentalpragmatik die Frage nach dettiBadditat aufgeworfen. Als eines

Resultats erfolgt die Rekonstruktion einer dreidisienalen Relationalitat.
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5.2.2 Die Bestimmung des Subjekts, desterum subiectum und des Gegenstands

Die Bedeutung der Identifikation einer dreifacheeld®onalitat der transzen-
dentalpragmatischen Epistemologie ist eingebundeden Kontext der Klarung der
Bezogenheit eines validen Erkenntniskonzepts. ésein Zusammenhang werden die
Bedingungen fokussiert, die eine gegenstandlichesKition als Erkenntnis rechtfer-
tigen. Das Ergebnis ist die Begriindung einer Dneggtisionalitat einer gerechtfertigten
Gegenstandsrelationalitat auf der Grundlage eidentifikation der korrelativen ge-
genstandsermoglichenden Spharen. Diese erweideralsialie Positionen des egologi-
schen Subjekts, dedterum subiecturwie auch des Gegenstands.

5.2.3 Der Ausweis der strikten Subjektivitat

Eine Exploration des transzendentalpragmatisch&ahEmgsfundaments ergibt
den Nachweis einer strikt subjektiven Verfasstdeit auf dieser Basis vollzogenen ge-
genstandsreferentiellen Konstitution. Auf diesenur@r lassen sich die transzendental-
pragmatischen Konstitutionsleistungen als aktbezegéollziige ausweisen. Das Ziel
dieses Nachweises ist Herausstellung ist die Lragtion des gegenstandsbezogenen
Konstitutionsprozesses als eines subjektbegriindetemlizugs. In dieser Bezogenheit
ist der Ansatz der Reflexivitat der transzendemggmatischen Methode begrindet,
welche Eigenschaft deren Selbstreflexivitat bedibgiraus folgt die dezidierte Refle-
xion auf die Position des Subjekts und die Spediiin deren Prozesscharakters. Die
Folge ist die dezidierte Einfuhrung der Positiors @&ubjekts in die Strukturform der

Transzendentalpragmatik.

5.2.4 Der nachmetaphysische Charakter der Relatiofigat

Die Untersuchung der transzendentalpragmatischsitiétoin deren Interpreta-
tion als einer Bewusstseinsstruktur prazisiert metbarakter als einer nachmetaphysi-
schen Konzeption. Dabei ist der zentrale Aspektdasoriestiick der transzendental-
pragmatischen Sinnkritik. Auf dieser Grundlage estveich der Begriindungsimpetus
in dem Aspekt der Relationalitat der konstitutitedeninistischen Positionen. Somit
werden drei Relationen ausgewiesen. In dieser Dnefasionalitéat ist der nachmeta-

physische Charakter der Relationalitat angelegtdiGsem Fundierungscharakter der
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nachmetaphysischen Position zeigen sich als zerindlerien die Lebensweltbezogen-
heit und das Kriterium der Bedeutsamkeit der Kaastinleistung.

5.3 Der systematische Zusammenhang der Ansétze KanHusserls und der

Transzendentalpragmatik als transzendentalphilosopischer Positionen

Die Ansatze Kants und Husserls erweisen sich Auggjaositionen zur Erdrte-
rung der Konzeption einer nachmetaphysischen Basifo lassen sich in bezug auf
alle drei in diesem Kontext diskutierten Positiome@nso Identitaten als auch Differen-
zen aufzeigen. Im Interesse der Entwicklung eirsrszendentalpragmatisch begriinde-
ten Bewusstseinsstruktur dienen die Ansatze KamtsHusserls zur Bestimmung der
transzendentalpragmatischen Position als einer Baweinsform. Die Differenz zu
diesen Ansatzen zeigt sich in dem Aufweis ihrerrafigchen Gestalt. Diese spezifische

Struktur wiederum eine Konzeption, welche die sigzien Mangel 16st.

5.3.1 Der Zusammenhang von Kant und Husserl im Rahen der Position einer
nachmetaphysischen Relationalitat als einer Begruinahg der transzendental-

pragmatischen Position

In diesem Zusammenhang erfolgt eine spezifiscterpretation der erkenntnis-
theoretischen Positionen Kants und Husserls. Dien@age dieser Thematik ist die
Begriindung eines performativen Bewusstseins al€dgsbnisses einer Rezeption der
Ansatze Kants und Husserls als nachmetaphysischeéit2e. Aus der Perspektive der
Kritik ihrer philosophiegeschichtlichen Vorgangend sowohl der Ansatz Kants als
auch der Ansatz Husserls als nachmetaphysischgdPesi zu verstehen.

Der Grund liegt bei Kant in dem erkenntniskritisshdoment der Restriktion
des Erkenntnisanspruchs der Philosophie. HusserdsitaA der Phdnomenologie ist eine
Replik auf die philosophischen Positionen des Emitis und des Rationalismus.

Die transzendentalpragmatische Rezeption wie auehnpretation beider Ansat-

ze weist diese als defizient aus.
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5.3.2 Die Diskussion dreier nachmetaphysischer Ptisnen, Kant, Husserl und
Transzendentalpragmatik

Das Spektrum, welches den Kontext der Entwickluag Ansatzes eines per-
formativen Bewusstseins als einer nachmetaphysisidhssten Position bildet, umfasst
drei nachmetaphysisch ausgebildete philosophiscisétae. Das heildt, dass sowohl der
erkenntniskritische Ansatz Kants als auch der pimEmmlogische Ansatz Husserls
nachmetaphysisch gedeutet werden, um vermittelsr esiolchen nachmetaphysischen
Interpretation, aufgrund der Rezeption beider Kptibeen, die nachmetaphysisch
grundgelegte Position der Transzendentalpragmatgniwickeln.

5.3.2.1 Das Verhaltnis des Ubergangs im Zusammenhgder Positionen Kants,

Husserls und der Transzendentalpragmatik

Vermittels des Begriffs des Ubergangs ist die Thesegreten, dass in einer
Komparation der drei Positionen, Kants, Husserl$ der Transzendentalpragmatik, ein
Verhéltnis einer Transition besteht. Dieses istedeqf in dem Theoriestick der Restrik-

tion der konzeptionellen Eigenschaft der Metaphysik

5.3.2.2 Der Ausweis des Fortschritts hinsichtliches Begrindungskriteriums der

Reflexivitat

Unter diesem Investigationsaspekt ist die Tendémer €ointierung und Radika-
lisierung des Reflexionsmoments im Rahmen dereseti Arbeit thematischen Positio-
nen zu verstehen. Es soll eine methodisch angelegteierung des konzeptionellen
Kriteriums der Reflexivitat aufgezeigt werden. Dials¢ in der chronologischen Folge
eine Steigerung des systematischen Motivs der Reifié nachzuweisen. Eine solche
Zunahme an konzeptionell konstitutiver Reflexivitsit in einer Komparation der An-

satze Kants, Husserls und der Transzendentalprdgmaidentifizieren.

5.3.2.2.1 Das Reflexivitdtsmoment im Ansatz der Treszendentalphilosophie Kants

An dieser Stelle ist die These zu vertreten, dast Idas Motiv der Reflexivitat

intendiert. Entsprechend ist der Ansatz der Tramdeetalphilosophie im Sinne einer
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Erkenntniskritik als eines Reflexionssystems koieztp Im Vollzug der Reflexionsme-
thode als einer transzendentalen Reflexion distankiant den Impetus der Reflexion.
Das heildt, im Vollzug seiner Methode der transzetalen Reflexion fihrt Kant den
Impuls der Reflexion nicht in erforderlicher Angessenheit aus. Der Grund dessen ist
der Punkt, dass die Position der VollzugsinstanzRiflexionsmethode nicht in den
Reflexionsprozess einbezogen ist. Vielmehr istisieiner theoretischen Perspektive

auf den Reflexionsgegenstand distanziert.

5.3.2.2.2 Das Reflexivitdtsmoment im Ansatz der Phamenologie Husserls

In der Grundlegung der Husserlschen Phanomenokigiedie Anforderungen
einer adaquaten Reflexionsmethode eingefuhrt. Egtbpnd ist das Subjekt individua-
lisiert. Ferner ist der Hiatus zwischen dem Subigid dem Gegenstand eliminiert. Au-
Rerdem ist das Bezugsverhdltnis zwischen dem Subjek dem Gegenstand in den
Kontext der Lebenswelt involviert. Dartiber hinastsder erkenntniskonstitutive Aspekt
des Gegenstandsbezugs individualisiert, in demeSdass dieser personalisiert ist. So
ist der Gegenstandsbezug spezifiziert durch digdfinndenheit in eine jeweilige le-
bensweltliche Situation, wodurch dieser Aspekt diigenschaft der Ichlichkeit der
Gegenstandskonstitution bedingt. Dennoch liegtiniigation der phanomenologischen
Reflexion in der Methode der ,Epoché”. Diese Methdmldet im Rahmen der Phano-
menologie die Begrindung der Erkenntniskonstitutibamit ist eine nachmetaphysi-
sche Adaquatheit der phanomenologischen Reflexiettgmde aufgehoben. Zwar er-
maoglicht diese einen dezidierten Bezug auf dietRosdes Subjekts sowie eine korre-
lative Reflexion dessen Gegenstands. Dennoch sk dReflexionshinsichten keine
real verfassten Reflexionsaspekte mehr, sondese dimd methodisch abstrahierte En-

titaten. Insofern ist die ph&dnomenologische Beguingdnethodisch abstrahiert.

5.3.2.2.3 Das Reflexivitatsmoment im Ansatz der Treszendentalpragmatik

Das Ziel der transzendentalpragmatischen Posigsbrdie Entwicklung einer
adaquat verfassten Reflexionsmethode. Hinsichiliobs Interesses an der Losung der
traditionellen erkenntnistheoretischen Aporiensistals ein nachmetaphysisches Kon-

zept entwickelt. Sie impliziert somit die Kapazitkr Selbstreferentialitat. Diese Eigen-
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schaft verweist auf ihre Methode der strikten Refle. Damit hat sie die Vorausset-
zung zur Reflexion von Aktvollziigen in ihrem geremnCharakter. Insofern verfugt

diese Position Uber die Kapazitaten einer nachrhgtagchen Ausdifferenzierung.

5.4 Ausblick

Eine weiterfuhrende Arbeit besteht in der Ruckfilgraes transzendentalprag-
matischen Ansatzes auf die phdnomenologische Boshiuf dieser Grundlage ist eine
Ausdifferenzierung der transzendentalpragmatiséhesition moglich. Es sollte in die-
sem Sinne wieder die ursprungliche Forschungsmghtypels bertcksichtigt werden,
die Frage nach einer Integration von apriorischatit&#en und empirischen Sachver-

halten.
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