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Einleitung

Einfithrung

Mayen ist eine kleine Stadt im Landkreis Mayen-Koblenz am Rande der Eifel. In romischer
Zeit lag hier ein Industrierevier fiir Miihlen aus Basalt, Bausteine aus Tuff und Keramik aus
Mayener Ton (Siehe Karte 1 und 11). Das Herzstiick des Industriereviers bildete der vicus
von Mayen' mit seinen Griberfeldern’. Unmittelbar nordlich des vicus lagen die
Basaltsteinbriiche, um deren Erforschung sich Fritz Mangartz verdient gemacht hat’. Der
Basalt wurde zu Miihlsteinen verarbeitet, deren Exportrdume nach heutigem Kenntnisstand
den Rhein aufwirts bis in die Schweiz und den Rhein abwirts bis nach Britannien reichen.
Die Topfereien der weit verbreiteten sog. Mayener Ware lagen im vicus von Mayen®. Die
Exportriume dieser Keramik decken in etwa dieselben Gebiete ab, wie die der Miihlen. An
neuen Forschungen zu den Tépfereien arbeitet derzeit Lutz Grunwald’. Geschiitzt wurde der
Industriestandort in spitromischer Zeit durch die Hohenbefestigung auf dem Katzenberg, um

deren umfassende Untersuchung sich Angelika Hunold verdient gemacht hat®.

Ziel der Arbeit ist es, zu untersuchen, wie die ldndliche Besiedlung auf die wirtschaftliche
Expansion Mayens reagierte’. Basierend auf der Auswertung von Grabungen und
Prospektionen, die iiberwiegend zwischen 1907 und 1982 stattfanden, sind bisher 116
Fundplitze bekannt. Bei den bisher entdeckten Fundplatztypen handelt es sich zum grof3en
Teil um Villen und Griberfelder. Aber auch zwei Heiligtiimer und mindestens eine
Metallwerkstatt konnten lokalisiert werden. Um die Untersuchungen zur r&mischen
Landnutzung zu vertiefen, untersuchten Martin Griinewald und Stefan Wenzel im Segbachtal
gezielt verschiedene romische Siedlungsstellen, darunter zwei Villen und ein burgus®. Die

Ergebnisse sollen in Kiirze in einer Publikation ihren Niederschlag finden’.

' Glauben 2012.

> Griinewald 2011.

? Mangartz 2008.

* Glauben 2012; Redknap 1999.

> Grunwald 2012; Grunwald 2015.

° Hunold 2011.

7 Fiir die Finanzierung mittels eines Stipendiums des Romisch-Germanischen Zentralmuseums dankt die
Verfasserin sehr herzlich.

® Griinewald 2012; Wenzel 2012.

? Giljohann/Hunold/Wenzel 2017.



Landschaftliche Gliederung

Mayen und sein Umland liegen im westlichen Winkel des Mittelrheinischen Beckens an der
Grenze zur Eifel'’. Die Innenstadt von Mayen erstreckt sich im 4 km durchmessenden
Mayener Kessel''.

Die Kraterlandschaft der Eifel ist nicht nur ein einzigartiger Zeitzeuge des quartiren
Vulkanismus, sondern gibt auch weitreichende Aufschliisse iiber die dltere Erdgeschichte.

Die Osteifel, speziell der Raum Mayen, ist vor allem durch Gesteine des Devons und des
Quartdrs gepragt. Durch das Stadtgebiet von Mayen, zu dem seit 1970/71 auch die
Ortschaften Hausen, Alzheim, Kiirrenberg und Nitztal gehoren, zieht sich die Mayen-Siegener
Uberschiebunglz. Sie verlduft nach Siiden in Richtung Monreal und ist bis siidlich des
Pulvermaars bei Gillenfeld noch nachzuvollziehen'. Norddstlich vom Tal des Flusses
Nettetat ist ihr Verlauf nur noch schwer zu erkennen'®. Sie zieht siidlich von Ettringen nach
Nordosten zum Laacher See und kreuzt das Rheintal nordlich von Namedy. Sie ldsst sich tiber
den Westerwald bis ins Ostliche Siegerland verfolgen und lduft dort identisch mit der Siegener
Hauptaufschiebung weiter. Die Mayen-Siegener Uberschiebung ist mehr als 130 km lang'.
Geologisch trennt sie die sandige Siegener Normalfazies im Nordwesten vom tonigen
Hunsriickschiefer im Siidosten. Beide Gesteinskomplexe sind etwa gleich alt. Sie entstammen
der Siegenstufe, einer Periode aus dem Unterdevon vor 380 Millionen Jahren'®,

Im Unterdevon bedeckte ein Schelfmeer mit Inseln und Schwellen den Raum der Eifel und
drang bis in den heutigen Taunus und Hunsriick vor. Im Norden wurde dieses
Rhenoherzynische Meeresbecken vom Old-Red-Kontinent begrenzt und nahm klastische
Sedimente der Kaledoniden des Old-Red-Kontinents durch grofe Flusssysteme auf'’. Diese
Gesteine kompaktierten im Laufe der Zeit zu Grauwacke, Sandstein, Quarzit und Tonschiefer

(Hunsriickschiefer)lg.

' Die Pellenz ist ein Hiigelland des Mittelrheinischen Beckens zwischen Mayen und Andernach.

" Am Ubergang von der stlichen Hocheifel zum Mittelrheingebiet befindet sich der Kessel, der fast vollstindig
vom Stadtgebiet Mayen eingenommen wird.

> Siehe Tafel 80 Abb.1.

" Meyer 1991, 19.

'* Nordastlich vom Nettetal verschwindet die Uberschiebung unter den jungen Vulkangesteinen. Thr Verlauf lisst
?ich an Auswiirflingen von Vulkanschloten und wenigen Gesteinsaufschliissen nur mit Miihe verfolgen (ebd.).

° Ebd.

16 Meyer 1991, 20-21. Durch eine fossilreiche Fundstelle nordostlich von Berresheim konnte die unterste Partie
des Hunsriickschiefers, die Mayener Schichten, genauer datiert und der Siegenstufe zugeordnet werden. Fraglich
bleibt jedoch, wie viel die Mayener Uberschiebung an der Basis abgeschnitten hat.

7 Ziick 2000, 96.

'8 Spielmann 2005, 17-18.



Der Hunsriickschiefer der Osteifel ist besonders tonreich und ldsst einen tiefen
stromungsarmen Ablagerungsraum vermuten. Durch Untersuchung der im Gestein erhaltenen
Fauna wird dies bestitigt und ldsst eine Herkunft aus dem Bathyal, einem Bereich aus der
Tiefsee, vermuten'’. Die obere Partie des Hunsriickschiefers eignet sich besonders gut zur
Dachschiefergewinnung®.

Die sandige Siegener Normalfazies stammt aus einem stdndig marinen, etwas kiistennaheren
Bereich des Devonmeeres. Der Sandgehalt und auch die Fossilien, wie z. B. zweiklappige
Brachiopoden, Trilobiten und Crinoiden belegen dies®’. Beide Gesteinskomponenten

bedecken noch heute grordumig die Eifel und bilden das sog. Grundgebirge.

Im Oberkarbon, vor iiber 300 Millionen Jahren, begann die variskische Orogenese die
Kontinente Gondwana und Laurussia iibereinander zu schieben. Die Hauptschiebungsphase
verlief zwischen 336-320 Millionen Jahren?’. Dabei entstand die Faltung des Rheinischen
Schiefergebirges und es kam zu zahlreichen Verwerfungen und Briichen in den
Gesteinsschichten. Auch die Entstehung der Falten und Sattel im Hunsriickschiefer sind auf
diese Zeit zuriickzufiihren, ebenso wie die Bildung des Eifeler Hauptsattels”. Im
Arbeitsgebiet ist es der Mayener Katzenberg, der in dieser Zeit herausgehoben wurde.

In der Permzeit, vor ca. 300 Millionen Jahren, erfolgte unter wiistenartigen
Klimabedingungen eine Abtragung des Rheinischen Schiefergebirges®*. Die tonige Fazies des
Hunsriickschiefers konnte zu Tage treten, allerdings ist vom Abtragungsschutt in unserer

Gegend nichts erhalten geblieben®.

Zum Beginn des Tertiidrs, vor 65 Millionen Jahren, begann sich der Schiefergebirgsblock zu
heben. Die Niederrheinische Bucht und das Neuwieder Becken brachen ein und bildeten

Senkungsrdaume. Im Kreuzgebiet des Rhein- und Moseltrogs bildete sich das Mittelrheinische

" Meyer 1986, 46.

2 Der Hunsriickschiefer, in seiner untersten Formation, enthilt viele Sandstein und Quarzitbidnke und ist damit
nicht als Dachschieferprodukt geeignet. Der Hunsriickschiefer der oberen Formation enthilt kaum Sand und
konnte im Laufe der variskischen Orogenese gefaltet und geschiefert werden, was die wichtigste Trennfldche der
Dachplatten bildet. AuBerdem bewirkt der geringe organische Gehalt eine lange Haltbarkeit. Beide Formationen
gehoren wahrscheinlich der Siegenstufe an. Weit bekannt ist der Abbau des Hunsriickschiefers am Katzenberg,
Kreis Mayen-Koblenz (Meyer 1991, 21-22.).

2! Meyer 1991, 20.

2 Landesamt fiir Geologie und Denkmalpflege Rheinland Pfalz, Mainz 2005, 18.

» Besonders die obere Fazies des Hunsriickschiefers wurde gefaltet und geschiefert (Meyer 1986, 46).

* Meyer 1983, 8.

» Meyer 1991, 23.



Becken?®. Durch das entstehende Gefille konnte sich ein Flusssystem, unter anderem der
Rhein und die Nette, bilden und sich im Gestein seinen Weg bahnen.

Die Erze, die seit der Romerzeit in der Osteifel, z. B. in der Grube Silbersand nordwestlich
von St. Johann, abgebaut werden27, haben sich wahrscheinlich aus paldozoischen
Sedimentgesteinen unter hohem Druck der variskischen Orogenese® differenziert und in

Gingen angereichertzg.

Auf das Tertidr gehen die Anfinge des Eifelvulkanismus zuriick, der im Quartidr seinen
Hohepunkt erreichte. Tektonische Ursache der vulkanischen Aktivitit ist die Hebung des
Rheinischen Schiefergebirges™. Mayen liegt am Siidwestrand des Osteifelvulkangebiets mit
ca. 100 vulkanischen Zentren®'. Es handelt sich vorwiegend um Schlackenkegel-Vulkane. Im
Norden und Nordosten des Vulkangebietes werden die sandigen und tonigen Fazies von

quartédren vulkanischen Gesteinen iiberlagert.

In Mayen und Umgebung bilden iiberwiegend Basalte die Uberreste des quartiren Zeitalters,
die vor allem durch einen Vulkan nordéstlich von Mayen entstanden. Reste dieses 200.000
Jahre alten Vulkans sind der Ettringer Bellerberg und der Kottenheimer Biiden®”. Die
Lavastrome dieses Vulkankomplexes flossen nach Norden bis in das Winfeld und nach Siiden
bis in das Nettetal unterhalb Mayens™. Ein hoher Gasanteil machte die Lava blasig und nach
dem Erstarren zu einem gut bearbeitbaren und widerstandsfihigen Gestein®*. Aus diesem
Grunde ist der Basalt aus Mayen, petrographisch als Leuzit-Tephrit bezeichnet, bereits seit
dem Neolithikum zur Herstellung von Reibsteinen und spiter von Miihlen verwandt
worden™. Der Lavastrom, der sich Richtung Siiden ausbreitete, versperrte die Nette und lie3
den Mayener Kessel zu einem See anschwellen. Die Tone die sich dabei ablagerten, wurden
zur Herstellung der ,,Mayener Ware* verwendet>®. Danach musste sich die Nette siidwestlich
einen neuen Weg bahnen, der mit dem heutigen Flusslauf identisch ist. Zahlreiche weitere

Vulkane, die im Quartir Magma gefordert haben, wie Mayener Bellerberg, Hufnagel,

%0 Zick 1991, 13.

*7 Siehe Kapitel Erzabbau und Metallverarbeitung, Katalognr. 10.3. und Karte 1.
** Die Erze der Osteifel werden mit Eisenspatgingen des Siegerlandes auf ein gleiches Alter gestuft (Meyer
1986, 204).

¥ Meyer 1991, 23.

% Meyer 1991, 23-24.

*' Siehe Tafel 81 Abb.1.

2 Meyer 1991, 26.

** Ebd.

** Ebd.

3 Mangartz 2008.

36 Redknap 1999/ Grunwald 2009.



Hochsimmer, Hochstein und Spitzberg liegen im Umfeld von Mayen und prigen das

Landschaftsbild in dieser Region.

Der Ausbruch des Laacher See-Vulkans ca. 10930 v. Chr. war fiir unser Arbeitsgebiet von
besonderer Bedeutung®’. Bei diesem Ausbruch stieg eine Eruptionssiule iiber 30 km hoch
auf’® und forderte Bimse in diinnen Lagen bis nach Siidschweden und Grenoble™. Uber 6 km3
Magma wurden #olisch transportiert, wesentlich mehr als aus allen 300 Schlackenkegeln der
Eifelvulkanfelder mit ihren Lavastrmen zusammen'’. Im direkten Umfeld des Vulkans ist
die Laacher-See-Tephra mehrere Meter hoch abgelagert*'. Dass der Vulkanismus der Osteifel
noch nicht erloschen ist, zeigen die Kohlensidureblasen, die am Ostufer des Laacher Sees

)
aufsteigen .

37 Schmincke 2000, 170-178.

* Schmincke 2000, 171.

¥ Zick 2000, 124.

0 Schmincke 2000, 171.

I Siehe Tafel 81 Abb. 2 und Tafel 82 Abb. 1.

2w, P. D’hein, Vulkanland Eifel. Mit 26 Stationen der Deutschen Vulkanstrale (Diisseldorf 2006), 4.



Forschungsgeschichte

Fir den heutigen Regierungsbezirk Koblenz war die Griindung des Vereins von
Altertumsfreunden im Rheinlande in Bonn im Jahre 1842 von groler Wichtigkeit. Zusammen
mit der Sammlung des Museums vaterldndischer Altertiimer bildete er die Grundlage fiir das
heutige Landesmuseum Bonn. Er hatte die Aufgabe gezielt dem Raub und der Ausbeute von
archidologischem Fundmaterial entgegenzuwirken. So kam es dazu, dass man die erste, fiir
damalige Verhiltnisse sachgemidfe Ausgrabung bereits in der zweiten Hélfte des 19. Jh. im

Umkreis von Mayen durchfiihrte.

1860 und 1862 fiihrte Ernst aus'm Weerth, der seit 1876 Direktor des Rheinischen
Provinzialmuseums in Bonn war, eine Ausgrabung in Mayen ,,Weinig* durch. Er legte die
einzelnen Rdume des Hauptgebdudes samt Badeanlage und Kanalisation einer villa rustica
frei. Die Funde aus den einzelnen Raumen wurden zum Teil dokumentiert. Heute sind diese
Grabungsunterlagen zwar verschollen, aber zwei Aufsidtze in den Bonner Jahrbiichern
dokumentieren die Ausgrabungsstitte.

Auch regional arbeitende Institutionen, wie z. B. der Geschichts- und Altertumsverein (GAV)
Mayen, wurden gegriindet. Fiir kurze Zeit etablierte sich der Verein bereits in den siebziger
Jahren des 19. Jh. durch Herrn Peter Kruse, Rektor der Hoheren Biirgerschule zu Mayen. Er

«43 und

schrieb eine kleine Abhandlung iiber ,,Mayen und das Mayfeld unter den Romern
richtete eine Gymnasialsammlung mit archidologischen Funden ein. Der Verein sollte aber
nicht lange von Bestand sein. Erst 1904 konnte sich der GAV dauerhaft aufstellen. Durch den
Zusammenschluss des Buchdruckers Gerhard Hipp, des Bankdirektors Viktor Kaifer und des
Gymnasialdirektors Dr. Hans Kolligs entstand ein engagierter Verein, der vor allem in seiner
Frithzeit vorbildliche Arbeit im Bereich der Altertumsforschung leistete. Er schloss sich
mehreren Verbidnden wie dem Deutschen Archiologischen Institut und dem Rheinischen
Verein fir Denkmalpflege und Heimatschutz an. Um den Mitgliedern die Arbeit zu

erleichtern, richtete man die Eifelbibliothek mit namhaften Zeitschriften wie den Bonner

Jahrbiichern ein.

Bereits 1905 fiihrte der Verein eigene Ausgrabungen unter der Leitung des Schreinermeisters
Peter Horter aus. Dokumentiert wurden die Ausgrabungen in den Mayener Fundbiichern vor

allem durch Peter und Fridolin Horter. Fund- und Befundumstinde wurden beschrieben sowie

*3 Bonner Jahrb. 52, 1872, 156-162.



Zeichnungen der Funde und Befunde angefertigt. Um die Offentlichkeit an den neu
gewonnenen Ergebnissen des Geschichts- und Altertumsvereins Mayen zu beteiligen,
grilndete Peter Horter eine Vereinssammlung. In diese Ausstellung gingen die bereits
erwihnte Sammlung Kruses wie auch zahlreiche Funde aus den Ausgrabungen ein. Hinzu
kamen zahlreiche Zeitungsartikel, z. B. in der Mayener Zeitung und dem Mayener Tageblatt,
mit denen Horter die Bevolkerung auf die Arbeit des Geschichts- und Altertumsvereins
Mayen aufmerksam machte und zu einem archdologischen Bewusstsein anregte. Das
Engagement Horters hatte zur Folge, dass der Geschichts- und Altertumsverein Mayen bereits
in den ersten Jahren 200 Mitglieder hatte*. Auch in der Fachwelt hatte Horter ein gutes
Ansehen, was sicherlich durch zahlreiche Aufsidtze in Fachzeitschriften wie der Germania,
Mannus und den Bonner Jahrbiichern begriindet ist. Zweimal wurden die
Ausgrabungsergebnisse vom Vereinsvorsitzenden Brink, dem Vereinsdirektor Hilger” und

von Peter Horter* zusammengefasst.

Vor allem in den Jahren 1906 bis 1908 fanden zahlreiche Ausgrabungen statt. Im Mayener
Stadtwald grub man das von Hans Lehner als Arztgrab interpretierte Brandgrab aus. In
Niedermendig, HospitalstraBe entdeckte der Verein ein reiches Brandgrab der
augusteisch/tiberischen Zeit mit zwei GlasgefiBlen. Im Mayener Stadtwald dokumentierte der
Verein die Griberfelder ,,Horbach®, Altener Plateau* und ,,Narrenborn*. Aullerdem startete er
die Ausgrabungen am ,,Greuler Kopf*, die man schlieBlich 1925 weiterfiihrte. Auch das grofle
Griberfeld in Kottenheim ,,Spitzberg* entdeckte man in dieser Zeit; es fand bis in das Jahr
1938 immer wieder Erwédhnung in den Fundbiichern, da hier durch den Basaltabbau immer

wieder neue Funde und Gréber zu Tage kamen.

Einige weitere wichtige Grabungskampagnen folgten 1912. In dieser Zeit arbeitete der Verein
zusammen mit dem RGM Koln, damals Prihistorisches Museum Coln, an den Ausgrabungen
des Griberfelds Ettringen ,,Sinsberg®. Es konnten 24 geschlossene Brandgriber der Latenezeit
und der romischen Zeit geborgen werden. Selbst wihrend des Ersten Weltkrieges kam die
Arbeit nicht zum Erliegen, sondern wurde lediglich eingeschrinkt. Trotz des groflen
Engagements des Vereins fiihrten viele Antikenhdndler im frithen 20. Jh. eigene

Ausgrabungen durch, um die gewonnenen Schitze zu verkaufen. So gelangte z. B. die

* Oesterwind 2004, 37.
* Brink/Hilger, Geschichte der Stadt Mayen (Mayen 1910).
“ p. Horter, Der Kreis Mayen in Ur-und Friihgeschichtlicher Zeit (Mayen 1931).



Minervastatuette vom Bellerberg®’ schlieBlich auf unbekanntem Weg in das Museum of Fine
Arts, Boston. Wie viel Fundgut auf diese Weise tatsdchlich abhanden kam, bleibt bis heute

unbekannt.

Um dem Ausverkauf des kulturellen Erbes ein Ende zu bereiten wurde 1914 das sog.
PreuBlische Ausgrabungsgesetz erlassen. Es unterzog Ausgrabungen einer staatlichen
Genehmigung und Gelegenheitsfunde der Meldepflicht und Abgabe bei angemessener
Entschidigung. Man vertrat nun die Einstellung ,,Archiologie ist Allgemeingut“*®. Um die
gesetzliche MaBnahme durchsetzen zu konnen, ernannte man einen Staatlichen
Vertrauensmann fiir kulturgeschichtliche Bodenaltertiimer. Vor dem Zweiten Weltkrieg fiel
der Koblenzer Raum und somit auch Mayen und Umgebung in das Verwaltungsgebiet des
Provinzialmuseums Bonn, so dass der Staatliche Vertrauensmann in den Bonner Jahrbiichern
iiber die Ausgrabungsereignisse berichtete®’. Damit die Titigkeiten des Geschichts- und
Altertumsvereins Mayen durch das neue Ausgrabungsgesetz nicht behindert wurden, handelte
der Verein mit dem Direktor des Provinzialmuseums Hans Lehner einen Sondervertrag aus.
Dieser trat 1924 in Kraft; er beschrinkte die Arbeit des Geschichts- und Altertumsvereins
Mayen auf die Gemeinden Mayen, Kiirrenberg, St. Johann, Ettringen, Kottenheim und
Hausen, rdumte ihnen dort aber freies Ausgrabungsrecht ein®. Das Provinzialmuseum nahm
nur in Absprache mit dem Verein Grabungen in diesen Gemeinden vor oder fiihrte sie nach
Bedarf auch mit ihm zusammen durch. Die selbst ausgegrabenen Funde durfte der
Geschichts- und Altertumsverein behalten. Dieser Sondervertrag ermoglichte es dem Verein
ohne biirokratischen Aufwand und Zeitverzogerung Ausgrabungskampagnen durchzufiihren.
Zunichst traf man diese Abmachung fiir fiinf Jahre, danach lief sie jedoch im Stillen weiter’!.
Um die Ausgrabungen ohne zeitlichen Druck durch Bauvorhaben durchfiihren zu konnen,
wurden sogar Grundstiicke durch den Verein aufgekauft und nach Vollendung der Grabung
wieder verkauft’”>. Die spektakuldrsten Grabungen waren sicherlich das Michelsberger
Erdwerk am Mayener Ostbahnhof, die Hohenbefestigung auf dem Katzenberg, der Tempel
beim Bellerberg, die Steinbriiche im Mayener Grubenfeld, die Mayener Topfereien und das

Griberfeld auf der Alten Eich. AuBerdem engagierte sich der Verein bereits seit 1910

*7 Siehe Katalognr. 2.22.

* v. Berg/ Wegner 2001, 5.

¥y, Berg/ Wegner 2001, 5-7.

% Schiiller 2004, 8.

31 Borchmeyer 1929, 7.

>2 Fiir die Ausgrabungen auf dem Griiberfeld in Mayen ,,auf der alten Eich“ konnten durch diese MaBnahme
Grab fiir Grab systematisch geborgen werden (Schiiller 2004, 9).



besonders auf dem Gebiet der Denkmalpflege™. Bis heute ist er in Mayen fiir die
,konzeptionelle Entwicklung und Beratung®“ der Denkmalpflege, wie z. B. fiir das Alte

Arresthaus, zustiindig54.

Nachdem der Geschichts- und Altertumsverein freie Hand bei der Ausfithrung der
Ausgrabungen hatte, nahmen die Fundmeldungen in den Mayener Fundbiichern deutlich zu.
So dokumentierte der Verein in den zwanziger Jahren das Griberfeld in Mayen Alzheim
,suntere Cond* mit insgesamt 43 Gribern. Die meisten legte er 1920 frei, einige wenige
dokumentierte 1974 die GDKE Koblenz. 1924 kam es zur Ausgrabung des Gréberfelds im
Mayener Stadtwald ,,Stichlinks*, 1926 zur Entdeckung des in der Region einzigen bekannten
Griberfeldes der germanischen Kultur in Mendig, ,.Im Briihl*“. Ebenfalls 1926 grub der
Verein ein Quellheiligtum in Mayen , Hinterforst“ aus und in Ettringen ,,Oberwalm* ein
Griberfeld mit 10 Bestattungen. 1927 und 1928 wurde die Metallwerkstatt in Ettringen
ausgegraben mit Befunden eines Ofens sowie Funden von Schlacke und Gusstiegeln. 1928
kam es zur Bergung von sieben Gribern in Ettringen ,,Wassergall“. Die spektakulédrsten
Funde und Befunde kamen in dieser Zeit aber beim Bellerberg in Kottenheim zu Tage. Hier
wurde 1927 und 1928 ein galloromischer Umgangstempel mit einer groen Menge an
Fundmaterial und Weihesteinen freigelegt.

1923 veroffentlichte Josef Hagen, Kustos des Rheinischen Provinzialmuseums Bonn, sein
Werk zu den RémerstraBen im Rheinland™. Es ist das bis heute umfassendste Werk zu den

Romerstralen im Rheinland.

1928 veroffentlichte Franz Oelmann, damaliger Direktorialassistent und ab 1930 Direktor des
Rheinischen Provinzialmuseums Bonn, seine Ausgrabungen in der Villa ,,im Brasil® im
Mayener Stadtwald®. Dieses Bodendenkmal wurde 1922 und 1923 mit einer damals ganz
neuen Methode, der stratigraphischen Ausgrabungsmethode, untersucht. Durch diese Technik
konnten acht Bauphasen unterschieden und der Vorgidngerbau aus der Latenezeit
dokumentiert werden. Auflerdem erstellte Oelmann die erste umfangreiche Kartierung iiber
die romischen Siedlungsstellen im Umfeld des vicus. Baubegleitend, aber ohne tiefergehende
Dokumentation fanden zahlreiche Fundbergungen ohne n#dhere Fund- oder

Befundbeschreibung in den Mayener Fundbiichern ihren Niederschlag.

33 Schiiller 2004, 9.

3% Schiiller 2004, 11.

> Hagen 1923 und 1931,
%0elmann 1928.



In den dreiBiger Jahren begann das Provinzialmuseum Bonn wieder vermehrt die Téatigkeiten
im Raum Mayen zu iibernehmen. Josef Krdmer beobachtete im Gelidnde baubegleitend
archédologische Funde und Befunde und dokumentierte diese in den Fundnachrichten der
Bonner Jahrbiicher. So wurden die Villa und die Grabhiigel im Mayener Stadtwald
,Narrenborn* 1934 durch Herrn Kerstan mit einem langen Suchschnitt ausgegraben und 1935
eine Grabkammer in Thiir freigelegt. 1937 entdeckte Josef Kridmer ein Badebecken in der

Thiirer NeustraBe. Generell nahmen die Fundnachrichten in dieser Zeit aber deutlich ab.

1938 kam ein ganz besonderer Grabfund zu Tage. Bei Waldarbeiten entdeckten Arbeiter in
Mayen ,,Auf der Geis*“ romische GefiBle, die anschlieBend Josef Kriamer barg. Aus einer
Grube mit Brandschutt kamen mindestens 46 Terra sigillata-Gefidfle zu Tage. Nach Berichten

in den Bonner Jahrbiichern handelt sich um eine ustrina.

In den vierziger Jahren fielen die Haupttitigkeiten der archidologischen Arbeit im Umkreis
von Mayen weiterhin an das Landesmuseum Bonn. 1941 oder 1942 dokumentierte das
Landesmuseum die Villa “Spechtsgraben in Mayen, von der nur noch ein Grundrissplan
erhalten ist. AuBBerdem startete man die groBen Ausgrabungen auf dem Hochsimmer. Dabei
kamen Uberreste von iiber 200 GefiBen zu Tage. Der Fundplatz wird auf Grund der Funde
von Terrakotta-Gottheiten als Heiligtum interpretiert. An Befunden kamen nur Pfostenlocher
und ein Balkenrost zu Tage. Bereits 1909 hatte der Geschichts- und Altertumsverein hier eine
kleine Ausgrabung unternommen. 1938 prospektierte Josef Kramer den Fundplatz. 1942
begannen schlieBlich systematische Ausgrabungen. Dabei wurden der Balkenrost und die
Pfostenldcher inklusive Fundmaterial dokumentiert und aufgenommen. 1967 suchte
schlieBlich die GDKE Koblenz den Fundplatz erneut auf und sammelte Lesefunde, die aber

hisichtlich der Datierung keine neuen Ergebnisse erbrachten.

1947 legte Waldemar Haberey eine ausfiihrliche Publikation zu den Glidsern aus den Mayener
Griberfeldern vor. Er datierte alle Stiicke im Kontext der Grabfunde und stellte auch die
komplette Ausstattung der jeweiligen Griaber mit Glasfunden vor. Damit legte er einen
wichtigen Grundstein zur Erforschung romischer Glasgefile im Kontext des romischen

Fundgutes.
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Seit der Griindung des Landes Rheinland-Pfalz im Jahre 1950 ist die GDKE Koblenz fiir den
Mayener Bezirk zustindig, so dass die Grabungsaktivititen des Geschichts- und
Altertumsvereins Mayen eingestellt wurden. Friedel Gebert, der damalige Grabungsleiter des
Vereins, fiihrte bis 1976 den letzten Band der Mayener Fundbiicher, Band IV, zu Ende. An

Fundmeldungen sind aus dieser Zeit zwei Wasserleitungen aus Mendig bekannt.

In den sechziger Jahren dnderte sich nicht viel. Lesefunde von der Axialvilla an der Fraukirch
und vom Hochstein in Mendig sind iiberliefert. Dank des Privatsammlers Daub konnten noch
drei komplette Brandgriber vom Hochstein geborgen werden. Die Luftbildprospektion durch
das Rheinische Landesmuseums Bonn riickte die Axialvilla in Thiir ,,Frauirch® in den Spiegel
der archidologischen Forschung, genau wie die Grabgirten in Mayen-Hausen ,,In den Elben*.
Unter Hans Eiden wurden in den 60er Jahren die Ortsakten der GDKE angelegt, die fiir die
Funddokumentation eine wichtige Informationsquelle bieten. Auch der Magazinierung und
Inventarisierung widmete man sich und baute die Moglichkeiten aus. Das Archivgut des
Rheinischen Landesmuseums Bonn wurde nun dem Staatlichen Amt fiir Vor- und
Frithgeschichte in Koblenz, der heutigen GDKE, iibergeben, die originalen
Funddokumentationen und Funde blieben bis heute in Bonn®".

Walter Lung veroffentlichte 1962 einen Sammelband iiber die Geschichte von Mayen,
kartierte die romischen Fundstellen und stellte sie in einer kurzen Abhandlung von Funden
und Befunden vor’®. 1963 publizierte Karl August Seel einen Aufsatz zu den romischen
Fundstellen im Mayener Stadtwald mit einer ausfiihrlichen Kartierung zu den Fundstellen™.
Vor allem die Siedlungsstelle ,,Narrenborn* in Mayen diskutierte er anhand von Funden und

Befunden.

Im Bezirk Koblenz wurde zur Zeit des Wirtschaftswunders in kiirzester Zeit im grofen
Rahmen Land durch Neuansiedlungen, Industrie und Rohstoffabbau wie Bims zerstort bzw.
umgegraben. Ca. 700 Bimsgewinnungsfirmen arbeiteten Tag und Nacht und gruben die Erde
grofflichig durch. Im Zuge dieser Aktivititen kam so viel archdologisches Fund- und
Befundmaterial zu Tage, dass das Amt der Bergung und sachgemiflen Bearbeitung bei
weitem nicht nachkommen konnte. Der Bimsabbau fiihrte vor allem in der Pellenz zur
groBfldachigen Zerstorung von Altertiimern. Da es im Arbeitsgebiet kaum Bimsablagerungen

gibt, stattdessen aber reiche Basaltlavavorkommen, konzentrierte sich der Rohstoffabbau hier

°7v. Berg/ Wegner 2001, 16-18.
¥ Lung 1962.
* Seel 1963.
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tiberwiegend auf die Basaltgewinnung. Dieser Abbau erfolgt im Gegensatz zur
Bimsgewinnung in die Tiefe und nicht in die Flidche, so dass hier Altertiimer von der

Zerstorung nicht so drastisch betroffen waren.

Erst in den achtziger Jahren verdndert sich wieder die Situation. Hier sind zahlreiche
Aktivititen der GDKE Koblenz in Thiir bekannt, zum einen die Siedlungsstelle ,,Fraukirch*
und zum anderen die Siedlungsstelle ,,Steinriitsch®. So wurde 1981 bei der Villa ,,Fraukirch*
gezielt eine Feldbegehung gestartet und iiber mehrere Tage eine grole Anzahl Fundmaterial
aufgesammelt. Die Villa ,,Steinriitsch* untersuchte man in den spiten 70er und 8Oer Jahren
immer wieder begleitend zum Bimsabbau. Heute ist die Fundstelle komplett abgetragen. Dank
des neuen Denkmalschutzgesetzes von 1978 konnte die Villa ,Fraukirch® unter
Denkmalschutz gesetzt werden, so dass hier der Bimsabbau die Anlage nur in kleinen Teilen
zerstort hat.

Im Laufe der 80er Jahre des 20. Jahrhunderts trieb Hans-Helmut Wegner, der 1980 ins Amt
einstieg, die Forschung zur Vor- und Frithgeschichte deutlich voran. Es fand eine
Aufstockung im Personalwesen statt, so dass die Mitarbeiter der Denkmalpflege mehr Prisenz
im Geldande zeigen konnten. Der damalige wissenschaftliche Mitarbeiter Axel von Berg
verdffentlichte zahlreiche Forschungen zur Archédologie der Umgebung von Mayen60. Die
Reihe ,,Archéologie an Mittelrhein und Mosel*, 1979 von Wilhelmi gegriindet, fiihrte Wegner
weiter fort; neu hinzu kam 1987 als weitere Schriftenreihe ,,.Berichte zur Archdologie an

Mittelrhein und Mosel“.

Das Stadtmuseum in Andernach und sein damaliger Leiter Klaus Schifer geben seit 1981 die
Publikationsreihe Pellenz Museum heraus. Sie enthélt Artikel zur Archéologie der Pellenz.
Besonders wichtig fiir die Erstellung dieser Arbeit war der Aufsatz ,,Romer in der Pellenz*
von Martin Bemmann und Klaus Schifer®. In dieser Abhandlung wurden bereits bekannte

romische Fundstellen der Pellenz aufgezihlt und kartiert.

1982 legte Ernst Kiinzl im Rahmen seines Aufsatzes ,,Medizinische Instrumente aus
Sepulkralfunden der romischen Kaiserzeit™ in den Bonner Jahrbiichern einen Aufsatz vor, in

dem er auch das Grab aus dem Mayener Stadtwald ,,Schanz* vorlegte62.

% Unter sein wichtigstes Werk fillt: v. Berg/Wegner 2001.
¢! Bemmann/Schiifer 1983.
%2 Bonner Jahrbuch 182, 1982, 1-131.
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In den neunziger Jahren untersuchte die GDKE Koblenz in Ettringen ,,Nachtigallenweg* ein
Griberfeld mit drei Brandgridbern. Au8erdem machte Friedel Gebert durch seine zahlreichen
Feldbegehungen einen Fundplatz in Kottenheim néhe ,,Heinzebiichen* aus. Manfred

Neumann grub in Ettringen ,,Wingertsberg* 1999 bis 2000 eine Siedlungsstelle aus.

Seit 2003 sind vor allem durch Stefan Wenzel (RGZM) zahlreiche Fundstellen bekannt
geworden. Er fiihrt seit dieser Zeit viele Feldbegehungen vor allem in Kottenheim und
Ettringen durch. Thm sind z. B. die Fundstellen in Kottenheim ,,Unterm Bellweg®, ,Im
Hengst®, ,,Auf dem Schneidbiischem®, ,,Oben im Raubicker* und ,,Auf der Wolfskaul* in
Ettringen ,,Am Heiligenhduschen®, ,,Ober Tompen®, ,,Auf Wallem*, ,,Auf dem Graben und
»Wingertsberg“ zu verdanken. AufBlerdem suchte er nach dem Grabfund in Mendig
,Dommiihle und konnte es ihn durch Lesefunde lokalisieren. Friedel Gebert hat seine
Aktivitdten fortgesetzt und viele Feldbegehungen durchgefiihrt. So wurde auch die Fundstelle
,Millershof* in Mayen bekannt, von der zahlreiche Scherben der Romerzeit stammen. Ein
Luftbild des Rheinischen Landesmuseums in Bonn und weitere Luftbilder von Andreas
Schmickler zeigen, dass es sich um mindestens ein Nebengebdude einer Villa handelt. Der
erste Vorsitzende des Geschichts- und Altertumsvereins Mayen Hans Schiiller, Diplom
Architekt, hat 1991 das bisher aktuellste und umfassendste Werk iiber die Geschichte von
Mayen herausgegeben63. Seit 1993 ist Bernd C. Oesterwind Leiter des Eifelmuseums. Die
Sammlung, die bereits Peter Horter stark vergroBerte und nach mehrmaligem Umzug in der
Genovevaburg Mayen etablierte, ist bis heute das wichtigste Museum zur Geschichte Mayens

und seiner Region.

In den letzten Jahrzehnten entstanden mehrere Arbeiten zum romischen Standort Mayen. So
wurde das erste Werk von Karl-Josef Decker zum Thema ,Die jlingere Laténezeit im
Neuwieder Becken* 1968 publiziert64. Anschlieend arbeitete Herman Ament zum Thema

,Die frinkischen Grabfunde aus Mayen und der Pellenz*®’.

Danach folgten zwei
vorgeschichtliche Arbeiten von Bernd Oesterwind und Ronald Bockius zum Thema ,,Die
Spitlatenezeit und die frithe Romische Kaiserzeit im Neuwieder Becken und
,suntersuchungen zur jiingeren Laténe- und dlteren romischen Kaiserzeit im

Mittelrheingebiet“66. 1997 etablierte sich in Mayen der Forschungsbereich Vulkanologie,

83 Schiiller 1991.

% Decker 1968.

% Ament 1976.

% Qesterwind 1989, Bockius 1992.
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Archidologie und Technikgeschichte® des RGZM, der sich das Thema ,Entstehung einer
Industrielandschaft — Das antike Steinbruch- und Bergwerksrevier zwischen Eifel und Rhein*
vornahm. Im Rahmen dieses Forschungsprogramms entstanden die Arbeiten von Fritz
Mangartz zum Roémischen Basaltabbau in Mayen®’ und zur Hohenbefestigung auf dem
Katzenberg von Angelika Hunold®®. Des Weiteren widmete sich Stefanie Wefers der
Reibsteingewinnung und Martin Griinewald den Griiberfeldern des vicus von Mayen®. Durch
naturwissenschaftliche Analysen konnten die mineralogischen ,,Fingerabdriicke* der Mayener
Ware durch Wenxing Xu'® und der Mayener Miihlen durch Tajana Gluhak'' gewonnen
werden. Vor kurzem erschienen ist die Monographie ,,Antike Tuffbergwerke am Laacher See-
Vulkan“ von Holger Schaaff’>. Aktuell befassen sich Antonia Glauben mit dem vicus und
Lutz Grunwald mit den Topfereien von Mayen, deren Monographien bald erwartet werden””.
In der Schlussphase befindet sich ein Projekt zur Landnutzung im Segbachtal nordlich von
Mayen, das seit 2010 lduft und durch Stefan Wenzel und Martin Griinewald geleitet wurde.
Neue Ergebnisse werden auch hier bald vorgelegt74. Des Weiteren wurde die Landnutzung im
groBen Umfang von Ricarda Giljohann bearbeitet, die sich der Besiedlung im Umfeld der
Tuffbergwerke widmete””. Wie die Forschungsgeschichte zeigt, kann die Region Mayen auf
eine lange und professionelle Forschungstradition zuriickblicken. Die Bedeutung der Region
fiir die Archiologie war schon seit dem frithen 20. Jahrhundert bekannt und so kann sie

aktuell zu den besterforschten Industrierevieren der antiken Welt gezéihlt werden.

%7 Mangartz 2008.

% Hunold 2011.

% Wefers 2012; Griinewald 2011.
0 Xu 2012.

! Gluhak 2010.

2 Schaaff 2000; Schaaff 2015.

3 Glauben 2012; Grunwald 2012.
™ Griinewald 2012; Wenzel 2012.
™ Giljohann 2017.
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Siedlungen

Villen im Vergleich

Réiumliche Verteilung

Bei der Betrachtung der Kartierung muss beriicksichtigt werden, dass die meisten Fundstellen
wihrend Bauarbeiten und beim Ackerbau zu Tage kamen und deswegen die Erfassung des
kompletten romischen Siedlungsbilds nicht moglich ist. Eine groBe Anzahl romischer
Siedlungsstellen, gerade in den unbebauten und unbewirtschafteten Regionen, ist sicherlich
noch unentdeckt.

Dank der umfangreichen Aktivititen des Geschichts- und Altertumsvereins Mayen sind
zahlreiche Siedlungsstellen gerade aus dem ,Mayener Stadtwald“ bzw. ,Mayener
Vorderwald* bekannt. Der Verein hat hier iiber viele Jahre gezielt romische und
prahistorische Siedlungen prospektiert. Vor allem im frithen 20. Jahrhundert wurden durch
gezielte Geldndeginge und Sichtungen viele Siedlungsstellen bekannt. Bemerkenswert ist die
Dichte der Griberfelder; sie liegen z. T. nur 500 bis 700 m voneinander entfernt.

Insgesamt 13 Fundplitze sind sicher als villa rustica identifiziert. 37 weitere Fundstellen
wurden unter dem Oberbegriff Siedlung charakterisiert, hinter denen sich hochst
wahrscheinlich ebenfalls Villenanlagen verbergen. Alle Villen und Siedlungsstellen liegen an
Bichen oder Gewissern’®. Generell sagt man, dass villae rusticae bevorzugt am Hang
liegen’’, was aber fiir die Villenanlagen im Umland von Mayen nicht zutrifft. Nach Bayer war
es typisch, romische Villen im Ubergangsbereich zwischen einem hoher gelegenen trockenen
und einem niedriger gelegenen feuchteren Okotop zu erbauen’®. Doch die Villenplitze Mayen
»Brasil®, Mayen ,Miillershof*, Mayen ,in den Elben*, Thiir ,Fraukirch und Thiir
Loteinrlitsch®  liegen  sogar in  heute teils sumpfigen Niederungen mit hohem
Grundwasserspiegel. Einzig die Villa Mayen ,,Weinig* befindet sich in typischer Lage. Sie
liegt windgeschiitzt an einem Siidhang auf trockenem Untergrund’’. Wichtiger fiir die Wahl
des Standorts war die Anbindung an das FernstraBennetz, um eigene Produkte zu den

Absatzmirkten transportieren zu konnen. Bemerkenswert ist, dass an Stellen, wo Basalt

" S0 auch in der Westeifel (Henrich 2006, 104-105).

" Auch in der Westeifel (Henrich 2006, 105) und im Umland von Regensburg (Fischer 1990, 104-106) befanden
sich die villae rusticae typischerweise in Hanglage.

" Die Feuchtgebiete boten die Grundlage fiir Weidewirtschaft und die Trockengebiete die Grundlage fiir
Ackerbau. (H. Bayer, Die lidndliche Besiedlung Rheinhessens und seiner Randgebiete in romischer Zeit. Mainzer
Zeitschrift 62, 1967, 125ff).

7 Bei den lindlichen Siedlungen im Umland von Regensburg (Fischer 1990, 105-106.) kann eine Bevorzugung
der Stidhidnge beobachtet werden.
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aufgeschlossen ist, nur wenige Fundstellen von Villen bekannt sind®. Ebenso verhilt es sich
auf den groBen Hohenziigen und Vulkankuppen der Gegend. Ein Grund dafiir ist
moglicherweise das Fehlen von Wasserldufen in solchen Arealen. Es ist bekannt, dass
Gegenden mit anstehendem Basalt fiir Ackerbau duBerst ungeeignet sind, da hier das Wasser
im Boden nicht gespeichert wird, sondern durch die pordse Struktur des Gesteins in das
Grundgebirge absickert. Auch heute werden Regionen, wo Basalt im Untergrund ansteht nicht

landwirtschaftlich genutzt.

Struktur und Aufbau

Der Forschungsstand erlaubt es allein fiir die vier Villenplitze Mayen ,Brasil“, Mayen
»Weinig®, Thiir ,,Steinriitsch® und Thiir ,,Fraukirch* etwas zu Aufbau und GroéBe zu sagen.
Wihrend man die Villa Mayen ,,Brasil® als Streuhofanlage errichtete ist die Villa ,,Fraukirch*
im Stil der Axialhofanlage erbaut. Die Anlagen Mayen ,,Weinig* und Thiir ,,Fraukirch* haben
ein Hauptgebdude mit Porticus ohne Risaliten, die Villa Mayen ,Brasil“ besitzt ein
Hauptgebidude mit Porticus und zwei Risalittiirmen®'. Bei allen vier Villenanlagen waren die
Hauptgebiude wie auch die Nebengebiude, sofern sie erhalten sind, in Stein errichtet™. Das
Hofareal der villa rustica ,,Brasil®“ umfasst 3700 m>. Die Villa ,,Fraukirch® in der Ostlichen
Randzone des Arbeitsgebietes fillt durch ihre enorme Grofle mit einem Hofareal von 5,7 ha
(57.000 m?) aus dem Rahmen. Moglicherweise bildete sie ein wirtschaftliches Zentrum in der
Region. Auch durch die groBflachigen Siedlungsstrukturen bei Thiir ,,Steinriitsch®, die nur 1,4
km entfernt von der Villa ,Fraukirch® liegen, wird deutlich, dass in dieser Region in
rOmischer Zeit eine iiberdurchschnittliche Wirtschaftskraft existierte. Heute ist die Region vor
allem durch die Mineralwasserquellen von Reginarisbrunnen und die Pilgerkirche in Thiir
,Fraukirch* bekannt. Auf Grund dieser Mineralquellen war sie moglicherweise schon in
rOmischer Zeit von iiberregionaler Bedeutung. So schreibt von Axel von Berg in den
Grabungsberichten zu der Siedlung Thiir ,,Steinriitsch®, dass die dort in Vielzahl gefundenen
Lehm- und Steinwannen moglicherweise der Mineralwassergewinnung dienten®. Bei der
Axialvilla Thiir ,,Fraukirch® wurde nach Angaben eines Privatsammlers aus Mendig eine
Pilgerflasche des heiligen Menas aus dem 7. Jahrhundert gefunden, die auf ein Ortliches

Pilgerwesen bereits im Frithmittelalter hindeuten konnte. Da jedoch der Finder der Flasche,

8 S0 auch in der Westeifel (Henrich 2006, 105).

8! Siehe Katalognr. 7.22./7.27./11.7. siehe auch v. Berg 1994, 91-100. Die Hauptgebiude der villae rusticae in
den Nordwestprovinzen sind hédufig von Typ Risalitvilla (Lenz 2001, 61-62).

82 Es ist typisch fiir die Nordwestprovinzen, dass wenigstens das Hauptgebiude in Stein errichtet wurde (Lenz
1998, 50).

8 v. Berg/Wegner 1990, 338.
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der heute nicht mehr lebt, viele Antiquititen auch aus dem Antikenhandel bezogen hat, kann
nicht ausgeschlossen werden, dass das kleine Fldschchen ebenfalls erworben wurde und nicht
von der ,,Fraukirch* stammt. Somit kann der Fund leider nicht zur Auswertung herangezogen
werden.

Uber die GroBe der Wirtschaftsflichen der einzelnen Betriebe lassen sich keine konkreten
Angaben machen. Seel bestimmt zwar die GroB3e des Hofareals der villa rustica im Distrikt
,.Narrenborn“ anhand des Verlaufes von Straflen und Stufenrainen auf ca. 100 ha84, ldsst aber
auBer Acht, dass sowohl die Stufenraine als auch die Stralen nicht datiert werden konnen, da
Fundmaterial fehlt. Nach Forschungen zu anderen Siedlungsgebieten wie der ldndlichen
Besiedlung im Ostlichen Raetien durch Giinter Moosbauer und im Rheinland durch Karl Peter
Wendt scheinen ca. 100 ha aber dennoch eine auf das Arbeitsgebiet iibertragbare

WirtschaftsgroBe zu sein™.

Ausstattung

Fragmente von Wandmalerei, Mosaiken und Stuck bestitigen, dass das Innere der Gebidude
reich und im mediterranen Stil verziert war®®. Reste von hypokausten® spiegeln einen
gehobenen Wohnkomfort und Lebensstandard wider®. Die Diicher waren mit Ziegeln oder
Schiefer gedeckt, wobei eine chronologische Differenzierung nicht moglich ist. Funde von

Wasserleitungen belegen, dass die Villen iiber flieBendes Wasser verfiigten.

Besitzverhiltnisse

Aus archidologischer Perspektive ist es nur bedingt moglich, sich zu den Besitzverhiltnissen
der Villen zu duBlern. Die Bestattung eines Reitersoldaten aus Thiir ,,Fraukirch* beweist, dass
Auxiliarsoldaten in der Region anwesend waren, die man aus einheimischen
Bevolkerungsteilen rekrutierte®’. Ob es sich hierbei auch um die Gutshofverwalter oder
Besitzer gehanelt hat, ist nicht zu kldren. Keller nimmt an, dass die Gutshofe in den Provinzen
im staatlichen Auftrag von aktiven Soldaten verwaltet wurden’. Eine weitere Vermutung
besagt, dass die Steinbruchbesitzer die Betreiber der Villenanlagen waren’'. Besonders die

Axialvilla in Mendig ,Lungenkdrchen* weist durch eine hochwertige Ausstattung mit

% Seel 1963.

%> Moosbauer 1997, 156-160; Wendt 2008, 195-205.

% Siehe Katnr. 3.8;4.7; 9.4; 9.11.

% Siehe Katnr. 3.8; 5.3; 5.17; 9.4; 9.12.

8 Die mediterrane Bauweise war in den villae rusticae der Nordwestprovinzen durchaus tiblich (Lenz 1998, 50).
% So auch im Umland von Regensburg (Fischer 1994, 284).

% Fischer 1994, 284, Anm. 109; Keller 1971, 145, 146.

! Mangartz vermutet durch den Befund im Segbachtal, dass die villae rusticae an der Miihlsteinproduktion
beteiligt waren (Mangartz 2008, 74-76).
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Lothringer Kalkstein und mit einem groflen Zierbecken, das dem Hauptgebdude vorgelagert
ist, Anzeichen einer ,Residenz* eines reichen Steinbruchbesitzers auf, zumal man im
Hauptgebidude zahlreiche Miihlsteinrohlinge fand’>. Bezeichnenderweise sind aus allen
umfangreich erforschten Villenpldtzen Miihlsteinrohlinge bekannt. So entdeckte man in den
Villen Mayen ,,Narrenborn®, Thiir ,,Steinriitsch* und Thiir ,,Fraukirch* Miihlsteinrohlinge, die
z. T. auch in den Fundamenten verbaut waren”. Sie lassen nicht auf Miihlsteinproduktion in
den Villen schlieBen, zeugen aber von einer Beziehung zwischen den Betreibern der
Villenanlagen und den Basaltsteinbriichen. Fischer z. B. vermutet, dass nicht jede Villa eine
eigenstiandige privat wirtschaftende Einheit war, sondern dass die Villen z. T. sogar von
Sklaven verwaltet wurden®*.

Von historischer Seite hat sich Elena Kostner dem Thema gewidmet und ist zu wichtigen
Ergebnissen gekommen, die die archdologischen Vermutungen unterstiitzen, ja sogar
bestitigen und ausbauen. Nach Kostner gehorte die Region zwischen Vinxtbach und Nahe
nicht zu einer civitas, sondern war ager publicus, also Land des Romischen Staats”. Nach
Kostner war die Region um Mayen nach dem territorium metallum organisiert”. Dies
bedeutet, die Steinbriiche und Topfereien gehorten zu einem ,,administrativen Bezirk mit
festen Grenzen® mit einem Mittelpunktsort, dem vicus von Mayen®’. Kostner geht auf Grund
der Namensforschung davon aus, dass Mayen ein ,,Mittelpunktsort* gewesen ist, da sich der
Name aus der Gaubezeichnung Maifeld ableiten lisst™. Das bedeutet, die mittelalterliche
Ausdehnung des Maifeldes (Gau) ist nach Kostner auf die romische Zeit iibertragbar und
definiert die geographische Begrenzung des romischen Distriktes. Mendig, Kempenich, Bell,
Ettringen, Kottenheim, Monreal, Nachtsheim, Welcherath und Retterath gehorten zum
Distrikt Mayen99. Sowohl die Steinbriiche als auch die Topfereien lagen innerhalb des ager
publicus und wurden von sog. coloni gepachtet; somit blieben die Werkstitten
Staatseigentum. Dieses Pachtmodell nimmt Kostner auch fiir die Organisation der Gutshofe
an'®. Die coloni, so Kostner, rekruierte man aus der einheimischen Bevblkerunglm. Sie
mussten Pachtabgaben an den fiscus der Kaiser entrichten, wohl in Form von Getreide'*.

Gestiitzt wird dieses Modell durch die archédologischen Forschungen von Fritz Mangartz zu

%2 Griinewald 2012, 159-179.

% Siehe Kapitel Villen mit Griiberfeldern und Villen ohne Griberfelder.
% Fischer 1994, 283, 284.

% Kostner 2013, 12.

% Kostner 2013, 14.

9 Kstner 2013, 14

% Kostner 2015.

% Kostner 2015.

100 K sstner 2015.

101 K sstner 2015.

102 K$stner 2015; Junkelmann 1997, 78.
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den Basaltsteinbriichen von Mayen. Da er kein militdrisches Fundmaterial nachweisen
konnte, nimmt er an, dass einheimische Bevolkerungsschichten die Steinbriiche betrieben.
Diese trugen das technische Know-how iiber Generationen seit der Vorgeschichte weiter und
sicherten damit einen perfekt organisierten Abbau des Rohstoffs. Damit liegt eine Kontinuitit
von der Vorgeschichte bis ins frithe Mittelalter sowohl unter archdologischem als auch unter

historischem Gesichtspunkt nahe.

Funktion

Nach Seel haben die Gutshofe im Mayener Stadtwald sowohl Ackerbau als auch Viehzucht
betrieben'®. Funde von landwirtschaftlichen Geriten aus der Villa Mayen ,,Brasil®, wie eine
Sichel und eine Viehglocke, untermauern diese These'%,

Dass die Gutshofe Werkstitten fiir ,,Mayener Ware* und Miihlsteine betrieben, ist dagegen
unwahrscheinlich. Topfer6fen wurden nicht lokalisiert und auch Funde von Fehlbrinden
konnten nicht nachgewiesen werden. Ebenso fehlen Basaltkleinschlag oder groBere

Fundmengen an Miihlsteinen in den Villenanlagen.

Modell zur Getreideproduktion

Nehmen wir an, dass die Gutshofe in erster Linie fiir den Getreideanbau zustindig waren, so
lasst sich anhand eines Modells mit mehreren wihlbaren Parametern ein Eindruck iiber den
Umfang der Produktion gewinnen.

Berechnungen fiir das Arbeitsgebiet

Nach einer Bestimmung der Bodennutzung von 1940 aus Bohl wissen wir, dass knapp 30%
der landwirtschaftlichen Fliche zum Getreideanbau genutzt werden sollten'®. Nach aktuellen
Bestimmungen von 2002 ist bekannt, dass im Mittelrheinischen Becken noch heute ca. 30%
des Landes fiir Getreideanbau genutzt werden'®®. Berechnungen von Junkelmann fiir die
Antike Zeit legen das Modell einer Nutzung des Landes zu 50% fiir den Getreideanbau

107
zugrunde 0

. Einigt man sich auf einen Mittelwert, so kommt man auf 40% Anbaufliche. Bei
einer Gesamtgrofe des Arbeitsgebietes von 90 km?2, wovon ca. 10% fiir die Siedlungsflachen
genutzt wurde, bleibt eine Fliche von 81 km?2, die der Landwirtschaft zur Verfiigung stand.
Bei 40% Anbaufliche stehen demnach 32 km? fiir den Getreideanbau bereit. Umgerechnet

ergibt dies 3200 ha Land.

103 Seel 1963, 324-329.

194 Siehe Katnr. 5.3 Nr. 5 und 128.

195 Struppler 2003, 325.

1% Grinitz/Grundmann 2003, 53, Abb. 19.
197 Junkelmann 1997, 78.
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Nach Rothenhofer lag die Anbaumenge im siidlichen Niedergermanien bei durchschnittlich 2t
Getreide pro ha. Bei schlechteren Boden und Klimabedingungen, die wir hier um Mayen
sicherlich annehmen miissen, waren es nach Rothenhofer nur 0,4 t Getreide pro ha'®,

Bei einer Anbaufldache von 3200 ha lag die Produktion im Minimum bei 1300 t Getreide und
im Maximum bei 6.400 t Getreide im Jahr. 30% der Ernte dienten der Aussat, den
Steuerleistungen und moglicherweise auch der Viehfﬁtterung109. Wieviel Getreide fiir das

Vieh jedoch konkret zur Verfiigung stand ist unbekannt''®

. Nach Angaben von Marcus
Porcius Cato haben die Tiere kein Getreide erhalten. Stattdessen bekamen sie Heu, Kriuter,
Eicheln, Lupinen und Bohnen''!. Zieht man nun diese 30% vom Gesamtanteil des Getreides
ab, erhilt man einen Ertrag von 900 t bis 4500 t Getreide, die pro Jahr zur Verfiigung standen.
Pro Tag macht das 2,5 bis 12 t Getreide. Umgerechnet in Kilogramm macht das 2500 bis
12.000 kg Getreide am Tag. Nach Rothenhofer lag der Verbrauch eines Soldaten bei 1 kg

112

Getreide am Tag ~. Mit dem Getreide aus dem Arbeitsgebiet konnten also 2500 bis 12.000

Menschen tédglich versorgt werden. Nach Schitzungen von Angelika Hunold lebten 2000 bis

2500 Menschen im vicus von Mayen'"

. Die Bevolkerung musste also nachweislich keinen
Hunger leiden.

Berechnungen fiir den Distrikt Mayen

Nach Kostner gehorten zum Distrikt Mayen in romischer Zeit die heutigen Ortschaften
Kempenich, Bell, Niedermendig, Ettringen, Kottenheim, Allenz, Monreal, Nachtsheim,
Welcherath und Retterath“4; er hatte somit eine Fliache von 220 km2. Nimmt man wie in den
Berechnungen zuvor an, dass 40% des Landes fiir den Getreideanbau zur Verfiigung standen,
so dienten 90 km? bzw. 9.000 ha Land dem Getreideanbau. Folglich wurden im Distrikt im
Minimum 3600 t Getreide und im Maximum 18.000 t Getreide im Jahr angebaut. Abziiglich
der 30% standen 2500 t bis 12600 t Getreide pro Jahr dem Distrikt Mayen zur Versorgung der
Bevolkerung bereit. Am Tag macht das eine Menge von 7 t bis 35 t Getreide bzw. 7000 kg bis
35.000 kg Getreide. Damit konnten 7000 bis 35.000 Menschen am Tag versorgt werden. Das
Modell zeigt sowohl fiir das Arbeitsgebiet als auch fiir den Distrikt Mayen, dass die Region in
der Lage war, ihr eigenes Getreide fiir den Industriestandort Mayen aufzubringen und bei

guten Erntebedingungen sogar Getreide zu exportieren.

108 Rothenhéfer 2005, 56.
1 Junkelmann 1997, 78.
0 funkelmann 1997, 78.
"' Schonberger 2000, 83.
12 Rothenhéfer 2005, 56.
3 Hunold 2011, 274, 275.
114 Kstner 2015.
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Griberfelder im Vergleich

Insgesamt kennen wir im Umland von Mayen mindestens 36 Griberfelder. Das grofite
umfasst 44 Bestattungen der zweiten Hilfte des 1. Jhs. bis zum spiten 4. Jh. und liegt in
Mayen ,,Untere Cond“. Nach Oesterwind diirfte es sich um ein mittelgroes Griberfeld
handeln'”. Von diesem Fundplatz stammen auch die reichsten Begriibnisse. Die meisten
Griberfelder im Arbeitsgebiet datieren in frithromische Zeit, also ins 1. und 2. Jahrhundert,
wobei die Griindung héufig bereits auf die Phase Laténe D2 zuriickgeht. Der iiberwiegende
Anteil sind Brandbestattungen, nur vier Korpergriber, von denen eines beigabenlos ist,

entstammen der romischen Zeit.

Brandbestattungen

Die Brandbestattungen sind zum groften Teil Urnengriber. Als Urnen kamen iiberwiegend
rauwandige ToOpfe zum Einsatz. Teilweise dienten aber auch Flaschen oder Kriige aus
glattwandiger oder rauwandiger Ware als Leichenbrandbehilter, denen man dafiir ,,die
Miindung und den Hals abschlug®, um eine beliebte Formulierung aus den Mayener

116

Fundbiichern zu zitieren . Glasbehilter oder Tuffsteinkisten hingegen waren ein besonderes

Attribut'’. In den Griberfeldern des vicus von Mayen sind Brandbestattungen in

"8 Im Umland des vicus, in der landlichen

Tuffsteinkisten erst ab trajanischer Zeit belegt
Besiedlung setzt diese Sitte bereits frither ein. Hier sind Bestattungen aus der zweiten Hilfte
des 1. Jahrhunderts aus Thir ,Fraukirch® zu nennen''. In Andernach kommen
Tuffsteinkisten im Gréberfeld ,,Martinsberg® in Grab 15 und 16 noch frither vor. Sie datieren

in tiberische und claudische Zeit'*

. Nicht nur der Leichenbrand, sondern auch Beigaben, wie
Fibeln, Glas- oder Keramikgefdfle waren der Inhalt der Tuffsteinkisten'?'. Diese Sitte stammt
noch aus der Latenezeit, als man ebenfalls in den Urnen Beigaben deponierte, wie die
Bestattungen der Griberfelder Ettringen ,,Oberwalm® und ,,Sinsberg* zeigenm.
Keramikgefile wie z. B. Teller oder Topfe dienten zur Abdeckung der
Leichenbrandbehilter'. Die Brandbestattung dominierte im Umland von Mayen bis ins 3.

und 4. Jahrhundert und fand nicht, wie in den Nordwestprovinzen in dieser Zeit iiblich, ihre

15 Oesterwind 1998a, 92.

116 §iehe Katnr. 1.9; 5.7.

17 Siehe Katnr. 5.9; 6.1; 9.8.

"8 Griinewald 2011, 26, 27.

119 Siehe Katnr. 9.4.

120 Oesterwind/Schifer 1991, 26, 27.

12l Siehe Katnr. 1.10 Grab 19; 5.2 Grab 2; 1.6 Grab 8; 6.1 Grab 1.
122 Siehe Katnr. 1.6 und 1.10.

123 Siehe Katnr. 3.2 Grab 17, Grab 18, Grab 23; 5.2 Grab 2.
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Ablosung durch die Korperbestattung'?. Man hat stattdessen an alten Traditionen
festgehalten, was sich auch in der langen Nutzung der Villenanlagen und der Heiligtiimer

12 . . . . .. . 12 .
> Meist waren die Urnen in einfachen Erdlochern beigesetzt'”. Nur eine

niederschlégt
Grabkammer mit einer Brandbestattung in einer Tuffsteinkiste ist aus Thiir ,,Fraukirch®
bekannt'?’. Hiufiger hingegen gibt es Brandbestattungen in Schieferkastengribern oder
Schieferplattengribern, aufgebaut durch vier bis sechs im Karree aufgestellten Schieferplatten
im Boden. Viele dieser Grabformen befinden sich unter Hﬁgelgrﬁbernm, aber auch

Flachgriber kommen vor, wie die Griberfelder Mayen ,,Untere Cond“m, Mayen

«130 h“131

»Zeipchen und Mayen ,Horbac zeigen. Henrich und Ebel konnten in ihren
Arbeitsgebieten eine hohe Anzahl an Steinplattengribern nachweisen, zu denen auch die
Schieferkastengrdber zédhlen, und halten diese Bestattungsform im Treverergebiet fiir

typisch'*2.

Korpergriber

Von den vier Korperbestattungen, die aus dem Umland von Mayen aus romischer Zeit
bekannt sind, konnen drei ins 4. und 5. Jh. datiert werden'*®. Das vierte Korpergrab weist
keine Funde auf und muss undatiert bleiben. Die Skelette der drei datierten Bestattungen
lagen in Tuffsteinsarkophagen. Generell gilt die Bestattung in Steinsarkophagen als luxuridses
und seltenes Brauchtum. So sind beispielsweise im Zusammenhang mit den
Korperbestattungen in Wederath keine Steinsarkophage bekannt und auch in Krefeld-Gellep
wurde nur ein Steinsarkophag bei insgesamt 6400 Bestattungen geborgen'*!. Die
Korperhaltung der Verstorbenen in den Grédbern ist nicht bekannt, ebenso wenig die

Ausrichtung der Gridber nach Himmelsrichtungen. Schieferplattengriber, wie sie bei den

124 Gleiches konnten v. Berg (v. Berg 1994, 50) und Griinewald (Griinewald 2011, 23-25) feststellen, obwohl
iblicherweise die Brandbestattung in den Norwestprovinzen in der Mitte des 3. Jhs. durch die Korperbestattung
abgelost wurde.

12 Siehe Kapitel Villen mit Griberfeldern, Villen ohne Griiberfelder und Kapitel Heiligtiimer und
Hohenbefestigungen.

2% Es konnte sein, dass die Holzsarkophage nicht mehr erhalten sind.

'*" Siehe Katnr. 9.8. Auch in den Griiberfeldern des vicus von Mayen wurde nur eine Grabkammer gefunden
(Griinewald 2011, 32).

%% Siehe Katnr. 5.7; 5.9; 5.13; 5.15.

' Siehe Katnr. 3.2 Grab 34, Grab 38.

1% Sjehe Katnr. 5.1 Grab 1 und Grab 4.

! Siehe Katnr. 5.2 Grab 1.

%2 Henrich 2006, 37; Ebel 1989, 91-94.

'** Siehe Katnr. 1.26; 3.2 Grab 26 und Grab 26a.

13 Geldmacher 2004, 44, 45; Pirling/Siepen 2006.
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Brandgribern vorkommen, sind fir Korpergriber nicht belegt'” und auch
Ziegelplattengriber, wie sie in Krefeld-Gellep vorkommen, sind fiir die ldndliche Besiedlung

. . 1
um Mayen nicht nachgewiesen'*®,

Grabhiigel und Grabgirten

Aus dem Umland von Mayen sind 21 Grabhiigel bekannt, die simtlich im Mayener Stadtwald
liegen13 7. Besonders gute Erhaltungsbedingungen fiihrten dazu, dass auf diesem Areal noch so
viele Grabhiigel zu finden sind'*®. Der Durchmesser der Hiigel betrigt 4 bis 11 m. In
romischer Zeit war diese Form des Grabbaus nicht nur auf die Region an Mittelrhein und
Mosel beschrinkt, sondern kam auch in der nordlichen Gallia Belgica, in Britannien, Nieder-
und Obergermanien, aber auch in Italien vor'®.

Ein weiterer typischer Brauch dieser Region war das Anlegen von Grabgirten, von denen vier

0

aus dem Arbeitsgebiet bekannt sind. Dabei wurde ein Areal durch Spitzgriben'* oder

Mauerwerk'!  viereckig eingefriedet. GroBe Bekanntheit erlangte dieser Typ von

Begriibnisstitten durch die Luftbildarchiologie'*.

Sie sind aber nicht allein auf das
Treverergebiet beschrinkt, sondern kommen beispielsweise auch in Badenheim'® in
Rheinhessen und Bohl-Iggelheim'** in der Pfalz vor. Meist liegen mehrere Grabgirten
nebeneinander'*’. Der einzeln liegende Grabgarten im Gréberfeld Mayen, ,,Untere Cond*
bildet eine Ausnahme'*®. Bevorzugt errichtete man die Grabgirten, wie alle anderen
Griberfelder auch, entlang der Fernstralen, wie die Beispiele Riesweiler oder Simmern
zeigen'”’. Ob es sich bei den Grabgirten tatsichlich um abgesteckte Bestattungspliitze

einzelner Familien handelt, bleibt unklar'*®. Durch ihre optische Hervorhebung fielen die

Griber zumindest Reisenden ins Auge. Die Grofle der eingefriedeten Bezirke kann sehr stark

"> Obwohl durch den Grabfund von Polch-Ruitsch (Lkr. Mayen-Koblenz) ein Schieferkastengrab auch fiir
Korperbestattungen belegt ist (Haberey 1948, 439-448). In den Mayener Griberfeldern tauchen sie jedoch auch
nur im Zusammenhang mit Brandbestattungen auf (Griinewald 2011, 243-245).

13 Pirling/Siepen 2006, In den Griiberfeldern von Mayen fehlen ebenfalls Ziegelplattengriber (Griinewald 2011,
28-30).

"7 Siehe Katnr. 5.2; 5.7; 5.9; 5.13; 5.15.

18 Ereundl. miindl. Mittl. Hans Schiiller (Mayen).

9 Wigg 1998, 295-297, Abb. 1.

140 Sjehe Katnr. 4.1;5.7;9.5. Auch Bockius konnte fiir die Spétlatenezeit bis mittlere Kaiserzeit im
Mittelrheingebiet Grabgirten belegen (Bockius 1992, 129).

! Siehe Katnr. 3.2.

42y, Berg 1994, 50.

"> Lenz-Bernhard/Bernhard 1991, 266-268.

" Bernhard 2005.

145 Siehe Katnr. 1.19;4.1; 5.7; 9.5. Auch im Arbeitsgebiet von Oesterwind liegen mehrere Grabgirten
nebeneinander. (Oesterwind 1989, 23); siehe auch v. Berg 1994, 53.

146 Siehe Katnr. 3.2.

7y, Berg 1994, 54, 58 Abb. 38, 60 Abb. 40, 61 Abb. 41.

'8 Da in den Griben z. T. bestattet wurde, wire es moglich, dass sie nicht als Abgrenzung oder Eingrenzung
gedient haben, sondern in den Bestattungsritus mit einbezogen waren (Bockius 1992, 129-131).

23



differieren und liegt im Umland von Mayen zwischen 40 und 90 m® '*. Die groBten
Grabgirten liegen in Thiir ,Fraukirch® ganz in der Nihe der groBen Axialvilla; sie
beherbergen 24 Griber'™. Die meisten Grabgirten gehen bereits auf die Spitlatenezeit
zuriick; wie das Beispiel Mayen ,,Untere Cond zeigt15 1, wurden sie teilweise sogar bis ins
spate 3. bzw. frithe 4. Jh. genutzt. Die Nutzung der anderen drei Grabgirten endete hingegen

schon in friihrémischer Zeit'>2.

Beigaben

Die beliebteste Beigabe in den Grabern im Umland von Mayen ist Gefial3keramik. Besonders
hervor stechen einige Griber mit einer ungewohnlich hohen Anzahl an Gefid3beigaben. So
stammen aus dem Gréberfeld Kottenheim ,,Spitzberg*, Grab 8! 16 Terra Sigillata-Gefal3e.
Aus dem Griberfeld Mayen ,,Untere Cond* sind sogar mehrere Griaber mit ungewohnlich
groBen Geschirrsitzen bekannt'>*. In Grab 23 entdeckte man 10 Terra Sigillata-GefiBe, in
Grab 28 sogar knapp 90 Beigaben, davon 44 Terra Sigillata-Gefid3e. Grab 33 hatte mindestens
15 Terra Sigillata-Gefde. Aus einem weiteren Gréberfeld, Mayen ,,Auf der Geis* liegt ein
Befund mit mindestens 46 Terra Sigillata-Gefid3en vor. Auch aus der direkten Umgebung des
Arbeitsgebietes kennen wir weitere Gridber mit ungewohnlich groBen Mengen an
GefiBbeigaben, wie beispielsweise aus Biichel und Monreal ,,Polcher Holz* Hiigel 1 und 2155
Die Griber stammen alle aus der zweiten Hilfte des 1. Jhs. bis zweite Hilfte des 2. Jhs. Es
scheint sich hierbei um eine urspriinglich einheimische Sitte zu handeln, die man in romischer
Zeit fortfiihrte, wie z. B. die Graber Goeblingen-Nospelt Grab B oder auch das Fiirstengrab 1
von Nospelt-Kreckelbierg zeigen156.
Treverergriberfeld der Zeit 15/10 v. Chr. bis 1. H. 1. Jh. n. Chr. bekannt ist, gibt es Griber

mit groBen Sitzen von Geschirrbeigaben'’.

Auch im Gridberfeld von Hoppstidten, das als

Die Sitte ist aber nicht allein auf das

158

Treverergebiet beschrinkt, wie die Grabfunde aus Ornavasso in der Cisalpina °° oder auch das

Grab 8 aus Nijmegen zeigen159. Auch im Siidfriedhof von Vindonissa entdeckte man mehrere

160

Griber mit groen Sitzen von Geschirrbeigaben ~. Nach Noelke, der sich u. a. mit der

' Siehe Katalognr. 11.11.

10 Siehe Katalognr. 11.10.

151 Siehe Katnr. 3.2.

1521 enz-Bernhard 1998, 255.

153 Siehe Katnr. 2.9.

154 Siehe Katnr. 3.2.

155 Ebel 1989, Taf. 31-48, 76-77.

1% Bhme-Schonberger 1993, 337-343; Reinert 1993, 345-360.

157 Siehe die Griber 2, 3, 6, 7, 10, 12, 13, 14 und 16 (Haffner 1969, 102-105).
138 Martin-Kilcher 1998, 200-202.

139 Koster 1993, 293-296.

1080 7. B. Grab 93-132; Grab 94-228; Hintermann 2000, 115, 116.
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Darstellung von Mahl- und Essensszenen auf Grabsteinen auseinandergesetzt hat, spiegelt
sich hierin moglicherweise die ewige ,,Tafelfreude” im Jenseits wider'®!. AuBerdem
interpretieren Kilian und Ciippers grofle Sitze an Gefdl3beigaben am Beispiel des Grabhiigels
Ténnchen bei Horath, als Ausdruck der Zugehorigkeit zur Oberschicht'®?.

Siidgallische Terra Sigillata ist selten, kommt aber immerhin mit insgesamt sechs Exemplaren
in den Gréberfeldern Mayen ,,Untere Cond®, Mayen ,Narrenborn“ und der Villa Mayen

163 Aus den friithromischen Griibern des 1. Jhs. stammen viele GefiBe aus

,INarrenborn* vor
Belgischer Ware, die hiufig mit latenoider Keramik kombiniert sind'®*. Der Fund einer
Terrakottavenus im Griberfeld Mayen ,,Untere Cond‘ bezeugt die Verbreitung des romischen
Kultes nicht nur in den Heiligtiimern, sondern auch im Bestattungswesen165. Die héufigsten

Trachtbestandteile in Gribern waren Fibeln'®®

. Man trug sie einzeln, paarweise oder auch
dreifach. Vier Fibeln innerhalb eines Grabkomplexes kommen nur einmal vor'®.
Bemerkenswert sind die Gefid3beigaben aus Bronze, da sie in den Gridbern des vicus von
Mayen nicht vorkommen'®®. Aus einem Grab des Griberfelds Mayen ,,Untere Cond* barg
man beispielsweise ein Bronzegeschirrensemble, bestehend aus Kanne, Griffschale und
Becken'®. Es handelt sich hierbei um typische Gebrauchsgegenstinde fiir profane und
religivse Handwaschungen'”’, aber auch bei Mahlzeiten und Trinkgelagen kamen sie zum
Einsatz'”'. In den Gribern von Wederath kommen sie beispielsweise ebenfalls vor; daher
stellen sie moglicherweise eine charakteristische Beigabe in Gridbern des Treverergebiets
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. Ob Bronzegeschirrensembles auch in anderen Regionen Galliens typisch waren, bleibt
noch zu priifen. Gewiss zeigen sie aber die Ubernahme romischer Lebensart an und waren
Ausdruck von Wohlstand, wie weitere Grabfunde belegen. So entdeckte man in dem
tiberdurchschnittlich reich ausgestatteten Grabhiigel Monreal ,,Polcher Holz*, der ganz in der
Nidhe des Arbeitsgebietes liegt, ebenfalls Kanne, Griffschale und Becken!”. Die
Bronzegeschirrensembles vom Gréberfeld Mayen ,,Untere Cond“ und Monreal ,,Polcher

Holz* sind nach Oesterwind so dhnlich gearbeitet, dass man annehmen konnte, sie seien bei

'l Noelke 1998, 417, 418.

12 Kilian/Ciippers 1969, 180.

' Siche Katnr. 3.2; 5.6; 5.7.

' Siehe Katnr. 1.6; 1.10; 3.2; 5.7; 7.5;9.5; 9.8.

19 Siehe Katnr. 3.2. siehe auch Kapitel Heiligtiimer und Hohenbefestigungen.
1% Ebenso Bockius (Bockius 1992, 145).

197 Siehe Katnr. 1.6, Grab 6. Auch Bockius konnte feststellen, dass meist eine bis drei Fibeln, selten vier Fibeln
den Verstorbenen beigegeben wurden (Bockius 1992, 145).

' Griinewald 2012, 45-55.

199 Siehe Katalognr. 3.3., Grab 28.

"% Nuber 1972, 96-112; Oesterwind 1998, 96.

7! Nuber 1972, 112-125.

"2 Bienert 2007, 205.

' Haberey 1948a, 429-438..
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demselben Hindler gekauft'’*.

In beiden Grabinventaren lagen auch Melonenperlen.
Melonenperlen kommen in den Griberfeldern von Krefeld-Gellep vor allem am
Pferdegeschirr vor'””. Ebenso konnte schon Ritterling darauf verweisen, dass Melonenperlen

hiufig im militirischen Kontext zu finden sind'’

. Moglicherweise waren die Bestattungen
mit Kanne, Griffschale und Becken also Reitergriber. Die vier Waffengriber aus den
Griberfeldern Ettringen ,,Sinsberg®, Ettringen ,,Oberwalm®, Kottenheim ,,Spitzberg® und
Mendig ,,Hochstein“ belegen eine einheimische Kriegerelite, so Oesterwind'’’. Das Grab aus
Mendig ,,Hochstein® ist besonders reich ausgestattet und zdhlt zu den reichsten
Waffengribern der Region an Mittelrhein und Mosel'’®. Die Ausriistung besteht aus Schild,
Lanze und Schwert, zahlreiche GefidBBbeigaben sowie Fibeln und Glasgefde gehoren
ebenfalls zum Inventar. Interessant ist, dass die Waffengriber lediglich in der Spitlatenezeit
und im 1. Jh. vorkommen. Spitestens ab dem 2. Jh. hat sich wohl die romische
Bestattungssitte mehr und mehr durchgesetzt. Metallbeschlige, die wahrscheinlich von
Holzkisten oder -kistchen stammen, kennen wir aus den Griberfeldern Ettringen
,Nachtigallenweg*, Mayen ,,Untere Cond* und Mayen ,,Greuler Kopf“m. Loffel stammen
aus den Graberfeldern Mayen ,,Untere Cond* und Mayen ,,Schanz“lgo. Lehner interpretierte
den Loffel aus dem Grab Mayen ,,Schanz* als Medizinloffel, da die Spitze an der Laffe als
Sonde gedient haben konnte'®'. Beigaben von Miinzen sollten sicherlich dem Fihrmann
Charon als Obulus dienen'™. Glasbeigaben sind aus 12 Grébern bekannt'®. Sie stammen
tiberwiegend aus dem 1. und 2. Jh., nur aus einem Grab barg man Gefid3fragmente des 4. Jhs.
Reste von Tierknochen im Leichenbrand belegen, dass sowohl Schaf/Ziege und Schwein als
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auch Gefliigel zusammen mit dem Toten verbrannt wurden ~". Der Rest einer Haselnuss war

vielleicht eine Speisebeigabelgs.

Nach eigenen Angaben grub der Geschichts- und
Altertumsverein Mayen im Mayener Stadtwald eine Wagenbestattung aus. Bei der Durchsicht
des Fundmaterials konnten wir allerdings kein Fundmaterial einem Wagen zuordnen;

allerdings blieben drei Funde aus Metall unbestimmt'*°.

174 Oesterwind 1998a, 99.

'3 Pirling/Siepen 2006, 392.

"®Ritterling 1913, 179-180.

177 Siehe Katnr. 1.6; 1.10; 2.9; 7.5. Oesterwind 2007, 355,356.

178 Oesterwind 2007, 356.

17 Siehe Katnr. 1.2;3.2; 5.9.

180 §iehe Katnr. 3.2 und 5.5.

181 Siehe Katnr. 3.2.

182 Mackensen 1978, 153; siehe Katnr. 1.6;2.9; 3.2; 5.9 und 9.8.

183 Siehe Katnr. 1.6 Grab 1; 2.9 Grab 2 und 8; 3.2 Grab 13, 14, 23, 26, 28 und 36; 6.1 Grab 1 und 2; 7.5 Grab 3.
184 Siehe Katalognr. 1.2; 1.10; 7.5. Stefan Wenzel (RGZM) danke ich fiir Bestimmung der Knochen.
'3 Siehe Katalognr. 3.2 Grab 14.

136 Siehe Katnr. 5.9 Nr. 9-11.
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Geschlechter- und Altersidentifikation

An drei Gribern fiihrte Peter Schréter eine anthropologische Untersuchung des
Leichenbrandes durch'®’. Nach Rosing ist sowohl die Alters- als auch die
Geschlechterbestimmung anhand des Leichenbrands sehr problematisch'®. Dennoch wollen
wir die Ergebnisse Schroters diskutieren. Die anthropologische Bestimmung des
Leichenbrands aus dem Griberfeld Mendig ,,Hochstein®, Grab 3 ergab einen adulten Mann'®.
Die Waffenbeigaben aus diesem Grab stiitzen die These. Eine weitere Untersuchung des
Leichenbrands aus Grab 1 des Griberfeldes Ettringen ,,Nachtigallenweg* und Grab 1 des
Griberfeldes Mendig ,,HospitalstraBe ergaben jeweils eine adulte Frau'®’. AuBerdem lagen
der Bestattung aus der Hospitalstrale Leichenbrandreste von Gefliigel und Schaf/Ziege bei'”".
Da in beiden Gribern geschlechtsspezifische Beigaben wie Haarnadeln, Spiegel, Schmuck
oder Schminkutensilien fehlen, gibt es fiir die Richtigkeit der Leichenbrandanalysen keine
archédologische Bestitigung.

In den Gribern Ettringen ,,Sinsberg® Grab 14 und Mayen ,,untere Cond* Grab 23 fand man
Beigaben von Spinnutensilien, die auf Frauenbestattungen schlieBen lassen'*”. Die paarweise
beigelegten Fibeln lassen eine Interpretation als Frauenbestattung nicht zu, da auch Ménnern
Fibeln paarweise beigegeben wurden, wie die Bestattungen aus Ettringen ,,Sinsberg* Grab 10
mit Schildbuckel und zwei Lanzen und in Mendig ,Hochstein“ Grab 3 mit einem
Schildbuckel, zwei Lanzen und einem Schwert zeigen'”. Aus zwei Gribern sind Beigaben
von Miihlsteinen bekannt'”*. Im Bereich des Neuwieder Beckens sind interessanterweise
Miihlsteine in Gribern sehr selten'””. In einem Brandgrab der frithen Kaiserzeit aus Urmitz
waren die Reste eines Miihlsteins mit einem Schildbuckel vergesellschaftet'®®. Der Befund
zeigt, dass Miihlsteinbeigaben nicht auf Frauenbestattungen beschriankt waren. Funde von
Giirtelschnallen sind als ménnliches Attribut zu interpretieren, sofern man sie Soldatengiirteln
zuordnen kann, da schmale Giirtelschnallen auch in Frauengribern vorkommen'?’. Die

Eisenschnalle aus Grab 26 des Griberfeldes Mayen ,,Untere Cond*“ weist eine Parallele im

"7 Siehe Katalognr. 1.3./9.18.

'8 Zur Bestimmung von Leichenbrinden siehe F.W. Résing, Methoden und Aussageméglichkeiten der
anthropologischen Leichenbrandbearbeitung. Archidologie und Naturwissenschaften 1, 1977, 53-80.

'*” Siehe Katnr. 7.5.

" Siehe Katnr. 1.2 und 6.1.

"I Siehe Katnr. 6.1.

"2 Siehe Katnr. 1.10 und 3.2.

'3 Siehe Katnr. 1.10 und 7.5.

%% Siehe Katnr. 1.12 und 5.1.

193 Oesterwind 1998b, 130. Auch in den Griiberfeldern des vicus von Mayen wurden keine Miihlsteine gefunden
(Griinewald 2011).

"% Oesterwind 1998b, 130-131.

7 Bshme 1974, 47. Pirling/Siepen 2006, 373.
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Griberfeld Krefeld-Gellep auf. Nach Pirling und Siepen gehorte diese einem germanischen
Krieger'”®. Die Zuweisung zu ethnischen Gruppen auf Grund von Funden, wie Kossack sie
beispielsweise vertrat, ist dennoch sehr problematisch, da die Verbreitung von Fundgut nicht
immer mit der Verbreitung einer speziellen Ethnie iibereinstimmt, wie aus heutiger Sicht das

199 Das Kulturgut hat sich auf Grund seiner Popularitit iiber

Beispiel Coca Cola gezeigt hat
die ganze Welt in unterscheidliche Kulturkreise verbreitet. Die Giirtelschnalle aus dem
Griberfeld von Thiir ,,Fraukirch® Grab 7, die wohl aus dem norisch-pannonischen Raum
stammt, fand man zusammen mit einem Reitersporn in einer Brandbestattung”. In ihrer
Heimat kommen diese Schnallen meist in Frauenbestattungen vor®"'. Stellt sich nun die Frage,

ob es sich hierbei um die Bestattung einer Amazone handelt?

Grabdenkmiiler

Aus dem Umland von Mayen sind drei Uberreste von drei verschiedenen Grabdenkmélern
bekannt. Ein Fragment des frithen 1. Jahrhunderts ist aus Sandstein mit figiirlichem
Reliefschmuck und stammt aus einem romischen Brunnen, so die Berichte der Mayener
Fundbiicher’”. Das Aussehen des Reliefs ist nicht iiberliefert. Der Brunnen befand sich bei
der Metallwerkstatt in Ettringen ,,Unter Walm* ganz in der Nihe des Griberfeldes in
Ettringen ,,Oberwalm*. Moglicherweise zierte der Grabstein dort einst ein rémisches Grab”®.
In Ettringen ,,Siegeskreuz* entdeckte man die Fundamente von zwei Grabdenkmaélern. Mit
ihrer Grée von 7,50 x 4,30 m und 7 x 3 m gehoren sie zu den grofiten monumentalen

d***. Da Grabmiiler aus romischer Zeit

Grabbauten der Rhein- und Moselregion, so Griinewal
gerade in ldandlichen Regionen héufig nicht erhalten sind, da sie bereits seit dem Mittelalter
sekundir verwendet wurden, ist es nicht verwunderlich, dass aus dem Umland von Mayen nur
drei Denkmailer bekannt sind. So sind auch in den ldndlichen Siedlungsstellen im Umland von

Regensburg keine Grabdenkmiiler erhalten””

. Dennoch belegen die Denkmiler aus Ettringen
»olegeskreuz, dass es sich um die Bestattung von wohlhabenden Bevdolkerungsteilen

gehandelt haben muss.

%8 Pirling/Siepen 2006, 378.

" Kossack/Ulbert 1974.

*% Bockius 1990, 167.

" Garbsch 1965.

202 Sjehe auch Katnr. 1.4.

3 Moglicherweise wurde das Grabdenkmal in spitantiker Zeit durch frinkische Uberfille in den Brunnen
geworfen. Siehe auch P. Noelke, Gestiirzte Gotter. Bilderstiirme im spatantiken Rheinland- das Beispiel der
Tuppitersidulen und —pfeiler. Antike Welt 36, 2005, 3, 90-92.

> Griinewald 2011, 32.

*%% Fischer 1990, 96.
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Villen mit Griberfeldern

Thiir ,.,Fraukirch* (Katnr. 9.3 - 9.8)

Am Fundplatz Thiir ,,Fraukirch* sind sieben Fundstellen mit romischen Befunden und Funden
bekannt®”®: Eine Axialvilla, zwei Bestattungsplitze, Fundamentschiittungen unbekannter
Funktion, eine Sdulentrommel und eine Wasserleitung. Ganz in der Ndhe der Wasserleitung
ist ein Bad von der GDKE Koblenz kartiert, zu dem es aber keine weiteren Informationen gibt

(Siehe Abb. 33).

Am bekanntesten in der Forschung ist die durch Luftbildprospektion bereits seit den 60er
Jahren bekannte Villa (Siehe Abb. 30 bis 32)°”. Es handelt sich um eine Axialvilla mit
Hauptgebdude (Bau 1) und mindestens 12 Nebengebduden (Bau 2 bis 7 und 9 bis 14). Der
Eingang des Hofgelidndes ist durch einen Eingangsbau gekennzeichnet (Bau 8). In der Mitte
des Hofgelidndes finden sich weitere Baustrukturen unbekannter Funktion (Bau 15). Das
Hofgeldnde, umfasst von einer Mauer und geteilt durch eine quer verlaufende Mauer, umfasst
die pars rustica und die pars urbana auf einer Gesamtgrofle von 4,8 ha. Siidwestlich des
Hofgelindes schlieBt ein weiterer durch eine Mauer eingefriedeter Bereich an, der 9000 m”
bzw. 0,9 ha groB} ist (Bereich 16). Das Hauptgebiude, mit einer Grofle von ca. 50 x 20 m, ist
wohl mit dem Typ Heimberg ,,Reihentyp klein* mit Porticus und Seitenfliigel vergleichbar
(Siehe Abb. 31). Moglicherweise sind vier der Nebengebdude (Bau 5, 6, 11 und 12)
Speicherbauten, wenn man der Interpretation zur Funktion von Nebengebiduden nach
Habermehl Glauben schenkt®®. Die vier Gebiude sind innen jeweils in drei Rdume unterteilt,
mit einem zentralen groferen Raum und zwei schmalen Raumen rechts und links. Bau 13 der
Fraukircher Axialvilla dhnelt dem Bau I der Villenanlage von Koln-Miingersdorf.
Fremersdorf deutet ihn als Wohnhaus fiir das Gesinde, da im Gebiude eine Herdstelle lagzog.
Die anderen zwei Nebengebdude der Thiirer Villa mit Gang an der Frontseite (Bau 2 und 3)
besallen wahrscheinlich eine Porticus, die ebenfalls charakteristisch fiir Wohngebaude ist. Die
Prospektion des Fundplatzes durch Lothar Bakker in den 1980er Jahren brachte einige
Keramikfunde aus dem Villengeldnde zu Tage (Siehe Abb. 29). Sie belegen eine Nutzung des
Areals vom 2. Jh. bis in die zweite Hilfte des 4. Jhs. Im Frithjahr 2013 fand erneut eine

Prospektion auf dem Gelidnde statt. Im Bereich von Bau 4 kam farbiger Wandputz zu Tage,

206 Siehe Katnr. 9.3 - 9.8.

27 Siehe Katnr. 9.4.

298 Habermehl 2011, 76.

29 Fremersdorf 1933, 30, 31, Taf. 3.
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was vermuten lidsst, dass dieses Gebidude ebenfalls als Wohnhaus diente. Im Areal des
Hauptgebidudes belegen auBergewohnlich groBe Mengen von Ziegelbruchstiicken, die nicht
nur von der Dachdeckung, sondern auch von einer Hypokaustanlage stammen, dass im
Gebdude eine Heizung installiert war. Der Bereich dieses Gebdudes war derart von
Ziegelfragmenten iibersit, dass kaum noch natiirlicher Erdboden zu sehen war. Die anderen
fiinf Nebengebiude (Bau 7, 9, 10, 14 und 15) konnen keiner bestimmten Funktion zugewiesen
werden. Eine romische Sdulentrommel aus Kalkstein wurde etwa 350 m siidlich der Villa
gefunden. Sie ist heute im Magazin der GDKE Koblenz nicht mehr auffindbar®'’, zeigt aber,
dass der Siedlungsplatz romisch-mediterrane Architekturelemente wie z. B. eine steinerne
Sédulenhalle besall. 1963 wurde innerhalb der nahen Wallfahrtskapelle ,,Fraukirch® eine
romische Tonrohre gefunden2“, wahrscheinlich aus Mayener Ware. Ob sie im
Zusammenhang mit der Badeanlage steht, die die GDKE Koblenz nordlich der Fraukircher
Kapelle aulerhalb der Villenanlage kartiert hat, bleibt unklar.

Zum Siedlungsgelidnde gehoren zwei Griberfelder; das grofere lag siidlich der Villa und
besall drei Grabgirten mit 24 Bestattungen (Siehe Abb. 34). Ein zweites Gréberfeld mit nur
zwei Bestattungen lag westlich der Villa. Das groBe Griberfeld”'? wurde bereits von
Oesterwind*"? und Bockius*'* vorgelegt. Die frithesten Griber datieren in die Phase Laténe
D2a und die jiingsten an die Wende vom 1. zum 2. Jh.*"*. Funde einer weiteren Bestattung
konnten im Eifelmuseum aufgenommen werden. Sie gehoren der ersten Hélfte des 1. Jhs. an
und reihen sich damit in die Datierungsspanne von Bockius ein. Eine bronzene

GiirtelschlieRBe?'®

aus dem norisch-pannonischen Raum lédsst Bockius auf ,,Fremdeinfliisse*
schlieBen?"’. Dieser Schnallentyp wurde bevorzugt von Frauen getragen218, im Grab aber mit
dem Rest eines Sporns gefunden, der nach Bockius und Oesterwind zu einem Reiterkrieger
gehort®'”®. Die Frage muss unbeantwortet bleiben, ob wir es bei der Bestattung mit einer
Amazone oder mit einem Reiterkrieger mit weiblichem Modegeschmack zu tun haben.
Ebenso ist nicht zu klédren, ob die Giirtelschnalle ein Importstiick ist, oder ob der Bestattete

selbst aus der norisch-pannonischen Region kam. Sicher ist aber, dass norisch-pannonische

210 Sjehe Katnr. 9.7.

21 Sjehe Katnr. 9.6.

212 Sjehe Katnr. 9.5.

213 Oesterwind 1989, 266-274.

214 Bockius 1990.

215 Bockius 1990, 145; Bockius 1992, 278, 279.

218 Bockius 1990, 164, 166; Abb. 3,4.

2" Bockius 1990, 164-167.

218 Bockius 1990, 166; Garbsch 1965, 80-95.

219 Bockius 199, 166, 167; Oesterwind 2012, 63-65.
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Giirtelschlieen in den Nordwestprovinzen nicht allein in Niedergermanien vorkommen, wie
. . 22 . . . .
dies Fischer vermutete O, sondern auch in anderen Provinzen verbreitet waren, wie es das

vorliegende Stiick belegt.

Aus dem kleineren Griberfeld westlich der Villa sind nur zwei Bestattungen bekannt™'. Die
erste Bestattung kann in die erste Hilfte bis Mitte des 4. Jhs. datiert werden, die zweite
Bestattung stammt wohl aus augusteisch-tiberischer Zeit. Im Zusammenhang mit diesem
Fundmaterial steht auch eine Tuffsteinkiste, wobei aus der Dokumentation nicht hervorgeht,
zu welchem Fundkontext sie gehorte. Wahrscheinlicher ist es, dass die Kiste zur spitantiken
Bestattung gehort, da in augusteisch-tiberischer Zeit Tuffsteinkisten d@uflerst selten sind. Auch
in den Griberfeldern von Andernach datieren die beiden einzigen Tuffsteinkisten in tiberische

222

und claudische Zeit und in den Griberfeldern von Mayen in die trajanische Zeit™". Weitere

Grabfunde konnen auf dem Areal erwartet werden, blieben aber bisher aus.

350 m siidwestlich der Villa wurden zwei quadratische Fundamentschiittungen im
Zusammenhang mit romischer Keramik und Miihlsteinrohlingen gefunden. Beide
Schiittungen liegen etwa 10 m auseinander. Turmfundament I hatte eine Gré8e von knapp 100
m® und Turmfundament I eine GroBe von knapp 64 m’ Etwa 13 m westlich des
Turmfundamentes Il lag eine Mauer von 1,5 m Breite. Sie steht wohl im direkten
Zusammenhang mit den Fundamentschiittungen, so die Fundberichte der GDKE Koblenz.
Moglicherweise handelt es sich um die Uberreste einer befestigen Anlage. Niheres ist nicht

bekannt.

Das Fundmaterial der Axialvilla belegt eine Nutzung der Anlage vom 2. Jh. bis in die zweite
Hilfte des 4. Jhs. Die Funde des Griberfeldes 1 zeigen aber, dass der Siedlungsplatz aber
schon von der Phase Latene D2 bis in die zweite Hélfte des 4. Jhs. besiedelt war. Da aus der
Villa ausschlieBlich Lesefunde bekannt sind, ist nicht auszuschliefen, dass auch die
Axialanalge einer fritheren Phase entstammt. Gerade die kreisformigen Strukturen im
Eingangsbereich der Villa, die auf dem Luftbild gut herausstechen, sprechen fiir eine
Besiedlung des Villengeldndes bereits in vorgeschichtlicher Zeit. Das Griberfeld 2 mit seinen

zwei Bestattungen war ein weiterer Bestattungsplatz, der aber sicherlich ebenfalls zur

20 Fischer 2002, 235, 236.

22! Siehe Katnr. 9.8.

22 In Andernach gibt es jeweils eine Tuffsteinkiste aus Grab 15 und 16 aus Andernach-Martinsberg
(Oesterwind/Schifer 1991, 26, 27, Taf. 11 und 12). Aus den Griberfeldern von Mayen datiert das fritheste
Tuffsteinkistengrab in trajanische Zeit (Griinewald 2012, 26, 27).
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Axialvilla gehorte. Weitere Bestattungen miissen an diesem Ort noch im Boden liegen. Die
Turmfundamente siidlich der Villa sind moglicherweise die Uberreste einer befestigten
Anlage, die den Bewohnern der Villa in Krisenzeiten als Zufluchtsort und in Friedenszeiten
als Getreidespeicher diente. Néheres ist aber auf Grund fehlenden Fundmaterials nicht
bekannt. Die heutige Situation der Axialvilla zeigt, dass im Bereich des Hauptgebdudes grofle
Mengen von Bauziegeln im Acker liegen und auch Teile vom Wandverputz aus dem Bereich
eines Nebengebidudes auf ein grofes Fundspektrum im Boden deuten. Die Luftbilder zeigen
eine duBerst gute Konservierung der Baubefunde. Eine Ausgrabung der Villa inklusive der

Nebengebidude wire durchaus lohnend.

Mayven .. Narrenborn* (Katnr. 5.6 und 5.7)

1908 hat der Geschichts- und Altertumsverein Mayen Teile eines Gebdudes mit vier
Pfostenlochern ausgegraben (Siehe Abb. 19). Im nordostlichen Bereich des Gebdudes befand
sich eine Feuerstelle, liberdeckt mit Steinen. Neben der Feuerstelle lag ein unfertiger
Mahlstein. Im nordwestlichen Bereich war eine Grube 70 cm tief in den gewachsenen Boden
eingegraben und mit Schutt und Scherben angefiillt. Zum Fundmaterial gehodren eine
Reibschiissel und schwarze Glanztonware, teils mit weiller Verzierung. Diese Funde belegen
eine Nutzung des Baus ungefihr vom 2. Jh. bis zur Mitte des 4. Jhs. 1934 wurde der
Fundplatz vom Rheinischen Landesmuseum Bonn erneut untersucht. Dabei legte man lange
Suchschnitte durch Mauerziige und durch acht Grabgirten an. Oelmann hatte wenige Jahre
zuvor den Fundplatz gesichtet und von zwei Steingebduden berichtet. Auf den Fotos von 1934
sind drei hintereinander liegende Mauerziige zu erkennen, zwischen denen mindestens fiinf,
vielleicht sogar sechs Pfostenlocher liegen. Es ist davon auszugehen, dass mindestens zwei
Steingebdude und auch ein Pfostenbau zum Siedlungsplatz gehorten.

Das Fundmaterial der Villa und der Gridber wurde vermischt. Nur zum Teil ldsst sich
unterscheiden, aus welchen Schnitten die Funde stammen. Das der Villa zuweisbare Material
belegt eine Nutzungsphase vom frithen 1. Jh. bis in die zweite Hilfte des 5. Jhs.

120 m von der Villa entfernt lag das Griberfeld (Siehe Abb. 20 bis 24). Der Geschichts- und
Altertumsverein Mayen hat bereits 1908 hier vier Hiigelgriber ausgegraben und
dokumentiert, aber keinen Plan angefertigt. Die Hiigelgriber 1 bis 3 erbrachten romisches
Fundmaterial, Hiigel 4 hatte keine Funde. Die Knochen waren aber in einer zentral in den
Hiigel eingebauten Schieferplattenkiste bestattet. Die Bestattungen in Hiigel 1 und 2 lagen
ohne Behilter mit Beigaben im Grabhiigel. Unter Hiigel 3 war die Bestattung in einem

Tongefdl} in den Boden gesetzt.
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1934 grub schlieBlich das Rheinische Landesmuseum Bonn an diesem Siedlungsplatz acht
Grabgirten aus, wobei in zwei Grabgirten jeweils ein Grabhiigel integriert war. Inwiefern
man dabei die Grabhiigel des Geschichts- und Altertumsvereins Mayen anschnitt, bleibt
unklar. Dem Plan nach zu urteilen legte man die Schnitte 1 und 2 als erstes an, um alle acht
Grabgirten zu schneiden und setzte die Messpunkte. AnschlieBend wurden noch mehrere
kleinere Schnitte gezogen (Schnitt 3 bis 13 und 16), um die einzelnen Grabgirten gezielt zu
untersuchen. Grabgarten I ist der Einzige auf seiner ganzen Fldche untersuchte Grabgarten
und auch der einzige mit eigenstindiger Nummerierung (Schnitt I1 bis 14).

Die acht Grabgirten liegen terrassenartig an einem Hang dicht nebeneinander, bis auf einen,
der etwas abseits liegt. Sie sind in etwa gleich groB3, ihre Seitenldngen betragen ca. 11 m, nur
Grabgarten VI ist mit 6,7 x 11 m besonders klein. AusschlieBlich Brandbestattungen wurden
hier angelegt, die aber groBtenteils zerstort sind, da sie sehr dicht unter der Oberfldche liegen.
In den Skizzenbiichern des Rheinischen Landesmuseums Bonn sind Fotos von der
Ausgrabung eingeklebt. Dort sind auch Aufnahmen von Grab 11 aus Grabgarten III zu sehen.
In den Grabungsplan fand das Grab aber leider keinen Eingang (Siehe Abb. 26). Zahlreiche
Fotos dokumentieren den Grabgarten I und das Hiigelgrab 1(Siehe Abb. 25 und 26) sowie
weitere Bestattungen, die nicht mehr zugeordnet werden konnten (Siehe Abb. 22 bis 24). Dem
Befundplan (Siehe Abb. 20) ist zu entnehmen, dass die Grabgirten aus einer Konstruktion
von Graben-Wall-Graben bestanden. Nur bei Grabgarten I, bei Grabgarten II an der West-
und Siidseite und an Grabgarten VIII an der Westseite scheinen sich mehrere Griben und
Wiille abzuwechseln, was aber auf dem Plan nicht ganz eindeutig dargestellt ist. Wihrend in
den Grabgirten I, V, VI und VII Griber und Gruben dokumentiert sind, sind in den
Grabgirten II, III, IV und VIII keine Griber dokumentiert. AuB3erhalb der Grabgérten befindet
sich Grab 2, das westlich von Grabgarten II im Schnitt 1 liegt. In den Umfassungsgriben wies
man nur in den Grabgirten I und VII Bestattungen nach, wie auch moglicherweise in den
Grabgirten 11, IIT und IV, was aber nicht ganz sicher ist. Weitere Gruben in Grabgarten I, V
und VIII entziehen sich einer Interpretation.

Das Fundmaterial des Gréberfelds zeigt eine Nutzungsphase von der augusteischen Zeit bis
ins spéte 5. Jh. Die einzelnen Grabgirten zu datieren ist sehr problematisch, da man das
Fundmaterial nur in wenigen Fillen einzelnen Girten und Bestattungen zuweisen kann. Am
besten datiert ist Grabgarten I, der eine Belegungszeit von der augusteischen Zeit bis ins spite
5. Jh. aufweist. Grabgarten VII war von der ersten Hélfte des 1 Jhs. bis ins 4. Jh. belegt.
Grabgarten III war dhnlich wie Grabgarten I ab augusteischer Zeit bis in die erste Hilfte des

4. Jhs. In Nutzung, wobei das 1. und 3. Jh. nicht sicher durch Fundmaterial belegt ist.
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Grabgarten V war mindestens von augusteischer Zeit an belegt, wobei das Ende der Nutzung
unklar bleibt. Der jiingste Fund ist ein Krug Niederbieber 74, der seine Hauptverbreitungszeit
im 4. Jh. hatte, aber vereinzelt auch schon frither vorkommt. Der Grabgarten 1l weist nur ein
datierendes Fundstiick auf, das der ersten Hilfte des 4. Jhs. angehort. Die Grabgirten IV, VI
und VIII konnen wir nur allgemein der romischen Epoche zuweisen. Aus den einzelnen
Datierungen der Grabgirten wird zumindest ersichtlich, dass sie nicht nacheinander, sondern
anscheinend zeitgleich genutzt wurden.

Ein Grof3teil des Fundmaterials konnte keiner genauen Fundstelle zugeordnet werden, stammt
aber sicher vom Fundplatz ,,Narrenborn®. Das Keramikspektrum belegt, dass die Siedlung
spitestens seit augusteischer Zeit bis ins spite 5. Jh. in Betrieb war. Funde von Tonnentdpfen
weisen darauf hin, dass der Platz vielleicht auch schon in der Phase Laténe D2 besiedelt war.
Es ist nicht erkenntlich, um welchen Typ von Villa es sich gehandelt hat. Die Gebéude, die
Seel in den 60er Jahren gesehen hat, sind heute nicht mehr nachvollziehbar’?*. Ein Plan zu
den Gebduderesten ist nicht existent, Seel nimmt aber an, dass es sich um eine Streuhofanlage

mit Haupthaus im Saalhaustyp gehandelt hat***

. Bei der Fundplatzbesichtigung im Sommer
2009 und Sommer 2013 war zu erkennen, dass Steinschiittungen aus Schiefer von zwei
Gebduden sich im Gelidnde herausheben. Aulerdem konnten wir eine Grube zwischen den
beiden Steinschiittungen lokalisieren, die moglicherweise noch von der Grabung des
Geschichts- und Altertumsvereins Mayen aus dem Jahr 1908 stammt. Sicher ist, dass zur Villa
acht Grabgirten mit mindestens neun Brandbestattungen gehort haben. Von einer weiteren
Bestattung kann unter Hiigel 2 ausgegangen werden, auch wenn sie nicht dokumentiert ist. In

welchem Zusammenhang die vier Hiigelgriber stehen, die der Geschichts- und

Altertumsverein Mayen ausgegraben hat, ist unklar.

223 Seel 1963, Abb. 1.
224 Seel 1963, 320, 321.
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Villen ohne Gréaberfelder

Mayven ,,.Brasil“ (Katnr. 5.3)

Die Streuhofanlage wurde bereits im frithen 20. Jh. von Franz Oelmann ausgegraben und
publiziert (Siche Abb. 9)**°. Oclmann legte die Baubefunde und Teile des Fundmaterials vor.
Zum ersten Mal soll nun durch die Bearbeitung des kompletten Fundmaterials die
Villenanlage neu in den Fokus der Forschung genommen werden. Zu der Villenanlage
gehoren ein Hauptgebdude (Gebidude 1, siehe Abb. 13 bis 15 und 18) und fiinf Nebengebiude
(Gebéude 2 bis 6, siche Abb. 16 und 17). Gebdude 1 bis 3 interpretieren wir auf Grund der im
Innern liegenden Herdstellen als Wohngebédude. Die zwei kleinen quadratischen Gebdude
(Gebdude 4 und 5) im Osten des Hofareals deutet Oelmann als Heiligtiimer (Siehe Abb. 12).
Das Gebidude 6 ist ein Bau unbekannter Funktion, da nur ein Mauereck angeschnitten wurde.
Den eingefriedeten Bereich zwischen Hauptgebidude und Nebengebdude (Gebdude 2) spricht
Oelmann als ,,Garten* an. Gebdude 1 ist mit einer Fliache von 405 m? das grofte Gebiude,
dennoch betrigt seine Frontldnge nicht einmal 27 m. Es handelt sich nach Oelmann um das
Hauptgebdude. In Grofle und Aufbau ist es vergleichbar mit dem Hauptgebdude der Villa von
Bollendorf226, der Villa von Bad Kreuznachm, der Villa von Weinsheimm, der Villa im
Binger Wald*® oder der Villa von Gillenfeld”. Es entspricht dem Hallentyp mit Risalit nach
Heimberg23 ! Erstaunlich ist, dass die Badeanlage im Westen des Hauptgebiudes liegt. Diese
Ausrichtung entspricht nicht den Angaben Vitruvs, der eine Siid-Siid-West-Lage des Bades
empfiehlt*”. Der rechteckige Raum im Norden des Hauptgebiudes wird von Oelmann als
Turmspeicher rekonstruiert’”. Da der Raum auf der Nordseite des Hauptgebéudes liegt und
unmittelbar an seiner Nordseite an einen Hang anschlieBt, handelt es sich nach unserer
Ansicht nicht um einen Getreidespeicher. Feuchtigkeit und Kélte wiren hier viel zu grof3. Auf
Grund der Dicke des Mauerwerks, das nicht méchtiger ist als das der anderen Rdume, kann
auch einer Rekonstruktion als Turm nicht zugestimmt werden”*. Oelmann hat den Bau als

Turm rekonstruiert, da er auf Grund der groBen Schuttmasse ein hohes Gebiude annimmt>”.

**> Oelmann 1928.

> Steiner 1922, 4.

7 Witteyer 2003, 79-81.

2% Witteyer 2003, 79-81.

% A. Heising, Durch Vergangenheit Zukunft sichern-Eine rémische villa rustica im Binger Wald, Gemeinde
Weiler, Kreis Mainz-Bingen. Archiologie in Rheinland Pfalz, 2003, 2004, 43-46.
> Henrich/Mischka 2005, bes. 51.

! Heimberg 2005, 96.

. Fensterbusch, VITRUV Zehn Biicher iiber Architektur (Darmstadt 1996), 281.
> Siehe Katnr. 5.3; Oelmann 1928, 60, 61.

3 Siehe zur Hohe solcher Anbauten auch Ciippers/Neyses 1990, 247.

3 Oelmann 1928, 60, 61.
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Abwegig ist die Rekonstruktion natiirlich nicht. Turmspeicher dieser Art waren schlielich bis
ins 18. Jh. als sog. Wehrspeicher auf Bauernhofen durchaus iiblich®™®. Thre Funktion ist
dhnlich der der romischen burgi, die man ebenfalls als Schutzriume, aber auch als horrea
nutzte®’.

Bemerkenswert ist, dass keines der Nebengebdude eine Funktion als Scheune oder Speicher
hatte. Da in allen drei Nebengebiduden Herdstellen gefunden wurden, dienten diese sehr
wahrscheinlich als Wohnquartiere der Angestellten. Die beiden quadratischen Gebidude
interpretiert Oelmann als Heiligtiimer, da aus ihnen Fragmente von Terrakotten der Matronen
und von Stadtgottheiten stammen®®. Der Rest der Trierer Stadtgottheit ist von besonderem
Interesse, da es sich hierbei, neben einer Stadtgottheit aus Mendig”’, um das einzige Stiick

240

auBlerhalb der Provinz Gallia Belgica handelt™". Mangartz vermutet, dass die Stadtgottheiten

aus Trier durch Soldaten in die Region von Mayen gekommen sind*"'

. Moglicherweise
brachten aber auch Pilger die Terrakotten mit’*’. AuBerdem stammen aus den zwei
quadratischen Rédumen auch Bruchstiicke von Altdren und Tuffsteinfiguren, sowie
Riucherkelche und Miniaturgeschirr. Die Eingénge der beiden Gebdude waren nach Osten
ausgerichtet und damit dem Hof abgewandt, was dafiir spricht, dass sie keine
Wirtschaftsgebdude waren. Fiir Heiligtiimer ist eine Orientierung nach Osten aber ganz
iiblich®”. Ein Miihlstein aus Basaltlava mit quadratischer Lochung wurde im grofen Tempel
gefunden und diente moglicherweise als Basis fiir ein Gotterbild®**. Das rechteckige Loch ist
nicht mittig angelegt. Auf Grund des Ubergewichts, das Skulpturen nach vorne hiufig
aufweisen, konnte es praktikabler gewesen sein, das Loch nicht zu zentrieren. Vielleicht
handelt es sich aber auch um einen alten Kollergang245. Eines der drei Hufeisen, die Oelmann
auf dem Hofgelinde fand, stammt aus dem groBen Heiligtum. Da aus dem Tempel nur
romisches Fundmaterial bekannt ist, ist es naheliegend das Hufeisen ebenfalls romisch zu

datieren. In der aktuellen Diskussion ist jedoch stark umstritten, ob Hufeisen in romischer Zeit

bereits Verwendung fanden oder ob sie nicht erst eine Errungenschaft des Mittelalters sind**°.

567, Schepers, Haus und Hof westfdlischer Bauern (Miinster 1994) 337-339; Taf. 156.
7 Fiir den burgus von Palmersheim wird in betracht gezogen, dass die Anlage auch als horreum genutzt wurde
(Gerlach 1995, 91, 92).

** Oelmann 1928, 67, 68.

% Mangartz 1998.

0 Mangartz 1998, 118.

! Mangartz 1994, 117, 118.

2 Sjehe auch Kapitel Heiligtiimer und Hohenbefestigungen.

3 Cabuy 1991, 64-65.

*** Oelmann 1928, 69-71.

** Oelmann 1928, 70, 71.

* Fischer 2012, 220.
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Wihrend die Gebidude 1, 2, 4 und 5 in einer Bauflucht liegen, erwecken die Gebdude 3 und 6
mit Quermauer den Eindruck, dass man sie erst spiter anbaute, da sie in einer eigenen
Fluchtlinie liegen. Wozu die Quermauer iiberhaupt diente ist unklar. Ublicherweise teilen

h***” oder die Villa von

solche Mauern Axialanlagen wie die Villa in Thiir ,,Fraukirc
Mauchenheim in eine pars rustica und eine pars urbana, jedoch keine Streuhofanlagen®*®.
Nach Bockius wurde die Villa spétestens in der Phase Latene D2 errichtet. Er zieht sogar in
Betracht, dass die Siedlung moglicherweise schon ab HEK IIB existiert hat, was aber nicht
einwandfrei belegt werden kann, da eine Nutzung der Siedlung in der Phase Latene C2
unsicher ist*®.

Oelmann datiert die Phase 2 der Villa in augusteische Zeit und schreibt die Phase 1 der

. . 25
vorcaesarischen Zeit zu 0

. Nach Oelmann wurde das Hauptgebidude bis in die zweite Hilfte
des 4. Jhs.”! genutzt, das ostliche Nebengebiude (Gebiude 2) hingegen mindestens bis in den
Niederbieberhorizont”. Die Miinzfunde aus dem groBen Tempel lassen eine erste
Nutzungsphase von neronischer bis trajanischer Zeit annehmen. Eine zweite Bauphase des

Tempels datiert in den Niederbieberhorizont™”

. Die Erneuerung des Gebdudes kann nach
Oelmann friihestens unter Hadrian stattgefunden haben®*. Der kleine Tempel beinhaltete
Miinze des Constantius II. Oelmann schlieft daraus eine Nutzung des Gebidudes im 4. Jh.
vielleicht auch im 3. Jh.*>.

Unserer Ansicht nach ist die Datierung Oelmanns neu zu iiberdenken. Die jiingste Schicht des
Hauptgebdudes kann durch eine Miinze des Gratian (375-383) mit terminus postquem nicht
nur in die zweite Halfte des 4. Jhs., wie Oelmann es vermutet, sondern nach 375 datiert
werden. Dem Fundbericht nach fand man im kleinen Tempel nicht nur Miinzen des
Constantius II, sondern auch solche des Augustus. Die Nutzung bzw. Erbauung des Gebédudes
fand also schon friiher statt, wahrscheinlich gleichzeitig mit der Erbauung des Hauptgebéudes.
Damit ist der kleine Tempel auch kein Nachfolgebau fiir den groen Tempel, wie es Oelmann
vermutet®. Unserer Ansicht nach wird die Siedlung von der Phase Latene D2 bis nach 375
bestanden haben, wobei Funde von Flaschen der Phase HEK II und der Friihlaténezeit eine

Besiedlung auch schon in vorgeschichtlicher Zeit nahelegen.

247 Siehe Katnr. 9.4.

28 Baul 2010, 9-14.

24 Bockius 1992, 152.

20 Oelmann 1928, 81, 88.
51 Oelmann 1928, 81.

22 Oelmann 1928, 82.

253 ebd.

2% ebd.

253 ebd.

26 Oelmann 1928, 67, 68.
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Thiir ,,Steinriitsch* (Katnr. 9.12)

Uber eine Linge von 200 m erstrecken sich Baubefunde, welche die GDKE Koblenz wihrend
des Bimsabbaus in den Jahren 1977 bis 1981 in kleinen Kampagnen untersuchte™’. Das Areal
ist heute komplett ausgebimst, so dass der romische Laufhorizont nicht mehr erhalten ist. In
welchem Zusammenhang die einzelnen Befunde zueinander standen, ist nicht mehr
nachvollziehbar, da ein Gesamtplan auf Grund erschwerter Arbeitsbedingungen bei den
Grabungen nicht erstellt werden konnte. Nach Axel von Berg gehoren die Befunde zu einem
,.umfangreichen romischen Villenkomplex“**®. Von Berg beobachtete wihrend der einzelnen
Bergungskampagnen im Aufgehenden Teile eines Wohnhauses, mehrere Wirtschaftsgebidude,
Keller, Brunnen (Abb. 52), Lehmwannen, Tuffbecken und Wasserleitungen. ,,Zahllose
Miihlsteinrohlinge* aus Basaltlava waren in den Fundamenten der Grundmauern verbaut™’.
Auf Grund der Lehmwannen und Tuffbecken sieht Axel von Berg die Siedlung im
Zusammenhang mit den mineralwasserfiihrenden Quellen und spricht von einer
iberregionalen Funktion des Siedlungsplatzes260. Aus der Dokumentation ist ersichtlich, dass

sich die Befunde iiber einen nordlichen und einen siidlichen Siedlungsbereich erstrecken.

Im nordlichen Teil der Villenanlage fand man Siedlungsgruben und Pfostenlocher, die neben
frithromischer Keramik auch Spétlatene-Keramik enthielten, so der Bericht (Siehe Abb. 39).
Die Pfostenlocher gehorten zu einem schmalen Langhaus von 4 m Breite. Die bisher
festgestellte Liange betrdgt 16,50 m, wobei ein Ende des Hauses nicht bekannt ist. Die
Siedlungsgruben und Pfostenlocher waren von Steinmauern des 2. Jhs. iiberbaut, so der
Bericht. Diese Steinmauern sind nicht interpretierbar. Sie zeigen einen kleinen, fast
quadratischen Raum von knapp 2 m?, der von zwei Umgingen im Abstand von 1,8 m und
4,00 m umgeben war. Von Berg interpretiert die Steinmauern als Hauptgebiude®'. Des
Weiteren wurden in der Néhe ein Atrium und eine Wasserleitung gefunden; ob diese zu der
bekannten Siedlung gehorten, ist aber nicht zu klidren. Die Wasserleitung ist einem

262 AuBerdem ist eine Profilwand minuzios

Keramikfund nach ins 1. oder 2. Jh. zu datieren
dokumentiert, die dem Fundbericht nach wohl dem 2. Jh. angeht')rt263. Schieferplatten,

moglicherweise eines eingestiirzten Daches, ein Steingewdlbe aus Basalt und Mauerwerk

7 Siehe Katnr. 9.12.

2% v. Berg/Wegner 1990, 338.
29y, Berg/Wegner 1990, 338.
260y, Berg/Wegner 1990, 338.
261 Wegner 1987, 212.

262 Fundbericht Eingnr. 78/51.
263 Fundbericht Eingnr. 77/78.
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eines Raums, der mit einem Estrich ausgelegt war, sind in diesem Profil festgehalten. Die

genaue Lage des Profils innerhalb des Siedlungsplatzes ist aber nicht zu klédren.

Im siidlichen Bereich des untersuchten Areals wurde ein Brunnen gefunden (Siehe Abb. 35).

264 Der Brunnen beinhaltete

Er ist im oberen Bereich aus Stein, im unteren aus Holz gebaut
unter anderem Reste von Fensterglas und Knochen von Schwein, Schaf/Ziege, Rind, Pferd,
Huhn und Hund, was zeigt, dass er ab einem unbekannten Zeitpunkt nicht mehr als Brunnen,
sondern der Abfallentsorgung diente. Ganz in der Néhe liegen Mauerziige von 0,60 m
Michtigkeit, vielleicht eines Beckens, so die Berichte’®. In 1,00 m Entfernung lagen eine
Wasserleitung aus Ton und Schiefer sowie eine Grube. AuBBerdem dokumentierte die GDKE
Koblenz eine Wasserrinne aus Tuffstein. Ostlich dieses Komplexes wurde ein Steinkeller
entdeckt (Siehe Abb. 36 bis 38)266. Drei Plana konnte die GDKE anfertigen und den Keller
genauestens dokumentieren. Er hatte eine Gesamtlinge von 7,00 m, der gut erhaltene
Eingangsbereich eine Breite von 1,20 m. Der noch 1,30 m tiefe Keller wies eine regelmifBig
gemortelte Mauer von 0,60 m Stidrke auf. Sie war aus Bruchstein und gehauenem Basalt
gefertigt. Die eigentliche Nutzungsfliche des Kellers betrug 4,00 m x 2,00 m. In der
nordlichen Kellermauer befand sich eine Nische, 0,50 x 0,60 m messend, mit
Tuffsteinverblendung. Die Riickseite der Nische bestand aus einer Schieferplatte®’. Die
Kellersohle war im vorderen Bereich mit quadratischen Tuffquadern ausgelegt und im
hinteren Bereich mit Holzbohlen®®. Planum B zeigte eine 0,30 m starke Brandschicht. Eine
Scherbe des Topfes Alzei 27, der in die zweite Hilfte des 5. Jhs. datiert werden kann wie auch
der Rest einer lateneoiden Schale stammen aus der Verfiillung des Kellers und belegen, dass
der spitantike Keller aber auch schon im 1. Jh. in Nutzung war’®. Auch nach dem Brand
wurde der Keller offensichtlich weitergenutzt. Das aufgenommene Fundspektrum zeigt eine

Nutzung des Gebiudes ab der Phase Laténe D2 bis in die zweite Hilfte des 5. Jhs.™.

Mayven , Miillershof** (Katnr. 5.12)

Die Fundstelle ist vor vielen Jahren durch Luftbildprospektion entdeckt und anschlieend

durch eine Geldndebegehung der GDKE Koblenz untersucht worden. Ein aktuelles Luftbild

6%y, Berg/Wegner 1990, 338, Abb. 52.

*%% Fundbericht 1978/50.

266 Fundbericht 1980/42; v. Berg/Wegner 1990, 338, Abb. 53-55.

*%7 Ein Keller mit Nische ist auch aus Augst bekannt. Die Nische war mit 0,80 x 1,10 m aber wesentlich groRer.
Der Keller lag innerhalb der Stadt (Bender 1987, 23-37, bes. 27).

268 Auch der Keller in Augst hatte den Boden mit Holzbohlen belegt (Bender 1987, 35).

%9 Siehe Kapitel Vorgeschichtliche Ware.

70 Zur Datierung der latenezeitlichen Siedlungsstelle siche Bockius 1992, 279.
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aus dem Jahr 2011 von Andreas Schmickler zeigt Mauerwerk verschiedener Gebdude (Siehe
Abb. 27). Mindestens eines dieser Gebidude ist ein romisches Nebengebidude. Parallelen sind

2" Die anderen Gebiudestrukturen sind noch

von der Axialvilla ,,Fraukirch* in Thiir bekannt
unbekannter Funktion. Moglicherweise entstammen sie nicht der romischen Epoche.

Lesefunde belegen eine Nutzung des Platzes im 2. und 3. Jh.

Mayven ,,Weinig* (Katnr. 3.8)

Die Villa wurde von Aus'm Weerth 1860 und 1861 ausgegraben und in zwei Publikationen
vorgelegt (Siche Abb. 8)*’%. Das Fundmaterial ist heute nicht mehr auffindbar und bei Aus’m
Weerth nur zu geringen Teilen aufgefithrt. Eine Datierung des Fundplatzes ist damit
schwierig. Das Hauptgebédude entspricht in seinem Aufbau dem Typ Hambach 264 und oder
dem Hallentyp mit Porticus ohne Risalit nach Heimberg®”®. Es hat die MaBe 40 x 30 m.
Wihrend die Nordseite a-b eine gerade Mauer mit Peristyl bildete, war die Siidseite c-c durch
ein zweimaliges Vorspringen der Mauerlinie gegliedert. Es scheint, als ob das Hauptgebdude
von seiner Raumaufteilung urspriinglich symmetrisch angelegt war. In einer spéiteren
Bauphase fand im nordwestlichen Bereich eine Umgestaltung statt, die aber nicht genauer
datiert werden kann. Die Achsensymmetrie ist bei den Raumen XVIII, XIX, XX, XXI, XXII,
XXIII und XXIV nicht ganz erhalten. Da aber alle anderen Fluchtlinien der Rdume XVII,
XVIL 11, X, XV, XIV; XIII, XI und XII absolut symmetrisch aufgebaut sind, ist in diesem
Bereich eine Umgestaltung in spéterer Zeit anzunehmen. Der Haupteingang lag an der
Nordostseite (34) und war durch Tufftorpfeiler architektonisch gestaltet. Das Peristyl war mit
Sédulen aus Tuffstein gegliedert und mit roter Bemalung verziert. Reste eines Kranzgesimses
aus Jurakalkstein stammen vermutlich von der Eindeckung des Peristyls. Von der
Inneneinrichtung stammt der rohe Mauerkern eines runden Wasserbeckens (40), dessen
Pendant im Nebenraum zu finden ist und von Aus'm Weerth als Puteal interpretiert wird”"".
Auch die Wasserleitung fiir die Einspeisung des Beckens ist auf dem Plan dokumentiert.

Die Raume XVIII, XIX, XX und XXI waren vom Peristyl aus zu betreten (Blau). Die Riume
X1, XII, XTIV, X, IX und XVI hingegen betrat man von Raum XV, das als Atrium interpretiert
wird. Raum XXII und XXIII waren zwar mit einander verbunden, da das Mauerwerk schlecht
erhalten war, ist aber nicht zu kldren, ob Raum XXII eine Verbindung zu Raum XXIV hatte

und damit vom Atrium aus betreten wurde, oder eine Verbindung zu Raum XVIII bestand, die

77! Siehe Kapitel Villen mit Griiberfeldern.
72 Aus“'m Weerth 1860 und 1861.

73 Heimberg 2005, 100.

% Aus'm Weerth 1860 und 1861.
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ein Begehen iiber das Peristyl ermoglichte (griin). Die Rdume I bis VIII gehoéren zum
Badetrakt. Das Hauptgebdude gliedert sich schlussfolgernd in drei Einheiten: In eine

Badeeinheit, eine Peristyleinheit (blau) und eine Atriumeinheit.

Die Badeeinheit: Zum Badetrakt gehorten Apodytherium, Frigidarium, Tepidarium und
Sudatorium. Raum VIII deutet Aus'm Weerth als Wasserreservoir. Das Mauerwerk ist an der
Nordwestseite nicht einmal 30 cm stark, weswegen die Seite kein aufgehendes Mauerwerk
besessen haben kann. Die Funktion der beiden Nischen ist unklar. Das Wasserreservoir hatte
drei Kanile. Kanal 12 fiihrte frisches Wasser in das Reservoir, wihrend Kanal 13 das Wasser
wieder in den AuBenbereich abfiihrte. Kanal 2 leitete das frische Wasser zur Wanne im
Frigidarium. Im Apodytherium, Raum I, lagen die Uberreste einer Sitzbank. Das Frigidarium,
Raum II, hatte ein Wasserbecken (6) mit zwei Stufen (7) und einer Briistung (8). Uber einen
Kanal (3) konnte das Becken entwissert werden. In der Nische des Frigidariums fanden sich
viele Fragmente von Stuckverzierungen. Auch das weile Stuckgesims mit Blattwerk, das am
oberen Teil der Wand saBl, kommt aus diesem Raum. Die Halbkuppel war mit
architektonischen Elementen wie Perlstabdekor verziert. Der Kanal (15) verband das
Tepidarium, Raum III mit der Wanne im Frigidarium, Raum II und fiihrte wohl die
Feuchtigkeit aus dem Raum in die Wanne. Auf das Tepidarium folgte ein Sudatorium,
bestehend aus zwei Rdumen. Raum IV war der etwas niedriger temperierte Raum und Raum
V, in dem der Herd stand (Bereich VI) der Heiflere. Von Raum VII, dem Prifurnium, aus,
wurde die Hypokaustanlage beheizt. Bereich 24 ist ein Raum oder Kanal unbekannter

Funktion. Kleinere Stiicke von Fensterglas belegen, dass die Therme Fenster hatte.

Die Peristyleinheit: Die Raume XX und XXI sind die einzigen Rdume mit Hypokaustanlage
und nach Aus'm Weerth als Dormitorien (Schlafraume) zu interpretieren. Befeuert wurden sie
durch die Schichte (41) und (42). Wihrend Raum XX nur eine FuBbodenheizung besal3, hatte
Raum XXI an den beiden Langwinden eine Wandheizung. Beide Rdume waren durch eine
Tiir verbunden und mit fein geschliffenem Stuck verkleidet. Die Winde waren mit
Wandmalerei verziert; durch FuBbodenkanten mit Rundstabdekor weisen die Ridume

Elemente auf, die an einen weiteren Badebereich erinnern.

Die Atriumeinheit: Um in Raum XV, das Atrium zu gelangen, musste man durch eine
michtige Tiir gehen, deren Schwelle und Zapfen noch erhalten waren. Auf Grund von

keilformig geschnittenen Tuffsteinen an der Tiirschwelle, muss der Eingang bogenformig
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gewoOlbt gewesen sein. Da ein Wasserbecken fehlte, wird es sich wohl um das atrium
testudinatum gehandelt haben. Im Schutt lagen cannelierte Sdulen aus Tuffstein, die vom
Sédulengang im Atrium stammen. Der Durchmesser der Sidulen betrug ca. 52 cm. Reste einer
Kassettendecke aus Jurakalkstein belegen eine hochwertige Verkleidung des Hauptgebéudes.
Betritt man den Durchgang (37), fiihrt eine Treppe hinab in die Rdume IX und XVI, die
Aus'm Weerth als Kiiche interpretiert. Auf Grund der empfohlenen Abfolge Vitruvs, soll die
Kiiche benachbart zum Prédfurnium, hier Raum VII, liegen. Die bei (45) vermerkte
Maueroffnung diente wohl als Rauchabzug. Stelle (38) wird als Herdstelle interpretiert. Durch
eine Offnung war sie mit Raum XVIII verbunden. Beheizt wurde der Herd nach Ausm
Weerth von Raum XVIII, was aber nicht plausibel erscheint, da die Offnung nicht in der
Mitte, sondern oberhalb der Herdstelle liegt. Demnach ist ebenso fraglich, ob Raum XVIII als
Bedienstetenraum zu deuten ist, wie es Aus'm Weerth annimmt*”". Bei (39) lag eine Mauer
auf einem Boden aus opus signinum, die wohl dem Atrium eine Teilung geben und den Herd
abgrenzen sollte. Moglicherweise baute man die Mauer mit Feuerstelle nachtriglich in das
Atrium ein, wodurch das Atrium schlieBlich in spéterer Zeit auch seine urspriingliche
Funktion verlor. Bei (46) befindet sich ein Durchgang zum Raum XIV. Sowohl Raum XIV
als auch Raum X lagen so hoch iiber dem Bad, dass sie sicherlich mit den Fenstern iiber das
Dach des Bades hinausragten. Niheres iiber diese Riume ist nicht bekannt, moglicherweise
waren es Wohnrdume. Vom Atrium aus gelangte man iiber den Eingang (36) in die Rdume XI
und XII. Diesem Eingang waren zwei Postamente aus Basalt von 60 x 60 x 90 cm Grofle
vorgelagert. Sie trugen einst Statuen, vielleicht der Hausgotter. Sicherlich bezeugen aber die
Postamente, dass dies der Weg zu den ,.hervorragendsten* Rdumen des Hauses war, so Aus'm
Weerth?’®. Er vermutet hinter Raum XI ein oecus und hinter Raum XII ein triclinjum. Das
triclinium lag ganz nach den Vorlieben von Plinius vorne im Gebédude, damit das Auge freie
Sicht hat””’. Der FuBboden war 3 m tief unterkellert. In der Unterkellerung dieses Raumes
fand man enorme Mengen an Fensterglas, die auf groBe ,Panoramafenster schlieBen
lassen”’®. Stuckreste einer Wandmalerei sind gelb und mit roten Bindern verziert und diese
ebenso mit Vogeln und Insekten auf Orangenzweigen bemalt. Bei (33) befand sich ein
ummauertes Viereck, so Aus'm Weerth. Dessen Funktion war ihm zunéchst unklar, da sich

das Mauereck unter dem FuBboden befand>”. Spiter stellte er aber fest, dass es sich um ein

73 Siehe Katnr. 3.8.

76 Aus’'m Weerth 1864, 64.
211 Aus'm Weerth 1861.

28 Aus'm Weerth 1861

219 Aus'm Weerth 1861.
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Wasserbecken handelt®®.

Hieraus ist zumindest eine Zweiphasigkeit des Gebidudes
abzuleiten.

Von Raum XI fiihrte links ein Gang mit Treppe XIII nach unten zum Bad; und ein weiterer
Gang XXIV war nur sehr bruchstiickhaft erhalten, so dass nicht gekldart werden konnte, in
welche Richtung die Offnung verlief. Raum XXIII ist als Prifurnium zu deuten, da hier die
Befunde eines Ofens zu Tage kamen. Rund herum standen steinerne Sitzbénke.

Kanal: Der Wasserkanal war urspriinglich ein groBer Kanal, der sich aber im Bereich des
Peristyls teilte und letztendlich zur Badeanlage fiihrt.

Garten: Zwischen Raum XII und Raum XX ist eine gestrichelte Linie eingezeichnet, die den
Verlauf einer mit Ziegeln gedeckten Mauer anzeigt. Sie umfriedete wohl eine Garten- oder
Hofanlage, die durch die Tiir (44) in der Unterkellerung zugéngich war.

AuBeres: Zum #uBeren Erscheinungsbild des Gebiudes ist zu sagen, dass die FuBboden des
Mittelbaus in die Dachlinie des Bades fallen. Deswegen wird das Bad wohl mit einem
Flachdach versehen gewesen sein, worauf auch das Kranzgesims hindeutet. Auf Grund des
Durchmessers der Sdulen aus dem Peristyl ist davon auszugehen, dass die Bedachung auf
derselben Hohe war, wie die des Bades. Atrium, oecus und triclinium hingegen waren wohl
auf Grund des Durchmessers der cannelierten Sdulen von 50 cm um die Hélfte hoher.

Die AuBlenmauer war durchweg mit roter Tiinche verkleidet, so Aus'm Weerth®!. Einzelne
Marmorstiicke im Schutt bezeugen die prichtige innere Einrichtung. Die FuBBbéden zeigten,
wo sie erhalten waren, opus signinum, die Wandverkleidung iiberall geschliffenen Stuck in
den unterschiedlichsten Farben.

Datierung: Lesefunde von Bernd Oesterwind datieren in die zweite Hilfte des 2. Jhs. bis in
die erste Hélfte des 4. Jhs. Das Fundgut ist jedoch sehr spérlich und eine seriose Einschiitzung
daher nicht moglich. Dass bei Aus'm Weerth abgebildete Fundgut reicht fiir eine nidhere
Datierung nicht aus. Nur eine Miinze des Marc Aurel kann als terminus postquem
herangezogen werden. Wegen der Masse von Asche und Menschenknochen ist nach Aus’m

) e . N 282
Weerth eine ,,griindliche und ,,grausame‘* Zerstorung der Anlage anzunehmen 82,

20 Aus’m Weerth 1864.
21 Aus’m Weerth 1864.
22 Aus’m Weerth 1864, 69.
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Gréaberfelder

Ettringen ,.Nachtigallenweg* (Katnr. 1.2)

Von diesem Fundplatz sind drei Brandgriiber bekannt, die bereits Oesterwind vorgelegt hat™’.

In Grab 1 war nach den anthropologischen Untersuchungen eine adulte Frau zusammen mit

Schweineknochen bestattet>>*

. Die Reste des Scheiterhaufens lagen im Grab verstreut.
Oesterwind datiert den Befund in die Phase Laténe D2A?®. Das Fundmaterial aus Stelle 2
datiert in augusteisch-tiberische Zeit. Nach Oesterwind ist es nicht sicher, ob der
Fundkomplex geschlossen war; es konnten Uberreste einer oder mehrerer Bestattungen
gewesen sein®*®. Ein Teller aus Belgischer Ware war mit dem Stempel TORNOS VOCARI

287

versehen, der nach Deru aus Reims stammt™ . Wenn man allerdings der Interpretation von

Koethe Glauben schenken mochte, fand eine Produktion der Gefidlle mit diesem Stempel auch

im Neuwieder Becken statt*®®

. Allerdings ist der Produktionsort noch nicht bekannt. Bei Grab
3 handelt es sich um eine Brandbestattung, die nach Oesterwind in das dritte Viertel des 1.
Jhs. datiert wird®®. Die FuBschiissel und das Dolium sprechen nach unserer Ansicht aber
mehr fiir eine Datierung in die erste Hilfte des 1. Jhs. Im unteren Bereich war das Grab mit
Resten einer Handmiihle ausgekleidet und mit ,kopfgroBen Sandsteinen“ abgedeckt™”.
Interessanterweise waren alle Beigaben von GefdBen verkehrt herum im Grab aufgestellt.
Auch die FuBschiissel, die den Leichenbrand enthielt, stand auf dem Kopf. Hochst
wahrscheinlich wollte man den Leichenbrand auf der Handmiihle deponieren und mit den
Gefilen abdecken.

Der Bestattungsplatz wurde dem Anschein nach in der Spitlatenezeit angelegt und mindestens

bis in die erste Hilfte des 1. Jhs. genutzt.

Ettringen ,,Oberwalm* (Katnr. 1.6)

Aus diesem Griberfeld stammen Brandbestattungen und ein Korpergrab, wobei die
Funddokumentation zeigt, dass urspriinglich noch mehr Griber existiert haben miissen, die

aber nicht mehr gerettet werden konnten®”'. Sowohl Bernd Oesterwind als auch Ronald

23 Oesterwind 1998b; siehe Katnr. 1.2.

** Die anthropoloigsche Bestimmung des Leichenbrandes fiihrte Dr. Peter Schrter, Staatssammlung fiir
Anthropologie und Paldoanatomie Miinchen durch.

*% Oesterwind 1998b, 126.

*% Oesterwind 1998b, 127.

7 siehe Kapitel Keramik.

*%% Koethe 1938, 100.

> Oesterwind 1998b, 129.

% siehe Katnr. 1.2.

#! Siehe Katnr. 1.6.
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Bockius haben bereits einige Befunde ausgewertet. Nach Bockius datiert das Griberfeld in die
Phase Laténe D2 bis frithe Kaiserzeit?>>. Dem Fundmaterial und der Funddokumentation nach

zu urteilen war das Griberfeld bis ins 1. Jh. belegt293

. Die Korperbestattung des Grabes
Nummer 1 datiert ins 4. Jh. Sie fillt komplett aus dem Rahmen, da Bestattungen aus dem 2.
und 3. Jh. fehlen, bzw. unentdeckt blieben. Der Leichnam war in einem Steinsarkophag von
2,20 m Lénge deponiert, wobei das Gesteinsmaterial unbekannt ist. Wie die Statistik zu den
Korperbestattungen aus Wederath zeigt, waren Sarkophage in romischer Zeit iiblicherweise
zwischen 2,00 und 2,80 m lang294, womit das vorliegende Exemplar eine durchschnittliche
Grolle aufweist. Die Biigelschere aus Grab 4 ist, wie Pirling und Siepen feststellen konnten,
ein Beleg fiir einheimische Einfliisse der keltisch-germanischen Kultur®”. Ebenso die Lanze
aus Grab 3, die zeigt, dass hier ein Auxiliarsoldat oder Trevererkrieger bestattet war?®,
Wihrend Grab 8 und 9 moglicherweise Doppelbestattungen waren, da der Leichenbrand in
jeweils zwei Gefallen deponiert wurde, lag der Leichenbrand in den Brandgribern 2, 5 und 10
in jeweils einem Tongefdll. Bei Grab 6, 7 und 11 war der Leichenbrand im Grab verstreut.

Grab 7 und 11 waren beigabenlos und Grab 3 und 4 leichenbrandlos.

Ettringen ,.Sinsberg* (Katnr. 1.10)

An diesem Fundplatz konnte der Geschichts- und Altertumsverein 24 Brandgréiber bergen, die

27 Das Griiberfeld war dem

bereits Bockius und Oesterwind vorlegten (Siehe Abb. 3)
Fundmaterial nach bis in die erste Hilfte des 1. Jhs. in Nutzung. Nach Bockius datiert das
friheste Grab in die Phase Laténe C2. Darauf folgen Griber der Phase Latne D2°*® und
weitere Griber, die eine kontinuierliche Nutzung bis in die erste Hilfte des 1. Jhs. belegen.
Das jiingste Grab ist Grab 19. Grab 10 beinhaltet eine Lanzenspitze und einen Schildbuckel,
die Uberreste einer Auxiliar- oder Trevererkriegerbestattung. Wihrend die Gréber 3, 4, 6, 7,
8,9,14,15,17, 18, 19 und 21 Urnengréiber waren, lag der Leichenbrand in den Gribern 2, 10,
16, 20, 22, 23 und 24 im Grab verstreut. Die Griber 1, 5, 11, 12 und 13 waren leichenbrandlos
und die Griéber 1, 5, 6, 16, 22, 23 und 24 beigabenlos. Alle Griaber waren in 50 bis 90 cm

tiefen Gruben angelegt.

2 Bockius 1992, 278.

293 Mayener Fundbuch II, 188-191; siehe Katnr. 1.6.

24 Teegen 2007, 23.

% Pierling/Siepen 2006, 418.

26 7ur Differenzierung der Begriffe ,,Auxiliarsoldat™ und ,,Trevererkrieger* siehe Oesterwind 2007, 354-360.
*7 Oesterwind 1989; Bockius 1992.

% Bockius 1992, 252.
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Ettringen ,,Wassergall*“ (Katnr. 1.12)

Der Geschichts- und Altertumsverein Mayen hat an diesem Fundplatz sieben Griber
ausgegraben, die z. T. bereits von Bockius, Oesterwind und Decker vorgelegt wurden®”’. Die
Griber stammen nach Bockius aus der Stufe Laténe D2 a und b**. Allerdings konnte Stefan
Wenzel 2008 in dem Areal bei einer Prospektion Lesefunde der romischen Epoche
aufsammeln. Das Fundmaterial ist grob dem 2. bis 4. Jh. zuzuordnen. Wihrend die Gréber 1,
2, 3 und 5 Urnengrédber waren, lag in den Gribern 4, 6, 7, 8 und 9 der Leichenbrand iiber den

Boden zerstreut.

Kottenheim ,.Spitzberg* (Katnr. 2.9)

Im Bereich des ehemaligen Vulkankraters ,,Spitzberg®, der heute durch den Basaltabbau
nahezu komplett abgetragen ist, fanden im friithen 20. Jh. der Geschichts- und Altertumsverein
Mayen und das Rheinische Landesmuseum Bonn 16 Brandbestattungen, die iiber mehrere
Jahre im Zuge des Basaltabbaus auf einer gréferen, nicht nidher zu definierenden Flédche
aufgedeckt wurden. Die frithesten Griber datieren in die Phase Latene C2/D1, gefolgt von

301
b

Bstattungen der Stufe Laténe D2a und bis in die zweite Hilfte des 2. Jhs., wie Grab 5 mit

einer Scheibenfibel belegt. Der Streufund einer Schiissel Alzei 28 zeigt, dass das Areal auch

in der zweiten Hilfte des 4. Jhs. genutzt wurde**?

. In Grab 13 fand man sogar eine
Lanzenspitze mit den Holzresten des Schaftes, die Uberreste der Besattung eines
Auxiliarsoldaten oder Trevererkriegers. Grab 8 fillt durch seinen auflergewohnlich groflen
Satz von 16 Terra Sigillata-Gefdflen aus der Norm, was ebenfalls ein Indiz fiir einheimische
Beigabensitten ist’”. Bei Grab 1, 2, 3, 4, 7, 9, 11, 13, 15 und 16 war der Leichenbrand in
TongefidBen deponiert, in den Gribern 5, 6, 8, 12 und 14 war er iiber den Boden zerstreut.

Grab 10 war leichenbrandlos.

Mayven ,,.Untere Cond* (Katnr. 3.2)

Dieser Fundplatz wurde vom Geschichts- und Altertumsverein Mayen und der GDKE
Koblenz ausgegraben (Siehe Abb. 7). 44 Bestattungen konnten diese bergen, wobei nur zwei
Befunde Korpergriber waren. Die Griber datieren in die zweite Hélfte des 1. Jhs. bis spites 4.
Jh. Wihrend Grab 1, 2, 3, 4, 21 und 22 innerhalb eines Grabgartens liegen, der durch eine

Mauer begrenzt war, liegen die anderen Gréaber nordwestlich und stidwestlich des Grabgartens

2 Decker 1989; Bockius 1992.

390 Bockius 1992, 252.

3 Bockius 1992, 253.

392 Siehe Katnr. 2.9.

3 Siehe Kapitel Griberfelder im Vergleich.
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hangabwirts. Grab 13 weist durch eine Schere, ebenso wie Grab 4 von Ettringen
»Oberwalm®, einheimische Kultureinfliisse auf. Grab 26, ein Korpergrab, hatte eine eiserne
Giirtelschnalle, die ebenfalls auf einheimische bzw. nach Pirling und Siepen auf germanische

Bestattungssitten hindeutet™

. Auffillig ist die groBBe Grabgrube von Grab 28 mit knapp 90
Beigaben, von denen mindestens 44 Terra Sigillata-Gefille sind. Ebenfalls aus diesem Grab
stammt ein Glasbecher mit Henkel von auBergewohnlicher Form, der keine uns bekannte
Parallele hat. Sicherlich ist der Typ den Bechern Isings 37 an die Seite zu stellen, durch die
innen ausgeformte Leiste ist der Becher aber dennoch ein Einzelstiick®. AuBerdem stammen
aus dem Grab Kanne, Griffschale und Becken, Bronzeobjekte fiir den zeremoniellen
festlichen Gebrauch, wie z. B. rituelle Waschungen306. Grofle Geschirrsitze waren auch in
Grab 23 und Grab 33 deponiert. Aus Grab 23 rekonstruierte man zehn, aus Grab 33
mindestens 15 Terra Sigillata-Gefédle. Der Glasbecher mit plastischer Verzierung aus Grab 14
datiert nach Vergleichsstiicken in claudische bis neronische Zeit*"’. Parallelen sind aus dem

mediterranen Raum bekannt; vermutlich handelt es sich um ein Importstuck3 % Die Griiber 1,

5, 9 und 10 waren leichenbrandlos.

Mayen ,.Zeipchen‘ (Katnr. 5.1)

An diesem Fundplatz grub der Geschichts- und Altertumsverein Mayen im frithen 20. Jh. vier
Griber aus. Nur ein Grab ist mit Inventar heute noch erhalten, das in die Mitte des 1. Jhs.

datiert werden kann®®.

Die anderen Griber lassen auf Grund der Beschreibung des
Fundmaterials in der Dokumentation eine grobe Datierung ins 1. Jh. vermuten. Bei Grab 1
und 4 war der Leichenbrand in einer Schieferplattenkiste deponiert, in Grab 2 war er in einem

Tongefdl aufgenommen. In Grabgrube 3 war der Leichenbrand iiber den Boden verstreut.

Mayen ,.Horbach* (Katnr. 5.2)

Der Geschichts- und Altertumsverein Mayen hat im frithen 20. Jh. hier drei Hiigelgrédber
aufgedeckt. Hiigelgrab 1 enthielt nur eine Schieferplattenkiste ohne Leichenbrand und
Beigaben. In Hiigelgrab 2 war eine Schieferplattenkiste eingesetzt, in der ein Gefdl mit

Leichenbrand stand. Die Beigaben datieren das Grab in die Mitte des 1. Jhs. Hiigelgrab 3

3% Pirling/Siepen 2006, 378.

% Sjehe Kapitel Glas.

% Nuber 1972, 96-112; Oesterwind 1998, 96.

%7 Oesterwind 1998, 94.

3% Nach Oesterwind sind Parallelen aus dem italisch- und syrischen Raum bekannt (Oesterwind 1998, 94).
3% Siehe Katnr. 5.1.
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hatte keinen Leichenbrand, sondern ausschlieBlich Scherben, die aber nicht mehr erhalten

sind.

Mayen ,.Greuler Kopf* (Katnr. 5.9)

An diesem Fundplatz hat der Geschichts- und Altertumsverein Mayen neun Hiigelgriber und
ein Flachgrab ausgegraben, von denen nur aus Hiigelgrab 5, 7, 8 und Flachgrab 10 Funde
dokumentiert und z. T. erhalten sind. Sie zeigen eine Nutzung des Gréberfeldes von der
zweiten Hilfte des 1. Jhs. bis in die Mitte des 2. Jhs. In Hiigelgrab 1, 2, 3 und 7 lag der
Leichenbrand in einer Schieferplattenkiste. Hiigelgrab 4 hatte den Leichenbrand iiber den
Boden verstreut, obwohl eine Tuffsteinkiste daneben stand. In Hiigelgrab 5, 6 und 8 war der
Leichenbrand in einem Tongefdl deponiert, wobei in Hiigelgrab 6 die Urne zusitzlich noch in
einer Schieferplattenkiste stand. In Hiigelgrab 9 und Flachgrab 10 war der Leichenbrand auf
dem Boden verteilt. Von besonderer Bedeutung sind die Skizzen aus der Dokumentation zu

einer britannischen Fibel*!°

und einer Siidgallischen Reliefsigillata Drag. 29, die einzige
Siidgallische Reliefsigillata aus dem Arbeitsgebiet; sie stammt aus dem 1. Jh.*''. Zu der Fibel
ist uns keine Parallele bekannt. Da sie aber aus einem Fundkontext zusammen mit einer

Miinze des Kaisers Nerva stammt, datiert sie wohl nach 96 n. Chr.

Mayven ., Auf der Geis* (Katnr. 5.13)

Im frithen 20. Jh. hat der Geschichts- und Altertumsverein Mayen an diesem Fundort zwei
Hiigelgriber aufgedeckt. Das Fundmaterial aus Hiigel 1 ist nur noch durch Zeichnungen in
der Dokumentation iiberliefert. Nach der Auswertung dieser Skizzen gehort der Grabhiigel in
die erste Hilfte des 2. Jhs. In den 30er Jahren grub das Rheinische Landesmuseum Bonn
erneut an diesem Fundplatz. Dabei kam ein geschlossener Fundkomplex aus einer ca. 1m’
grofen Grube zu Tage. Zum Fundmaterial gehoren Brandschutt, Tuffsteine, Eisennégel und
zahlreiche Sigillaten. Bis auf die stark zerscherbten TS-Gefide sind die Funde nicht mehr
erhalten. Anhand der gezidhlten Bodenfragmente miissen es mindestens 46 Gefdlle gewesen
sein. Die Randscherben sprechen sogar fiir 67 Exemplare. Die Stempel zeigen, dass es sich
um einen Fundkomplex aus der ersten Hilfte des 2. Jhs. handelt. Auffillig ist, dass
vornehmlich Teller des Typs Drag. 18/31 und Nipfe des Typs Drag. 27 sowie einige wenige
Nipfe vom Typ Drag. 33 und 35 iiberliefert sind. Auf Grund der zeitlichen Einheitlichkeit des

Fundguts konnen wir annehmen, dass es sich um gleichzeitig niedergelegte Gefidl3e handelt.

319 Freundl. miindl. Mittl. Salvatore Ortisi (Miinchen).
3!! Siehe hierzu Hunold 1997, 42, 43.
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Mayen ,.Stichlinks* (Katnr. 5.15)

Der Geschichts- und Altertumsverein Mayen hat hier zwei Hiigelgriber mit drei Bestattungen
ausgegraben, deren Funde nicht mehr erhalten sind. Auf Grund der Zeichnungen aus der
Dokumentation konnen die Gridber nur grob der frithromischen Zeit zugeordnet werden.
Auffillig ist die GroBe der Grube 1 aus Hiigel 2 von fast 4 m”. Moglicherweise handelt es sich
um eine Ustrina. In Grabhiigel 1 war der Leichenbrand in einer Schieferplattenkiste deponiert.

Hiigelgrab 2 enthielt eine Doppelbestattung, die direkt auf dem Boden niedergelegt war.

Mendig ,.HospitalstraBe‘ (Katnr. 6.1)

Der Geschichts- und Altertumsverein Mayen hat im frithen 20. Jh. zwei Griber ausgegraben,
wobei Funde heute nur noch aus Grab 1 erhalten sind, das wohl der Mitte des 1. Jhs. angehort.
Es handelt sich nach der anthropologischen Bestimmung des Leichenbrandes®'? um die
Beisetzung einer adulten Frau und eines Sduglings. Dabei lagen Uberreste von Gefliigel und
Schaf/Ziege, die man wohl zusammen mit der Frau und dem Kind verbrannt hatte. Der
Leichenbrand war in einem Tongefdl in einer Tuffsteinkiste deponiert, der Brandschutt
auflerhalb der Steinkiste in einem Tongefdl3. Auch in Grab 2, dessen Funde heute nicht mehr
erhalten sind, war der Leichenbrand in einem Tongefdl} in einer Steinkiste deponiert. Um die

Kiste herum standen 15 bis 16 Terra Sigillata-Gefil3e.

Mendig ,.Hochstein‘ (Katnr. 7.5)

Josef Daub, ein Privatsammler aus Mayen, konnte an diesem Fundplatz drei Griber der
Spitlatenezeit und der Romerzeit bergen und restaurierte diese fiir seine kleine private
Ausstellung, nachdem er sie der Denkmalpflege gemeldet hatte. In spiteren Jahren wurde die
Fundstelle immer wieder von Josef Daub und Fritz Mangartz aufgesucht, die auf einer Flache
von 200 x 40 m romische und latenezeitliche Keramik auflasen. Hochstwahrscheinlich lagen
hier noch weitere Griber im Boden. Heute ist der Fundplatz jedoch durch den modernen
Basaltabbau so umfangreich zerstort, dass keine Griber mehr zu erwarten sind. Die drei

313 Gerade die Lesefunde

Griber, die Herr Daub bergen konnte, hat Fritz Mangartz publiziert
haben zur Datierung des Fundplatzes wesentlich beigetragen. Von der Phase Laténe D2 bis
ins frithe 2. Jh. wurde der Fundplatz sicher als Gréberfeld genutzt. Die drei Griber

entstammen der Zeitstufe Latene D2 sowie der Mitte bis zweiten Hélfte des 1. Jhs. Zwei

312 Die Anthropologische Bestimmung wurde von Herrn Dr. Peter Schréter, Staatssammlung fiir Anthropologie
und Paldoanatomie und Frau Dr. Gabriele Sorge, Archidologische Staatssammlung Miinchen,
dankenswerterweise bereits in den 90er Jahren durchgefiihrt.

13 Mangartz 1993.
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Griber wurden anthropologisch untersucht. Das Grab der Phase Laténe D2 war das einer
adulten Frau, der Leichenbrand aus dem Waffengrab stammt von einem adulten Mann, der
zusammen mit einem Schwein verbrannt und bestattet wurde. Das Fundmaterial des
Griberfeldes streut iiber eine Fliche von 8000 m” Damit besitzt der Fundplatz ca. ein Fiinftel
der GroBe des Mayener Griberfeldes ,,auf der Eich*’'*. Wenn man diese Fliche mit der
Belegungsdichte des Griberfeldes von Krefeld-Gellep vergleicht, waren es rund 100 Gréber,

die hier moglicherweise Platz gefunden hiitten®"”.

314 7u den Griiberfeldern von Mayen siehe Griinewald 2011.
31 Pirling/Siepen 2006, XI. Das Griiberfeld Krefeld-Gellep hatte niimlich eine GroBe von rund 48 ha mit 6400
Bestattungen.
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Unbestimmte Siedlungsstellen

Siedlungsstellen, Fundstreuungen und Einzelfunde

Von 37 Stellen sind romische Keramik und romische Ziegel bekannt, zu denen weitere
Informationen fehlen und die deswegen als Siedlungsstellen charakterisiert werden. Zehn
weitere Stellen weisen nur romisches Keramikmaterial auf und nennen sich daher

Fundstreuungen. Zwei Fundplitze weisen ausschlieBlich Einzelfunde auf.
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Wasserversorgung

An fiinf Stellen fand man im Arbeitsgebiet romische Wasserleitungen, die allerdings in
keinem Zusammenhang mit Befunden, sondern als Einzelfunde entdeckt wurden®'®. In
welcher Beziehung sie standen, ist daher heute nicht mehr zu kldren. Die Leitungen belegen
lediglich, dass in ihrer Nihe einst Siedlungsstellen existierten. Auf Grund der Leitungsfunde
von den Fundplitzen in Mendig ,,Bimsgrube Unger“317 und der Villa bei der ,,Fraukirch**'®
wissen wir, dass Tonrohren auch in Mayener Ware hergestellt wurden. Die einzelnen Rohre
messen eine Linge zwischen 50 und 60 cm und einen Durchmesser von 12 bis 13 cm, wobei
die Rohre sich zum einen Ende hin auf ca. 10 cm verjlingen, damit sie in einander gesteckt
werden konnten. Mortelreste an den Rohren zeigen, dass die Fugen mit rotem,
ziegelgemagertem Mortel verfugt waren. Durch einen weiteren Befund aus Mendig
,Bimsgrube Unger* ist bekannt, dass Leitungen auch aus Stein gebaut wurden’'’. Die
Seitenziige sind aus Tuffstein, die Sohle und die Decke aus 1 cm dicken Schieferplatten. Der
Durchlass der Leitung ist 12 x 10 cm gro8. Ummantelt ist die Leitung seitlich und von unten
von einer 10 bis 15 cm dicken Tonschicht. Eine Krugscherbe des Typs Hofheim 50A, die auf
der Sohle der Leitung gefunden wurde, zeigt, dass die Leitung ins 1. Jh. zu datieren ist. Die
Wasserleitungen liegen etwa 70 bis 350 m von den Wasserldufen entfernt. Demnach ist nicht
zu sagen, ob sie Wasser aus Bichen oder Quellen fiihrten. Fischer geht davon aus, dass das
Wasser aus Bachldufen als Nutzwasser und Viehtrinke diente und nur Quellbereiche iiber
Leitungen angezapft und als Zufuhr fiir Trinkwasser genutzt wurden’>’. Die Steinleitung
belegt, dass man auch in lindlichen Regionen aufwiindige Wasserleitungen baute®*'. Die
wesentlich giinstiger herzustellenden Tonr6hren waren zwar ebenfalls beliebt, aber nicht so
lange haltbar wie ihre Vertreter aus Stein’*%. Aus der Dokumentation der GDKE Koblenz ist
eine Wasserleitung mit Sammelbecken aus Mendig iiberliefert’”. Mehr dazu ist nicht
bekannt. Ebenso entdeckte man wohl in Mendig einen Stollen mit Quellkammer, der aber
noch vor seiner Untersuchung dem Bimsabbau zum Opfer fiel’**. Im Neuwieder Becken hat

der Bimsabbau viele Wasserleitungen zu Tage gefordert, die zur Zeit der Auffindung vor

?1% Siehe Katnr. 1.18; 6.2; 6.3; 6.6; 6.7.

’'7 Siehe Katnr. 6.3.

¥ Siehe Katnr. 9.6.

’! Siehe Katnr. 6.3.

20 Fischer 1994, 280.

321 Auch in der westlichen Vulkaneifel kamen Steinleitungen zum Einsatz (Henrich 2006, 30). Ebenso konnte
Ritzdorf feststellen, dass Steinleitungen nicht nur in Stédten, sondern auch im ldandlichen Bereich iiblich waren
(Ritzdorf 2005, 37).

22 Ritzdorf 2005, 16.

32 Siehe Katnr. 6.2.

2 Ritzdorf 2005, 47.

52



allem in den 1950er Jahren z. T. sogar noch Wasser fiihrten’>. Am bekanntesten aus der

Region ist wohl die Wasserleitung von Brey, eine Stollenleitung in Qanattechnik®*®.

32 Roder 1961, 219, 220.
326 Jost 2005, 56-58.
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Erzabbau und Metallverarbeitung

Die Umgebung von Mayen ist durch zahlreiche erzfiihrende Schichten vor allem von Blei und
Zink aufgebaut, die zum groBten Teil wihrend der variszischen Zeit entstanden®”’. Die Erze
haben sich wéhrend der Orogenese in den Schichten der Siegenstufe des Unterdevons
alngereichert3 % Diese Erzvorkommen werden bereits seit romischer Zeit mit kleinen
Unterbrechungen bis heute abgebaut. Von grolerer Bedeutung fiir das Laacher Vulkangebiet
sind die Abbauregionen Grube ,,Silbersand* bei Mayen, Grube ,,Bendisberg* bei St. Jost und
die Grube ,,Bleiberg* im Nitztal bei Mayen329.

Vor allem die Grube ,,Silbersand* bei Malyen3 30 ist fiir das Arbeitsgebiet von Bedeutung. Hier
stehen nicht nur Bleiglanz und Zinkblende, sondern auch Kupferkies und Siderit an>!. Die
Verarbeitung der Metalle ist fiir mehrere Fundstellen im vicus332, aber auch im Umland von
Mayen nachgewiesen. Fiir das Umland von Mayen ist vor allem die Metallwerkstitte in

Ettringen ,,Unter Walm* von Bedeutung3 33,

Erzabbau Mayven ,.Silbersand* (Katnr. 8.2)

An dieser Stelle ist ein Erzgang prisent, der Bleiglanz, Zinkblende, Kupferkies und Siderit

334

enthdlt™". Es besteht die Vermutung, dass es sich bei diesem Fundplatz um eine bedeutende

Pb-Zn-Lagerstitte aus romischer Zeit handelt. Bleierze bendtigte man zur Gewinnung von
Silber.
Der Fundplatz, dessen Dokumention und Funde heute im Rheinischen Landesmuseum Bonn

335 Im Fundbericht sind Befunde von Stollen

336

liegen, wurde bereits im spiten 19. Jh. entdeckt
und Funde von romischen Sandalen und romischer Keramik dokumentiert™”. Laut dem
Bericht stammen die Sandalen aus den ,,alten Stollen**’. Nach Sichtung der Funde durch
Fritz Mangartz; handelt es sich wohl um Keramik des frithen 1. Jhs. und der Mitte des 2. bis 3.

Jhs.**® Des Weiteren konnten ein Tegulabruchstiick und zwei eiserne Hacken aufgenommen

327 Meyer 1988, 204, 205; Landesamt fiir Geologie und Denkmalpflege Rheinland Pfalz 2005, 307.
2 Meyer 1988, 205.

 Meyer 1988, 206, 207.

¥ Siehe Katnr. 8.2.

P! Meyer 1988, 206.

2 An der Koblenzer StraBe wurde Schlacke zusammen mit Werkzeugen gefunden (Mangartz 2008, 78).
Auferdem gab es zwei Metallwerkstitten im vicus (Glauben 2012).

333 Siehe Katnr. 1.4.

334 Meyer 1991, 23; Meyer 1994.

3 Tnvnr. A310-317.

336 Mayener Fundbuch II, 24.

7 Ebd.

3 Jahresbericht RGZM 2011, 72.
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werden. Die Tegula deutet auf eine feste Besiedlung, die Hacken stammen wohl vom

Bergbau339

. Heute ist das Umfeld vom Abbau aus dem 19. und 20. Jh. geprigt. In einer Notiz
von Fridolin Horter, damaliger Leiter des Eifelmuseums und des Geschichts- und
Altertumsvereins Mayen sind auch Miinzen von Augustus, Schmelztiegel, Holzkohle,
geschmolzenes Blei und Topfgeschirr mit Bleigliitte erwihnt**. Fritz Mangartz, der vor Ort
2012 eine kleine Begehung durchfiihrte, entdeckte in einer Schutthalde eine Randscherbe

einer Schiissel Niederbieber 104>*!,

Metallverarbeitung Ettringen ,,.Unter Walm** (Katnr. 1.4)

Im frithen 20. Jh. entdeckte der Geschichts- und Altertumsverein Mayen ein Gebidude in
Ettringen, in dem der Befund eines Schmelzofens zu Tage kam (Siehe Abb. 1)342. Der Ofen
hatte einen Rauchabzugkanal und war von innen mit Ton ausgestrichen. Zahlreiche Schlacken
bedeckten den Boden. Nach einer chemischen Analyse noch im frithen 20. Jh. durch den
Apotheker Schlags aus Mayen, scheint es sich um dieselbe Schlacke wie aus der

«“33 71 handeln. Die Schlacke hatte einen

Metallwerkstatt im vicus von Mayen ,,im Bannen
Eisenanteil von 25% und ist ein Uberrest der Eisenverarbeitung. Funde von einem Gussloffel
und Tiegeln belegen aber, dass auch Buntmetalle verarbeitet wurden. Auch ein Keller, in dem

Holzkohle aus Nadelholz lag, ist der Dokumentation zu entnehmen’**.

Reste der
Dachbedeckung, ndmlich rote Ziegel, lagen auf dem Boden des Gebidudes. Ein Mauerzug und
fiinf Pfostenlocher um den Schmelzofen konnen nicht interpretiert werden. Der Fundplatz ist
heute zerstort. Mit der groBen romischen Eisenschmelze von Ahrweiler ist der Befund
sicherlich nicht vergleichbar, wo man in vielen Ofenanlagen fiir den Export produziert6345.
Vielmehr ist der vorliegende Befund als ein Beispiel fiir die regionale Produktion von
Metallgegenstinden zur Deckung des Eigenbedarfs zu sehen. Ganz in der Nihe der
Metallwerkstatt ,,Unter Walm* entdeckte der Geschichts- und Altertumsverein Mayen damals
auch einen Brunnen und weiteres Mauerwerk mehrerer Gebédude, so die Formulierung aus der
Dokumentation**’. Im Brunnen fand man die Reste eines figiirlichen Reliefs aus Sandstein,

zugehorig wohl zu einem Grabmal. Des Weiteren ist im Hang ein 10 cm groBer Kopf aus

Jurakalkstein dokumentiert. Moglicherweise gehorte die Metallwerkstatt zu einem

¥ Jahresbericht RGZM 2011, 2012, 72.

9 Mayener Fundbuch II, 24.

**! Freundl. miindl. Mittl. Fritz Mangartz (RGZM, Mayen).

2 Siehe Katnr. 1.4.

**3 Glauben 2012, 93. Siehe auch Katnr. 1.4.

¥4 Siehe Katnr. 1.4.

5 Es handelt sich hier um eine 1 ha grofe Eisenschmelzanlage mit mehr als sieben Ofen. Weiteres siehe Saal
2012 und Ritzdorf 2003.

6 Siehe Katnr. 1.4.
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Siedlungskomplex, vielleicht einer villa rustica mit Griberfeld. Die Verarbeitung von solch
hochwertigem Gesteinsmaterial wie Jurakalkstein belegt, dass die Bewohner der Siedlung

wohlhabend waren.

Metallverarbeitung Mayen ,,An der Plunser Briicke* (Katnr. 3.7)

An diesem Fundplatz fand der Geschichts- und Altertumsverein Mayen im frithen 20. Jh. ein
Gebiude mit Eisenerzstiicken und Quarzsteinen’. Der Verein interpretierte den Fundplatz

als mogliche ,,Eisenschmelze“348. Nibheres ist dazu nicht bekannt.

Keller Thiir ,.Boden‘ (Katnr. 9.13)

Das Rheinische Landesmuseum hat in den 20er und 30er Jahren des 20. Jhs. zunichst einen
Keller mit Blendmauerwerk und weinige Jahre spiter Gusstiegel und einen Fingerring aus
Bronze an selber Stelle ausgegraben. In den Fundberichten vermutet man deswegen, dass es
sich um eine ,,romische Schmelze* handelt®®. Die Blendmauer des 4 x 4 m groflen Kellers
war aus Schiefer und Lehm und die Treppen aus Tuffstein gebaut.

Die Gusstiegel sind unbenutzt und koénnen auch aus Gridbern stammen. So fand man
beispielsweise in den Griberfeldern von Mayen in drei Gribern® und in Ettringen
,,Oberwalm® Grab 13! Gusstiegel, was zeigt, dass allein Funde von Gusstiegeln eine
Interpretation als Metallwerkstatt nicht rechtfertigen. Durch das Fehlen von Schlacke muss
die Interpretation als Metallwerksatt sogar vielmehr in Frage gestellt werden. Sicher ist nur,
dass es sich um einen Keller mit Blendmauerwerk handelt, in dessen Nihe man romische

Funde beobachtete.

37 Siehe Katnr. 3.7.

348 Mayener Fundbuch III, 41 und Katnr. 3.7.

3 Siehe Katnr. 9.13.

39 Griinewald 2011, Taf. 63, Grab 256; Taf. 64, Grab 257; Taf. 68, Grab 263.
3! Siehe Katnr. 1.6.
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Heiligtiimer

Hohenheiligtum Ettringen .. Hochsimmer* (Katnr. 1.8)

Das Heiligtum liegt auf einem erloschenen Vulkan, dem Hochsimmer, nahe Ettringen (siehe
Abb. 2)**%. Dieser Berg ist die hochste Erhebung der vorderen Eifel. Hier dokumentierte man
Pfostenlocher von moglicherweise drei Bauwerken. Steingebidude sind von dem Fundplatz
nicht bekannt. Nur eine Mauer, zu der weitere Informationen fehlen, ist im Befundplan in
Schnitt IIT und XII eingetragen. Zahlreiche Funde von Terrakotten der Venus, Fortuna und der

Matronen zeichnen den Fundplatz als Heiligtum aus.

Die Pfostenlécher kamen in den Schnitten I, 11, IV, V, VII und XI zu Tage. Insgesamt wurden
17 Pfostenlocher dokumentiert. Loch 1 bis 4 sind rund und 5 bis 17 viereckig. Auch die Reste
eines Balkenrostes, bestehend aus vier Balken, stammen von hier. Der erste Balken lag
zwischen den Pfostenléchern 6 und 15. Der zweite Balken lag zwischen den Pfostenlochern
13 und 16 und der dritte Balken zwischen den Pfostenléchern 7, 17 und 16. Ein rechtwinklig
verlaufender vierter Balken verband iiber die Pfosten 16 und 15 die genannten drei Balken
miteinander. Die Pfostenlocher 7, 13, 6, 5, 14, 15, 16 und 17 bilden eine rechteckige
Baustruktur und gehoren vermutlich zu einem Bauwerk. Dieses Bauwerk ist etwa 4 x 4 m
groB3. Nordostlich davon liegen die Reste eines vermutlich runden Baukorpers. Er besteht aus
den Pfostenlochern 11, 12, 8, 9 und 10. Er hat einen ungefihren Durchmesser von 5 m.
Siidlich beider Baukorper liegt eine weitere Baustruktur unbekannter Form. Zu ihr gehéren
die Pfostenlocher 1 bis 4, die in einer Flucht auf einer Linge von 7 m liegen. Die Anordnung
der Pfostenlocher ist duflerst ungewohnlich und mit anderen Kultplidtzen nicht zu vergleichen.
Weder die Holzbauphasen von den Heiligtiimern auf dem Martberg, auf dem Titelberg, noch
bei Bastendorf sind mit dem Heiligtum auf dem Hochsimmer in Bezug zu bringen™”. Die
Baustrukturen der genannten drei Heiligtimer zeigen ausschlieBlich rechteckige bzw.

quadratische Grundrisse.

Aus den Pfostenlochern 13, 7, 12 und 11 kam datierendes Fundmaterial zu Tage. Pfosten 7
wies Fundmaterial des 1. und 2. Jhs. auf. Pfosten 11 enthielt Material des 2. und 3. Jhs.
Pfosten 12 besall Fundmaterial des 3. bis spéten 5. Jhs. bzw. frithen 6. Jhs. Das Fundmaterial
aus Pfosten 13 zeigt eine Zeitspanne vom 3. und 4. Jh. Der grofte Teil des Fundspektrums

konnte aber keinem Schnitt oder Pfosten zugeordnet werden. Dennoch zeigt das Fundmaterial

352 Siehe Katnr. 1.8.
333 Nickel/Thoma/W igg-Wolf 2008; Metzler/Bis/Gaeng/Meniel 2000, 431-445; Reinert 2000, 369-382.
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aus den Pfostenlochern, dass die Holzgebdude wihrend der gesamten Nutzung des

Kultplatzes bestanden haben miissen.

Die Terrakotten wurden nicht nur innerhalb der Baustrukturen, sondern auch aufBerhalb iiber
ein Areal von 20 x 7 m gefunden. Unter den Bruchstiicken von Terrakotten befanden sich
Fragmente der Venus, der Matronen und der Fortuna und anderen Muttergottheiten.
Insgesamt handelt es sich um mindestens 16 Terrakotten. 10 dieser Figuren untersuchte
bereits 1985 Giither Schauerte. Die meisten stammen aus der sog. Moselwerkstattgruppe und
nur drei aus der Kolner Werkstattgruppe®*. Die Moselwerkstattgruppe fertigte das breiteste
Spektrum an Terrakottafiguren und ist damit das bedeutendste Terrakotta-Atelier im
Rheinland®’. Die Werkstitten iiberschwemmten den Markt des Treverergebietes in der
zweiten Hilfte des 2. Jhs. mit ihren Produkten®. Aus der Mittelrheinischen- oder Kolner
Werkstattgruppe stammen zwei Venus® ' aus dem VICTOR-Atelier, die in die erste Hilfte bis
Mitte des 2. Jhs. mit einem Schwerpunkt in der Mitte des 2. Jhs. datiert werden konnen™®.
Aus der Kolner Gruppe stammt ein Bruchstiick einer Fortuna aus der SERVANDVS
Werkstatt, die ins dritte Viertel des 2. Jhs. datiert werden kann®’. Aus der
Moselwerkstattgruppe stammt aus dem Speichenrad-Atelier der Uberrest einer weiblichen
Gottin mit Hund auf dem SchoB. Sie wird in die zweite Hilfte des 2. Jhs. datiert™®. Sechs
Gottinnen mit Palmzweig und Spiegel entstammen der Moselwerkstattgruppe ohne genaue
Lokalisierung des Ateliers’®'. Sie entstammen der ersten Hilfte bis zweites Drittel des 2.

Jhs.*%%,

Auffillig ist die hohe Zahl an romischem Kochgeschirr, die man an diesem Fundplatz
entdeckte. Knapp 200 Gefi3e von insgesamt 320 Funden sind rauwandige Topfe, Schiisseln
und Teller. Sie sprechen fiir das Abhalten von Opfermahlen und Libationen an diesem

Kultplatz.

Das Heiligtum wurde spitestens im spiten 1. Jh. errichtet. Dafiir sprechen die Funde Hofheim

25 und die vorgeschichtliche Ware, die aber auch schon aus fritherer Zeit stammen kann.

334 Schauerte 1985.

3% Schauerte 1985, 76.

3% Schauerte 1985, 78, 79.

37 Siehe Katnr. 1.8 Nr. 38, 138.

358 Schauerte 1985, 132.

3% Schauerte 1985, 212.

360 Schauerte 1985, 256.

31 Siehe Katnr. 1.8 Nr. 39, 40, 49, 55, 56, 84.
362 Schauerte 1985, 318.
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Latenoides Fundmaterial wie Schalen, Flaschen und Tonnentopfer konnen sowohl aus der

Laténezeit als auch aus dem 1. Jh. n. Chr. stammen’®’

. Aufféllig ist zumindest die
Wandscherbe der Rippenhalsschiissel aus der Mittellatenezeit, die eine Aufsuchung des
Fundplatzes in dieser Zeit belegt, aber keine Kontinuitdt nachweist. Bis ins spite 5. bzw.
frithe 6. Jh. n. Chr. ist jedoch eine Kontinitit durch das Keramikmaterial nachgewiesen. Die
letzten Keramiktypen dieser Zeit sind Redknap A9, Trier B6, Redknap A16, Redknap A13,
Redknap A68, Redknap B6 und Redknap B8. Funde aus dem 7. und 8. Jh. wie Redknap A29,
Redknap A70, Redknap A35, Redknap F39, Redknap D35, Redknap B7, Trier D17, Redknap
D31 zeigen, dass der Fundplatz auch spiter noch aufgesucht wurde. Das 6. Jh. ist allerdings

so schwach mit Keramikmaterial reprisentiert, dass eine Kontinuitét bis ins 8. Jh. nicht ohne

Weiteres anzunehmen ist.

Fiir die Funktion des Heiligtums kommen zwei Moglichkeiten in Frage, die wir hier zur
Diskussion stellen. Zum einen kann man in Betracht ziehen, dass es sich bei dem Fundplatz
um ein Naturheiligtum handelt. Die holzernen Baustrukturen sprechen dafiir, dass an dem
Fundplatz hiittenartige Bauten standen. Das Verweilen vor Ort war hier verbunden mit dem
Erleben von Wind und Wetter, den Jahreszeiten und den Tag- und Nachtzeiten. Durch das
Fehlen eines Steinbaus und der Weihesteine ist der Fundplatz nicht als typisch romisches
Heiligtum zu charakterisieren. Da das Heiligtum weit entfernt von romischen Fernstra3en
liegt, wird nicht der Eindruck erweckt, dass man das Interesse hatte, das Heiligtum leicht
zuginglich zu machen. Vielmehr scheint es, dass man einen Ort der Ruhe und
Abgeschiedenheit in der Natur schaffen wollte. Es ist anzunehmen, dass romische
Militireinheiten oder romische Biirger das Heiligtum nicht aufsuchten, da Spuren von ihnen
ginzlich fehlen. Vielmehr war der Ort selber ein heiliger Ort, der iiber viele Jahrhunderte

moglicherweise von einer alteingesessenen Religionsgemeinschaft genutzt wurde.

Des Weiteren gibt es Hinweise, die fiir eine Interpretation als Pilgerheiligtum sprechen. Auf
Grund der exponierten Lage des Kultplatzes auf dem Hochsimmer, einer Erhebung von knapp
600 m ii. NN, miisste das Heiligtum bei guter Wetterlage sogar von Neuwied am Rhein zu
sehen gewesen sein. Diese Tatsache, dass das Bergheiligtum iiber weite Kilometer in der
Landschaft zu sehen war, macht den Ort méglicherweise zu einem iiberregional bekannten
Heiligtum, was auch Pilger in den Bann ziehen sollte. Die Terrakotten zeigen, dass man im 2.

Jh. Kultgegenstinde, die in Koln und der Moselregion gefertigt wurden, opferte. Samtliche

363 Siehe Kapitel Vorgeschichtliche Ware.
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Steindenkmiler und aufwendige oder wertvolle Weihegegenstinde fehlen. Einzig
Kochgeschirr und Terrakotten sind von dem Kultplatz bekannt. Das Fundmaterial hinterlédsst
den Eindruck, als ob man ausschlieBlich leicht zu transportierende Gegenstidnde hinterlegte.
Ein Weihestein musste mit Karren und Pferd transportiert werden, was durch einen Pilger
sicherlich nicht geschah. Stattdessen spielte beim Besuch des Heiligtums der Weg zum
Kultort eine gewichtigere Rolle, als das Aufstellen von Opfergaben vor Ort. Um ein
Pilgerheiligtum im traditionellen Sinne wie es z. B. in Hochscheid, Thun oder auch Fontes

%% Vor allem durch das Fehlen von Herbergen

Sequanae belegt ist, handelt es sich hier nicht
und Steinbauten ist das Heiligtum auf dem Hochsimmer kein typisch romisches
Pilgerheiligtum. Dennoch lédsst die topographische Lage vermuten, dass das Heiligtum

iberregional bekannt war.

Festzuhalten bleibt, dass der Fundplatz ein ungewohnliches Fundspektrum mit
auBergewohnlichen Befunden besitzt. Drei Pfostenbaustrukturen weisen auf rechteckige und

6 . .. .
355 Anscheinend wurde iiber die

runde Baukorper hin, die bis ins frithe 6. Jh. existiert haben
lange Bestehenszeit des Heiligtums von iiber 400 Jahren ein sehr einheitlicher Ritus
praktiziert. Bis mindestens ins frithe 6. Jh. wurde der Kultplatz offenbar keiner anderen
Religion gewidmet, da Anderungen im Kultgeschehen auf Grund des einheitlichen
Fundmaterials und der Baustrukturen nicht angenommen werden konnen. Moglicherweise
wurden romische und einheimische Gotter wie die Matronen, Venus, Fortuna und

Muttergottheiten an diesem Platz bis ins friithe 6. Jh. verehrt.

Heiligtum Kottenheim ,,Auf dem Hufnagel* (Katnr. 2.11)

Das Heiligtum in Kottenheim ,,Auf dem Hufnagel* ist schon lange in der Forschung bekannt
(Siehe Abb. 4 bis 6)366. Es wurde 1927 und 1928 durch den Geschichts- und Altertumsverein
Mayen unter der Leitung von Peter Horter ausgegraben und schon mehrmals in

367

archiologischen Publikationen diskutiert™ . Das Heiligtum soll nun erneut in das Interesse

der Forschung geriickt und diesmal mit dem gesamten Fundmaterial vorgelegt werden.

%% Kiernan 2012, 83-89.

355 Der Tempelbezirk Judenkirchhof bei Pelm (Henrich 2006, 64-65), der Tempelbezirk auf dem Martberg
(Thoma 2004/5, 89-90; Nickel/Thoma/Wigg-Wolf 2008, 565), der Tempelbezirk im Altbachtal (Gose 1972, 277;
Prien 2012, 60) und auf dem Calmont (Jost/Mohr 2007, 81) wurden bereits im 4. Jh., spétestens in der ersten
Hilfte des 5. Jhs (Martberg, Judenkirchhof) aufgegeben. Siehe auch Fauduet 1993, 92-93.

366 Siehe Katnr. 2.11.

37 Altjohann 1995, 172; Cabuy 1991, 261-262; Merten 1989,133-170.
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Das Heiligtum liegt in einer Senke einer Vulkankuppe, die durch den Mayener Bellerberg und
den Kottenheimer Biiden gebildet wird. Es zeichnet sich durch einen gallorémischen

Umgangstempel und mindestens ein weiteres Gebédude aus.

Galloromische Umgangstempel waren ein gerade fiir einheimische Gottheiten héufig erbauter
Tempeltyp. Die fast quadratische Cella mit einer Grofe von ca. 5 x 5 m ist von Sdulen
umgeben368, stand auf einem Grundriss mit Umgang von gerade einmal 10,25 x 9,50 m,

369

womit es sich hier um ein kleines Heiligtum handelt™”. Von der GroBe ist das Heiligtum mit

dem Tempel A von Nettersheim zu vergleichen, der eine Grofle von ca. 8,5 x 8,5 m besaB®”’.
Der Eingang mit einer ,,in sifu* dokumentierten Tiirschwelle war nach Siidosten ausgerichtet.
Damit passt der Tempel in die tibliche Ausrichtung von Heiligtiimern in Obergermanien und
im Treverergebiet’”'. Zwischen Cellaecingang und Umgang war der Boden mit Schiefer
ausgelegt. Innerhalb der Cella ist Estrich mit einer Steinpackung, vielleicht aus Basalt,
dokumentiert. Die Cellawinde des Tempels wiesen farbigen Verputz, vorwiegend im Farbton
griin, auf. Zum Teil war der griine Untergrund mit griinen, rotbraunen und gelbbraunen
Streifen verziert’’”. Plinthe und Basis einer Halbsiule aus Basalt, die der toskanischen
Ordnung folgt, stammen ebenso aus dem Tempel. Merten spricht sie als Reste von
,wandgliedernden Elementen in der Art von Pil