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1 Einleitung

Nastja: dasist auf *der Boot.
Interviewer: das Boot.

Nastja: auf *das Boot.
Interviewer: auf dem Boot.
(beide lachen)

Lerner des Deutschen haben es schwer. Das stellt unsere russische Lernerin Nastja nicht nur
dann fest, wenn die von ihr gew&hlten Konstruktionen nicht den Vorstellungen ihres
Gesprachspartners entsprechen wie in obigem Zitat. Es gibt so viele unterschiedliche
Kategorien von Wértern, so viele unterschiedliche Markierungen, so viele Formen, die sich
dhnlich oder gleich anhdren und doch etwas vollig Anderes bezeichnen. Und dann soll man
diese so unglaublich komplizierte Sprache, in der man innerhalb eines einzigen komplexen
Satzes mit Nebensitzen problemlos siebenmal das Subjekt wechseln kann, wie Mark Twain®
bemerkt, auch noch ohne gezielten Unterricht lernen? Geht das Uberhaupt? Und wenn ja, wie
geht es?

Genau dies ist die Fragestellung der vorliegenden Arbeit: Wie erwerben Kinder bzw.
Jugendliche mit einer anderen Muttersprache ungesteuert, d.h. ohne Unterricht, die deutsche
Sprache? Erwerben sie ale Kategorien gleichzeitig oder nacheinander in einer bestimmten
Reihenfolge? Wie sieht der Erwerbsverlauf aus? Welche Regelméldigkeiten liegen der
Organisation ihrer Lernersprachen zu einem gegebenen Zeitpunkt zugrunde? Und wie

entwickelt sich ein solches Lernersystem weiter in Richtung der Zielsprache?

Ich habe im Rahmen einer Longitudinastudie den ungesteuerten Zweitspracherwerb des
Deutschen zweler russischer Geschwister, Dascha und Nastja, aus Sankt Petersburg
untersucht. Anhand dieser zwei Fallstudien habe ich versucht, detailliert zu zeigen, wie der
Erwerbsverlauf des Deutschen bei diesen Probandinnen erfolgt. Eine der Besonderheiten
dieser Untersuchung liegt darin, dass viele der Faktoren, denen ein Einfluss auf den
Spracherwerb zugeschrieben wird (vgl. Kapitel 2), bei beiden Lernerinnen gleich sind. Sie
haben die gleiche Muttersprache, das gleiche soziale und kulturelle Umfeld, eine ungefahr
vergleichbare Menge an deutschem Input und vieles mehr. Allerdings unterscheiden sie sich
im Alter: Nastja ist zu Beginn der Datenerhebung 8;7 Jahre und Dascha 14;2 Jahre alt. Bei

anderen vorliegenden Studien zum ungesteuerten Erwerb des Deutschen unterscheiden sich

1 Aus Mark Twains Rede im Wiener Presseclub vom 31. Oktober 1897.
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dagegen die einzelnen Probanden, deren Spracherwerb miteinander verglichen wird, in vielen
Punkten. Einige haben viel Kontakt zu deutschen Sprechern und auch viele Mdglichkeiten,
die Sprache anzuwenden. Sie arbeiten in einem Beruf, der Deutschkenntnisse erfordert.
Andere bleiben hauptsachlich unter Landsleuten und nutzen das Deutsche selten. Auch in
ihrem Berufdeben spielt die Verwendung von Deutsch nur eine geringe Rolle. Die aul¥eren

Umstande der Lerner sind also sehr verschieden.

Langsschnittstudien zum ungesteuerten Spracherwerb bei Kindern und Jugendlichen sind
bisdang noch selten. Es gibt wenig Untersuchungen dartiber, welche sprachlichen
Entwicklungsphasen Kinder und Jugendliche durchlaufen (mtssen), wenn sie Deutsch lernen.
Das schlechte Abschneiden Deutschlands in den sprachlichen Aufgabenbereichen der PISA —
Studie? wird vielfach Kindern mit anderen Muttersprachen als dem Deutschen zugeschrieben.
Bel vielen dieser Kinder handelt es sich genau um solche Zweitsprachlerner, die das Deutsche
ungesteuert erworben haben. Mehr Uber die Entwicklungsphasen des Zweitspracherwerbs zu
erfahren, ist auch eine Voraussetzung daftrr, durch gezielte Mal3nahmen positiven Einfluss auf
den Verlauf nehmen zu konnen. Diese engmaschige Untersuchung soll einen Beitrag dazu

liefern, die Erwerbsphasen besser verstehen und nachvollziehen zu kdnnen.

Ausgehend von den Erwerbsverlaufen beider Lernerinnen stellt sich die Frage, ob das Alter,
in dem der Zweitspracherwerb einsetzt, einen Einfluss auf den Erwerbsverlauf und auf den
erreichten Stand der Sprachkompetenz nach einer bestimmten Zeit hat. Es wird im
allgemeinen angenommen, dass jingere Lerner eine Zweitsprache besser oder erfolgreicher
lernen als dtere (vgl. Singleton 1995). Aber gehen sie dabei auch einen anderen Weg? Sind
die Herangehensweisen an die neue Sprache gleich oder unterscheiden sie sich? Unterscheidet
sich die Geschwindigkeit, in der die Zweitsprache erworben wird, bei jungeren und dteren

Lernern? Dies sind die Kernfragen, denen hier nachgegangen wird.

Bel meiner Untersuchung habe ich mich auf die Entwicklung der grammatischen Kategorien
Numerus, Genus und Kasus in der Nominalphrase (NP) beschrankt. Dazu gibt es fur den
ungesteuerten Spracherwerb von Kindern und Jugendlichen erst eine einzige umfassende
Studie, ndmlich die von Wegener (1993, 1994ab, 1995a-d, 2000). Die Entwicklung der
Kategorien der NP ist meiner Meinung nach bisher zu Unrecht wenig beachtet worden, gerade

2 PISA ist die Abkiirzung fir , Program for International Student Assessment*. Die Studie wurde von der OECD
durchgefiihrt und dient dazu, den OECD-Mitgliedsstaaten vergleichende Daten Uber ihre Bildungssysteme zur
Verfligung zu stellen. Im Rahmen von PISA wurden die Ertrdge von Schulen in den Teilnehmerstaaten
untersucht.
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weil sich dabei interessante Fragen zum Bereich der Nominalflexion stellen lassen, z.B.:
Welche Rolle spielt die Tatsache, dass einige Formen eindeutig in der Funktion sind, wahrend
andere plurifunktional und zusétzlich noch homonym zu anderen Formen sind? Werden
funktionale Kategorien wie Numerus oder Kasus schneller bzw. anders gelernt als die
afunktionale Kategorie Genus? Welche Herangehensweisen kénnen die Lerner wahlen, um

diese Kategorien zu erwerben?

Die Arbeit ist folgendermal3en aufgebaut: In Kapitel 2 gehe ich auf den Zweitspracherwerb
als Untersuchungsgegenstand ein. Ich nenne dabei einige Theorien bzw. Ansétze, mit denen
der Zweitspracherwerb erklart werden kann. Weiterhin diskutiere ich die Faktoren, denen ein
Einfluss auf den Erfolg bzw. Misserfolg des Erwerbs zugeschrieben wird. In Kapitel 3
bespreche ich die grammatischen Kategorien Numerus, Genus und Kasus in der NP und
diskutiere, nach welchen Regeln sie erworben werden kdnnen. In Kapitel 4 stelle ich die
Methode vor, auf der die vorliegende Studie basiert. Ich werde auf das Projekt eingehen, aus
dem die verwendeten Daten stammen, danach werde ich die Lerner vorstellen und Hinweise

zur Datenerhebung und Datenaufbereitung geben.

Kapitel 5 enthdlt die Ergebnisse meiner Untersuchungen. Es ist in vier grof3e Unterkapitel
untertellt. Ich gehe bei meiner Analyse auf verschiedene Bereiche ein, ndmlich zuerst auf die
synthetische Markierung des Pluras bzw. der Kasusformen des Genitiv Singular und des
Dativ. Plura am Substantiv (Kapitel 5.1) und danach auf die Entwicklung der
unterschiedlichen Formen der periphrastischen Markierung in der NP. Dabei analysiere ich
die Entwicklung der Personalpronomina (ich, du, er etc.) (Kapitel 5.2) und der Pronomina
(das ist meiner / deiner etc.) (Kapitel 5.3) und untersuche zuletzt die Entwicklung der
Determinierer  (Artikel und as Determinierer  verwendete  Pronomina wie
Demonstrativpronomina, Indefinitpronomina und Possessivpronoming) (Kapitel 5.4). Das
Hauptaugenmerk liegt dabel darauf, detaillierte Erwerbsverlaufe fir die einzelnen Kategorien
herausfinden. Ich beginne in jedem Kapitel mit der Analyse der sprachlichen Entwicklung der
glteren Lernerin Dascha, bevor ich die Entwicklung der jiingeren Lernerin Nastja darstelle

Abschlieffend vergleiche ich beide Lernerinnen.

In der Regel werden die Kategorien Numerus, Genus und Kasus jewells als Einheit dargestelIt
und nicht wie in meiner Arbeit nach Wortarten getrennt. Dies entspricht einer deskriptiven

Beschreibung, wie sie auch in Grammatiken des Deutschen vorgenommen wird (vgl.

3 Auf die Entwicklung der Adjektive in der NP gehe ich hier nicht ein, da damit der Rahmen dieser Arbeit
gesprengt wirde.
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Hentschel & Weydt 1990, Duden 1998, Eisenberg 1986). Es z&igt sich aber in meinen Daten,
dass die Entwicklung bel den verschiedenen Wortarten unterschiedlich verlduft. Bel einer
reinen Betrachtung der Kategorien besteht die Gefahr, dass wichtige Einzelheiten Ubersehen
werden. Daher gehe ich auf den Erwerb des Numerus, Genus und Kasus bei den relevanten
Wortarten getrennt ein. Die Markierung des Genitiv Singular und Dativ Plural behandele ich
zusammen mit der Pluralmarkierung am Substantiv, da die Lerner einen Unterschied darin
machen, ob eine Markierung synthetisch an einem Substantiv oder as periphrastische

Markierung in der NP vorkommt.

In Kapitel 6 fasse ich die einzelnen Beobachtungen zum Erwerb der grammatischen
Kategorien fir beide Lernerinnen zusammen und vergleiche sie abschliefiend. Kapitel 7
enthalt die Schlussfolgerungen, die sich hinsichtlich der den Erwerb bestimmenden Faktoren
aus der vergleichenden Anayse ziehen lassen. Nach den Schlussfolgerungen findet sich ein
Verzeichnis der Abkirzungen und der Transkriptionskonventionen. Mit  den
Literaturhinweisen endet die Arbeit.

Ich bedanke mich herzlich bei alen, die mich wéhrend der Entstehung dieser Arbeit
unterstitzt, geduldig meine Launen ertragen, immer wieder aufgebaut und auch bekocht
haben. Besonderer Dank gilt dabei meinen Betreuern Christine Dimroth und Gunter Senft, die
jederzeit bereitwillig und immer konstruktiv mit mir die Daten diskutiert und mich in jeder
erdenklichen Weise unterstiitzt haben. Aulerdem danke ich unseren Lernerinnen Dascha und
Nastja, die sich geduldig jede Woche befragen lief3en, und ohne die es die Daten zu dieser
Arbeit nicht gegeben héite.



2 Der Zweitspracherwerb -9-

2 Zweitspracherwerb

Die meisten Menschen® beschéftigen sich im Laufe ihres Lebens mit mehreren Sprachen. Sie
lernen as Kind eine oder auch mehrere Muttersprachen (dazu kénnen auch Dialekte gehdren,
die als Mutter- oder als Fremdsprache gelernt werden). In vielen Landern der Erde ist
Mehrsprachigkeit die Norm und Einsprachigkeit die Ausnahme. Vielfach werden in der
Schule zusétzlich eine oder auch mehrere weitere Fremdsprachen unterrichtet. Auch
digenigen, die aus unterschiedlichen Griinden in einen anderen Sprachraum ziehen, werden
mit einer neuen Sprache konfrontiert. Die neue Sprachumgebung muss dabei nicht mit einem
Landerwechsel verbunden sein. Ein franzdsischsprachiger Schweizer aus Genf muss sich bel
einem Umzug nach Basel an eine andere Sprache (ndmlich Schweizerdeutsch) gewdhnen und

befindet sich trotzdem immer noch in seinem Heimatland.

Der Erwerb einer anderen als der Muttersprache kann entweder gesteuert oder ungesteuert
erfolgen. Beim gesteuerten Erwerb wird eine Sprache im Unterricht erworben. Dabei lernt
man systematisch den Aufbau der neuen Sprache, man richtet sich nach grammatischen
Regeln und kémpft mit den vielen neuen Vokabeln, die von einer Unterrichtsstunde zur
néchsten gelernt werden miissen. Diese Art des Spracherwerbs nennt man deshalb gesteuert,
weil Lehrblcher und / oder Lehrer die Reihenfolge dessen, was gelernt wird, vorgeben.
AuBerdem ist der Erwerb nicht durch Kontakt mit den sprachlichen Rohdaten bestimmt,
sondern nur durch eine Aufbereitung der Beschreibung dieser Daten in Form von Regeln und

Ubungen oder Texten, die auf ein ganz bestimmtes Phanomen fokussieren.

Eine Sprache lasst sich auch lernen, wenn man in einen neuen Sprachraum kommt und sich
mit der neuen Sprache beschaftigen muss, weil ohne Kenntnisse dieser Sprache keine
Kommunikation mit anderen Personen mdglich ist. Der Lerner erhdlt dabei anders als im
Sprachunterricht keine expliziten Hinwelse darauf, wie die neue Sprache aufgebaut ist,
sondern muss sie sich durch Kontakte zu anderen Sprechern selbst aneignen. Dabei sind
»Lernen* und ,Anwenden* (= Kommunizieren) nicht trennbar, wie es im Unterricht der Fall
ist. Dies nennt man ungesteuerten Spracherwerb. Er trifft auf den Spracherwerb der meisten

Arbeitsmigranten zu.

In der Literatur (vgl. z.B. , Sprachlehrforschung” 1983:19, Klein 1984:28ff.) wird aul3erdem

zwischen Zweitspracherwerb und Fremdspracherwerb unterschieden. Als Zweitsprache gilt

4 Die Ausfiihrungen beziehen sich nur auf Personen ohne Sprachauffalligkeiten jedweder Art. Ich gehe hier nicht
auf Wolfskinder, Gehorlose, sprachgestorte oder éhnliche Personen ein.
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dabei die Sprache, die in einem Land (gesteuert oder ungesteuert) erworben wird, in dem der
Lerner Gelegenheit zum Anwenden der Sprache aul3erhalb des Unterrichts hat. Ein Wallone,
der in Brigge Hamisch lernt, lernt eine Zweitsprache, weil er sich dort in einer
flamischsprachigen Umgebung befindet und diese Sprache zur altaglichen Kommunikation
nutzen kann. Ein Indonesier dagegen, der in Indonesien Deutsch lernt, kann diese Sprache nur
im Unterricht anwenden und hat in der Regel keine Gelegenheit zu alltaglicher
Kommunikation. Sein Spracherwerb des Deutschen zahlt daher as Fremdspracherwerb und
nicht als Zweitspracherwerb. Haufig werden unter den Terminus Zweitspracherwerb jedoch

auch beide Erwerbstypen zusammengefasst.

Im Mittelpunkt dieser Arbeit steht der ungesteuerte Zweitspracherwerb des Deutschen durch
zwel Geschwister aus Sankt Petersburg, die 1998 nach Kéln gezogen sind. Beide erwarben
das Deutsche (fast) ausschliefdlich durch den Kontakt mit deutschsprachigen Lehrern,
Mitschilern und weiteren deutschen Interaktionspartnern, mit denen sie auf3erhalb der Schule

zusammentrafen. Eine genaue Vorstellung der Lernerinnen findet sich in Kapitel 4.

Bidlang gibt es noch keine allgemein anerkannte Theorie, mit der der Zweitspracherwerb
umfassend erklart werden kann bzw. auf deren Grundlage Voraussagen Uber noch nicht
untersuchte Bereiche oder Phdnomene getroffen werden konnen. An verschiedenen
Theorieansitzen hat es dabei nicht gefehlt.® Ich werde im Weiteren einige der Ansitze kurz
nennen, aber nicht weiter ausfihren da sie fir den Verlauf dieser Arbeit nicht von Bedeutung

sind. Die Nennung der Theorien erfolgt lediglich der Ubersicht halber.

In einem der Ansdtze wurde die Zweitsprache im Bezug zur Erstsprache analysiert, z.B. bei
der , Identitétshypothese”, wonach der Erst- und der Zweitspracherwerb in weiten Teilen als
identisch betrachtet wird (vgl. Ervin-Tripp 1974, Dulay & Burt 1974). Es gibt aber ganz
verschiedene Endzusténde beim Zweitspracherwerb. Die Entwicklungsverlaufe kdnnen neben
Gemeinsamkeiten auch grofe Unterschiede aufweisen. Auch postuliert man keinen

einheitlichen Erstspracherwerb mehr. Daher wurde diese Hypothese fallengel assen.

Auch die , Kontrastivhypothese” vergleicht die Erstsprache mit der Zweitsprache. Sie besagt,
dass Strukturen, die in der Erstsprache existieren, in der Zweitsprache schnell und muhelos
gelernt werden; Strukturen dagegen, die in der Erstsprache nicht vorhanden sind, werden nur
schwer oder gar nicht gelernt (vgl. Tesch 1978). Dies hat sich jedoch als nicht zutreffend

herausgestellt, denn sehr dhnliche Strukturen kdnnen genauso zu Problemen fuhren (,falsche

® Vgl. auch die Ubersichten in Kuhs (1989) und Lalleman (1996).
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Freunde"), wie stark abweichende Strukturen unter Umstanden manchmal gerade wegen der
salienten Unterschiede problemlos gelernt werden konnen (vgl. z.B. Uhlisch 1995a:226).

Eine weitere Theorie betrifft das Verhéltnis zwischen dem ungesteuerten und dem gesteuerten
Zweitspracherwerb, ndmlich Krashens ,Monitor-Theorie® (Krashen 1981). Krashen
unterscheidet zwischen dem unbewussten Spracherwerb und dem bewussten Sprachlernen
Beim unbewussten Spracherwerb steht die natiirliche Kommunikation im Vordergrund. Die
Versténdigung ist hierbei wichtiger as die grammatische Korrektheit. Das bewusste
Sprachlernen dagegen ist nur moglich, weil es den angeborenen ,Monitor* gibt. Dieser
Uberwacht die Sprachproduktion und sorgt dafir, dass die AuRerungen durch Anwendung
expliziter, vorgegebener Regeln akkurater werden. Dementsprechend profitiert man beim
bewussten Sprachlernen sehr von Fehlerkorrekturen. Diese Theorie beschreibt nicht den
Spracherwerb an sich, sondern geht darauf ein, wie er moglicherweise positiv beeinflusst
werden kann. Das ist hauptsdchlich fir den gesteuerten Spracherwerb, also den
Sprachunterricht, wichtig.

Eine andere Theorie, die in erster Linie den Erstspracherwerb beschreibt, geht von einem
angeborenen Sprachmodul, der ,Universalgrammatik® (UG) aus. Diese UG enthdt ein
System von allgemeinen Prinzipien, die die Form natlrlicher Sprache bestimmen und die
Beziehungen der einzelnen Parameter einer Sprache untereinander in Verbindung setzen. Die
Parameter sind zu Beginn des Spracherwerbs fir alle Sprachen offen. Aus dem Input, den das
Kind bekommt, erhédlt das Sprachmodul die Informationen darliber, welche grammatischen
Strukturen in der zu erwerbenden Muttersprache vorkommen. Dabel werden die algemeinen
Prinzipien zugunsten von fir eine bestimmte Sprache geltenden Prinzipien spezifiziert.
Unterschiede zwischen dem Erst- und dem Zweitspracherwerb werden dadurch erkléart, dass
die Parameter ab einer gewissen Zeitspanne gesetzt sind und sich nach Ablauf dieser Zeit
nicht mehr durch eine andere Sprache andern kénnen. Aus dem Grund ist die UG fir die
Zweitsprache nicht mehr zuganglich und kann daher keine Rolle fur den Zweitspracherwerb
spielen (vgl. White 1989).

Ich folge in dieser Arbeit dem Ansatz von Klein & Perdue (1992, 1997), die die Entwicklung
der Zweitsprache unter dem Gesichtspunkt der funktionalen Lernervarietéten betrachten. Als
Ausgangspunkt des Ansatzes dient die Hypothese, dass Lerner unterschiedliche Systeme der
Zweitsprache aushilden. Die einzelnen Systeme (Lernervarietdten) sind in sich konsistent und
durch eine Anzahl struktureller Prinzipien bestimmt. Die Form von Lernerduf3erungen hangt

davon ab, was ausgedriickt werden soll und wie die Strukturprinzipien auf der jeweiligen
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Entwicklungsstufe miteinander agieren. Es gibt zwei Hauptgriinde fir den Ubergang von
einer Varietdt, aso einem System, zur néchsten. Durch den sténdigen Kontakt zur
Zweitsprache nimmt der Sprecher die Unterschiede zwischen seiner Varietét und der Sprache
seiner Umgebung wahr und beginnt in unterschiedlichem Mal%e, seine Sprache zu veradndern.
Kinder scheinen darauf sensibler zu reagieren a's Erwachsene, da sie eher als Erwachsene das
Bedurfnis haben, sich der Umgebungssprache komplett anzupassen. Dass liegt u.a. daran,
dass Kinder nicht ,,anders® sein wollen als ihre Spielkameraden. Sie missen sich erst eine
eigene kulturelle Identitét schaffen. Erwachsene dagegen haben in der Regel bereits eine
gefestigte kulturelle und soziae Identitdt. Sie sehen daher nicht die Notwendigkeit, sich der
Umwelt im Sprachverhalten vdllig anzupassen (Klein & Perdue 1992:315, Klein 1984:Kap.
2). Der andere Grund liegt darin, dass der Lerner an die Grenzen seiner momentanen V arietét
stoft und mit den ihm zur Verfligung stehenden Mitteln nicht das ausdriicken kann, was er
gerne mochte. Andert sich die Lernervarietdt an einer Stelle, so hat dies oft Einfluss auf alle
anderen Strukturen und fuhrt zu einer Reorganisation der gerade aktuellen Varietét (vgl. auch
Klein 1990, 1999). Bei diesen Veranderungen kann es sich um Anderungen im Aufbau der
AuRerungen handeln (z.B. im Satzbau), aber auch um Anderungen innerhalb eines
Flexionsparadigmas. Eine Varietét 16st also die andere ab. Dieser Ubergang efolgt nicht
abrupt, sondern eher flief3end.

Wie vidle dieser unterschiedlichen Systeme ein Mensch in welchem Zeitraum ausbildet, ist
unterschiedlich und hangt von vielen Variablen ab (siehe unten). Es gibt Lerner, denen bereits
nach kurzer Zeit muttersprachliche Kompetenz in der Zweitsprache attestiert wird, und
solche, die auch nach mehrjdhrigem Aufenthalt im neuen Land die neue Sprache nur in einer
sehr rudimentéren Form sprechen konnen (vgl. Klein & Perdue (1992, 1997) und weitere).
Verantwortlich daftr sind verschiedene Faktoren, die Einfluss auf den Erwerb haben. Es gilt,
dass niemals ein einziger Faktor den Erwerb positiv oder negativ beeinflussen kann, sondern
dass ale Faktoren in unterschiedlicher Weise miteinander interagieren. Uber die Bedeutung
der einzelnen Faktoren gibt es verschiedene Ansichten (vgl. z.B. Kuhs 1989, Wode 1993).
Die Faktoren werden in drei groRere Bereiche unterteilt, namlich (1) das
Sprach(lern)vermdgen, (2) den Zugang zur Sprache und (3) die Motivation der

Zweitsprachlerner.
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(1) Sprach(lern)vermdgen

Um Uberhaupt gesprochene Sprache verarbeiten zu konnen, bedarf es der Artikulationsorgane
und der Ohren sowie Teilen des zentralen Nervensystems. Diese Komponenten gehdren zum
Sprachvermogen. Sie wirken zusammen und sind dem Menschen angeboren. Dem
(biologischen) Alter des Lerners wird ebenfals eine Rolle zugeschrieben. Verbreitet ist die
Hypothese, dass jlingere Lerner besser lernen as dtere (, younger = better in the long run“,
Singleton 1995:3). Dies wird haufig mit der Tatsache begrindet, dass das Gehirn ab einem
bestimmten Alter seine Plastizitét verliert und dadurch eine neue Sprache nicht mehr so leicht
und gut gelernt werden kann (vgl. Lenneberg 1967). In dieser starken Form wird die
Hypothese heute nicht mehr vertreten, da sie bereits durch Gegenbeispiele erfolgreicher
erwachsener Lerner (vgl. z.B. Bongaerts, Planken & Schils 1995) widerlegt wurde. Dennoch
bleibt offen, ob es gerade das Alter ist, das einen entscheidenden Faktor fur die
Geschwindigkeit, die Verlaufstruktur und den Erfolg des Zweitspracherwerbs darstellt (vgl.
die Beitrdge in Birdsong 1999 und Singleton & Lengyel 1995).

In der Regel werden zwel Positionen vertreten: Die eine Gruppe von Forschern postuliert eine
kritische oder sensible Periode fir den Spracherwerb, bis zu dem eine Sprache mit
muttersprachlicher Kompetenz gelernt werden kann (Graf & Telmann 1997, Hurford &
Kirby 1999 und andere, als Wendepunkt wird meist die Puberté angesehen). Die andere
Gruppe lehnt eine kritische Periode beim Spracherwerb ab (Biaystok & Hakuta 1999 und
andere). Allen diesen Studien ist gemein, dass sie den erreichten sprachlichen Endstand in
Abhadngigkeit des Alters betrachten. Sie machen keinerlei Angaben Uber den
Entwicklungsverlauf des Zweitspracherwerbs. Dabel umfasst das Alter des Lerners aber noch
eine andere Komponente, die Einfluss auf den Verlauf hat, namlich das Vorwissen des
Lerners. Dieses Vorwissen kann dazu fuhren, dass erwachsene Lerner bestimmte Bereiche
(z.B. die Morphosyntax, vgl. Singleton 1995:5) friher erwerben als jiingere Lerner. Durch die
grofRere kognitive Reife scheinen dltere Lerner anfanglich einen Vorteill beim Spracherwerb
zu haben, da sie bereits Uber zu versprachlichende Konzepte verfiugen. Das sprachliche
Vorwissen dlterer Lerner kann sich aber nicht nur positiv, sondern auch negativ auf den

Spracherwerb auswirken (vgl. dazu z.B. die Beitrage in Kellerman 1986).

Zusétzlich zu biologischen und kognitiven Faktoren spielen jedoch auch externe Faktoren
eine Rolle beim Zweitspracherwerb. Ein weiterer wichtiger Faktor beim Zweitspracherwerb

ist der Zugang zur Sprache.
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(2) Zugang zur Sprache

Beim Zugang zur Sprache wird unterschieden zwischen dem Input, den jemand erhdt, und
der Méglichkeit zur Kommunikation. Zum Input zéhlen dabel die sprachlichen und gestischen
bzw. mimischen Informationen. Wer jahrelang einem japanischen Sender im Radio lauscht,
wird zwar einzelne Laute voneinander zu unterscheiden lernen, aber die Bedeutung wird sich
ihm nicht erschlief3en. Wer jedoch metasprachliche Informationen parallel zum Gesprochenen
erhdlt, z.B. wer wann wo zu wem spricht, wie ein Horer auf das Gesagte reagiert oder welche
Gesten zum Sprechen verwendet werden, kann dabel eigene Hypothesen dartiber bilden, wie
die sprachlichen Strukturen aufgebaut sind. Je mehr metasprachliche Informationen man zur
Verflgung hat, desto besser kann man das Gesagte verstehen. Diese Informationen helfen
beim Verstandnis, auch wenn man nicht alle der verwendeten Worter kennt. Dies erklért auch,

warum die passive Sprachkompetenz eines Lernersin der Regel hoher ist as die aktive.

AulRerdem erhé@lt man bei geeignetem Input die Chance, unterschiedliche Konstruktionen oder
unterschiedliches VVokabular zu horen. Dieses l&sst sich anhand der entsprechenden Situation
gut einpragen. Es ist wichtig, dass die Moglichkeit zur Kommunikation gegeben ist, denn
wenn die Sprache nicht angewandt werden kann, kann man nicht Uberprifen, ob man
verstanden wird oder nicht. Ebenso wenig kann man Uberprifen, ob das, was man glaubt,
verstanden zu haben, auch wirklich der Situation entspricht. Je mehr quaifizierten Input man
erhdt und e mehr Moglichkeit man zur Kommunikation hat, desto schneller wird man die

neue Sprache lernen kdnnen.
(3) Motivation

Unter Motivation werden ale Faktoren zusammengefasst, die den Lerner dazu bewegen, seine
Sprachlernfahigkeit auf eine bestimmte Sprache anzuwenden. Von besonderer Bedeutung ist
hier das soziale Umfeld. Es spielt eine Rolle, ob man sich in eine andere Gesellschaft
integrieren mdchte oder nicht. Bei Kindern handelt es sich dabel um einen wichtigen Punkt,
denn fir sie steht in der Regel die Mdglichkeit zur Kommunikation mit anderen Kindern im
Vordergrund. Sie mochten dazugehéren und nicht aufgrund ihrer anderen Muttersprache im
Abseits stehen. Fir sie ist die Notwendigkeit, sozia integriert zu werden, grof3. Fir
Erwachsene spielt die Kommunikationsfahigkeit dagegen eine grol3ere Rolle as die vollige
Integration in eine fur sie fremde Gesellschaft. Um sich lediglich versténdlich zu machen,
reicht in der Regel eine geringe Kenntnis der Sprache aus, auch grammatikalische Korrektheit

spielt eher eine untergeordnete Rolle. Wenn sie aber im Beruf ein sehr spezielles Vokabular
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benttigen oder sich in der Firma weiterqualifizieren wollen, steigt die Motivation, die

Zweitsprache besser zu beherrschen. Dies wirkt sich positiv auf den Erwerb aus.

Eine Rolle spidlt auch die Einstellung zur Sprache und Kultur des Landes. Wer dem Neuen
aufgeschlossen gegentiber steht, wird die neue Sprache eher lernen as jemand, der das neue
Land hasst oder nur voribergehend dort lebt und es daher nicht fir notwendig erachtet, sich
mit der ihn umgebenden Sprache zu beschéftigen. Kinder haben meist weniger Hemmungen,
die neue Sprache auszuprobieren. Erwachsene dagegen beftrchten haufig, sich zu blamieren,

wenn sie die Sprache noch nicht gut beherrschen.

Viele der beschriebenen Faktoren korrelieren also mit dem Alter der Lerner. Den in Birdsong
(1999) und Singleton & Lengyel (1995) beschriebenen Studien ist gemein, dass sie sich rein
auf das biologische Alter der Lerner beziehen und eine Verknipfung mit anderen Faktoren
aulBer Acht lassen. In anderen Studien wie dem Heidelberger Forschungsprojekt , Pidgin
Deutsch* (HDP) (vgl. z.B. Becker, Dittmar, & Klein 1978:172ff. und HDP 1977) wird das
Alter dagegen zu den Faktoren der sozialen Umgebung explizit in Bezug gesetzt. Die Autoren
stellen fest, dass

»jung Eingereiste kontaktfreudiger und anpassungsfahiger oder —williger sind, wahrend &ltere Personen

eher desorientiert sind und sich zurtickziehen.” (Becker et al. 1978:173)
Ich folge diesem Ansatz und beschranke den Altersfaktor nicht alleine auf das biologische
Alter, sondern begreife ihn as weitere soziale Faktoren einschlief3end. Ich reduziere also die
Unterschiede im Erwerb, die sich in verschiedenen Studien zum Zweitspracherwerb zeigen,
nicht allein auf die Tatsache, dass sich die untersuchten Probanden im biologischen Alter

unterscheiden, sondern ich beziehe die aul3eren Lebensumsténde der Lerner mit ein.

In der vorliegenden Studie werde ich untersuchen, ob sich die Erwerbsverlaufe der
Entwicklung der grammatischen Kategorien Numerus, Genus und Kasus in der NP von zwei
Lernerinnen unterschiedlichen Alters unterscheiden oder dhneln. Viele (wenn auch nicht alle)
der oben beschriebenen Faktoren sind bei unseren Probandinnen gleich oder doch zumindest
ahnlich, nur das Alter differiert. Wenn das Alter einen der entscheidenden Faktoren fur den
Erwerb bzw. Nichterwerb einer Sprache darstellt, dann sollten sich in dieser Studie deutliche
Hinweise darauf finden lassen. Ich erwarte dann Unterschiede beim Erwerbsverlauf und
-erfolg der Zweitsprache Deutsch. Die Ergebnisse sollen mit anderen Studien verglichen
werden. Da es sich bel dieser Studie um zwei Falstudien handelt, konnen allgemeine

Aussagen nur im Vergleich mit anderen Studien gemacht werden.
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Es gibt verschiedene Studien, die sich mit dem ungesteuerten Zweitspracherwerb des
Deutschen beschéftigen. Die Studien unterscheiden sich in der Wahl der Probanden.
Pienemann (1981), Pfaff (1987), Kuhberg (1987), Antos (1988) und Wegener (1993, 1994a-b,
1995a-d) untersuchten Kinder und Jugendliche unterschiedlicher Nationalitdten im Alter
zwischen 6 und 13 Jahren. Im Heidelberger Forschungsprojekt (vgl. HDP 1977), im ZISA —
Projekt® (Clahsen, Meisel, & Pienemann 1983) und im P-MoLL — Projekt’ (Skiba 1989 und
Skiba & Dittmar 1992) handelt es sich bei den Probanden um Erwachsene unterschiedlicher
Nationalitdten, die als Arbeitsmigranten nach Deutschland kamen. Allen Probanden war
gemein, dass sie vor ihrer Ankunft in Deutschland nicht oder nur wenig Deutsch sprachen.
Bis auf die von Wegener durchgefiihrte Studie lag das Hauptaugenmerk bei den Studien auf
anderen Bereichen als der Entwicklung der grammatischen Kategorien der NP. Daher kénnen
nicht zu jedem Untersuchungsbereich dieser Arbeit Vergleiche zu vorangegangenen Arbeiten
gemacht werden. Aus Griinden der Ubersicht werden die fiir diese Arbeit relevanten Aspekte

der Studien in den jeweiligen Auswertungskapiteln genannt.

6 Z1SA = Zweitspracherwerb italienischer und spanischer Arbeiter.
"P-MoLL = Modalitat von Lernervarietaten im Langsschnitt.
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3 Die grammatischen Kategorien der NP im Deutschen

In diesem Kapitel werde ich auf die grammatischen Kategorien Numerus, Genus und Kasus in
der NP im Deutschen eingehen. Dabel beschreibe ich zunéchst jede Kategorie kurz, bevor ich
verschiedene Ansétze diskutiere, nach denen die jeweiligen Kategorien zugewiesen werden
koénnen. Dies erfolgt zunéchst fir den Numerus, gefolgt vom Genus und zuletzt dem Kasus.
Dabei gehe ich nicht nur auf allgemeine Ansdtze zum Deutschen ein, sondern auch auf die
zusdtzlichen Mdaglichkeiten, die Zweit- bzw. Fremdsprachlerner haben. Genauere
Beschreibungen zur Numerus-, Genus- und Kasusmarkierung an den einzelnen Bestandteilen

der NP gebe ich jewells zu Beginn der entsprechenden Auswertungskapitel.

Ein Lerner des Deutschen sieht sich mit dem Problem konfrontiert, zwei Numeri, drei Genera
und vier Kasus lernen zu missen. Man unterscheidet im Numerus zwischen Singular und
Plural, im Genus zwischen Maskulinum, Femininum und Neutrum sowie im Kasus zwischen
Nominativ, Genitiv, Dativ und Akkusativ. Alle Kategorien haben unterschiedliche Funktionen

und werden zum Teil am Substantiv, zum Teil aber auch am Determinierer markiert.

Der Numerus

Im Numerus unterscheidet man zwischen dem Singular, der besagt, dass etwas einma
vorkommt, und dem Plural, der angibt, dass es sich um mehr als eine Entitdt oder Instanz
handelt (vgl. Hentschel & Weydt 1990:85). Um den Plural zu kennzeichnen, muss man im
Deutschen ein Pluralallomorph an die Singularform des Substantivs suffigieren. Bei diesen
Allomorphen handelt es sich um -(e)n, -g, -s, -er und um ein sogenanntes ,, Nullmorphem"
(D). -(e)n, -e und @ konnen zusétzlich noch mit einem Umlaut (UL) kombiniert werden.
Dabel wird der Voka der Singularform durch den entsprechenden Umlaut ersetzt, z.B. das u
in Buch wird zum 0 in Blcher, aus Tochter wird Tochter und aus Bart wird Barte. Je nach
Betrachtungsweise werden die Umlautformen as einzelne Pluralformen gezdhlt oder als
Varianten der erstgenannten Formen betrachtet.® Es gibt verschiedene Hypothesen dazu, wie
die jeweiligen Pluradendungen zugewiesen werden. Dabei kann zwischen denen, die Input
orientiert sind, und denen, die sich am Output orientieren, unterschieden werden. Am Input
orientierte Regeln machen Voraussagen darliber, nach welchen Kriterien eine Singularform

verdndert werden kann, damit eine Pluralform entsteht. Am Output oriertierte Regeln

8 Fiir eine genauere Betrachtung siehe Bartke (1998:32-40).
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dagegen gehen in ihrer Betrachtung von der Plural- und nicht der Singularform aus. Sie
machen Voraussagen dartber, nach welchen Kriterien neue Pluralformen auf der Grundlage

bereits existierender Pluralformen gebildet werden.

Betrachten wir ain&chst die Input orientierten Regeln. Allen diesen Regeln ist gemein, dass

die Zuordnung Uber das Genus des jeweiligen Substantivs erfolgt.

Eiserberg (1986:149) gibt fur die Zuweisung der Pluralallomorphe drei Regeln an:

1. Maskulinaund Neutrabilden den Plural auf e, Femininaauf en.

2. Substantive auf e bilden den Plural auch im Maskulinum auf en.

3. Maskulinaund Neutraauf el, er, en und lein bilden den Plural endungslos’
Laut Eisenberg gelten diese Regeln fir abgel eitete Substantive immer. Auch bei Substantiven,
die auf sogenannte ,, Pseudosuffixe® wie -e, -€l, -er und -en enden (z.B. Wiese, Esdl, Lehrer,
Garten etc.), gelten die Regeln mit einer Wahrscheinlichkeit von Uber 98 %. Bel den
Substantiven jedoch, die keines der oben genannten Pseudosuffixe tragen, sinkt der

Anwendungsbereich der drei Regeln auf 84 %.

Auch der Duden (1998:232) zahlt drei Hauptregeln (1 — 3) sowie zwei Zusatzregeln (4, 5) bei
der Zuweisung der Pluralformen auf:
1. Maskulinaund Neutrabilden den Plural auf -e oder sind endungsl os.
Maskulina, die auf -e enden, und Femininabilden den Plural auf -en bzw. auf -n.
3. Bei ,e-haltigem" Wortausgang (-e oder -e + Konsonant) und beim Suffix —lein wird die Endung -e
getilgt und die Endung -en zu-n gekirzt.
4. Kernworter, die auf unbetonten klingenden Vollvokal enden, bilden den Plural mit -s.
Die Endung -er ist nicht mdglich bei Substantiven, die auf -er oder -e + Konsonant enden.
Mit den ersten drei Regeln lassen sich die Pluralendungen von ca. 85 % aler Substantive im
Grundwortschatz korrekt voraussagen. Die ersten zwei im Duden (1998:232) angegebenen
Regeln entsprechen weitgehend den von Eisenberg genannten Regeln. Eisenberg
unterscheidet nicht zwischen den Pluralformen -(e)n und -n. Daher findet sich fur die dritte im
Duden angegebene Regel keine Entsprechung bel ihm. Da der Duden den -er und den -s —
Plural im Gegensatz zu Eisenberg ebenfalls beschreibt, werden zusétzlich zwei Nebenregeln

angegeben.

Wegener (1994b:270ff., 1995c:193ff.) gibt ebenfalls drei Hauptregeln (1 — 3) und zwei
Nebenregeln (4, 5) an, die sich alerdings von den von Eisenberg (1986) und dem Duden

° .er, -s und der Umlaut zshlen bei Eisenberg nicht zum zentralen Pluralsystem und werden daher in seinen
Regeln nicht betrachtet.
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(1998) aufgestellten Regeln unterscheiden. Die Regeln gehen nicht nur von den Genera der
jewelligen Substantive aus, sondern die Anwendung ist auch danach bestimmt, ob das
Substantiv markiert oder unmarkiert ist. Als unmarkiert gelten dabei ale mehrsilbigen
deutschen Substantive, die die ,normale Struktur deutscher Substantive® (Wegener
1995¢:190) aufweisen, also den Hauptakzent auf der vorletzten Silbe tragen oder auf einem
Pseudosuffix bzw. einem Wortbildungssuffix audlauten (z.B. Kugel, Balken, Zeitung etc.).
Bel den markierten Substantiven handelt es sich um ale anderen Substantive.'® Wegeners
Regeln lauten wie folgt:

Unmarkierte Femininaselegieren als Pluralmarker -(e)n.

Unmarkierte Maskulina und Neutra wéhlen den Pluralmarker -(€).

Substantive mit markiertem Auslaut wahlen genusunabhéngig den Pluramarker -s.

Markierte Feminina selegieren als Pluralmarker -*(e) 1*

a M w NP

Markierte Maskulina und Neutra selegieren als Pluralmarker -(e)n.

Damit unterscheiden sich die von ihr aufgestellten Regeln nur durch Regel 4 von denen des
Duden. Auch Wegener stellt sehr hohe Validitét der Regeln fur ale Substantive fest.
Zusétzlich unterscheidet sie jedoch, auf wie viel Prozent des Grundwortschatzes (denn diese
Worter lernen die Kinder zunéachst) die Regeln anwendbar sind. Fur den Grundwortschatz ist
der Anwendungsbereich kleiner. Nach ihren ersten drei Regeln konnen bei 71,5 % dler

Substantive die Pluralformen zugewiesen werden.

Als Gegensatz zur Input orientierten Pluralzuweisung kann die Pluralbildung auch tber
Output orientierte Regeln geschehen, wie Kopcke (1998:309) sie vorschlagt. Nach seiner
Hypothese bilden Sprecher eine Pluralform, indem sie diese mit einem oder mehreren
abstrakten Pluralschemata im mentalen Lexikon vergleichen. Weiterhin vergleichen die
Lerner die Formen mit den abstrakten Singularschemata. Alle Schemata unterscheiden sich in
ihrem Wert fur Singularitégt bzw. Pluralitét; einige kennzeichnen eindeutiger den Plural,

andere eindeutiger den Singular. Daher ergibt sich das folgende Kontinuum:

Singular Plura

+ + + + +
monosyllabisch polysyllabisch  polysyllabisch  polysyllabisch  polysyllabisch
endet auf K finales -er finaes-e finales-er finales -en
der/das der/das die die die

Kopcke stellt fest, dass die Formen, die polysyllabisch sind und auf -en enden wie Farben,

Tlren etc., den hochsten Wert fur Plural haben, damit also am eindeutigsten einer Pluralform

10 Zur genaueren Erklarung der Markiertheit vgl. Wegener 1995¢: 190ff..
1 Mit " (e) ist der Umlaut gemeint. Wegener fasst die Allomorphe Umlaut + @ und Umlaut + —e zusammen.
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entsprechen, wahrend monosyllabische Formen wie Haus, Pferd etc., die auf Konsonanten
enden, am ehesten einer Singularform entsprechen. Polysyllabische Formen wie Biene,
Ameise etc., die auf -e enden, nehmen in dem Kontinuum eine Mittelstellung ein. Sie sind
weder eindeutig Singular noch eindeutig Plural. Zusétzlich zur &uf3eren Form des Substantivs
ist die Form des Determinierers, der mit dem Substantiv verbunden wird, wichtig. So
unterscheiden sich polysyllabische Formen, die auf -er enden, in ihrem Wert auf Kopckes
Skala darin, dass die Formen, die mit der und das verbunden werden, eher singularisch sind
(z.B. der Winter, das Wetter), wahrend die mit die verbundenen Formen eher einer Pluralform

entsprechen (die Biicher, die Kinder).

Nach dem Schemataansatz von Kopcke (1998) orientieren sich Lerner also an der Form des
Substantivs, um ein Lexem als singularisch oder pluralisch einzuordnen, anstatt ausgehend

von einer Singularform ein Pluralallomorph mit Hilfe mehrerer Regeln zuzuweisen.

Fir Lerner einer Zweit- bzw. Fremdsprache besteht noch eine weitere Moglichkeit der
Zuweisung der Pluralallomorphe. Sie kdnnen Struktur en aus der Muttersprache (vgl. Uhlisch
1995a) oder einer zu einem friheren Zeitpunkt erworbenen Fremdsprache Gjogren 2001)
transferieren. Dabei wird das Pluraldlomorph aus der Muttersprache bzw. der anderen
Fremdsprache auf deutsche Lexeme Ubertragen. Ein Transfer kann dabei besonders bei den
Lexemen vorkommen, die in der Muttersprache und der L2 bzw. in der L2 und der L3 &hnlich

sind wie z.B. russ. Musgja/dt. Museen oder engl. Computers/ dt. Computer.

Die Numerusmarkierung erfolgt im Deutschen nicht nur am Substantiv, sondern zusétzlich
auch am Determinierer.

Bei den Determinierern wird sowohl die Numerusinformation als auch das Genus und der
Kasus an einer einzigen Form markiert, die Determinierer sind damit also alle plurifunktional.
Eindeutige Formen, die nur den Numerus, Kasus oder das Genus oder auch nur bestimmte
Kombinationen aus alen dreien bezeichnen, gibt es nicht. Die Pluralformen der Determinierer
entsprechen (mit Ausnahme des indefiniten Artikels, der im Plural durch den Nullartikel
ausgedruckt wird) immer den femininen Singularformen. In einigen Félen ist der Numerus
dennoch ausschliefdich am Determinierer ersichtlich, namlich dann, wenn das (maskuline
bzw. neutrale) Substantiv den Plural mit Hilfe des Nullmorphems bildet. Bei Lexemen wie
Lehrer oder Fenster wird nur am Determinierer deutlich, ob es sich um einen oder mehrere
Lehrer bzw. Fenster handelt der Lehrer vs. die Lehrer; das Fenster vs. die Fenster). Da

Feminina fast nie den Plural auf @ bilden, ist eine Verwechslung im Numerus trotz der
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identischen Form der Determinierer ausgeschlossen.’® Fir die Zuweisung der

Numerusmarkierung am Artikel bietet sich ebenfalls Kopckes Schematamodell (s.0.) an.

Fur den Zweitspracherwerb stellt sich die Frage, welche dieser Regeln die Lerner anwenden.
Ich wirde Folgendes im Hinblick auf die unterschiedlichen Regeln erwarten: Wenn die
Lerner Input orientierte Regeln zur Pluralzuweisung benutzen (vgl. Eisenberg 1986, Duden
1998, Wegener 1994b), sollten viele Fehler und nur einige Zufallstreffer auftreten da die
Lerner die afunktionale Kategorie Genus beherrschen missen, um die Pluralregeln anwenden

zu konnen. Der Numeruserwerb wirde erst sehr spét beherrscht werden.

Beim Output orientierten Ansatz von Kopcke (1998) dagegen wirde ich bereits in einem
frihen Stadium verschiedene Pluralformen erwarten, da diese nicht abgeleitet werden muiissen

und unabhéngig von der Singularform vorkommen kénnen.

Wenn die Pluralformen durch Transfer gebildet werden, sollten Transferphanomene
besonders bei den Lexemen eine Rolle spielen, die sich in der L1 und der L2 (bzw. der L2
und der L3) aneln.

Das Genus

Das Deutsche unterscheidet drei Genera, Maskulinum, Femininum und Neutrum. Jedes
Substantiv, unabhangig davon, ob es belebt oder unbelebt ist, besitzt ein inhérentes Genus,
welches im Deutschen teilweise sehr willkurlich, d.h. unabhangig von der Form, zugewiesen
ist (Hentschel & Weydt 1990:145ff.). Bel Personen entspricht das Genus in der Regel dem
natUrlichen Geschlecht. So ist das Lexem Junge ein Maskulinum, Frau dagegen ein
Femininum. Die bestehenden Ausnahmen wie das M&adchen oder das Weib und weitere
erklaren sich sprachhistorisch bzw. bei ihnen erfolgt die Genuszuweisung Uber das Suffix
(vgl. Eisenberg 1986:164ff.). Anders als beispielsweise im Russischen, wo das Geschlecht
einer unbelebten Entitét anhand seiner Deklinationsklasse erkennbar ist (vgl. Corbett & Fraser
2000:62f.), kann man das Geschlecht der Substantive im Deutschen nicht am Substantiv
selbst, sondern nur am Determinierer erkennen. Daher kann man nur am Determinierer
ablesen, dass es sich bei Buch um ein Neutrum, bei Blume um ein Femininum und bel Tisch
um ein Maskulinum handelt (das Buch, die Blume, der Tisch). Im Plura ist die

Genusunterscheidung aufgehoben.

12 Weder bei Hentschel & Weydt (1990:141f.) oder Helbig & Buscha (2001:216) noch im Duden (1998:230)
werden feminine Substantive aufgefuhrt, die ihre Pluralform mit & bilden.
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Das Genus des Determinierers richtet sich immer nach dem Genus des zu determinierenden
Substantivs. Eine Ausnahme bilden nur die Possessivpronomina der 3. Person Singular, die
als Determinierer verwendet werden. Dabei enthdt die Form nicht nur die Genusinformation
des zu bestimmenden Substantivs, sondern auch die des Possessors:

M eine Mutter hat einen Hund / eine Blume/ ein Buch.
Ist dasihr Hund / ihre Blume/ ihr Buch?

Mein Vater hat einen Hund / eine Blume/ ein Buch.

Ist dassein Hund / seine Blume / sein Buch?
Das Genus kann im Deutschen auf verschiedene Arten zugewiesen werden. Man kann sich
bei den Lexemen, die sich auf Personen oder (bekannte) Tiere beziehen, am natirlichen
Geschlecht orientieren. Eine weltere Hilfe bei der Bestimmung des Genus sind
Ableitungssuffixe. Viele von ihnen weisen eindeutig auf ein bestimmtes Genus hin. Tabelle 1
gibt einen Uberblick tber die Suffixe und nennt einige Wortbeispiele (siehe auch Eisenberg
1986:160, Duden 1998:205ff. und Helbig & Buscha 2001:246f.):

Maskulinum Femininum Neutrum
-d | Zugel -l Heulerel, Partei -chen | Mé&dchen, Hauschen
-er | Behdlter -in Léhrerin Ge- | Gebirge, Gebiisch
-ich | Teppich, Rettich -heit | Trunkenheit, Krankheit -lein | Blchlein, Mannlein
-ig | Konig, Essig -keit | Fahigkeit, Kleinigkeit -nis | Ereignis, Ergebnis
-ling | Fremdling,Zwilling | -schaft | Verwandtschaft, Freundschaft | -tum | Brauchtum, Heldentum
-ung | Achtung, Nahrung

Tabelle 1: Genuszuweisung mit Hilfe der Ableitungssuffixe

Obwohl es bei denin Tabelle 1 genannten Ableitungssuffixen auch Ausnahmen gibt (z.B. die
Kartoffel, der Brei, der Schrei, der Gesang etc.), kann die Zuordnung doch relativ sicher
erfolgen. Allerdings machen Lexeme, die ein Ableitungssuffix tragen, nur einen geringen Tell
der Lexeme des Grundwortschatzes aus, so dass der von dieser Regel abgedeckte Bereich
eher kleinist (vgl. Wegener 1993:83f.).

Eine weitere Mdglichkeit der Zuordnung richtet sich nach phonetischen bzw. phonologischen
Kriterien. Wie schon oben beim Numerus beschrieben, sind monosyllabische Lexeme, die auf
Konsonant enden, haufig Maskulina oder Neutra, wahrend polysyllabische Lexeme mit der

Endung -e zum grélten Tel Feminina snd (Kopcke 1998:309, vgl. auch
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Wegener 1993:83).12 Kpcke & Zubin (1996:477) stellen noch vier zusétzliche phonologische
Regeln fur die Genuszuweisung monosyllabischer Substantive auf. Sie orientieren sich dabel

an speziellen Lautkombinationen des Lexems am Wortanlaut oder -auslaut:
1. [kn_# O Mask.
2. [sch+K_# O Mask.
3. [# Nasd (m, n, ng) + K] 0 Mask.
4. [#_(K) + Frikativ (f, ¢, x) +t] O Fem.

Beispiele fur die jeweiligen Regeln sind 1. der Knauf, der Knebel, 2. der Spross, der Sprung,
3. der Schrank, der Tank und 4. die Frucht, die Macht.!* Insgesamt gibt es 344
monosyllabische Lexeme, auf die diese vier Regeln angewendet werden konnen. Die korrekte
Zuweisung erhdlt man fur 77,9 % der 344 Lexeme, namlich fir insgesamt 268 Lexeme.
Damit kann aber nur einem Bruchteil der ca. 1450 im Duden verzeichneten monosyllabischen
Lexeme®® das Genus eindeutig zugewiesen werden. Bei einem Test mit Kunstwortern
erzielten Képcke & Zubin (1996:478) zwischen 66 und 80 % korrekte Zuweisungen.

Fir Zweit- und Fremdsprachlerner ergeben sich noch zwei andere mogliche Kriterien fur die
Zuweisung des Genus. Eine Moglichkeit ist der Transfer des Genus aus der Muttersprache
(vgl. Uhlisch 19954). Dies setzt voraus, dass die Kategorie Genus in der L1 existiert, was fir
die Muttersprache unserer Probandinnen zutrifft. Didaktiker des Deutschen als Fremdsprache
wie Helbig & Buscha (2001:246) schliefdlich sind der Ansicht, dass das Genus zusammen mit
dem Substantiv auswendig gelernt werden muss. Beim ungesteuerten Spracherwerb ergibt
sich das Problem, dass Lexeme nicht unabhangig vom Kontext gelernt werden kdnnen. Aus
dem Input heraus kann man nicht ohne weiteres erkennen, welches Genus das Lexem Blume
in den folgenden Beispielen hat und dass sich das Genus trotz des gleichen Determinierers

vom Genus des Lexems Garten unterscheidet:

Ich giefe die Blume. => die
Ich gebe der Blume Wasser. = der
Der Garten ist wunderschon. = der

13 Wegener unterscheidet Einsilber und andere Kernwdrter von Substantiven, die auf -el, -en und -er und damit
auf Konsonant auslauten. Nach ihrer Zahlung sind Einsilber und Kernwérter zu 51,8 % Maskulina, auf
Substantive mit o.g. Endungen trifft die Regel in 65,6 % aller Fale zu Wegener 1993:83).Wie viele der
restlichen 48,2 % der Einsilber Neutra und keine Feminina sind, geht aus ihrer Auflistung nicht hervor. Fir
polysyllabische, auf -e endende Lexe me liegt die Validitat der Regel jedoch bei Giber 90 %.

14 Gegenbeispiele gibt es ebenfalls, namlich 1. das Knie, die Kneipe, 2. das Schloss, die Schminke, 3. das
Geschenk, die Bank und 4. der Unterricht, das Gesicht.

15 vgl. Kopcke & Zubin (1984:29).
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Allenfalls bei Lexemen, die im Inpu haufiger in der gleichen Funktion (z.B. a's Subjekt) und
damit mit dem gleichen Determinierer vorkommen, konnte diese Strategie Anwendung

finden.

Zur Ubersicht nenne ich die Regeln, nach denen das Genus zugewiesen werden kann, noch
einmal in Kurzform:

a) Zuweisung anhand des natiirlichen Geschlechts

b) Zuweisung mit Hilfe von Ableitungssuffixen

¢) Zuweisung anhand von phonetischen / phonologischen Kriterien

d) Transferprozesse

e) holistisch memoriert
Wenn die Lerner sich am Prinzip des natiirlichen Geschlechts (NGP) oriertieren, wirde ich
zu einem frihen Zeitpunkt eine korrekte Genusmarkierung fir Personen oder Tiere, nicht aber
fur unbelebte Entitdten erwarten. Bel der Genuszuweisung mit Hilfe phonetischer bzw.
phonologischer Regeln dagegen sollten auch belebte Entitdten mit inkorrekten Genera
bezeichnet werden, wenn ihre Form die Anwendung einer anderen Regel fordert.'® Um das
Genus anhand von Ableitungssuffixen zuzuweisen, missen die Lerner zundchst lernen, bei
welchen Formen es sich Uberhaupt um Ableitungen handelt. Aul3erdem miissen sie zwischen
Ableitungssuffixen und Pluralallomorphen, die keinen Einfluss auf die Wahl des Genus
haben, unterscheiden lernen. Allerdings kann das Genus nur fur zwei Drittel der Lexeme mit
diesen Regeln zugeordnet werden. Aul¥erdem ist der Anwendungsbereich nicht sehr grof3 und
die Ausnahmen zahlreich (vgl. Wegener 1993:84), so dass die Genuszuweisung im Deutschen
nicht umsonst als problematisch fir Lerner angesehen wird. Ich erwarte daher viele Fehler in

der Genuszuweisung.

Wenn Transferprozesse vorkommen, sollten viele der unbelebten Entitdten das Genus
entsprechend der L1 und nicht der L2 tragen. Bei memorierten Formen dagegen erwarte ich
fast ausschliefdich korrekte Formen.

Der Kasus

Im Standarddeutschen unterscheidet man vier verschiedene Kasus im Singular und im Plural,
namlich Nominativ, Genitiv, Dativ und Akkusativ. Durch die unterschiedlichen Kasusformen

werden mit Hilfe morphologischer Mittel die verschiedenen syntaktischen Rollen im Satz

16 Junge wiirde dann ein Femiminum, da es auf -e endet, wahrend Mutter und Tochter aufgrund ihrer Endung
Maskulinawéren.
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gekennzeichnet. Die Markierung des Kasus erfolgt nur fir Genitiv Singular und Dativ Plura
am Substantiv (und auch da nur an bestimmten Formen, s.u.). An den Pronomina und an den
Determinierern dagegen werden alle Kasus markiert. Die unterschiedlichen Kasus driicken die

folgenden syntaktischen Rollen aus (es werden nur die Hauptrollen angegeben):

Der Nominativ kennzeichnet das Subjekt eines Satzes. Im Dativ werden indirekte Objekte
realisiert, wahrend direkte Objekte im Akkusativ stehen. Die Verwendung des Genitivs as
Objekt ist selten (vgl. Helbig & Buscha 2001:262). Hauptsachlich dient er zur Kennzeichnung
eines Attributs mit possessivischer Bedeutung.!’ Die Markierung der syntaktischen Rollen
spielt besonders bei dreiwertigen Verben oder bei Wechselprapositionen'® eine Rolle, denn
durch die unterschiedlichen Kasusformen konnen Ambiguitéten vermieden werden. Zur
Illustration dienen die Beispiele zu geben sowie mit der Wechsel préposition auf:

Ich gebe dem Jungen den Hund.

Die schwarze Katze auf demStuhl springt auf den Tisch zur getigerten Katze.
Durch die Kennzeichnung der unterschiedlichen Rollen des Jungen bzw. des Hundes l&sst
sich eindeutig darstellen, dass es der Junge ist, der den Hund erhdlt, und nicht der Junge dem
Hund zum Fral3 vorgeworfen wird. Auch im zweiten Beispiel wird durch die Verwendung

unterschiedlicher Kasusformen deutlich, welche der Katzen sich wohin bewegt.

Die Anzahl der unterschiedlichen Kasusformen der Determinierer hangt mit ihrem Genus
zusammen. Wahrend bei femininen und neutralen Determinierern die Formen im Nominativ
und Akkusativ homonym sind, unterscheiden sich die Kasusformen nur fur maskuline
Determinierer in alen vier Kasus. Im Plural ist die Genusunterscheidung aufgehoben, daher
gibt es fur jeden Kasus je eine Form im Plura, vgl. zur Illustration die Kasusformen des
definiten Artikels in der folgenden Tabelle:

MASC | NEUT | FEM | PL

NOM | der das die die

GEN | des des der | der

DAT | dem dem der |den

AKK | den das die die

Tabelle 2: Kasusformen des definiten Artikels

1" Esgibt verschiedene Verfahren, ein Attribut bzw. eine Possessivkonstruktion zu markieren:

a) durch Verwendung des Genitiv —s an Eigennamen und Appellativaim Maskulinum und Neutrum (z.B. Katjas
Schwester, des Tages Hitze)

b) durch Anschlief3en des Possessors durch einen Artikel, ein Possessivpronomen 0.4. an das Possessum wie
bei spiel sweise das Haus meines Nachbarn, sowie

¢) durch Verwendung der umgangssprachlichen ,von + Dativ’ — Konstruktion wie der Hund von meinem Vater
(siehe dazu auch Wegener 1995d:353).

18 Wechsel prapositionen sind Prapositionen, die verschiedene Kasus anschlieflen wie an, auf, hinter, in etc.
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Obwohl sich alle Kasusformen des maskulinen Artikels voneinander unterscheiden, sind sie
doch homonym zu anderen Formen der Determinierer. Die einzige Form, die im Singular
eindeutig ist, ist der Artikel den, denn er bezeichnet ausschliefdlich Maskulina im Akkusativ.
Zwar nicht eindeutig im Genus, jedoch eindeutig im Kasus ist die Form dem. Sie bezeichnet
immer einen Dativ. Gleiches gilt fir des: Diese Form bezeichnet ausschliefdlich einen Genitiv,
se trifft jedoch auf zwei Genera zu. Postnominale Genitive kommen in unseren Daten wie
auch in anderen Spracherwerbsdaten (vgl. Wegener 1994a, Mills 1985) so gut wie Uberhaupt

nicht vor und werden daher hier nicht weiter beachtet.

Wegener (1995b:152f.) gibt fur die Bildung der kasusmarkierten Determinierer mehrere

Regeln an, die sich jeweils am Genus orientieren: *°

NomRL1: [N, + Mask] ad -r
NomR2: [N, + Fem] O -e
NomRS3: [N, + Neut] ad -S
NomR4: [N, + Plural] ad -e
DatR1: [N, - Fem] O -m
DatR2: [N, + Fem] O -r
DatR3: [N, + Plural] g -n
AKKkR1: [N, + Mask] O -n

Jeder Determinierer erhdlt damit fur jeden Kasus und jedes Genus eine ganz bestimmte
Endung. Wahrend sich im Nominativ alle Singularformen unterscheiden (der, die, das), sind
im Dativ einige Formen homonym. So bezeichnet dem sowohl Maskulina als auch Neutra.
Daher wird bei den Regeln zwischen [+ Fem] und [- Fem] unterschieden. Fir den Akkusativ
muss nur fur maskuline Determinierer eine Regel angegeben werden, weil sich nur bel
Maskulina die Akkusativform von der Nominativform unterscheidet.?°

Ein Problem stellt sich bel der Kasusmarkierung am Substantiv. Wie bereits erwahnt, werden
nur der Genitiv Singular und der Dativ Plural gekennzeichnet, und zwar ersterer mit -(e)s und
letzterer mit -n. Die Markierung ist jedoch vom Genus und von der Flexionsklasse, zu der die
Substantive gerechnet werden, abhéngig (vgl. Wegener 1995b). Feminina erhalten weder eine
Genitiv Singular noch eine Dativ Plura — Markierung. Der Dativ Plural wird nur bel den

maskulinen und neutralen Lexemen markiert, die ihren Plural auf -e, -er oder @ bilden, bei

-(e)n verschmilzt die Pluramarkierung mit der Kasusmarkierung, und bei -s findet eine

Markierung Uberhaupt nicht statt. Der Genitiv Singular dagegen wird (mit Ausnahme von

19 Die Regeln fir die Genitivformen werden nicht aufgefthrt.
20 Wenn im Weiteren von -m, -n, -e oder -r — Formen die Rede ist, bezieht sich dies immer auf die jeweilige
Endung und damit auf eindeutige Kasusformen eines Determinierers oder Pronomens.
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Eigennamen) selbst dann durch -s gekennzeichnet, wenn das Substantiv auf -s auslautet wie
bel Haus — des Hauses. Da der postnominale Genitiv aber so gut wie nicht vorkommt (s.0.),
ist das Genitiv -s nur as préanominaer Genitiv wie in Nastjas Shule, Papas Haus etc. in den
Sprachdaten belegt und daher nur in diesem Kontext interessant. Diese Form ist auf

Possessivkonstruktionen beschrénkt und genusneutral .

Wegener (1995h:154ff.) weist jedoch darauf hin, dass die Markierungen des postnominalen
Genitivs sowie des Dativ Plurals nicht nur in der Umgangssprache, sondern teilweise auch in
der Schriftsprache immer weiter abnehmen. Wahrend der préanominale Genitiv erhalten bleibt,
koénnen Konstruktionen wie die folgenden ohne Genitiv -s gebildet werden: die Gesellschaft
des modernen Japan, die Besucher des Festival, die Leistung des Akku etc.? Wegener
beobachtet weiterhin auch Instanzen, in denen die Dativ Plural — Markierung entfallen ist wie
in Eis mit Frichte®® an Stelle von Eis mit Friichten (ebd.). Gerade fiir den ungesteuerten
Spracherwerb ergibt sich dabei das Problem, dass nur die Formen tberhaupt erworben werden
konnen, die in der Umgangssprache verwendet werden.

Wenn die Lerner anhand der von Wegener (1995hb:152f.) aufgestellten Regeln den Kasus
zuweisen, erwarte ich, dass eindeutige Formen wie -m (dem, diesem etc.), die ausschliefdlich
einen Dativ kennzeichnen, oder -n im Akkusativ (den, einen etc.), welches die eindeutigste

Endung in diesem Kontext ist, vor den homonymen Kasusformen erworben werden.
Fur unserer Studie stellen sich damit verschiedene Fragen:

1. Laésst sich im Spracherwerb unserer Probandinnen Evidenz fur die Anwendung einer
oder mehrerer der oben genannten Regeln und Strategien beim Erwerb der Kategorien
Numerus, Genus und Kasus finden? Wenn ja, um welche Regeln handelt es sich
dabei?

2. Erwerben Dascha und Nastja die drel Kategorien gleichzeitig oder nacheinander

(wenn ja, in welcher Rethenfolge)?
3. Konnen etwaige Unterschiede durch den Altersfaktor erklart werden?

Bevor ich zur Beantwortung dieser Fragen auf die Analysen eingehe, werde ich im néchsten
Kapitel zunachst aber die Anlage der hier vorliegenden Datensammlung und die Methode der
Datenerhebung und Datenanalyse beschreiben.

21 Fiir eine genauere Auflistung siehe Wegener 1995:155 und Duden 1998: 245f..
22 Djeses Beispiel stammt von einer Speisekarte.
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4 Methode

In diesem Kapitel werde ich auf das Projekt eingehen, aus dem die verwendeten Daten
stammen, ich werde die Lernerinnen vorstellen und Hinweise zur Datenerhebung und

Datenaufbereitung geben.

Die Studie

Die in dieser Arbeit anadysierten Daten stammen aus einem am Institut for
Sprachwissenschaft der Universitdt zu Kdln  erhobenen Langsschnittkorpus zum
ungesteuerten Zweitspracherwerb des Deutschen. Die Datenerhebung erfolgte im Zeitraum
zwischen Januar 1998 und Juni 1999 unter der Leitung von Prof. Dr. U. Stephany (Uni KoéIn);
die Finanzierung mittels des an Prof. Dr. W. Klein (Max-Planck-Institut fir Psycholinguistik,
Nijmegen) verliehenen Leibniz-Preises. Die Datenaufbereitung und Teile der Auswertung
wurde im Rahmen des DFG — Projekts ,, Deutsch als Zweitsprache — der Altersfaktor” (STE
194/7), einer Kooperation zwischen dem Institut fir Sprachwissenschaft der Universitdt zu
Koln und dem Max-Planck-Ingtitut fir Psycholinguistik in Nijmegen unter der Leitung von
Prof. Dr. U. Stephany (U. Kdln) und Dr. C. Dimroth (MPI) im Zeitraum zwischen Oktober
2000 und September 2002 durchgefuhrt.

Fur Longitudinalstudien spricht, dass die Entwicklung der Lerner in relativ kurzen Abstanden
Uber einen langeren Zeitraum hinweg aufgenommen wird. Diese Absténde kénnen einige
Tage, aber auch bis zu 7 Wochen betragen (vgl. Wode 1993:108). Durch diese kurzen
Abstande ist es mdglich, detaillierte Untersuchungen zum Verlauf der Sprachentwicklung der
Probanden zu machen. Longitudinalstudien zum Spracherwerb werden schon seit Anfang des
20. Jahrhunderts durchgefiihrt (z.B. Stern & Stern 1928, Scupin & Scupin 1907). Dabei
handelte es sich meist um Tagebuchstudien.

Der Nachteil der Longitudinalstudien liegt darin, dass die Untersuchung Uber einen relativ
langen Zeitraum erfolgen muss und dass (aufgrund des hohen Aufwands) nur wenige
Probanden untersucht werden konnen. Daher sind generelle Aussagen Uber den
Erwerbsverlauf an sich nur bedingt moglich (vgl. auch Wode 1981:68, 1993:108, Klein &
Perdue 1992:5f., Antos 1988:29ff. zu Vor- und Nachteilen von Longitudinalstudien). Auch

bei unserer Studie handelt es sich um zwei Fallstudien.
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In unserer Studie wurde die Zweitsprachentwicklung der beiden Halbschwestern Nastja und
Dascha aus Sankt Petersburg untersucht, die im Januar 1998 im Alter von 8;7 Jahren (Nastja)
und 14;2 Jahren (Dascha) zusammen mit ihrer Mutter nach Koln kamen. Beide wurden
einma  wochentlich eine Stunde lang im weltgehend ungesteuerten Gespréach mit
verschiedenen deutschen Muttersprachlern, sowohl Erwachsenen as auch Kindern und
Jugendlichen, aufgenommen. Die deutschen Muttersprachler sind nicht identisch mit der
Verfasserin dieser Arbeit. Die in dieser Studie verwendeten Aufnahmen wurden alle von
anderen Interviewern als der Verfasserin durchgefiihrt. Die Aufnahmen wurden nur fir die
Zeit der Audlandsaufenthalte der beiden Madchen wahrend der Schulferien ausgesetzt.
Insgesamt umfasst das Korpus 128 Aufnahmen, 65 von Dascha und 63 von Nastja. Als
Gesprachsthemen dienten die Schule in Russland und Deutschland, Freizeitaktivitéaten,
Urlaub, Hobbys usw. Zu unterschiedlichen Zeitpunkten erzdhlten Dascha und Nastja zwei
Bildergeschichten von Hickmann et a. (1994), namlich die Pferdegeschichte und die
Katzengeschichte. Beide Geschichten werden von verschiedenen Forschern zur Elizitierung
von narrativen Texten benutzt. Die Verwendung dieser Geschichten hat den Vorteil, dass die
Ergebnisse mit denen der Lerner anderer Studien verglichen werden konnen. Unsere
Lernerinnen erzahlten die Geschichte jeweils in der gleichen Woche, so dass ein direkter
Vergleich der sprachlichen Ausdrucksfahigkeit zum selben Zeitpunkt maoglich war. In
verschiedenen Aufnahmen lasen die Probandinnen auferdem Texte aus verschiedenen
Leseblichern oder Zeitschriften vor. Diese Passagen lassen keine Ruckschltisse auf den
Erwerb der Entwicklung der grammatischen Kategorien in der NP zu, da alle Formen gelesen

und nicht selbst gebildet sind. Daher schlief3e ich Leseszenen aus der Analyse aus.

Die Situation der Lernerinnen

Zur Sprachkompetenz der Lernerinnen |&sst sich zu Beginn ihres Aufenthalts in Deutschland
Folgendes festhalten: Beide Lernerinnen hatten in Russland acht Stunden Deutschunterricht.
In Deutschland mussten sie ihre Sprachkenntnisse ohne Unterricht, d.h. ungesteuert, nur
durch Kontakt zu deutschen Muttersprachlern, erwerben. Die Lernerinnen waren
schulpflichtig, Nastja besuchte die zweite Klasse einer Kdlner Grundschule, Dascha die
neunte Klasse eines Kolner Gymnasiums. Daneben nahmen beide regelméllig am
muttersprachlichen Unterricht in der russischen Schule in Kéln bzw. in Bonn tell. Se
erhielten an beiden Schulen ein Zeugnis. Fir Nastja war das deutsche Zeugnis die

Zugangsvoraussetzung zum Gymnasium, wahrend fur Dascha das russische Zeugnis zum
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weiterfuhrenden Besuch ihrer Schule in Sankt Petersburg wichtig war. Fur beide begann die
Datenerhebung zur gleichen Zeit, ndmlich drei Wochen nach ihrem Eintreffen in Deutschland.
Zu diesem Zeitpunkt hatten beide Lernerinnen die gleiche Menge an deutschem Input. Im
Laufe der Untersuchung boten sich Nastja mehr Gelegenheiten zu kommunizieren as ihrer
dlteren Schwester, da sie deutsche Freunde hatte und dadurch die neue Sprache nicht nur
regelménig horte, sondern auch bei vielen Gelegenheiten selbst sprach. Daschas Umgang mit
dem Deutschen blieb dagegen gréltenteils auf die Schule beschrénkt. Ihre einzige Freundin in
Deutschland war eine Georgierin, mit der sie sich meist auf Russisch und nicht auf Deutsch
unterhielt.

Auch die Haltung zum Deutschen unterschied sich bei beiden Lernerinnen. Fir Nastja war
Deutsch die Sprache, in der sie mit anderen Kindern spielen konnte. Daher war sSie daran
interessiert, Deutsch zu lernen. Dascha dagegen sprach sich wahrend mehrerer Interviews
gegen das Lernen des Deutschen aus. Sie zog das Englische dem Deutschen vor, da es tberall
in der Welt verstanden wird. Zusétzlich war ihr das Englische nicht so fremd wie das
Deutsche, denn sie besuchte in Sankt Petersburg eine englische Schule. Auch hatte sie ihren
Vater, der in den USA lebt, bereits mehrfach dort besucht. In der deutschen Schule hatte sie
sich zunéchst mit alen Lehrern auf Englisch verstéandigt. AuRerdem war sich Dascha der
Tatsache bewusst, dass sie mit Ablauf des Arbeitsvertrages der Mutter nach 18 Monaten den
deutschen Sprachraum verlassen wirde, um in Russland die Schule zu beenden. Aus diesem
Grund war das Zeugnis der russischen Schule fur sie viel wichtiger als das der deutschen.
Dementsprechend konzentrierten sich ihre schulischen Bemuhungen auch auf die russische
und nicht auf die deutsche Schule und damit auf die russische Sprache und nicht auf die
deutsche. Erst in den letzten Monaten des Untersuchungszeitraums éndert Dascha ihre
Einstellung zum Deutschen, als ihr die Vorteile, mehrere Sprachen zu beherrschen, bewusst
werden. Das wird in denjenigen Interviews deutlich, die sie mit einer bilingualen Studentin
fahrt. Beide unterhaten sich Uber die Vorteile von Metrsprachigkeit. Weiterhin kommt als
positiver Effekt dazu, dass diese Studentin im Gegensatz zu anderen Gespréchspartnern
Dascha nicht standig verbessert, sondern mehrfach betont, wie sehr sich Daschas
Deutschkenntnisse im Laufe der Monate verbessert haben. Der unmittelbare Effekt zeigt sich
in der Tatsache, dass Dascha mit dieser Studentin nicht nur wesentlich offener und
ungezwungener spricht als mit anderen Personen, die im Gesprach mit ihr aufgenommen

wurden, sondern sich auch zutraut, langere Sétze und komplexere Strukturen zu verwenden.
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Datener hebung und Datenaufbereitung

Alle Gespréache der beiden Lernerinnen mit den unterschiedlichen Gesprachspartnern wurden
auf digitalen Audiokassetten (DAT) aufgenommen. Videoaufnahmen stehen nicht zur
Verflgung. Dadurch entstand an einigen Stellen das Problem, dass nicht bei allen Gesprachen
der Gespréchsstoff nachvollzogen werden kann, besonders dann, wenn sich die Inhalte der
Aufnahmen auf Fotos in Zeitschriften oder Fotoalben etc. bezogen, oder die Probandinnen mit
ihren Gespréchspartnern Computerspiele spielten. Die Nichtverwendung einer Videokamera
begrindet sich durch die Aufnahmesituation. Die Gesprache fanden an unterschiedlichen
Orten und teilweise auch fur beide Lernerinnen an unterschiedlichen Wochentagen statt, so
dass die technische Ausstattung standig an andere Orte gebracht werden musste. Das war mit
einem kleinen Aufnahmegerét leichter zu bewerkstelligen als mit einer Videoausriistung. Aus
finanziellen Grinden konnte nur eine Person als Gesprachspartner bezahlt werden, eine

zweite Person, die eine Videokamera hétte bedienen kénnen, war nicht verflgbar.

Die Verwendung eines Tonbandgeréts an Stelle einer Videokamera hatte jedoch auch
Vortelle. Die Lerner fuhlten sich bel den Gesprachen nicht so beobachtet, manchmal vergal3en
sie das Tonband sogar vollig. Das wird u.a. aus den Aufnahmen der jlingeren Lernerin Nastja
deutlich, in denen die Mutter der beiden Probandinnen ihre Tochter auffordert, sich wieder
dem Tonband zuzuwenden und nicht im Zimmer zu spielen, weil dann die Reichweite des
verwendeten Mikrophons nicht ausreichte. Die in diesen Aufnahmen gewonnenen
Sprachdaten konnen daher als weitgehend der natlrlichen Kommunikation entsprechend
angesehen werden. Unsere Probandinnen (hauptséchlich die jingere) konzentrierten sich in
diesen Momenten nicht darauf, ihre AuRerungen moglichst korrekt zu produzieren, sondern
verwendeten die Zweitsprache so, as handele es sich bei dem Gesprach um eine ,,normale”,
also nicht beobachtete Unterhaltung (vgl. dazu auch das Problem des ,, Beobachter-Paradox”
von Labov 1972:209 sowie die Ausfuhrungen zum ,, diskursanalytischen Dilemma’* von Antos
1988:29ff., Kutsch 1985). In anderen Aufnahmen dagegen wies eine Interviewerin explizit

auf das Vorhandensein des Aufnahmegeréts hin (s. unten).

*INT: alsodieser text ist schwierig .

*INT: eristnicht einfach .

*INT: und wenn du ihn noch nicht gelesen hast, ist es sehr schwer, ihn laut vorzulesen, wenn man
diesen text zum ersten mal sieht .

*INT: und deswegen hast du nicht so gut gelesen, wie du texte liest, die du schon vorbereitet hast .

*INT: dasist normal .

*INT: dasgehtjedemso.

*INT: ich méchte das nur erkléren .

*INT: damit das tonband das auch weiss. (DA S06-22)
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Dabel stellt sich die Frage, wie natirlich und spontan die Daten dieser Aufnahme dann noch
sind.

Alle Aufnahmen wurden mit Hilfe des von Daan Broeder am Max-Planck-Institut fur
Psycholinguistik, Nijmegen, entwickelten Transkriptionsprogramms Media Editor (MED)
transkribiert und mit den Audiodaten verbunden, so dass von jeder Stelle des Transkripts ein
Zugriff auf die Tonspur moglich ist. Die Transkription erfolgte nach den CHAT -
Konventionen des CHILDES — Projekts (vgl. MacWhinney 2000, Stephany & Bast 2001).
Die Datenanalyse wurde mit den CLAN — Programmen des CHILDES - Projekts
durchgefihrt. Alle Beispiele, die im Text enthalten sind, entsprechen den 0.g. Konventionen
und wurden nicht angepasst. Erlauterungen der verwendeten Transkriptionskonventionen
finden sich am Ende der Arbeit. Aus der Bezeichnung der Dateien &8sst sich die verwendete
Aufnahme sowie der jeweilige Untersuchungsmonat erkennen. So bedeutet die Angabe
DAS0D4-14, dass es sich um eine Aufnahme von Dascha (DAS) handelt, die im vierten Monat
des Aufenthalts (04) gemacht wurde, und dass es sich um die vierzehnte Aufnahme seit
Beginn der Datenerhebung handelt. Die Abkirzung NAS kennzeichnet Daten der jlingeren
Lernerin Nastja. Gelegentlich wird bei Beispielen der Kontext mit angegeben. Dass mehrere
AuRerungen zusammengehoren, wird an der letzten Zeile, in der der Dateiname angegeben

wird, deutlich.

Fur die Analyse habe ich in der Regel zwel Aufnahmen pro Monat beriicksichtigt (die genaue
Aufstellung findet sich in Tabelle 3). Im ersten und zweiten Monat bel Nastja sind es jewells
drei Dateien, da Nastja in den meisten dieser Dateien mit einem gleichaltrigen Kind spielt und
wenig bzw. sogar nicht redet. Ahnliches gilt fir Dascha im zweiten bis vierten Monat. Ab
dem 12. Monat habe ich fur Nastja nur noch eine Datel pro Monat berticksichtigt, da Nastjas
Zweitspracherwerb zu dem Zeitpunkt schon sehr fortgeschritten war. In einigen Fallen habe
ich einzelne Datelen nicht zur Analyse herangezogen. Das betrifft Aufnahmen, in denen
Dascha oder Nastja @) den Werscherberger Sprachtest durchfihrten, den einer der Interviewer
zum Testen des Lexikons verwendet hat, ohne darauf zu achten, ob die Substantive mit oder
ohne Determinierer verwendet wurden, b) in denen der Interviewer die jeweilige Lernerin
haufig nicht ausreden lief3, sondern sie konstant unterbrochen hat, wenn sie einen Fehler
machte, oder ¢) wenn wahrend der Aufnahme nur gespielt wurde (Playstation, Puzzle, andere

Spiele) und keine unabhangige Unterhatung zustande kam.

Es wurden nicht nur einige Aufnahmen tbersprungen bzw. durch andere ersetzt, sondern auch

einige Formen in den verwendeten Dateien ausgeschlossen. Auf die Leseszenen wurde bereits
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Datei AuBerungen| Tokens | Lange Datei AuBerungen| Tokens | Lange
DASD1-02| 269 609 44 min NAS01-01| 441 1039 60 min
DAS01-03| 237 786 43 min NASO1-02| 118 370 15min
DAS02-04| 662 2490 55 min NASO01-03| 125 235 41 min
DAS02-06 | 504 1018 55 min NAS02-04| 38 90 54 min
DAS02-07| 485 1522 65 min NAS02-05| 104 327 60 min
DAS03-09| 500 1952 62 min NAS02-06| 122 365 37 min
DAS03-10| 192 873 30 min NAS02-07| 504 1602 65 min
DAS03-11| 150 612 30 min NAS03-09| 545 1610 65 min
DASD4-13| 419 1169 60 min NAS03-10| 499 2007 65 min
DASM4-14| 631 2087 65 min NAS04-13| 770 3439 65 min
DASD4-16| 392 1364 60 min NAS04-15| 499 1487 60 min
DAS05-18| 560 1610 65 min NASO5-16| 498 1573 48 min
DAS05-20| 649 2165 64 min NAS05-18| 497 1302 49 min
DASD6-22| 403 1148 62 min NAS06-20| 707 3039 63 min
DAS06-24| 631 2391 65 min NAS06-22| 747 3500 65 min
DAS07-26| 375 1683 32min NASO7-24| 667 2769 70 min
DASO7-28| 421 1747 58 min NASO7-26| 756 3083 65 min
DAS08-30| 549 1616 65 min NAS08-29| 755 2910 65 min
DAS08-32| 826 3423 65 min NAS08-31| 681 4264 65 min
DAS09-34| 658 2980 65 min NAS09-33| 985 3504 65 min
DAS09-36| 811 2750 65 min NAS09-35| 605 2346 48 min
DAS10-38| 633 2644 58 min NAS10-37| 591 2426 65 min
DASI10-40| 454 2151 64 min NAS10-39| 698 2227 65 min
DAS11-42| 559 2612 65 min NAS11-41| 643 3367 63 min
DAS11-44|543 3439 61 min NAS11-43| 620 2613 61 min
DAS12-46| 522 2728 50 min NAS12-45| 908 3341 62 min
DAS12-47| 443 1435 55 min NAS13-49| 908 3978 58 min
DAS13-50| 557 2460 47 min NAS14-53| 656 3254 61 min
DAS13-51|493 2059 55 min NAS15-57| 901 4672 63 min
DAS14-54| 585 1998 58 min NAS16-63| 559 3037 62 min
DAS14-56| 481 2386 54 min

DAS15-58| 632 2919 63 min

DAS15-60| 689 2604 63 min

DAS16-62| 711 3230 62 min Tabelle 3: verwendete Dateien

DAS16-64| 576 2305 65 min

hingewiesen. Weiterhin habe ich Formen, die Nastja oder Dascha von ihren
Gesprachspartnern imitiert haben, nicht berticksichtigt. Als imitiert zahlt beispielsweise
Nastjas Prgpositional phrase in dem Museum im folgenden Beispidl:

*INT: was habt ihr gesehenin dem museum ?
*NAS: eh@fpineh@fp [/] in dem museum mir gefallen eh@fp die bilder . (NAS01-01)

Auch Konstruktionen des Interviewers, die im Transkript bis zu acht Zeilen zuriick liegen,
aber wortlich von Dascha oder Nastja tbernommen werden, zdhlen as imitiert und werden

nicht in die Analyse einbezogen.
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5 Ergebnisse

In diesem Kapitel werde ich den Erwerb der grammatischen Kategorien Numerus, Genus und
Kasus in der NP analysieren. Dabel gehe ich auf verschiedene Bereiche ein, namlich auf die
synthetische Markierung des Plurals bzw. der Kasusformen des Genitiv Singular und des
Dativ Plural am Substantiv (5.1) sowie auf den Erwerb der unterschiedlichen Formen der
Personalpronomina (ch, du, er etc.) (5.2). Danach folgt der Erwerb der Pronomina (das ist
meiner / deiner etc.) (5.3) und der der Determinierer (Artikel und als Determinierer
verwendete  Pronomina wie  Demonstrativpronomina,  Indefinitpronomina  und

Possessivpronomina) (5.4).

Die vier Bereiche werden getrennt von einander untersucht, da sich die grammatischen
Kategorien bei den jewelligen Formen unterschiedlich entwickeln. Die entsprechenden
Kapitel sind immer folgendermal3en aufgebaut: Zunéchst stelle ich die jeweilige Wortart bzw.
die zu analysierenden Markierungen (im Fale der synthetischen Kennzeichnung am
Substantiv) vor und bespreche die Forschungsergebnisse, die zu ihrem Erwerb im Deutschen
vorliegen. Danach analysiere ich die Entwicklung von Numerus, Genus und Kasus der
jeweiligen Wortart zundchst bel der dlteren Lernerin Dascha, danach bei ihrer jlingeren
Schwester Nastja. Zum Schluss vergleiche ich die Entwicklung der beiden Lernerinnen erst

untereinander und danach mit den Ergebnissen anderer Studien.

Die Produktivitatskriterien

Wie in dlen Erwerbsdaten stellt sich auch bei den vorliegenden Daten die Frage, welche
Formen als imitiert bzw. als feste Wendungen betrachtet und welche as produktiv gebildet
bzw. erworben angesehen werden. Bei der Einteilung orientiere ich mich wie Gathercole,
Sebagtian & Soto (1999) an Pizzuto & Caselli (1994), die folgende Bedingungen fir einen
produktiven Gebrauch angeben:

(@) The same verb root appear|[s] in at least two distinct inflected forms, and

(b) the same inflection [is] used with at least two different verbs. (Pizzuto & Caselli 1994:156, zitiert

nach Gathercole et al. 1999:144)

Die Verwendungen missen dabel nicht zielsprachenadaquat sein. Da ich den nominalen und
nicht den verbalen Bereich untersuche, werden die Bedingungen angepasst. Folgendes muss
dementsprechend gegeben sein:
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a) Das Lexem kommt in wenigstens zwel verschiedenen Formen vor (z.B. Mann +
Manner, Papa+ Papas, ich+ mir, mein + meine etc.).

b) Die Flexionsendung wird mit wenigstens zwel weiteren Lexemen verwendet (z.B.
Nastjas, Papas, Mamas oder Mannern, Kindern, Lehrern).

c) Die Formen werden in wenigstens zwei verschiedenen Konstruktionen verwendet

(z.B. bei mir + mit mir, indie + in das).

Ich trenne dabei beim Anwendungsbereich der Bedingungen zwischen Markierungen, die am
Substantiv auftreten, wie Pluralallomorphe und die Genitiv Singular und Dativ Plural —
Markierung (Bedingungen a + b), und zwischen den (Persona-) Pronomina®® bzw.

Determinierern, die in unterschiedlichen Formen vorkommen (Bedingungen a + c).

Fur Personalpronomina, Pronomina und Determinierer werden die Bedingungen noch etwas
weiter eingegrenzt. Jede Form muss, um als erworben zu gelten, in wenigstens funf Instanzen
in zwel oder mehr verschiedenen Kontexten im Untersuchungszeitraum belegt sein. Selbst
wenn eine Form wie beispielsweise das Personalpronomen im Akkusativ ihn in drei
unterschiedlichen Konstruktionen belegt ist wie in den folgenden Beispielen, kann nicht
sicher ausgeschlossen werden, dass es sich zumindest bel ich liebe ihn und ich kenne ihn um
memorierte Wendungen handelt. Bel zu *ihn handelt es sich zwar eindeutig um eine
selbstgebildete Form. Da sie jedoch nur einmal in anderen Konstruktionen als in Verbindung
mit kennen und lieben belegt ist, kann Uber die produktive Verwendung nichts ausgesagt

werden.

*DAS: ich liebeihn nicht. (DAS02-04)

*DAS: eristsehrlustig[*] [: lustig] [% lacht] undich liebeihn.(DAS02-04)

*DAS: esgibt sehr viel [*] leute, die komm [*] <zu ihm> [//] zu ihn [*] und eh@fp. (DAS11-42)
*DAS. na, vielleich(t) Schroder ist auch gut, ich kenneihn nicht so gut.(DAS11-44)

In den folgenden Unterkapiteln werde ich den Erwerb der grammatischen Kategorien in der

NP anaysieren.

23 (Personal-) Pronominaist eine Kurzform und meint Personal pronomina und Pronomina.



5.1 Der Erwerb der synthetischen Markierung am Substantiv - 36 -

5.1 Der Erwerb der synthetischen Markierung am Substantiv

Im Deutschen werden, wie bereits beschrieben, am Substantiv nur vereinzelte Merkmale
markiert, namlich die unterschiedlichen Pluralformen sowie die Kasus Genitiv Singular und
Dativ Plural. Im Folgenden beschreibe ich nun in @nzelnen Abschnitten den Erwerb der
Pluralallomorphe sowie die der Genitiv Singular und der Dativ Plural — Markierung. Dabel
gehe ich in den jewelligen Abschnitten zunéchst auf die Markierung in der Zielsprache ein,
danach fasse ich den Forschungsstand zusammen, bevor ich die Entwicklung bel Dascha und

Nastjaanalysiere.

5.1.1 Die Pluralallomorphe

Im Deutschen markiert man an einem Substantiv den Plural, indem man ein Pluralallomorph
anfugt. Dabel handelt es sich nicht um ein einzelnes Pluraalomorph, sondern je nach
Betrachtungsweise um 5 bis 9 verschiedene Pluralallomorphe.®* Ich unterscheide im Weiteren
folgende Bildungen: -(e)n, -e, @, -s, -er, UL + -e, UL + @, UL + er. Tabelle 4 zeigt, welche
Allomorphe in welchen Genera verwendet werden. Es werden jeweils einzelne Beispiele

genannt. AulRerdem gebe ich den Antell der einzelnen Allomorphe an alen Pluralformen an.

Maskulinum | Femininum | Neutrum | Gesamtverteilung™®

-(e)n Junge Frau Ohr 46,78 %
Junge-n Frau-en Ohr-en

-e Schuh Kenntnis Jahr 18,63 %
Schuh-e Kenntniss-e | Jahr-e

(%] Lehrer Ananas Fenster 17,73 %
Lehrer + @ Ananas+ @ Fenster + @

UL + -e |Kana Stadt FloR 8,01 %
Kanél-e Stadt-e FloRk-e

-S Test Uni Auto 3,88 %
Test-s Uni-s Auto-s

UL + - [Mann Haus 2,76 %
M ann-er Haus-er

e Geist Bild 1,15%
Geist-er Bild-er

UL+@ |Voge Mutter Kloster 1,00 %
Vogel +& Miitter +@°’ | Kloster +@

Tabelle4: Pluralbildungim Deutschen

24 Die zahlungen der Allomorphe unterscheiden sich in der Frage, ob die Umlautformen als eigenstandige
Pluralformen gewertet werden oder ob es sich dabei um Varianten der Formen ohne Umlaut handelt, vgl. dazu
die Ubersicht in Bartke (1998:32-40).

% UL = Umlaut.

26 Dje zahlen stammen aus der CELEX Datenbank. Es handelt sich um Lexeme und nicht um Vorkommen
Tokens).

57 Das Pluralallomorph UL + @ kommt im Femininum nur bei den Lexemen Mutter und Tochter vor.
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Am héaufigsten ist -(e)n in der deutschen Standardsprache belegt, gefolgt von -e und @.
UL + -e kommt noch mit 8 % aller Substantive vor, wahrend -s, UL + -er, -er und UL + &
insgesamt einen Anteil von weniger as 4 % der Lexeme haben. Es gibt keine Feminina, die
das Pluralallomorph -er wahlen, weder mit noch ohne Umlaui.

Stellt man die Haufigkeit der einzelnen Pluralendungen anhand einer Skalen — Reihe dar,

ergibt sich Folgendes:
-en>-e>P>UL+-e>-s>UL+-er>-er>UL+ QD

Der Lernaufwand beziglich der Pluralbildung im Deutschen ist damit sehr hoch. Es ollte
nicht verwundern, dass Lerner Schwierigkeiten mit einzelnen Flexiven haben, da es sehr
kompliziert ist, die unterschiedlichen Regeln aus dem uniibersichtlichen Input abzuleiten.?® Es

gibt diverse Worter, fur die die Pluralformen keinerlei VVorhersage zulassen, wie

das Ohr - dieOhren
das Jahr - die Jahre

Eigenheiten der Pluralkennzeichnung beim Spracherwerb

Beim ungesteuerten Spracherwerb stellt sich nicht nur die Frage nach der korrekten
Pluralendung eines Lexems. Die Lerner missen bel den Formen die sie im Input horen,
zwischen Singularformen und Pluraformen unterscheiden. Das bedeutet, sie missen ebenso
lernen, welche Funktion eine bestimmte Form hat.

Bonbons hitte.

Bonbon bitte.
Wenn sie oben zitierte AuRerungen hdren, muissen sie lernen, dass die Form Bonbons dazu
fuhrt, dass sie mehrere Bonbons bekommen, wéahrend sie bei Bonbon nur ein Bonbon
erhalten. Die Pluralendung -s an Bonbons hat die Funktion, den Unterschied in der

gewlnschten Menge klarzumachen.

Aus diesem Grund fihre ich im Weiteren immer auf, ob Dascha und Nastja Pluralformen der
Form und der Funktion nach korrekt verwenden. Wie noch zu sehen sein wird, stehen
Pluraformen teilweise in Singularkontexten und umgekehrt. Dabei kann dann die

Pluralmarkierung der Form nach korrekt sein, die Funktion ist jedoch inkorrekt.

28 Siehe Wegener (1994b:267) zur Diskussion tiber die Regel haftigkeit der deutschen Plural zuweisung.
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In den Korpora der von Wegener untersuchten beiden russischen Kinder Anastasia und Eugen
kommt héufig die Form Eier vor. Diese Form trégt das zielsprachlich geforderte
Pluralalomorph -er. Anastasia und Eugen wéhlen die Form Eier jedoch nicht nur in
Pluralkontexten, sondern haufig auch in einem Singularkontext, vgl. die folgenden
AuRerungen:

An5:  Die Mutter legt-- ein Eier den Vater und Salat. Ein Eier -- Willie.

Eull: Ichnehm den Eier mit.
I: Den Eier? Den Ei? Aber esist das Ei, also nicht der. Also ich nehme-.:1%°

In beiden AuRerungen ist zwar die Form des Lexems a's solche korrekt, d.h. zielsprachlich
gesehen handelt es sich um die korrekte Pluraform. Die Funktion ist jedoch inkorrekt, denn

beide Kinder sprechen nur Uber ein Ei und nicht Uber mehrere.

Wenn in unseren Daten derartige Falle vorkommen, werde ich auch darauf eingehen, ob diein
der Funktion inkorrekt verwendeten Formen in Opposition zu anderen Numerusformen des

gleichen Lexems stehen oder ob anderweitig eine Regelméldigkeit in der Wahl erkennbar ist.

5.1.2 Studien zum Erwerb der Pluralmarkierung

Dadie Anzahl der Studien, die sich mit dem ungesteuerten Zweitspracherwerb des Deutschen
(und hier auch noch mit der Entwicklung der NP) beschéftigen, ohnehin nicht sehr zahlreich
sind, verwundert nicht, dass nur aus zwel Untersuchungen Erkenntnisse beziglich der
Entwicklung der Pluramarkierung am Substantiv vorliegen, namlich von Wegener (1994b,
1995c) fur den Erwerb bei Kindern und bei HDP (1977) fur erwachsene Deutschlerner.

Wegener (1994b, 1995c¢) stellt fest, dass die von ihr untersuchten Kinder im Alter zwischen 6
und 10 Jahren zuerst die Pluralallomorphe @ und -er lernen, gefolgt von -e und -en.*° Die
Pluralallomorphe -s und -n beherrschen sie erst spét, was im Falle von -n daran liegen kann,
dass in der von ihr untersuchten Varietédt des Deutschen, dem Augsburger Dialekt, diese
Pluralform sehr selten ist (Wegener 1994b:281, 1995c¢:202). Die Erwerbsreihenfolge steht in
direktem Zusammenhang mit der Inputfrequenz der einzelnen Allomorphe. Wegener gibt

jedoch zu bedenken, dass gerade die hohe Frequenz der Formen, die im Deutschen eine

29 Dje AuRerungen stammen aus der Aufnahme vom 28.05.1990 fir Anastasia (An) bzw. aus der Aufnahme vom
08.11.1991 fur Eugen (Eu). Mit | wurde die Interviewerin gekennzeichnet. |ch danke Frau Wegener, dass sie mir
diese Daten freundlicherweise zur Verfligung stellte.

30 Jedoch schrankt sie ein, dass bei den mit dem Nullmorphem gebildeten Pluralformen nicht eindeutig geklart
werden kann, ob es sich tatsachlich um Pluralformen oder doch um Singularformen handelt.



5.1 Der Erwerb der synthetischen Markierung am Substantiv - 39 -

niedrige Typen — Frequenz haben wie -er, dazu fihren kénnen, dass die Kinder diese Formen
as Ganzes speichern und nicht als Pluramarkierung erkennen. Dafir sprechen sowohl
inkorrekte Singularformen wie *ein Eier als auch die Tatsache, dass dieses Allomorph nicht
Ubergeneralisiert wird. Dagegen benutzen ihre Probanden haufig den -(e)n sowie den -e Plural
in Kontexten, in denen andere Allomorphe korrekt sind (Wegener 1995c:201). Wegener

erklart die Ubergeneralisierungen mit der Haufigkeit der Formen im Input.

Nach Wegeners Unter suchungen benutzen die Kinder zwei unterschiedliche Strategien bel der
Wahl der Pluralallomorphe. Zum einen Ubernehmen sie die Pluralformen aus dem Input; die
Kinder memorieren sie holistisch, was auf Formen mit Umlaut und -er Uber den gesamten
Erwerbsverlauf  hinweg zutrifft. Zum anderen wenden sie kognitiv-analytische
Erwerbsstrategien an. Das bedeutet, sie identifizieren bestimmte Endungen als
Pluralmarkierer, entwickeln Regeln fir die Bildung von Pluraformen und wenden dann die
Allomorphe dementsprechend an, was zu korrekten und auch zu Ubergeneralisierten Formen
fuhrt (Wegener 1994b:282). Beide Strategien werden =zitgleich nebeneinander verwendet,

was sich in der Variation unterschiedlicher Pluraformen fir ein und das selbe Lexem zeigt.

Die Daten des Heidelberger Forschungsprojekts ,, Pidgin-Deutsch spanischer und italienischer
Arbeiter in der Bundesrepublik® HDP (1977:111f.) geben Einblick in den Erwerb der
Pluralmarkierung durch sechs erwachsene L2 — Lerner des Deutschen, drei Italiener und drei
Spanier. Aus den Untersuchungen ergaben sich je nach Erstsprache der Testpersonen
unterschiedliche Ergebnisse fur die Bildung von Pluralformen. Die untersuchten Italiener
wahlten nebeneinander drei verschiedene Bildungsweisen: Sie markierten die Lexeme mit
Null, durch Schwa (also -€) und durch -(e)n.

Die spanischen Arbeiter verwendeten zunéchst das Schwa (also -e) zur Pluralbildung. Dem
Lerner auf dem mittleren Sprachniveau standen zwei Bildungsweisen zur Verfliigung (keine
Angaben zu den Allomorphen), gefolgt von drel Bildungsweisen fir den am weitesten
fortgeschrittenen der drel spanischen Lerner (ebenfalls keine Angaben zu den Allomorphen).
Weitere Entwicklungstendenzen wurden weder fur die Italiener noch fur die Spanier
festgestellt. Die Mitarbeiter des Heidelberger Forschungsprojekts schlossen daraus, dass
morphologische Strukturen, wie sie zur Pluralkennzeichnung erforderlich sind, sich erst in
weiter fortgeschrittenen Lernphasen ausbilden (HDP 1977:112).

Im Folgenden geht es um die Frage, ob, und wenn ja, wie unsere Probanden eine
Pluralmarkierung erwerben. Ahnelt der Pluralerwerb der jiungeren Lernerin Nastja dem

Erwerb der von Wegener beschriebenen Kinder, wahrend die Pluralmarkierung bei der @teren
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Lernerin Dascha eher dem Verlauf der Erwachsenen folgt? Sehen wir uns die Entwicklung bei
beiden Probandinnen an. Ich beginne dabel mit dem Erwerb der Pluralallomorphe bel der

dlteren Lernerin Dascha.

5.1.3 Der Erwerb der Pluralallomorphe bei Dascha

Die dtere Lernerin Dascha verwendet ab dem ersten Monat Substantive, die Pluralallomorphe
tragen. Tabelle 5 gibt wieder, welche Pluralallomorphe sie mit wie vielen Tokens in welchem
Monat verwendet. Dabei ist momentan allein die Form des Lexems ausschlaggebend. Die
Tabelle gibt keinen Aufschluss dartiber, ob die Formen auch funktional korrekt verwendet
wurden. Grau unterlegte Zellen bedeuten, dass in diesen Monaten die entsprechenden

t31

Pluralendungen zusétzlich auch tbergeneralisiert® wurden.

1/2 (3 (4|5(|6|7|8]9]10|11|12|13|14|15|16|gesamt |in %
-en 6|10[14|38]39(33[36|50(52[18 |53 |37 |52 |51 |47 |63 599 52,73
e 1[5 |4 |11|6 |18[15]|20|21[13 [18 |20 |15 |18 14 212 18,66
s 8 |4 |10[9 |4 (0|3 [3[7 |5 |4 |2 |6 |1 |3 79| 695
1% 2|5 |4 [2 [13]9 [3[5 10|17 [5 |14 |19 |11 |13 132 11,62
e 1(1(2[5]4]2(2]4a]1 [3 |04 |6 |3 |2 50| 4,40
UL + -er |1 7 |4 |2 2 [3[2 |1 2 |6 [3 |8 |2 3| 379
UL + -e 12 3 |3 2 |4 2 17| 150
UL+Q 1 1 (1 |1 4] 035

Tabelle5: Ubersicht tiber die Pluralallomorphe bei Dascha, Angabe in Tokens

Bereits ab dem ersten Monat sind die Allomorphe -(e)n, -e und UL + -er belegt, gefolgt von
-s, @ und -er im zweiten, UL + -e im dritten und UL + @ im vierten Monat. Dabel sind in den
entsprechenden Kategorien immer Lexeme belegt, die in Form und Funktion der Zielsprache
entsprechen. Es kommt nie vor, dass eine Pluralendung nur Ubergeneralisiert und nicht

korrekt verwendet wird.

Betrachtet man die Haufigkeit der Pluralendungen insgesamt, ergibt sich damit fir Dascha
folgende Reihenfolge der Tokens:

-en>-e>@ >s>-ee>UL+-er >UL+-e>UL+J

Diese Reihenfolge wird beim Vergleich der beiden Geschwister (vgl. S. 67) eine Rolle

spielen. Sieht man sich die Vertellung genauer an, fallt auf, dass Dascha zwar regelméfdig

31 Unter tibergeneralisierten Pluralformen verstehe ich, dass das Allomorph inkorrekt an Stelle eines anderen
Allomorphs gewéhlt wurde.
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verschiedene Pluralalomorphe benutzt. Allerdings sind einige auf wenige Lexeme
beschrénkt. Daher gibt die néchste Tabelle an, mit wie vielen verschiedenen Lexemen die
jeweiligen Allomorphe verwendet werden. Die Angabe erfolgt dabei wieder kumulativ fir

den gesamten Untersuchungszeitraum.

Allomorphe -enf{-e|s|D|-er|UL+-er|UL+-e|UL+Q

Anzahl der Lexeme | 218| 47]|43| 37| 8 7 11 2

Tabelle6: Anzahl der Lexeme mit den jeweiligen Pluralallomorphen bei Dascha

Wie aus Tabelle 6 deutlich wird, verwendet Dascha sehr viele Lexeme, die die
Pluralallomorphe -(e)n, -e, -sund @ tragen. -er, UL + -er und UL + -e sind dagegen auf
wenige Lexeme beschrénkt. UL + @ kommt sogar nur mit zwei Lexemen vor, namlich mit
Vogel und Bruder.

Ubergeneralisierungen kommen beim  Allomorph  -(e)n  wahrend des ganzen
Untersuchungszeitraums, bei -e vom zehnten bis dreizehnten sowie im funfzehnten Monat,
bei -s vom zweiten bis zum achten und vom zehnten bis zum dreizehnten Monat und bel -er
im funften, sechsten und achten Monat vor. Die Allomorphe @, UL + -e, UL + -er und
UL + @ Ubergeneralisiert Dascha nicht. Auch fir tUbergeneralisierte Pluralallomorphe kann

eine Verwendungsrei henfolge angegeben werden, namlich
-en+-s >-er >-e

Es stellt sich die Frage, ob die Allomorphe, die Ubergeneralisiert werden, produktiv sind,
wahrend die anderen holistisch gelernt werden. Das entspréache der Erwerbsstrategie der von

Wegerer (1994b) untersuchten Kinder.

Eine Ubergeneralisierung des @ — Allomorphs, wie Wegener (1994b) in ihren Daten feststellt,
ist in Daschas AuRerungen nicht belegt. Die meisten der Lexeme, die in ihren AuRerungen in
einer Singularform im Pluralkontext vorkommen, stehen, wie noch zu sehen sein wird, in

ganz bestimmten Wendungen.

Nach der kumulativen Betrachtung von Daschas Pluralformen gghe ich nun auf den Erwerb

der Pluralkennzeichnung ein.

In Tabelle 7 sind monatsweise die Anzahl der unterschiedlichen Pluralallomorphe aufgefihrt,
die Dascha verwendet. Dabei unterscheide ich drel Kategorien. In der ersten Zeile jeder Zelle

gebe ich ale mit dem entsprechenden Allomorph verwendeten Typen und Instanzen an.
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-(en |-e -S %] -er |UL +-er [UL +-e|UL + @|SG*=PL

1)4/6 |11 1
V1 |11

2 |9/10 (3/5 |[5/8 [2/2 (11 4/4
vl 4/4
vl

3 |7/14 (44 |34 |2/5 (11 |26 1 77
v1r |- 2/2
2 |11

4 |26/38(8/11 [10/11|4/4 |2/6 |2/4 2/2 1 6/7
10/10| -- 5/5 -
212 |3/3 U1

5 |23/39|5/6 |6/9 [2/2 (314 |22 8/12
718 3/3 vl
12

6 |24/33|9/19 (4/4 |[6/13 |2/4 212
79 |- 2/2 12
V1 |11

7 |25/36|8/15 |6/10 [3/9 |1/2 |12 6/6
719 2/2
3/3

8 |28/50(6/20 (3/3 |[2/3 [3/3 |2/3 2/3 5/7
10/14 | -- 11 --

11 11

9 |37/52|13/21|3/3 |5/5 |[3/4 |22 2/3 8/8
15/17 | -- vl
44 |11

10| 1v/18|6/13 |4/7 |5/10 |1/1 |U1 718
35 (212 (11

U1

11| 27/52|19/18|4/5 |8/17 |2/3 719
79 (U1 |22

12| 33/36|10/10| 2/4 |4/5 |2/10|2/2 2/2
99 |11 |11

13|33/51|9/15 |3/3 |10/14|3/4 |2/6 3/4 1 5/6
12/14|11U1 |11
vl U1

14|31/51|8/18 |4/6 |11/19|1/6 |2/3 1 vl
1121
vl

15|34/47|13/25| /1 | 9/11 | 2/3 |4/8 2/2 1 2/2
77 |U1
vl

16|30/63|6/14 |3/3 |8/13 |1/2 |2/2 5/5
5/8 --
vl U1

Tabelle 7: Verwendung der einzelnen Pluralformen bei Dascha

Dabel mache ich keine Angabe Uber die Adaguatheit der Markierung, die Angabe ist rein
formorientiert. Die zweite Zeile gibt an, wie viele von den benutzten Pluralallomorphen
Ubergeneralisiert wurden (ebenfalls nach Typen und Instanzen). Die dritte Zeile gibt an, ob
Lexeme, die mit der jeweiligen Pluralform gebildet wurden, im Singularkontext stehen. Die

erste Zeile ist immer ausgefullt, wenn die Form belegt ist. Die anderen beiden Zeilen hangen
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von der ersten Zeile ab und bilden jewells eine Untermenge der ersten Zeile. Wie dies genauer

aussieht, soll durch ein Beispiel illustriert werden.

Im zweiten Monat verwendet Dascha neun Lexeme, deren Pluralform sie mit -(e)n bildet,
namlich Katzen, Geigen, Augen, Klamotten, Masken, Minuten, Puppen, *Bilden und Blumen.
Minuten aul3ert sie in zwei Instanzen, alle anderen Formen nur in jeweils einer Instanz. Daher
gebeich in der ersten Spalte in Monat 2 fur -(e)n 9/10 an, namlich 9 Lexeme in insgesamt 10
AuRerungen. In der zweiten Zeile gebe ich an, dass eine der Formen (namlich *Bilden) eine
Pluralendung tragt, die zielsprachlich inkorrekt ist. Da *Bilden nur in einer AuRerung
vorkommt, lautet der Eintrag 1/1. Die Zahlen /1 in der letzten Zeile geben an, dass eine der
mit -(e)n gebildeten Pluralformen zwar die zielsprachlich korrekte Pluralendung aufweist,

aber in einem Singularkontext steht. Sehen wir uns nun den Verlauf an.

Ab dem ersten Monat verwendet Dascha das Pluralalomorph -(e)n. Sie wahlt fur die
Lexeme Blumen, Insekten, Minuten die korrekte Form der Pluramarkierung. Dabel steht
Blumen in Opposition zu Blume im Singularkontext. Die Lexeme sind jeweils in Form und
Funktion korrekt, das bedeutet, sie stehen alle mit der korrekten Pluralendung in einem
Pluralkontext. Auf3erdem ist eine Instanz des Pluralallomorphs UL + -er belegt, und zwar as
Blcher. Auch dieses Lexem verwendet Dascha in Form und Funktion korrekt. Weiterhin sind

zwei AuRerungen belegt, in denen Dascha eine Pluralform in einem Singularkontext benutzt:

*INT: blumen, oh@i, und was noch ?
*DAS. undwartensie.
*DAS: vasen [*] . (DAS01-02)

*INT: alsoder hundis(t) janoch jung ?

*DAS. ja.
*DAS. eristen@fpeins[*]jahre[*] alt. (DAS01-03)

Dascha unterhdlt sich mit der Interviewerin Uber ein Bild auf einer Postkarte, welche sie im

Unterricht bekommen hat. Sie beschreibt die Blumen und die Vase, in der die Blumen stehen.

Aus dem Kontext wird deutlich, dass es sich nur um eine Vase handelt, die Form des Lexems
damit zwar korrekt, die Funktion aber inkorrekt ist. Gleiches gilt fir die AuRerung, in der
Dascha das Alter ihres Hundes angibt. Sie verwendet die Form Jahre, die zwar das dem
Lexem entsprechende Pluraallomorph trégt, jedoch im inkorrekten Numerus steht. Beide

Lexeme kommen nur einmal in diesem Monat vor. Sie scheinen numerusunmarkiert zu sein.

Im zweiten Monat nimmt die Anzahl der Pluralkontexte ebenso zu wie die der verwendeten
Pluralalomorphe. Dascha verwendet -(e)n, -e, -s, @ und -er. Von den so gebildeten

Pluralformen sind einige sowohl in Form und Funktion korrekt, andere dagegen mit
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Ubergeneralisierten Pluralallomorphen oder in inkorrekter Form, d.h. in einer Pluralform im
Singularkontext. Es stellt sich die Frage, ob Dascha die korrekten Formen aus dem Input
memoriert hat. Die hohe Anzahl der in Form und Funktion korrekten Lexeme legt den
Schluss nahe. Allerdings fallt auf, dass sie immer wieder Pluralallomorphe Gbergeneralisiert.
Das scheint bei den Lexemen der Fall zu sein, deren Pluralformen ihr zum entsprechenden

Zeitpunkt noch nicht gelaufig sind.

Dascha Ubergeneralisiert die Pluralallomorphe -(e)n, -e und -s. Die Instanzen, in denen sie das
Allomorph -s Ubergeneraisiert, sind dabei beschrénkt auf Lexeme, die dem Englischen

gleichen wie Zentimeter, Schuh oder Kanal :

*DAS: erist eh@fp eh@fp sechzig zentimeters[*] [: zentimeter] . (DAS02-04)
*DAS: und das mein [*] neue [*] schuhs[*] [: schuhe] . (DA S02-04)
*DAS. in Amsterdam daist [*] vielekanals[*] [: kandle] und ship@e . (DA S02-04)

Dascha scheint die Lexeme einschliefdich ihrer Pluraform aus dem Englischen zu
Ubernehmen. Diese Herangehensweise widerspricht Clahsens et al. (1995) Annahme des -s
Plurals als default-Plural.

Bel der mit -(e)n Ubergeneraisierten Form fallt auf, dass das gleiche Lexem auch mit der
korrekten Pluralendung belegt ist. Es handelt sich um Bild:

*DAS: so, und eh@fp er hat in Frankreich sehr hell [*] bilder .
*DAS: und enh@fp viele &bil bilden [*] [: bilder] . (DAS02-07)

Dascha spricht Uber die Werke von Van Gogh. Sie verwendet zwei verschiedene Formen im
Pluralkontext. Die Funktion beider Formen ist korrekt, bei der Wahl des korrekten
Allomorphs scheint sie jedoch unsicher zu sein, worauf die unterschiedlichen Formen
hinweisen.

Aulerdem sind Instanzen belegt, in denen Singularformen im Pluralkontext (4x) und

Pluralformen im Singularkontext (1x) benutzt werden. Auffdlig daran ist, dass die

Singularformen immer nach einem Quantor oder nach dem Numera 2 vorkommen.

*DAS:. vieleoktave [*], dasist okay . (DAS02-04)
*DAS: hierist [*] viele[/] viele[/] viele schon [*] kirche[*] . (DA S02-07)
*DAS. seheichzwe stuhl [*]. (DAS02-07)

Es stellt sich die Frage, ob fir Dascha ein Quantor ausreicht, um Plural zu kennzeichnen.

Bisher kann daftr noch keine Erklérung gefunden werden.

Das Lexem Blume, welchesin einer Pluralform im Singularkontext steht, kommt im gesamten
Untersuchungszeitraum nur in der Pluralform vor, dabei meistens korrekt im Pluralkontext,

aber auch einmal im Singularkontext. Daher kann nicht geklart werden, ob es sich in Daschas
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System bel diesem Lexem um eine im Singular und Plura identische Form handelt (die dann

die Nullendung trlge).

Im dritten Monat kommt zu den bisher belegten Pluralallomorphen -(e)n, -e, -s, -er, @ und
UL + -er auch noch UL + -e hinzu, und zwar sowohl in der korrekten Form as auch in der
korrekten Funktion. Ubergeneralisierungen von Allomorphen sind weiterhin fiir -(€)n und -s
belegt. Anders as im zweiten Monat ist die Pluralendung -s in diesem Monat alerdings nicht
auf Lexeme beschrénkt, die im Englischen dhnlich sind, sondern kommt auch mit den

Lexemen Baum und Biicherschrank vor.

Aufféllig ist Daschas Verwendung des Lexems Tur. Dieses Lexem verwendet sie sowohl in
einer Singularform (Tdr) im Singularkontext bzw. in ener Pluraform (Tdren) im
Pluralkontext, jedoch ist genauso eine Singularform im Pluralkontext und eine Pluralform im
Singularkontext belegt (alle Beispiele aus DAS03-11):

*DAS. das zimmer ist gross und eh@fp mit zwei tiiren, so # mit drei tlren # en@fp fur <hier ist sie>
[/ ist <dietlren>[//], das[//] der tiren [*] ?

*DAS. [=! réuspert sich] is(t) dietdr in meine [*] zimmer .

*DAS. inmein [*] zimmer ich habe drei tir [*] .

*DAS: und hier is(t) dietlren [*] en@fp +/.

Beide Formen scheinen in freler Variation zu stehen. Tur ist bis zum dritten Monat
einschliefdlich das einzige Lexem, welches in beiden Numerusformen in beiden Kontexten
gewahlt wird.

Ebenfalls fallen sieben AuRerungen auf, in denen Dascha eine Singularform in einem
Pluralkontext verwendet. Ebenso wie im zweiten Monat kommen sie hauptséchlich nach den

Numeralia 2 und 3 oder nach einem Quantor vor, vgl. die folgenden Beispiele:

*DAS: dann in meine [*] zimmer sind zwel bett [*] <und> [/] eh@fp und zwei en@fp fir blcher .
(DAS03-10)
*DAS:. und, und wenn sie hat so viele hausaufgabe [*] und ich auch, sie kann sitzen &m meine [*]

mutters [*] zimmer . (DAS03-10)
*DAS. und meine mutter hat zwei [//] drei schrank [*], blicher viele, viele . (DAS03-11)

Eine Erklarung fur die Singularformen nach den Numeralia 2 und 3 kdnnte im Russischen zu
finden sein. Im Russischen unterscheidet sich die nachden Numeralia 2 — 4 verwendete Form
von den anderen Formen. Nach dem Numeral 1 (11, 21 etc.) steht das Substantiv im
Nominativ Singular, nach 2 — 4 (12 — 14, 22 — 24 etc.) steht esim Genitiv Singular, und nach
Zahlen hoher as 5 im Genitiv Plural (vgl. Kohls 2000:66):

1 Buch 1 kniga
2 Bucher 2 knigi
5 Bucher 5 knig
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Es stellt sich die Frage, ob Dascha im Deutschen ebenfalls nach einer Méglichkeit sucht, das
Appélativ in derartigen Konstruktionen zu markieren und daher eine von der Pluralform

abweichende Form waéhlt.

Es kann jedoch nicht erklart werden, warum nach dem Quantor viele das Lexem Hausaufgabe

einmal in einer Singularform und einmal in einer Pluralform steht:

*DAS:. und, und wenn sie hat so viele hausaufgabe [*] und ich auch, sie kann sitzen &m meine [*]
mutters [*] zimmer . (DAS03-10)
*DAS. Nastjahat nicht so viel hausaufgaben . (DAS03-10)

Es snd noch zwei weitere Instanzen belegt, in denen ein Quantor und ein Substantiv
vorkommen, dabel steht das Substantiv jeweils in einer Pluralform. Beide Konstruktionen

scheinen in freier Variation zu einander zu stehen.

Im vierten Monat benutzt Dascha alle im Deutschen zur Verfligung stehenden Pluralformen.
Dabei sind ale Lexeme, die in diessm Monat mit &, UL + -er, UL + -e und UL + & gebildet
wurden, sowohl in der Form as auch in der Funktion korrekt, und das, obwohl bis auf ein
Substantiv (Worter) samtliche dieser Lexeme im vierten Monat zum ersten Mal verwendet
werden. Es stellt sich die Frage, ob Dascha diese Formen holistisch memoriert. Das am
haufigsten verwendete Pluralallomorph ist -(e)n. Die damit verbundenen Lexeme sind
teilweise in Form und Funktion korrekt, teilweise in der Funktion korrekt, aber in der Form
inkorrekt und teilweise in der Form korrekt, aber in der Funktion inkorrekt (vgl. je en
Beispiel):

*DAS:. dann mit drei oder vier stunden . (DAS04-13).

*DAS. man kann viele stadten [*] [: stadte] macht kaputt .(DAS04-14)
*DAS:. dasistein[*] &lam gelbelampen [*] . (DAS04-15)

Gerade die Anzahl der mit -(e)n Ubergeneralisierten Lexeme ist im vierten Monat sehr hoch.
In den meisten Falen handelt es sich dabel um Lexeme, die im vierten Monat zum ersten Mal
in einer Pluralform verwendet werden. Fir Dascha scheint -(e)n das bevorzugte
Pluraldlomorph zu sein. Das ist erkldrbar, wenn man bedenkt, dass fast 50 % aller
Substantive im Deutschen den Plural mit -(e)n bilden und diese Form daher entsprechend
héufig im Input vorkommt. Damit wére eine Strategie, die besagt, dass im Zweifelsfall immer
-(e)n as Pluralendung verwendet wird, sehr haufig erfolgreich. Zusétzlich bestétigt sich
Kopckes (1998) Schema, dass Lexeme, die auf -(e)n enden, prototypisch Plural und nicht

Singular sind.
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Zusétzlich zu -(e)n Ubergeneralisiert Dascha die Pluralendung -s, und zwar in flnf Instanzen.
Dabei handelt es sich bel den gewahlten Lexemen bis auf eine Instanz nur um solche, die

nicht englischen Lexemen éneln wie Bild, Lehrer, Lehrerin und Pferd:

*DAS. aso ich mag alles [*] lehrer [//] lehrers [*] [: lehrer] und lehrerins [*] [: lehrerinnen] .
(DAS04-16)

Zwei Lexeme kommen mit mehreren Pluralformen im Pluralkontext vor, namlich Pferd und
Salat:

*DAS. undeh@fp # und eh@fp fisch.

*INT: hm@ia.

*DAS. eh@fp vielesalate.

*DAS. salaten [*] [: salate] . (DAS04-13)

*DAS: und dann liebe ich eh@fp salaten [*] . (DAS04-13)

*DAS: liebst dupferds[*] [: pferde] ?
*DAS. pferden [*] [: pferde] ? (DAS04-16)

Sowohl beim Lexem Salat als auch beim Lexem Pferd verbessert sich Dascha und wéhit eine
Plurdform mit der Endung -(e)n. *Salaten ist im vierten Monat noch mehrfach belegt, Salate
dagegen nur einmal. Dascha lasst sich auch von ihrer Gesprachspartnerin nicht davon
abbringen, *Salaten an Stelle von Salate zu sagen, wie ihr vorgegeben wird. Das spricht fir
die Annahme, dass das Pluralallomorph -(e)n bei ihr die bevorzugte Pluralendung ist.

Auch in diesem Monat sind verschiedene Instanzen belegt, in denen Dascha eine
Singularform in einem Pluralkontext bzw. eine Pluralform in einem Singularkontext wahlt.
Wie in den friheren Monaten auch schlief3t Dascha an die Numeralia 2 und 3 und an

Quantoren eine Form im Singular an:

*DAS. undviele bild [*] . (DAS04-13)
*DAS. so, meine mutter, meine [*] stiefvater, meine # schwester waren in Amsterdam fir drei tag [*] .
(DAS04-13)
*DAS: und zwei woche[*] ich hatte diese . (DAS04-16)
Zusdtzlich ist die erste Instanz belegt, in denen auf das Numera 2 eine Form im Plural folgt,

und zwar ebenfalls bel dem Lexem Woche:

*DAS: ich hat dieses verbinden von zwei wochen <ich muss> [//] ich kann nicht eh@fp spazieren und
ales. (DAS04-16)

Dascha scheint beide K onstruktionen nebeneinander zu benutzen.

Bei den Lexemen, die in einer Pluralform im Singularkontext verwendet wurden, handelt es
sich um Kind, Tag, Jahr und Bild. Wahrend das Lexem Kind bisher nur in der Pluralform

vorkommt, sind die anderen drei sowohl in einer Singular- als auch in einer Pluralform belegt.
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Bel ihnen scheint Dascha die verschiedenen Formen in freier Variation unabhangig vom

Numerus zu verwenden.

Bis zum Ende der ersten vier Monate verwendet Dascha alle Pluralallomorphe des Deutschen
in unterschiedlicher Haufigkeit. Die grofte Anzahl ist fur -(e)n belegt, UL + @ dagegen findet
sich nur in einer Instanz fur ein Lexem. Daschas favorisierte Pluralendung bleibt -(e)n. Dieses
Allomorph wird nicht nur am héufigsten verwendet, sondern auch am frequentesten
ubergeneralisiert. Ubergeneralisierungen des -s Allomorphs sind zunéchst ausschlieflich auf
L exeme beschrankt, die englischen Lexemen dhneln. Ab dem dritten Monat wird -s auch an

andere Lexeme suffigiert.

Dascha Ubergeneralisiert Singularformen in  Pluralkontexten und Pluralformen in
Singularkontexten. Singularformen in  Pluralkontexten sind dabel  beschrankt auf
Konstruktionen, in denen ein Quantor oder die Numeraia 2 oder 3 verwendet werden, was
auf einen Transfer schlief3en liefe. Bel den Pluraformen in Singularkontexten sind einige
Lexeme belegt, die vorher noch nicht oder nur in einer Form verwendet werden (z.B. Kinder).
Ihnen scheint Dascha noch keinen bestimmten Numerusstatus zugewiesen zu haben.
Weiterhin sind einige Lexeme wie Tag, Jahr oder Tidr in verschiedenen Formen in
verschiedenen Kontexten belegt. Die Formen stehen dann in freier Variation zueinander, ohne
eine eigene Numeruskennzeichnung zu tragen. Dascha benutzt schon in den ersten vier
Monaten ihres Aufenthalts in Deutschland mehr Pluralallomorphe, as fur die von HDP
(1977) beschriebenen Erwachsenen nach einem mehrjdhrigen Aufenthalt in Deutschland
belegt sind.

Im fanften Monat, in dem Dascha alle Pluralallomorphe bis auf UL + -e und UL + &
verwendet, findet sich zusétzlich zu vielen Formen, die mit der korrekten Pluralendung im
korrekten Pluralkontext stehen, die erste Ubergeneralisierung des Allomorphs -er, und zwar

beim Lexem Land:
*DAS. dasis(t) ein platz wo drei lander [*] [: lénder] . (DA S05-20)

Dascha beschreibt das Dreilandereck Deutschland — Belgien — Niederlande, das sie gerade

besucht hat. Sie verwendet das korrekte Suffix, der Umlaut ist nicht belegt.

Das bevorzugte Allomorph bleibt -(e)n. Es ist nicht nur in der hochsten Anzahl der korrekten
Pluralformen belegt, sondern bildet auch weiterhin die meisten tUbergeneralisierten Formen.
Einige der Formen scheinen in Daschas Lexikon als das -(e)n Allomorph tragend memoriert
zu sein, z.B. Pferd, was sie immer als *Pferden verwendet. Andere Formen wie Bein, Film

oder Wurm kommen in mehreren Formen vor, dabei sind die mit -(e)n gebildeten Formen in
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der Regel haufiger belegt as die andere Formen. Auffdlig daran ist, dass die Lexeme
zunédchst jeweils in einer anderen als der -(e)n Pluralform verwendet werden Dascha aber

danach nur noch die Ubergeneralisierte Form mit -(e)n wahlt, vgl. zwel Beispiele:

*DAS. erhatvielegut [*] filme.
*DAS:. esgib(t) drei oder zwei filmen [*] . (DAS05-18)

*DAS: ich hasse moskitos.
*DAS. undwurms|[*] [: wirmer] .
*INT: ja wilrmer.

*DAS. ja, wurm.
*DAS: ja wirmen [*] [: wirmer]. (DAS05-20)

Selbst dann, wenn der Gesprachspartner ihr die zielsprachlich korrekte Form vorgibt wie bel
Wirmer, wahlt sie die Pluralendung -(e)n.

Ubergeneralisierungen von -s sind bis auf eine Instanz beschrankt auf Lexeme, die im

Englischen @hnlich sind wie Wurm und Name.

In zwdlf Instanzen verwendet Dascha eine Singularform in einem Pluralkontext. Dabel folgt
die Singularform nur in jeweils zwei Instanzen auf einen Quantor oder das Numera 2. Bel
einigen Lexemen ist nur die Singularform belegt, die fir beide Kontexte gewahit wird. Es
stellt sich die Frage, ob Dascha dabei den @ — Plural Gbergeneralisiert. Die anderen Formen
wie Bein oder Hausaufgabe stehen in freler Variation zu den entsprechenden Pluralformen.

In einigen der Fale, in denen eine Pluralform als inkorrekt in einem Singularkontext
bezeichnet wird, sind die Kontexte ambig. Nicht immer kann eindeutig geklart werden, ob es
sich bei den Kontexten tatschlich um Plural- und nicht um Singularkontexte handelt, vgl. das
folgende Beispiel:

*DAS: jedermann kann [/] en@fp kann schlecht zu [/] zu [*] sie[*] .

*INT: alsoich glaube eher dass es daran liegt dass eh@fp die weiblichen pandasfir +/.
*DAS. jaundsiehat einklein[*] kinder [*] . (DA S05-18)

Dascha beschreibt die Reaktion einer Pandabérin, der man besonders dann nicht zu nahe
kommen sollte, wenn sie Junge hat. Aus den AuRerungen wird jedoch nicht klar, wie viele

Junge die Pandabérin, Uber die gesprochen wird, hat.

Andere Lexeme wie Ubung sind bis einschlieflich zum fiinften Monat nur in einer Form,
namlich der korrekten Pluralform Ubungen belegt, allerdings in Singular- und
Pluralkontexten. Sie erfullen beide Funktionen.

Im sechsten Monat findet sich die im Untersuchungszeitraum letzte Instanz einer mit -er

Ubergeneralisierte Pluralform, ndmlich *Seer (vom Lexem See) in zwel Instanzen:
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*INT: und wenn es eh@fp schon wird, &k werd(e) ich namlich mit deiner mutter zu einem gross(e)n
see fahren und wir werd(e)n dort schwimmen .

*INT: jadaswerd(e)nwir .

*INT: aberich glaube, jetzt is(t) das wasser noch zu kalt .

*DAS:. jaund wir haben noch zwei seer [*] [: seen] eh@fp +/.

*INT: zwei seen?

*INT: oderwas?

*INT: zwei sehr?

*DAS:. einsee.

*INT: seen?

*DAS: jaseer [*] [: seen]. (DAS06-22)

Dascha bildet entgegen ihrer sonstigen Gewohnheit die Pluralform des Lexems See mit -er.
Auch die Korrektur des Interviewers verleitet sie nicht dazu, die zielsprachlich korrekte
Pluralendung -(e)n zu wahlen. Sie unterscheidet im Numerus zwischen See fur Singular und
*Seer fUr Plural.

Weiterhin sind viele Ubergeneralisierungen von -(€)n und zwei von -s belegt. Einige der mit
-(e)n markierten Lexeme gebraucht Dascha bis zu diesem Zeitpunkt immer in der gleichen
Form, wie *Pferden. Dabel scheint es sich um ihre lernersprachlich adéquate Form zu
handeln. Erst in dieser Datel sind die ersten AufRerungen belegt, in denen die Form *Pferden
in freier Variation zu Pferde steht, beide im Pluralkontext. Auch bei anderen Lexemen wie
Problem oder Tag verwendet Dascha unterschiedliche Pluralformen in freler Variation

nebeneinander, jedoch beschrankt auf Pluralkontexte, vgl. folgende Beispiele:

*DAS: und alle meine probleme eh@fp erzéhlt. (DA S06-24)
*DAS:. sodasjaecht esgibt kein[*] problemen [*] . (DAS06-24)

In diesem Monat finden sich zusitzlich zwei AuRerungen, in denen Dascha eine doppelte
Pluramarkierung verwendet, was bisher noch nicht vorgekommen ist. Sie markiert die

Lexeme Zeitung und Prifung sowohl mit dem Allomorph -(e)n als auch mit -s.

*DAS. und esqgibt ein[//] diese#zeitungens[*] [: zeitungen] . (DA S06-24)
*DAS: dieseprifungens[*] [: prifungen] alle [<>] . (DAS06-24)

Wahrend das Lexem Zeitung bis zum hier beschriebenen Zeitpunkt nur im Singular (Form
und Funktion) vorkommt, verwendet Dascha Prifung sowohl im Singular (Prifung) as auch
in zwel verschiedenen Pluralformen (Prufungen, *Prifungens). Eine Erklarung fir die

doppelte Markierung kann ich nicht finden.

Obwohl ich immer wieder auf die Ubergeneralisierten Formen hinweise, soll nicht vergessen
werden, dass Dascha in jedem Monat Uberwiegend Pluralformen verwendet, die in Form und
Funktion korrekt sind (vgl. Tabelle 7 oben). Inkorrekt verwendete Formen machen nur einen
kleinen Tell der gesamten Pluraformen aus. Da die Zuordnung der Pluralendungen im

Deutschen sehr unubersichtlich ist, Iésst sich Daschas Herangehensweise meiner Meinung
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nach am besten verstehen, wenn die inkorrekten Formen betrachtet werden und dafir nach
Zuweisungsregeln gesucht wird. Bel den korrekten Formen kann nicht geklért werden, ob sie
korrekt sind, weil sie memoriert wurden, oder ob die Korrektheit von der richtigen
Anwendung einer Regd heridhrt. Ich folge be dieser Herangehensweise Wegener
(1994h:275).

Im siebten Monat verwendet Dascha bis auf UL + -e und UL + @ alle Pluralendungen des
Deutschen, fast alle auch in Form und Funktion korrekt. Ubergeneralisierungen kommen wie
in den friheren Monaten bei -(e)n und bei -s vor. -(e)n bleibt weiterhin das Allomorph, das
den grofdten Anwendungsbereich hat. Ebenso wie in anderen Dateien sind mehrere Lexeme
belegt, die in zwei Pluralformen in Daschas AufRerungen vorkommen, namlich Freund, Hund,
Jahr und Monat. Alle vier Lexeme verwendet Dascha sowohl mit dem -(e)n als auch mit dem
-e Allomorph in freler Variation. Dabel sind die Formen jedoch auf Pluralkontexte

beschrénkt, vgl. die folgenden Beispiele:

*DAS: und jetz(t) hat er die [*] zweite [*] platz weil eswar [*] eh@fp eh@fp noch viele hunden [*] .
(DAS07-26)
*DAS. eswar [*] zehnhundeich glaub(e) . (DAS07-26)

*INT: wars(t) du wieder lieber in Russland geblieben ?

*DAS:. jaich glaub(e) .

*INT: wegen der freunde auch ?

*DAS:. freunden [*] und Zeus und opa und oma <und die &ha> [//] in die [*] haus und wohnung also.
(DAS07-26)

*DAS. jaunddasist [*] Nastjaszwei freunde . (DAS07-26)

*DAS: also solltet [*] [: sollte] i(ch) glaube nochdrei jahren [*] bleiben.(DAS07-26)
*DAS:. der war noch zwei jahrealt . (DASQ07-26)

Esfallt auf, dass Jahr in der zielsprachlich korrekten Pluralform nur mit einer Altersangabe
zusammen verwendet wird. Bei Angaben, die eine Zeitdauer ausdriicken, benutzt Dascha die

Ubergeneralisierte Form * Jahren.

Von den zwel Lexemen, deren Pluralform zielsprachlich inkorrekt mit -s gebildet werden,
entspricht eines einem englischen Lexem (Diskothek), so dass ein Ubertrag der Pluralendung
aus dem Englischen wahrscheinlich scheint. Auffalig dabei ist jedoch, dass Dascha auch
dieses Lexem in zwel Pluraformen verwendet, zuerst mit der englischen Pluraendung,

danach mit der am hé&ufigsten vorkommenden Pluralendung -(e)n:
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*DAS:. und dann gibt esalsodiskotheks[*] [: diskotheken].
*INT: was?

*DAS: disko.

*INT: ah@i so, gibt esdann bei Van_Hasselt (ei)ne disko?
*DAS. ja

*INT: und datanzt du dann also was vor?

*DAS:. tanzt man, was noch, also ide erste &di +/.

*INT: dadiskot [*] man wasvor.

*DAS. man tanzt.

*DAS:. also esgibt diskotheken ab vierzehn jahre. (DA S07-28)

Weiterhin wurden einige Lexeme as singularisch trotz pluralischer Form eingestuft. Jedoch
sind die Kontexte manchmal etwas problematisch. Dieses Problem trifft beispielsweise auf
das Lexem Schokolade zu. Dascha erzahlt von ihrem Besuch im Kdlner Schokoladenmuseum.
Dort bekommt jeder Besucher am Eingang zusammen mit seinem Eintrittsticket ein kleines
Tafelchen Schokolade geschenkt. Wahrend des Rundgangs kann man  zwar
Schokoladenwaffeln essen, jedoch keine Schokoladentafeln mehr (alle Beispiele aus
DASO7-26):

*DAS:. aso # wie man mach(t) die schokolade.

*DAS:. aber ich habe geglaubt dass eh@fp sie kénnen alsoschokoladen geben . = mehrere Tafelchen

*DAS: und hier is(t) ich habe nur kleine schokolade gegeben [*] . =» die eine kleine Tafel am
Eingang

*DAS: aso man kann nicht viel schokoladen [*] essen . =» mehrere Téfelchen ? (DA S07-26)

Ein dhnliches Problem tritt bei Singularformen in Pluralkontexten auf, z.B. mit dem Lexem

Hausaufgabe. Dascha verwendet es in einer zielsprachlichen Singularform:

*INT: wiegefdltdirdasA_P_G (= Apostelgymnasium)?
*DAS. ja, sehrgut.
*DAS:. und esgibt kleine hausaufgabe[*] . (DAS07-28)

Dascha gefdlt an ihrer Schule, dass sie immer viel weniger Hausaufgaben als in Russland
machen muss. In friheren Dateien kommt das Lexem in zwei Instanzen im Pluralkontext vor,
einmal in der Singularform Hausaufgabe und einmal in der zielsprachlich korrekten

Pluralform Hausaufgaben.

Es stelt sich die Frage, ob Hausaufgabe fir Dascha bereits eine Pluralform ist, da
Hausaufgaben nie als einzelne Aufgabe, sondern immer in der Mehrzahl auftreten. Dieser
Hypothese widerspricht die Verwendung der zielsprachlichen Pluraform Hausaufgaben im
dritten Monat nicht, denn Dascha benutzt auch andere Lexeme in zwei verschiedenen

Pluralformen.

Die Hypothese wird im achten Monat durch eine erneute Verwendung von Hausaufgabe im

Singularkontext gestiitzt:

*DAS:. weil gibt so viele hausaufgabe [*] zu machen . (DA S08-30)
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Im achten Monat sind bis auf UL + @ ale Pluralalomorphe des Deutschen belegt, die
meisten in Form und Funktion korrekt. Ubergeneralisierungen finden sich weiterhin in grofer
Anzahl fur -(e)n und -s. -s kommt dabei nur bei einem Lexem vor, ndmlich bel dem im
Englischen dhnlichen Lexem Computer. Einige der Formen, die mit -(e)n Ubergeneralisiert
werden, kommen wie auch schon in friheren Monaten in zwel Formen vor, z.B. das Lexem

Jahr vgl. die Beispiele:

*DAS. jaab sechzehnjahrealt. (DAS08-32)
*DAS:. undich spiele esschon funf jahren [*] diese spielen [*] . (DAS08-32)

Dascha benutzt bel Altersangaben weiterhin die Form Jahre, bel Zeitangaben dagegen die

Form *Jahren. Beide Formen erfiillen damit e ne unterschiedliche Funktion.

Bel den Lexemen, die in einer Singularform im Pluralkontext stehen, sind ebenfalls drei
belegt, die sich zusétzlich in einer Pluraform im Pluralkontext finden, ndmlich Person,

Geschichteund Minute, vgl. die folgende Auswahl an Beispielen:

*DAS:. funfzehn minut [*] [: minuten] . (DAS08-32)
*DAS. neinesis(t) finfzehn minuten . (DAS08-32)

*DAS:. jaund es gibt i(ch) glaube # so eh@fp vielleicht dreissig personen kann [*] in [*] selben zeit
das machen . (DAS08-32)

*DAS. <aso#eh@fp du sitz(t)>[/] also zwei personen sitzen . (DAS08-32)

*DAS:. ichweiss nicht warum habe[*] sie nicht fur alle person [*] ein [*] computer. (DAS08-32)

*DAS:. also okay sie habenzwei person [*] fur ein(en) computer. (DA S08-32)

Dascha benutzt teilweise im gleichen Kontext zwel unterschiedliche Formen eines Lexems,
namlich eine Singularform und auf3erdem eine Pluralform. Die Kontexte sind dabei immer
pluralisch. Ihre anfangliche Strategie, nach den Numeralia 2 und 3 sowie nach Quantoren eine
Singularform zu wahlen, kénnte einen Einfluss auf die Wahl der Form des Substantivs haben.
Jedoch konkurriert diese Strategie mit der zielsprachlich korrekten Verwendung. Andererseits
wird die Anzahl durch das Numeral oder durch den Quantor bereits deutlich, so dass eine

Pluralmarkierung am Substantiv redundante Information beinhaltet.

Im neunten Monat verwendet Dascha ebenfalls bis auf UL + @ alle Pluralallomorphe des
Deutschen, davon die meisten in der korrekten Form und Funktion. Die haufigsten
Ubergeneralisierungen treten wie bisher in allen Monaten bei -(e)n auf, auRerdem ist eine
doppelte Pluramarkierung mit -er und -s belegt, und zwar beim Lexem Bild. Zusétzlich

verwendet Dascha Bild aber auch mit dem -er Allomorph:

*DAS. dasist[*] bilders[*] [: bilder] aus. (DA S09-36)
*DAS. asoich bringe diese &sbilder nach hause . (DA S09-36)
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Auch die meisten der Lexeme, die Dascha mit -(e)n Ubergeneralisiert, wie Monat, Plakat,
Film, Haus und Jahr, sind wie auch schon in friheren Monaten in zwel Pluralformen belegt,

vgl. folgende Beispiele:

*DAS. also, schon eh@fp acht monaten [*]. (DA S09-34)
*DAS. eh@fp acht monate. (DAS09-34)
*DAS. schonzwei monaten [*] . (DAS09-34)

*DAS. esgibt soviel [*] plakate. (DAS09-34)
*DAS:. und meine schule ale schon hasst [*] <diese # &ges wie heisst> [//] <diese plakaten> [*] .
(DAS09-34)

Die unterschiedlichen Pluralformen stehen jeweils in freier Variation im Pluralkontext (und
nur da).

Die Lexeme, die in einer Singularform im Pluralkontext stehen, sind bis auf eine Instanz
jeweils nach dem Numera 2 bzw. nach einem Quantor belegt:

*DAS. weil sie hat angst wann [*] ich mache solche dinge [//] ding[*] . (DAS09-34)
*DAS. alsozum beispiel zwei schwester [*] sie haben <nicht ein> [*] vater . (DAS09-34)

*DAS. haben sieesgesehenin Kéln esgibt viele werbung [*] . (DAS09-34)
*DAS. esist gut zu museen gehen wann [*] esistalletlr [*] sind gedffnet . (DAS09-34)

Interessant ist, dass Dascha im ersten Beispiel zuerst eine zielsprachliche Pluralform (Dinge)
wahlt, sich dann aber verbessert und sich fir die Form Ding entscheidet. lhre
Herangehensweise bei diesen AuRerungen entspricht wieder ihrer Strategie, nach Quantoren
bzw. nach dem Numeral 2 eine Singularform zu wahlen. Allerdings konkurrieren obige
AuRerungen mit solchen, in denen Dascha sich nach Quantoren oder nach dem Numeral 2 fir

eine Pluralform entscheidet:

*DAS:. jaaber esgibt viele solchefilme .(DAS09-34)
*DAS: jetzt gibt esviele neue attraktionen . (DAS09-34)
*DAS. asodas[*] war [*] sehr vieleleuten [*] . (DA S09-36)

*DAS. eh@fp nochzwei jahren [*] . (DAS09-34)

*DAS: aber nur fir zwei wochen . (DAS09-34)
*DAS. undeh@fp in Russland zwei bis drei minuten . (DAS09-34)

Es kann nicht geklart werden, nach welchen Regeln sie in einem Fall eine Singularform, in
der gleichen Konstruktion jedoch im anderen Fall eine Pluralform wahit.

Im zehnten Monat, in dem Daschaim Vergleich zu anderen Monaten verhaltnismaldig wenig
Pluralformen verwendet, sind bis auf UL + -e und UL + @ ale Pluraformen belegt, die
meisten in einer zielsprachlich korrekten Form und Funktion. Ab diesem Monat beginnt
Dascha, die Pluralendung -e zu Ubergeneraliseren, und zwar bei den Lexemen Haus und
Kleid:
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*DAS: esgibtviele & hauhause[*] fur.(DAS10-38)
*DAS: und sie gehen mit alter [*] &klei kleide[*] [: kleidern] und eh@fp. (DAS10-38)

Dascha andert damit die Pluralform des Lexems Haus von Hauser und *Héusern zu *Hause.
Bis zu dieser Datel verwendet sie die Form *Hause nur als feste Wendung zu Hause bzw.
nach Hause, aber nicht als Pluraform. Tempordr stehen ihr damit drei verschiedene
Pluralformen fur dieses Lexem zur Verfigung. Das Lexem Kleid kommt ds *Kleiden in

einem friiheren Monat vor. Damit &ndert sich auch hier die Pluralform.

Wie in den vorangegangenen Monaten kommen einige der Formen, die mit -(e)n
Ubergeneralisiert werden, ebenfalls in der zielsprachlich korrekten Form in freler Variation
vor (z.B. Spiel) oder werden ausschliefdlich in dieser Form verwendet (z.B. Geschenk). Auch

die Singularformen in Pluralkontexten entsprechen dem bereits bekannten Muster.

Bis zum zehnten Monat bleibt -(e)n das am haufigsten verwendete und auch am haufigsten
Ubergeneralisierte Pluralallomorph. Viele der Ubergeneralisierten Formen stehen dabel in
freler Variation zu den zielsprachlichen Formen. Zusétzlich zu -(e)n werden -s und ab dem
zehnten Monat -e als Pluralendungen Ubergeneralisiert. Ubergeneralisierungen von -er sind
auf zwel Lexeme in drel Instanzen beschrénkt, die restlichen Allomorphe werden nicht mit
anderen as den entsprechenden Lexemen verwendet. Diese Beobachtungen entsprechen
denen von Wegener (1994b) und lassen auch bel Dascha auf zwei verschiedene Strategien bei
der Pluralmarkierung schlief?en. Wahrend -(e)n, -e und -s als Pluramarkierung erkannt
wurden und regelmaldig angewendet werden, kommen -er (bis auf drei Instanzen), @ und die
Formen mit Umlaut nur in korrekten Formen vor, was auf ein Memorieren aus dem Input
schlief¥en |lasst.

Pluralformen in Singularkontexten nehmen bis zum zehnten Monat merklich ab, wéhrend die
Anzahl der Singularformen in Pluralkontexten weiterhin verhdltnisméafdig hoch bleibt. Die
meisten dieser Formen wahlt Dascha dabei weiterhin nach den Numeralia 2 und 3 bzw. nach
Quantoren. Allerdings stehen derartige Konstruktionen in freier Variation zu pluralischen

Formen in den gleichen Kontexten. Eine Erkl&rung kann ich dafir nicht geben.

Bis zum sechzehnten Monat andert sich nicht mehr viel an Daschas Pluralzuweisung. Das am
haufigsten belegte Lexem bleibt -(e)n, gefolgt von -e und @. -s, UL + -er und UL +-e sind in
den meisten Monaten belegt, wenn auch teilweise nur in ein oder zwei Instanzen.
Ubergeneralisierungen treten weiterhin bis zum sechzehnten Monat bei -(e)n, bis zum
dreizehnten Monat bel -s und bis zum funfzehnten Monat bei -e auf. Allerdings ist die

inkorrekte Verwendung von -e und -s jewells auf ein bis zwel Lexeme und Instanzen
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beschrankt. Der Verwendung von zwei unterschiedlichen Pluraformen nebeneinander steht
auch weiterhin nichts im Wege. Auch der Gebrauch von unterschiedlichen Numerusformen

nach den Numeralia 2 und 3 bzw. nach Quantoren ist bis zum sechzehnten Monat belegt.

Auf zwei AuRerungen soll noch speziell hingewiesen werden. Im dreizehnten Monat benutzt
Dascha zum zweiten Mal im Untersuchungszeitraum ein Lexem, das die Pluralendung
UL + @ trégt, ndmlich Bruder:

*DAS. asodasind zwei brider . (DAS13-51)

Die Pluralendung UL + @ wird von Dascha am seltensten gewahlt, was auch mit der geringen

Haufigkeit dieser Endung in der Standardsprache zu tun hat.

Bisher waren mehrfach AuRerungen belegt, in denen Dascha ein im Englischen &hnliches
Lexem mit der englischen Pluramarkierung -s versieht, siehe oben. Im flinfzehnten Monat
findet sich dagegen eine AuRerung, in der Dascha ein deutsches Pluralallomorph an ein

englisches Lexem suffigiert:
*DAS. eh@fp also kranen [*] [: kréne] diein porten [*][: ports@e] stehen oder so was . (DA S15-60)

Dascha beschreibt, dass der Vater eines ihrer Freunde Schiffszubehor fur Schiffe verkauft, die
in verschiedenen Hafen stehen. Das deutsche Lexem Hafen kommt in ihren AuRRerungen im
Untersuchungszeitraum nicht vor. Dascha verwendet das haufigste Pluralallomorph -(e)n zur
Kennzeichnung des Plurals. Da es sich um das am héufigsten verwendete Allomorph handelt,

ist diese Vorgehensweise ohne weiteres nachvollziehbar.

Zusammenfassung des Erwerbs der Pluralallomorphe bei Dascha

Die dtere Lernerin Dascha verwendet vom ersten Monat an vereinzelt Pluralalomorphe des
Deutschen sowohl in der Form als auch in der Funktion korrekt im Pluralkontext. Bis zum
vierten Monat benutzt sie ale im Deutschen zur Verfigung stehenden Pluralendungen, wenn
auch teillweise nur mit einzelnen Lexemen. Die meisten der von ihr gewahlten Pluralformen
sind im Untersuchungszeitraum in Form und Funktion korrekt. Es stellt sich die Frage, ob
Dascha die jeweiligen Formen memoriert, denn die Zuweisung der Pluralendungen ist im
Deutschen sehr uniibersichtlich und in vielen Fallen nicht durch Regeln erkléarbar. Fur diese
Annahme spricht die Tatsache, dass sehr viele Lexeme von Anfang an korrekt verwendet

werden.

Ubergeneralisierungen sind ab dem zweiten Monat fir -(e)n und -s belegt. Dabei benutzt

Dascha das Pluralsuffix -s zunachst ausschliefdich fir Lexeme, die im Englischen &hnlich
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sind wie im Deutschen, wie Schuh, Kanal, Zentimeter etc. Ab dem vierten Monat finden sich
Ubergeneralisierungen von -s vereinzelt auch bei rein deutschen Lexemen, hauptsichlich
jedoch weiterhin bel im Englischen &hnlichen Lexemen. Uber den gesamten
Untersuchungszeitraum hinweg ist -(@n das am haufigsten Ubergenerdisierte
Pluralalomorph. Angesichts der Haufigkeit dieser Pluraform in der deutschen
Standardsprache verwundert das nicht. Verschiedene Lexeme wie Tag, Monat, Problem
benutzt Dascha sowohl in der mit -(e)n Ubergeneralisierten Form als auch in der mit dem -e —
Plural. Beide Formen schliefien sich nicht aus, sondern stehen in freier Variation im
Pluralkontext und in Opposition zu Singularformen im Singularkontext. Nicht alle der
Pluralformen haben unterschiedliche Funktionen wie Jahre und *Jahren. Viele der anderen
Ubergeneraisierten Formen kommen nur in einer Pluralform vor, das auch tellweise Uber
mehrere Monate hinweg (z.B. Pferd). Im funften und sechsten Monat sind insgesamt drel
Instanzen belegt, in denen Dascha zusétzlich zu -(e)n und -s das Pluralallomorph -er
Ubergenerdisiert. Ab dem zehnten Monat kommt weiterhin -e als Ubergeneraisierte
Pluralendung hinzu, jedoch ebenso wie -er beschrankt auf einzelne Lexeme und Instanzen.
Ubergeneralisierungen fiir die anderen Pluralendungen kénnen bei Dascha nicht festgestellt
werden. Damit folgt die Verwendung der Ubergeneralisierten Pluralallomorphe der

Rethenfolge
-en+-s> - > -e

Diese Allomorphe werden damit als produktiv angesehen, wahrend Lexeme, die die anderen

Allomorphe tragen, holistisch memoriert zu sein scheinen.

Ab dem zweiten Monat sind verschiedene Instanzen belegt, in denen eine zielsprachliche
Singularform in einem Pluralkontext steht. In sehr vielen Falen folgt die Singularform auf
das Numera 2 oder auf einen Quantor. Die Verwendung einer Singularform in Verbindung
mit dem Numeral 2 konnte auf einen Transfer aus dem Russischen zurlickgehen, denn in
Daschas Muttersprache werden nach den Numeraia 2 — 432 andere Pluralformen verwendet
alsnach 5 — 9. Eine Erklarung fur die Verwendung einer Singularform nach einem Quantor
kann ich nicht finden. Bereits ab dem dritten Monat stehen oben beschriebene Konstruktionen
in freier Variation mit Konstruktionen, in denen Pluralformen auf das Numeral 2 oder auf den

Quantor folgen.

32 Epenso nach 12 — 14, 22 — 24 etc.
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Daschas Verwendung der einzelnen Pluralallomorphe entspricht grofitenteils der Verwendung
in der Standardsprache, vgl. dazu die Haufigkeit der Allomorphe bel Dascha und in der
CELEX Datenbank:

-en>-e>-s>F>UL+-e> - >UL +-e >UL + 3 (Dascha)
-en>-e>@F > UL+-e> -s> UL +-er > -er >UL + @ (CELEX)

Bel Dascha ist das Pluralalomorph -s haufiger belegt als in der deutschen Standardsprache.
Das lasst sich durch den Ubertrag der englischen Pluralform -s an im Englischen dhnlichen

Lexemen erklé&ren.

Daschas Erwerb der Pluralmarkierung dhnelt damit dem Erwerb der von Wegener (1994b)
beschriebenen Kinder und nicht dem der von HDP (1977) beschriebenen Erwachsenen. Auch
bei Dascha lassen sich mehrere unterschiedliche Strategien erkennen. Sie memoriert
verschiedene Pluralformen, wie sie sie im Input hort. Zusdizlich verwendet sie die
Pluralallomorphe -(e)n, -e und -s produktiv, was sich an den Ubergeneralisierungen feststellen
lasst. Zusétzlich ist der Transfer von Strukturen aus der Muttersprache und der ersten
Fremdsprache Englisch als Strategie in der Bezeichnung des Plurals erkennbar. Diese
Strategie stellt Wegener bel ihren Probanden nicht fest.

5.1.4 Der Erwerb der Pluralallomorphe bei Nastja

Nachdem im vorangegangenen Abschnitt der Erwerb der Pluralallomorphe fir Dascha
vorgestellt wurde, gehe ich in diesem Abschnitt darauf ein, wie ihre jingere Schwester Nastja

die verschiedenen Pluralendungen des Deutschen erwirbt.

Nastja verwendet wie ihre dltere Schwester bereits ab dem ersten Monat Lexeme, die ein
Pluralallomorph tragen, vgl. Tabelle 8. In der Tabelle wird die Anzahl aler Tokens fir eine

12 (3|4 ]|5/6(|7]|8]9[10{11(12|13|14|15|16|gesamt |in %
-(en 51212299 26[45[25[ 30| 13 [34 [17 [29 [ 37 [45 [ 20 | 388 40,80
e 24 [7 [18]8|12|20|20] 14|13 4 |6 |28|10 [18 |11 | 204 21,45
s 1 18(5(9 |4 [3 [4 [5 |5 133 [6 |1 |77 8,10
1%} 2 |4 |4 |5|12]13]14] 191310 |14 [12]6 [13]9 [150 15,77
er 2|1 3 |2 306 (7|5 |2 1|5 |3 40 421
UL+-er| |5 |4 |1 3 (3 34 [2 |1 |6 13[3 [=4 5,68
UL + -e 11]21]6 |3[1]2]1]3]3 5 6 |1 |37 3,89
UL+Q@ 1 1 1 0,11

Tabelle 8: Erwerb der Pluralallomorphe bei Nastja, Angabe in Tokens
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Pluralendung angegeben. Ich fuhre ale Formen unabhéngig von ihrem Kontext und ihrer

Adaguatheit auf. Die sclhraffierten Felder weisen auf Gbergeneralisierte Formen hin.

Nastja verwendet ab dem ersten Monat die Allomorphe -(e)n, -e und -er, gefolgt von -s, &,
UL + -er und UL + -eim zweiten sowie UL + @ im elften Monat.

Betrachtet man die Haufigkeit der Pluralendungen insgesamt, ergibt sich folgende

Reihenfolge fur Tokens:

-en > -e> @ >-s >UL+-e>-e> UL +-e>UL + @Diese Reihenfolge wird
beim Vergleich der beiden Geschwister (vgl. S. 67) herangezogen werden. Betrachtet man
jedoch nicht nur die Anzahl der Tokens, sondern auch die Anzahl der unterschiedlichen
Lexeme, ergibt sich ein anderes Bild. Nicht alle Pluralendungen werden mit vielen
verschiedenen Lexemen verwendet, sondern einige Pluralallomorphe sind auf wenige Lexeme
beschrankt, wie aus der nachsten Tabelle zu entnehmen ist. Die Angaben erfolgen auch hier

kumulativ fur den gesamten Untersuchungszeitraum.

-en|e|-s|@ |-e|U+-e |UL+-e|UL+J

Anzahl derLexeme | 176 | 65| 274419 17 18 1

Tabelle 9: Anzahl der Lexeme mit den jeweiligen Pluralallomor phen bei Nastja

Wie aus der Tabelle ersichtlich wird, verwendet Nastja das Pluralallomorph -(e)n mit den
meisten Lexemen, gefolgt von -e und @. -er ist dagegen nur mit neun Lexemen belegt,
UL + @ sogar nur mit einem Lexem, namlich mit Vogel, und das auch nur in einer Instanz.
Damit sind fur dieses Pluraalomorph die Kriterien der produktiven Verwendung nicht

erfullt.

Ubergeneralisierungen sind bei Nastja eher selten belegt, namlich ab dem zweiten Monat fir
-(e)n, im siebten und achten Monat bel -e, im siebten, achten und dreizehnten Monat bel -s
sowie im dreizehnten Monat bei UL + -er, vgl. die Schraffierungen in Tabelle 8. Die
Plurdendungen @, -er, UL + -e sowie UL + @ Ubergeneralisiert Nastja nicht. Daraus ergibt

sich die folgende Reihenfolge fiir Ubergeneralisierungen:
—(en>-e+ -s> UL +-e

Nach der kumulativen Betrachtung der Verwendung von Pluralallomorphen gehe ich jetzt auf

den Verlauf des Erwerbs ein.

In Tabelle 10 sind monatsweise die Anzahl der unterschiedlichen Pluralalomorphe
aufgefihrt, die die jingere Lernerin Nastja verwendet. Dabel unterscheide ich wiederum drel

Kategorien. In der ersten Zeile jeder Zelle gebe ich ale mit dem entsprechenden Allomorph
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—-@n|-e |-s |@ |-e|UL+-e|UL+-elUL+@|SG*=PL
1 |35 212 12
212
2 |92 |44 |v1 |w2 |v1]5i5 U1 3/3
33 - -
1 U1
3 |12 |47 3/4 1/4 212 U1
1
U1
4 |15/29 [1018|4/18|3/4 [2/3|6/11 3/6
212 - - -
2/3 V1 |2 213
5 |89 518 |25 |45 |22 3 1
U1
6 |15/26 |[7/12 |5/9 |8/12 33 U1 212
4/6 -
1
7 |36/45 |16/28|4/4 |6/13|1/3|2/3 212 1
5/7 33 |22
313
8 |16/25 [12/20|3/3 | 5/14|2/6 |4/6 1
1 22 |11
U1
9 [19/30 |[7/14 |34 |7/19|4/7 |3/3 213 1
1
U1
10[12/23 |7/13 [3/5 | 2/13|3/5|3/4 2/3
11[16/34 |44 [3/5 |e/10|v2 |22
3/5
12|12/127 |s5/6 9/14 /1 213
U1
13[1929 |16/288/13|6/12|1/1 |3/6 5/5 1 1
U1 U1 1
14(26/37 |6/10 |2/3 | 4/6 |15 3/3
15|3v45 |[13/18[6/6 |8/13|2/3|6/13 4/6
1 -
1
16[1320 |[7/11 [w1 |4/9 1/3 1

Tabelle 10: Verwendung der Pluralallomor phe bei Nastja

verwendeten Typen und Instanzen an. Dabei mache ich keine Angabe Uber die Adaquatheit
des Lexems, die Angabe ist rein formorientiert. Die zweite Zeile gibt an, wie viele von den
benutzten Pluralallomorphen Ubergeneralisiert wurden (ebenfalls nach Typen und Instanzen).
Die dritte Zeile gibt an, ob Lexeme, die mit der jeweiligen Pluraform gebildet wurden, im
Singularkontext stehen. Die erste Zeile ist immer ausgefllt, wenn die Form belegt ist. Die
anderen beiden Zeilen hangen von der ersten Zeile ab und bilden jeweils eine Untermenge der
ersten Zeile.

Nastja verwendet bereits ab dem ersten Monat Pluralformen in ihren AuRerungen. Diese

bildet sie mit Hilfe der Endungen -(e)n, -e und -er. Bis auf eine Instanz sind alle diese
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Pluralformen in Form und Funktion korrekt. Allerdings treten die Lexeme nicht im Singular

auf, so dass nicht geklart werden kann, ob Nastja zwischen Singular und Plural unterscheidet.

In einer Instanz verwendet sie eine zielsprachliche Pluralform in einem Singularkontext:
*NAS: dasist eine[*] # eh@fp hefte [*] . (NAS01-01)

Allerdings kommt auch das Lexem Heft nur in hier zitierter Form vor, so dass keine Angabe

dazu gemacht werden kann, in welchem Numerus das Lexem verwendet wird.

Im zweiten Monat nimmt die Anzahl an Lexemen im Plura und auch die Anzahl der
verwendeten Allomorphe erheblich zu. Bis auf UL + @ verwendet Nastja alle Pluralendungen
des Deutschen, dlerdings in einigen Féllen nur fUr jewells ein Lexem Clowns, Méadchen,
Kinder, Baume). Alle diese Lexeme sind jedoch ausschliefdlich in einer Pluralform belegt und
kommen nicht mit einer Singularform vor. Das ist insofern problematisch, weil nicht klar ist,
ob es sich um eine numerusunmarkierte oder um eine Pluralform handelt. Am Lexem Baum

s0ll das Problem verdeutlicht werden.

Nastja verwendet im ersten und zweiten Monat in zwei Instanzen das Lexem Baum, und zwar
jewells in der korrekten Pluralform. Allerdings wahit sie diese Form einmal in einem
zielsprachlichen Singularkontext und einmal in einem Pluralkontext. Der Singularkontext
wird nur aus dem sprachlichen Kontext deutlich. Nastja berichtet von ihren Hausaufgaben.
Sie muss die verschiedenen Jahreszeiten Gben und hat dazu ein Blatt mit typischen Bildern fir
jede Jahreszeit (z.B. Schnee fur Winter oder eine Sonne fir Sommer). Der Herbst wird durch
einen einzelnen das Laub abwerfenden Baum dargestellt. Der Pluralkontext ergibt sich

ebenfalls aus dem sprachlichen Kontext; Nastja redet in dieser AuRRerung tiber einen Wald.

*NAS: dasist #ein nicht so schone[*] & babaume[*] . (NAS02-07)
*NAS: dasist [*] # eh@fp vidle baume. (NAS01-01)

Nastja wahlt aso die gleiche Form des Lexems fur beide Numeruskontexte. Daher scheint es
sich bel der Form Baume um eine im Numerus unterspezifizierte Form zu handeln. Ein
ahnliches Problem tritt dann auf, wenn zwar verschiedene Formen belegt sind, diese Formen

jedoch nicht auf einen Kontext beschrarkt sind wie beim Lexem Freund:

*NAS: und freund und freundin und freunde.(NAS02-05)

*NAS: ich hab zwei freundin [*] und zwei freund [*] . (NAS02-05)
*NAS: freundin [*] dasist [*] Sadet un(d) [/] und Amersa. (NAS02-05)
*NAS: und freund [*] dasist [*] Pasca und Marco . (NAS02-05)

Nastja benutzt Freund in den Singularformen Freund und Freundin sowie in der Pluralform

Freunde. Allerdings sind die Singularformen auch in Pluralkontexten belegt. Die



5.1 Der Erwerb der synthetischen Markierung am Substantiv - 62 -

verschiedenen Formen scheinen in freier Variation zu stehen und nicht speziell fir einen
Numerus markiert zu sein.

Ubergeneraisierungen kommen mit dem Allomorph -(e)n vor, und zwar mit den Lexemen
Clown, Tag und Tier. *Tagen steht dabel im Pluralkontext in Opposition zur Singularform
Tag im Singularkontext und kann daher als Pluralform akzeptiert werden. Nastja beschreibt

die Lebensdauer ihres Tamagochis:

*NAS:. und # tamagochi lebt nicht ein [*] tag . (NAS02-07)
*NAS: viel [/] viel [*] tagen [*] . (NAS02-07)

Das Lexem Clown dagegen ist zwar nicht in einem Singularkontext bzw. einer Singularform
belegt, jedoch benutzt Nastja es mit zwei verschiedenen Pluralformen, ndmlich mit -(e)n und

mit -S;

*NAS: ichsehe# zwei clownen [*] [: clowns] plusich . (NAS02-07)
*NAS. dasist [*] # eh@fp nasen fiir clowns. (NAS02-07)

Beide Formen scheinen in freier Variation zu stehen.

Zusétzlich zu Freund findet sich noch ein weiteres Lexem, welches in einer Singularform
belegt ist, namlich Prinzessin:
*NAS: viele prinzessin [*] [: prinzessinnen] . (NAS02-07)

Nastja erzahlt von den Kostiimen der Kinder an Karneval. Es konnte sich hier auch um eine
Pluralform handeln, die Nastja mit dem Lexem -(e)n gebildet hat, ndmlich Prinzessin im
Gegensatz zu * Prinzess, das einer Femininform zum Lexem Prinz entsprechen kénnte. Da das

Lexem nur einfach belegt ist, kann diese Annahme nur Spekulation sein.

Im dritten Monat sind bis auf ganz wenig Ausnahmen ale Lexeme in Form und Funktion
korrekt. Allerdings félt auch hier auf, dass viele Lexeme nur in einem Numeruskontext
verwendet werden, so dass nicht klar ist, ob Nastja zwischen verschiedenen Formen im
Singular und Plural unterscheidet. Zur Illustration dienen die beiden Lexeme Dose und Kleid,
welche Nastja in inkorrekten Formen in einem Singular- bzw. einem Pluralkontext verwendet.
Nastja erzahlt vom Bastelunterricht aus der Schule. Sie verwendet einen Karton (das Lexem
Dose ist lexikalisch inkorrekt, was aus dem Kontext hervorgeht), um daraus ein Bett zu
basteln. In der zweiten AuRerung erklart sie, dass sie die Kleidungsstiicke, die ihre
Barbiepuppen tragen, nicht kaufen muss, sondern dass ihre Grofdante sie fir sie und ihre
Schwester Dascha schneidert:
*NAS. eh@fp dasist einedosen [*] und hier wir schneiden und . (NAS03-10)

*NAS. und eh@fp unsere eh@fp zweite oma, eh@fp das ist eine schwester von mein [*] opa und sie
macht von [*] wir [*] eh@fp diekleid [*] . (NAS03-10)
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Sowohl Dose als auch Kleid kommen bis zum dritten Monat nur eéinmal vor, so dass nicht
geklart werden kann, welchen Numerusstatus sie haben. Das gleiche Problem trifft jedoch
auch auf die anderen Lexeme zu. Solange sie nicht sowohl in einer Singular- a's auch in einer
Pluraform verwendet werden, kann nicht geklat werden, ob Nastja eine
Numerusunterscheidung trifft oder nicht. Daher kann nur festgestellt werden, dass Nastja
verschiedene Pluralallomorphe verwendet, die jeweiligen Pluralformen auch im Pluralkontext
stehen und die meisten auch zielsprachlich korrekt sind. Ob sie in Nastjas System die
Funktion eines Plurals haben, bleibt haufig unklar. Nastja scheint es zu vermeiden, eine ihr
unbekannte Form bilden zu mussen, um sich kommunikativ angemessen zu unterhalten.
Daher sind die von ihr verwendeten Singular- und Pluraformen zwar in der Form meistens

korrekt, ihre inkorrekte Funktion fuhrt jedoch gelegentlich zu Missverstandnissen.

Auch im vierten Monat benutzt Nastja bis auf UL + @ alle Plurabildungsmuster des
Deutschen. Bis auf zwei Ubergeneralisierungen von -(e)n (*Offizieren und *Passagieren)
wahlt sie fur alle Formen die zielsprachlich entsprechende Pluralform. Wie auch schon in den
vorangegangenen Monaten sind verschiedene Lexeme in einer Pluralform belegt, die Nastja
sowohl im Plura- als auch im Singularkontext verwendet, ndmlich Hut, Platz, Auge, Ding,
Foto und Satue. Ab diesem Monat nehmen jedoch die Instanzen zu, in denen Nastja
zusétzlich zu einer Pluraform auch eine Singularform wahlt. So sind fur Platz, Fotound
Satue nicht nur Pluralformen, sondern auch Singularformen, jeweils in Form und Funktion

korrekt, belegt, vgl. die Beispiele fir Foto:

*NAS: und#wir haben eine[*] fotos[*] . (NAS04-13)
*NAS: wir [/] wir haben viele fotos. (NAS04-13)
*NAS. in[/] indiese[*] foto war ein[/] daein # eh@fp garten . (NAS04-13)

Bei dem Lexem Foto kommen beide Formen in Singularkontexten, die mit -s markierte Form
zusétzlich noch in Pluralkontexten vor. In Singularkontexten scheinen beide Formen in freier
Variation zu stehen. Gleiches gilt fur Platzund Statue. Die Pluralform wahlt Nastja jeweilsin

zwel Kontexten, die Singularform jedoch nur in Singularkontexten.

Im finften Monat, in dem bis auf UL + -er und UL + @ alle Pluralallomorphe belegt sind,
verwendet Nastja zu den meisten Lexemen, die eine Pluralform tragen, auch die
entsprechende Singularform. Auch in diessm Monat sind fast alle Lexeme in Form und
Funktion korrekt. Das Lexem Jahr kommt hier in zwei verschiedenen Pluralformen im
Pluralkontext (und auch nur da) vor, namlich als Jahre und * Jahren. Die Form Jahre scheint
wie schon bel ihrer Schwester auf Altersangaben beschrankt zu sein, wéhrend *Jahren eine
Zeitspanne angibt.
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*NAS. un(d) daist es[//] sie[*] zwei jahre. (NAS05-18)
*NAS: zwei jahre? (NAS05-18)
*NAS:. undis(t) nochvier jahren [*] bei meine[*] omaund mein[*] &om opa. (NAS05-18)

Im sechsten Monat fallt auf, dass Nastja mehrere Lexeme in zwe verschiedenen
Pluralformen im Pluralkontext (und nur da) verwendet. Dabei wahit se immer die der

Zielsprache entsprechende Pluralendung und das Allomorph -(e)n, vgl. die Beispiele:

*NAS: und ich habe noch sechsstickern [*] [: sticker] mit Leonardo_di_Caprio. (NAS06-20)

*NAS: Daschahat vier sticker aber grosses[*] . (NAS06-20)

*NAS:. eh@fp die Aachener méanner [//] menschen kénnten [*] nicht eh@fp der [*] dom bauen .
(NAS06-20)

*NAS. unddie[*] alle mannern [*] [: méanner] da & ch machen . (NAS06-20)

*NAS. ja, un(d) die junge [*] leuten [*], die verkaufer, die junge [*] leute, die werf(e)n der [*] fisch
und Jesse eh@fp spring [*] so hoch und nimm [*] der [*] fisch. (NAS06-22)

Bel den Ubergeneralisierten Formen wéhlt sie jewells das Allomorph, welches im Deutschen

die am haufigsten vorkommende Pluralendung ist. Daher ist die Wahl eindeutig erklérbar.

Weiterhin sind zwei AuRerungen belegt, in denen Nastja eine inkorrekte Form fur den
jeweiligen Numeruskontext wahlt. Dabel steht Nastja in einem Fall keine Singularform zur
Verfigung (Bonbon), im anderen Fall verwendet sie die Singularform auch im Pluralkontext,

vgl. die Beispiele:

*NAS. und ich habe dabei en@fp zwei [/] zwel bonbons, weil wenn ich xxx sich [*] Ubergeb(e)n,
dann ich nehme ein bonbons[*] und mir geht (e)s besser. (NA S06-22)

*NAS: +"ichbrauchefisch, aber ein[//] viel [//] vielefisch [*] flr meinen freund . (NAS06-22)

*NAS:. ja, und eh@fp der Willy isst der [*] fisch und dann hat eh@fp der Jesse gesagt . (NAS06-22)

*NAS. wie heiss(e)n diese [/] eh@fp diese dinge, &bev eh@fp mit diese [*] dinge [*] laufen [//]
eh@fp schwimmen diefische . (NAS06-22)

Bel Nastjas Verwendung des Lexems Fisch falt zweierlei auf. Zum einen unterscheidet sie
zwischen Fisch im Singularkontext und Fische im Pluralkontext. Allerdings wéhlt sie die
Form Fisch auch in einer AuRerung, in der sowohl eine Singular- als auch eine Pluralform
angemessen sind (Ich brauche Fisch / Fische). Die Form hangt davon ab, ob es sich um eine
generische Aussage oder um eine spezifische Menge an Fisch handelt. Fir Nastja konnte
Fisch sowohl singularischen als auch pluralischen Charakter haben, was auf einen @ — Plural
hinweisen wirde. In dem Fal wére die Form Fisch in Verbindung mit dem Quantor viel(e)
korrekt gewahlt. Dem stiinde die zielsprachliche Form Fische gegenliber. Da Nastja auch mit
anderen Lexemen zwel Pluraformen verwendet, ist diese Hypothese mdglich. Welitere
Anaysen beziglich dieses Problems konnen erst dann gemacht werden, wenn &hnliche

Konstruktionen belegt sind.

Im siebten Monat sind zum ersten Mal zusitzlich zu -(€)n Ubergeneralisierungen der

Pluralendungen -e und -s belegt, und zwar bel Gesicht, Fahrrad und Knopf (-€) sowie bei
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Poster und Sticker (-s) . Gesicht und Fahrrad stehen als Singularformen in Opposition zu den
inkorrekt gebildeten Pluralformen (die alle in der Funktion korrekt sind). Bis zum hier
beschriebenen Monat kommen sie nur in Singularkontexten vor. Bei Sticker und Poster
dagegen sind bereits andere Pluralformen belegt, fir Sticker der Nullplural, aul3erdem eine
mit -(e)n Ubergeneralisierte Pluralform (vgl. Angaben zum sechsten Monat). Auch im siebten
Monat wahlt Nastja fir dieses Lexem zusitzlich zur Ubergeneralisierung den Nullplural in
Pluralkontexten. Gleiches gilt fir Poster und auch Tier (welches mit -(e)n Ubergeneralisiert
wird). Auch bei diesen beiden Lexemen sind zwei Pluralformen belegt, diein freier Variation
im Pluralkontext (und auch nur da) stehen. Nastja ist sich aso bel der Verwendung der
Formen in der Funktion sicher, auch wenn unterschiedliche Pluralformen eines Lexems

miteinander konkurrieren.

Die einzige Singularform, die in einem Pluralkontext verwendet wird, ist Kleid. Zusétzlich

benutzt Nastja sie auch zielsprachlich angemessen im Singularkontext:

*NAS: &ssiehat auchviel [*] kleid [: kleider] . (NAS07-26)
*NAS:. ich[/] en@fp ich eh@fp mach(e) den[*] kleid selber . (NASO7-26)

In friheren Dateien ist Kleid bereits in einer Pluralform (Kleider), alerdings auch in einer
Singularform oder mit einem Nullplural belegt. Da fast ale Substantive, die Nastja
verwendet, inzwischen im zielsprachlich korrekten Numerus stehen, konnte es sich bel Kleid
im Pluralkontext auch um eine mit dem Nullplural markierte Form handeln, die sie in freler

Variation mit Kleider verwendet.

Im achten Monat sind fast alle Formen sowohl in der Form als auch in der Funktion korrekt.
Nastja verwendet nur in vier Instanzen eine inkorrekte Pluralform, namlich einmal -(e)n

(Arm), zweima -e (Welt, Fahrt) und einmal eine Doppelmarkierung -er + -s (Geist):

*NAS:. un(d) eh@fp nur der kopf ist griin, den [*] armen [*] gibt esnicht . (NAS08-31)

*NAS: dagibt (e)seh@fp viele welte[*] [: welten] . (NAS08-31)

*NAS: diesuchen Uberall &geisgeisters[*] [: geister] . (NAS08-31)

*NAS: um halb acht sind & se allerletzten fahrn [*] [//] &fahr fahrte[*] [: fahrten] . (NAS08-31)

Keines der Lexeme ist in friheren Aufnahmen schon einmal im Plural belegt, wohl aber im
Singular. Das Lexem Gelst kommt in diesem Monat zusétzlich zu oben zitierter Form in

einem Dativ Plural — Kontext mit zielsprachlich adégquater Markierung sowie im Singular vor:

*NAS:. eh@fp nein nicht so geist, auch eingeist . (NAS08-31)
*NAS: aber sie hat angst, wenn [/] wenn sie erschreckt mit den eh@fp geistern. (NAS08-31)

Nastja unterscheidet bel allen verwendeten Formen zwischen Singular und Plural.
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In den weiteren Monaten sind nur noch sehr vereinzelte Instanzen belegt, in denen Nastja
eine in Form oder Funktion inkorrekte Pluralform wahit. In der Regel sind die von ihr
verwendeten Pluralformen korrekt. Die wenigen Formen, die sie mit -(e)n Ubergeneralisiert,
stehen immer in Opposition zu Singularformen, so dass die Funktion eindeutig ist. Daher
weise ich jetzt nur noch auf einzelne Formen hin, die in ihrer Verwendung von bisher

beschriebenem abweichen.

Im dreizehnten Monat ist zum ersten und einzigen Mal eine Ubergeneralisierung des
UL + -er Allomorphs belegt, und zwar beim Lexem Wolf. Wolf kommt dabei in drei
verschiedenen Pluralformen vor, sowohl korrekt as auch tbergeneralisiert mit UL + -en als

auch mit UL + -er:

*NAS:. jaalsohierist [*] esnicht [//] eh@fpkeine wdlfe, sondern.

*NAS:. also, sondern es sind solche hexen, diesich in die wélfen [*] verwandeln.
*NAS: und eh@fp mit [//] damit eh@fp <in diesen> [//] in diese wolfe schiessen.
*NAS. <indie> [//] in diese wolfer [*] [: wolfe] .

Im Singularkontext kommt Wolf nicht vor. Nastja scheint ale drei Pluraformen
nebeneinander zu verwenden. Die Funktion ist jedes Mal korrekt. Eine Erklérung fur drei

unterschiedliche Formen im Plural kann ich nicht finden.

Zusammenfassung des Erwerbs der Pluralallomor phe bei Nastja

Nastjas Erwerb der Pluralalomorphe lésst sich damit wie folgt zusammenfassen: Bereits ab
dem ersten Monat verwendet Nastja unterschiedliche Pluralformen, die meisten in Form und
Funktion korrekt. Ab dem zweiten Monat sind bis auf UL + @ ale Pluraendungen des
Deutschen belegt, wenn auch teilweise nur fir ein oder zwei Lexeme. Es falt auf, dass Nastja
viele Lexeme nur entweder in einer Singularform oder in einer Pluraform verwendet. Daher
sind verschiedene Formen zwar formal, aber nicht immer funktional korrekt. Bei diesen
Lexemen ist es schwierig, die produktive Verwendung zu beurteilen. Erst ab dem vierten
Monat nimmt die Anzahl an Lexemen, die in zwei Numeruskontexten belegt sind, sprunghaft
zu. Ab dann kann auch berechtigt von Plural- und Singularformen gesprochen werden. Vorher
ist es schwierig festzustellen, ob ein bestimmtes Lexem fur Numerus markiert ist oder nicht.

Nastja scheint die Formen holistisch zu memorieren.

Ab dem finften Monat verwendet Nastja zusdtzlich zu zahlreichen zielsprachlich
angemessenen Markierungen verschiedene Lexeme mit unterschiedlichen Pluralformen,
alerdings immer im Pluralkontext. Diese Pluralformen scheinen dabel in freier Variation zu

stehen und unterscheiden sich in der Regel von Singularformen in Singularkontexten. Nastja
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Ubergeneralisiert dabei -(e)n, -e und -s, jedoch immer nur in wenigen Instanzen. Wenn sie
Pluraformen in Singularkontexten verwendet, handelt es sich in der Regel um solche
Lexeme, fur die sie zum jeweiligen Zeitpunkt nur eine Form besitzt. Diese Form ist zunéchst

numerusunmarkiert. Gleiches gilt fir die meisten Singularformen in Pluralkontexten.

Nach dem siebten Monat scheint die Numerusmarkierung mit zielsprachlich angemessenen
Pluralformen kein Problem mehr zu sein, denn es sind nur noch sehr wenige AuRerungen
belegt, in denen Nastja eine inkorrekte Pluralform wahlt. Auch die Opposition zwischen

Singular- und Pluralformen scheint keine Probleme mehr zu bereiten.

Auch Nastja wahlt damit dhnlich wie die von Wegener (1994b) beschriebenen Kinder zwel
Strategien beim Erwerb der Pluramarkierung. Formen, die die Pluralallomorphe -er und @
tragen bzw. mit Umlaut gebildet werden, sind immer korrekt und scheinen als Ganzes
entsprechend dem Input memoriert zu sein. Das Allomorph -(e)n verwendet Nastja produktiv,
was sich bei den Ubergeneraisierungen zeigt. Ahnliches kann fir -e und -s gelten, obwohl
beide Pluralformen im Vergleich zu -(e)n eher selten Ubergeneralisiert werden. Bei ihr spielen
also holistisch memorierte Formen wie auch kognitiv-analytisch gebildete Formen eine Rolle

bei der Pluralkennzeichnung.

5.1.5 Vergleich der Geschwister

Dascha und Nastja verwenden ab dem ersten Monat verschiedene Substantive in
Pluralkontexten. Diese Lexeme markieren sie mit verschiedenen Pluralallomorphen des
Deutschen. Ab dem zweiten Monat bei der jingeren Lernerin Nastja und dem dritten Monat
bei ihrer dteren Schwester Dascha sind bel beiden Lernerinnen fast alle Pluralformen belegt.
Eine Ausnahme bildet das Pluralallomorph UL + &, welches bel Dascha im vierten, bei
Nastja erst im dreizehnten Monat vorkommt, dann jewells in einer Instanz. Bei dieser
Pluralendung handelt es sich um digenige, die in der Standardsprache am seltensten belegt ist
(vgl. Tabelle 4 oben). Daher ist es nicht verwunderlich, dass diese Form nur auf ein oder zwei
Lexeme und Instanzen beschrankt ist. Die Uberwiegende Mehrheit der Pluralformen, die
Dascha und Nastja verwenden, sind in Form und Funktion korrekt. Vergleicht man die
Haufigkeit der Lexeme, die ein bestimmtes Pluralallomorph tragen, miteinander, kann

folgende Reihenfolge festgestellt werden:
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-en> -e>—s> J>UL +-e>-er >UL + -er >UL + @ (Dascha)
-en>-e>F > -s>UL +-e>UL +-e > -e >UL + I (Nastja)
-en> -e>@ >UL +-e> -s>UL +-er >-er > UL + @ (CELEX)

Dascha und Nastja verwenden beide am haufigsten die Pluralallomorphe -(e)n und -e und am
seltensten die Pluralendungen -er, UL + -er und UL + @. lhre Wahl entspricht damit der
Haufigkeit in der Standardsprache, vgl. die Rethenfolge anhand der CELEX — Datenbank.
Ihre Herangehensweise an die Pluralkennzeichnung unterscheidet sich jedoch in einigen

Bereichen voneinander.

Bereits ab dem ersten Monat stehen die meisten der pluralisch verwendeten Lexeme bei
Dascha in Opposition zu Singularformen. Daher kann in der Regel eindeutig ein Unterschied
zwischen beiden Numeri festgestellt werden. Nastja dagegen verwendet bis zum vierten
Monat hauptséchlich eine Form fir ein Lexem und wendet diese Form numerusunmarkiert in
Singular- und Pluralkontexten gleichzeitig an. Sie vermeidet es, eine (im Zweifelsfall
inkorrekte) Form zu bilden, um den Numerusunterschied kenntlich zu machen. Daher kommt
es bei einigen AuRerungen zu Verstandigungsschwierigkeiten. Ab dem vierten Monat sind
viele der von ihr verwendeten Lexeme in zwel Numerusformen belegt. Dabei kann die
Pluralform in Nastjas System zundchst noch in beiden Kontexten stehen, wahrend die
Singularform auf Singularkontexte beschrankt ist. Ab dem fiinften Monat stehen die Formen

in der Regel in den passenden Kontexten.

Im Vergleich zu ihrer jingeren Schwester sind Daschas AuRerungen kommunikativ
angemessener, da sich in ihrer Sprache eine Singularform von einer Pluralform unterscheidet.
Da ihr jedoch nicht immer die korrekte Form zur Verfigung steht, bildet sie eine von der
Singularform abweichende Form selbst. Dazu Ubergeneralisiert sie ab dem ersten Monat in
hohem MalRe das Pluralallomorph -(e)n. Ubergeneralisierungen der Pluralendung -s sind bis
auf wenige Instanzen ausschliefdlich auf solche Lexeme beschrankt, die @ahnlichen englischen
Lexemen entsprechen. Dascha scheint bel diesen Lexemen die Pluralendung, die auch im
Englischen zu diesem Lexem gehort, zu Ubertragen. Zusdtzlich zu -(e)n und -s
Ubergeneralisiert Dascha im funften und sechsten Monat das Allomorph -er sowie vom
zehnten bis zum dreizehnten Monat das Allomorph -e. Allerdings sind diese zielsprachlich
inkorrekten Pluralbildungen nur sehr vereinzelt fur einzelne Lexeme belegt, wahrend die
anderen beiden Pluralformen (-(e)n und -s) regelmédig mit unterschiedlichen Lexemen

Ubergeneralisiert werden, -(e)n sogar noch bis zum Ende des Untersuchungszeitraums.
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Einige wenige Ubergeneralisierte Pluralformen sind auch bei Nastja zu finden. Auch Nastja
verwendet zunéchst das Allomorph -(e)n zur Bildung von Pluralformen, die ihr nicht gelaufig
sind. Im siebten und achten Monat kommen die Endungen -e und -s hinzu. Es ist unklar, nach
welchen Kriterien Nastja sich fur das eine oder das andere Allomorph entscheidet. Im
Gegensatz zu ihrer Schwester wéhlt sie das Allomorph -s selten zusammen mit Lexemen, die
im Englischen &hnlich sind. Da sie nur sehr geringe Englischkenntnisse hat, ist das alerdings

nicht verwunderlich.

Ebenso wenig verwundert, dass beide Lernerinnen Uberwiegend das Allomorph -(e)n
Ubergeneralisieren. Da es das in der Standardsprache am haufigsten belegte Pluralallomorph
ist (fast 50 % aller Appellativa bilden den Plural mit -(e)n), handelt es sich um eine Strategie,
die mit hoher Wahrscheinlichkeit zum korrekten Ergebnis fuhrt. Die Pluralformen -(e)n, -e
und -s scheinen bei beiden Lernerinnen produktiv zu sein, da sie Ubergeneralisiert werden.
Lexeme, die andere Pluralformen tragen, scheinen dagegen holistisch memoriert zu sein.
Diese Herangehensweise deckt sich mit den Erkenntnissen der Untersuchungen von Wegener
(1994b, 1995¢).

Sowohl Dascha als auch Nastja verwenden ab dem vierten bzw. funften Monat verschiedene
Pluralformen eines Lexems in freier Variation im Pluralkontext (und nur da). In der Regel
tragt eine der Formen das Allomorph, welches zielsprachlich angemessen ist. Diese
Pluralformen stehen in Opposition zu Singularformen, es kommt daher nie zu
kommunikativen Missverstéandnissen. Dascha scheint zunéchst die mit -(e)n gebildete Form
der korrekten Pluralform vorzuziehen. Fir Nastja konnen keine Praferenzen festgestellt

werden.

Wenn Nastja Singularformen in Pluralkontexten verwendet, liegt das (wie bereits
beschrieben) in der Regel daran, dass ihr nur eine Form des Lexems gelaufig ist. Auch
Dascha verwendet Singularformen in Pluralkontexten, allerdings aus anderen Grinden als
ihre Schwester.

In Daschas AuRerungen sind Singularformen in Pluralkontexten zunachst ausschlieflich auf
solche Kontexte beschrankt, in denen das Appellativ auf die Numeralia 2 und 3 bzw. auf
einen Quantor folgt. Bel der Verwendung einer Singularform in Verbindung mit den
Numeralia kénnte es sich um einen Transfer aus Daschas Muttersprache handeln. Im

Russischen werden an die Numeralia 2 — 4 Formen angeschlossen, die sich von den
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Pluralformen nach 5 — 9 unterscheiden.*® Es stellt sich die Frage, ob Dascha im Deutschen
ebenso das Bedurfnis hat, den Unterschied zu markieren. Da ihr im Deutschen jedoch nur
zwei Formen (Singular und Plura) zur Verfigung stehen, scheint sie sich fur die

Singularform as Gegenstlick zu den Pluralformen zu entscheiden.

Warum Dascha allerdings auch nach Quantoren Singularformen verwendet, ist unklar. Nach
dem fiinften Monat stehen sowohl nach Quantoren als auch nach dem Numera 2** Singular-
und Pluralformen scheinbar in freier Variation. Zu einigen dieser Lexeme sind Pluralformen
belegt, bei anderen stellt sich die Frage, ob Dascha das Nullallomorph Ubergeneralisiert. Eine
Erklarung kann nicht gegeben werden.

Insgesamt lasst sich feststellen, dass die dltere Lernerin Dascha und ihre jingere Schwester
Nastja auf teilweise gleichen, tellweise unterschiedlichen Wegen, aber dennoch beide
erfolgreich die Pluramarkierung im Deutschen erwerben. Nastja scheint mehr Formen zu
memorieren als Dascha, wdahrend Dascha Pluralformen eher kreativ bildet, um
Missversténdnisse zu vermeiden. AulRerdem greift sie auf Regeln aus ihrer Muttersprache

zurtick.

5.1.6 Der Erwerb der Genitiv Singular und Dativ Plural — Markierung am

Substantiv

In diesem Abschnitt werde ich auf den Erwerb der Genitiv Singular und Dativ Plura —
Markierung am Substantiv bel Dascha und Nastja eingehen. Zunachst steht die allgemeine
Beschreibung dieser Formen im Vordergrund, danach gehe ich auf den Forschungsstand und

die Entwicklung beider Markierungen in den Lernersprachen der Geschwister ein.

Im Deutschen werden nur zwei Kasusformen synthetisch am Substantiv markiert, namlich der
Genitiv  Singular und der Dativ Plura. Am Substantiv tragen in den meisten
Deklinationstypen nur die Formen des Genitiv Singulars sowie des Dativ Pluras overte
Kasusmarkierer (vgl. Tabelle 11). Eine zusdtzliche Schwierigkeit ergibt sich fir den Lerner
daraus, dass beide Formen relativ selten im Input vorkommen; Genitiv Singular zu 1,68 %
(Types) bzw. 0,92 % (Tokens) aller Singularformen, Dativ Plural® zu 15,28 % (Types) bzw.

33 Die Unterscheidung betrifft dabei die Kasusmarkierung. Nach 2 — 4 wird die Genitiv Singular — Form
verwendet, nach 5— 9 die Genitiv Plural — Form.

34 DasNumeral 3 kommt nach dem fiinften Monat nicht mehr zusammen mit einem Substantiv vor.

35 Hier werden ausschliefilich die Formen gezahlt, die overt fir Dativ Plural markiert sind und den Plural mit
einem anderen al'sdem -(e)n Allomorph bilden.
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10,47 % (Tokens) aller Pluralformen. Als Grundlage zur Berechnung der Haufigkeit dienten

11.400 Wortformen der Interviewer aus freier Konversation aus unterschiedlichen Dateien der

ersten vier Monate der Untersuchungen.

Wie aus Tabelle 11 ersichtlich ist, wird der Genitiv Singular nur bel maskulinen und neutralen
Substantiven, jedoch nicht bei Feminina mit -s markiert. Der Dativ Plural wird in alen drei
Generamit -n markiert, allerdings nicht bei allen Pluratypen. Digjenigen Lexeme, die ihren
Plura mit den Allomorphen -s (die Omas) oder -(e)n (die Menschen) bilden, tragen im Dativ

Plural keine zusétzliche Kasusmarkierung.

Maskulinum / Neutrum | Femininum

Singular | NOM
GEN
DAT
AKK
Plural NOM
GEN
DAT
AKK

Tabelle 11: Kasusmarkierung am Substantiv

ISR ISR ORNEN]

SN RS

Fir die Lerner stellen sich verschiedene Probleme. Zum einen missen sie lernen, welche
Substantive den Genitiv Singular und den Dativ Plural morphologisch von den anderen

® weiterhin missen sie zwischen -(e)n Pluraformen, die in alen

Formen unterscheiden,®
Kasus formgleich sind, und fur Dativ Plural markierten Formen, die ebenfalls die Endung -n

tragen, unterscheiden lernen.

Die Funktion des Genitiv -s ist eindeutig. Es wird hauptsachlich zur Kennzeichnung von
Attributen benutzt und kommt in der Umgangssprache haufiger als in der Schriftsprache vor
(vgl. Hentschel & Weydt 1990:154). Es gibt verschiedene Typen von attributiven Genitiven,
namlich die Benennung eines Possessors, einer Teil — Ganzes — Beziehung, eines
Verwandtschaftsverhdltnisses etc.®” Damit driickt diese Konstruktion immer eine

Zusammengehdrigkeit aus.

Im Deutschen kann man die Verwendung des Genitivs in einem Attribut umgehen, indem

man die umgangssprachliche von + N — Konstruktion wahit.

Das Auto meines Vaters steht in der Garage. = Das Auto von meinemVater steht in der Garage.

% Siehe die Tabelen zu den unterschiedlichen Deklinationstypen des deutschen Substantivs im Duden
51998:223f.).
" Genauer siehe Hentschel & Weydt (1990:154-158).
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Daher werde ich im Weiteren auch erwahnen, ob Dascha und Nastja sich fir ene
Genitivmarkierung am Substantiv oder fir die umgangsprachliche Konstruktion entscheiden,

wenn sie einen Possessor innerhalb eines Attributs markieren. %8

Die Funktion der Dativ Plural — Markierung am Substantiv erschliefdt sich dem Lerner jedoch
nicht so einfach, da es sich nicht wie beim Genitiv -s um eine eindeutige, sondern um eine
zusétzliche Markierung handelt. Die Markierung ist insofern zusétzlich, as dass der Kasus
des Substantivs bereits durch den Determinierer gekennzeichnet wird. Die Markierung am
Determinierer ist aber nicht eindeutig. Durch die Dativ Plural — Markierung am Substantiv
kann es selbst in solchen Sétzen, in denen ein dreiwertiges Verb ein indirektes Objekt im
Plural und ein maskulines direktes Objekt im Singular anschliefdt, nicht zu Ambiguitdten bei

der Rollenzuweisung kommen, obwohl der Determinierer die gleiche Form hat:
Ich schenke den M&nnern den Hund.

Im obigen Beispiel kdnnen nur die Ménner als Empfanger des Hundes in Frage kommen.
Wenn der Hund als Empfanger der Manner bezeichnet werden sollte (man denke an die
Lowen, denen zu rémischer Zeit Sklaven zum Fral3 vorgeworfen wurden), andern sich die

Formen der Determinierer, so dass die Partizipanten immer noch eindeutig sind:

Ich schenke dem Hund die Manner.

Dadurch sind die Funktionen der jewelligen NPs im Satz auch ohne eine Markierung des

Dativ Plurals am Substantiv eindeutig.

Im Weiteren gehe ich auf den Erwerb der Genitiv Singular — Markierung ein, bevor ich den
Erwerb der Dativ Plural — Markierung bel beiden Lernerinnen beschreibe. Ich beginne jeden
Teilbereich mit der Analyse von Daschas Sprache. Vorher nenne ich die fir diesen

Teilbereich relevanten Studien.

3 |ch verwende die Termini Possessor / Possessum im weiteren Sinne. Sie bezeichnen damit nicht nur
Possessionsverhéltnisse, sondern auch Verwandtschaftsverhdtnisse, Teil — Ganzes — Beziehungen etc. Wenn
hier von Attributen die Rede ist, sind ausschliefdlich Genitivkonstruktionen wie oben gemeint.
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5.1.7 Studien zum Erwerb der Genitiv Singular und Dativ Plural -

Markierung

Der Erwerb der synthetischen Markierung des Kasus am Substantiv im ungesteuerten
Zweitspracherwerb des Deutschen wurde bislang nur am Rande betrachtet. Zum Erwerb der
Dativ Plura — Markierung liegen keine Studien vor. Auf den Genitiv Singular geht Wegener
(1994a:97ff.) bei der Behandlung von Possessivkonstruktionen ein. Sie stellt fest, dass
Konstruktionen, in denen der Possessor mit einem Genitiv -s markiert wurde, selten sind und
est in gpateren Stadien vorkommen. Das begriindet sie mit der Verwendung des im
siiddeutschen Sprachraum gangigen possessiven Dativs sowie mit der Wahl von sein als
Possessivartikel:

Omasein Zimmer und mein Mama und Papa sein Zimmer (An21)

Von ein Baum sein Astchen (An21) (Wegener 1994a:98)
Nur einige der turkischen Lerner bilden in einem fortgeschritteneren Stadium eine
Possessivkonstruktion mit Hilfe des Genitiv -s. Dabel Ubergeneralisieren sie den

pranominalen Genitiv von Eigennamen auf NPs**;

Schneemans Kopf, mein Freundins Mama (Ne25) (Wegener 1994a:98)
Parallel zu dieser Konstruktion wahlen sie die umgangssprachliche von + N — Konstruktion.

Aus den Studien zum erwachsenen Zweitspracherwerb gibt es keine Hinweise auf den Erwerb
des Genitiv -s. In den né&chsten Abschnitten werde ich darauf eingehen, ob, und wenn ja, wie

Dascha und Nastja die Genitiv Singular und die Dativ Plural — Markierung erwerben.

5.1.8 Der Erwerb der Genitiv Singular — Markierung bei Dascha

In diesem Abschnitt werde ich auf den Erwerb der Genitiv Singular — Markierung bel der
dlteren Lernerin Dascha eingehen. Dascha bezeichnet einen Possessor mit Hilfe des -s
Suffixes an Appellativa und Eigennamen. Tabelle 12 gibt die Anzahl der Instanzen pro Monat

wieder, in denen Dascha die Markierung verwendet.

39 Mit NP bezeichne ich Nominalphrasen im eigentlichen Sinn, die einen Determinierer (der auch @ sein kann)
und ein Substantiv enthalten. Dies dient der Unterscheidung zu pronominalen NPs, die nicht als NP, sondern als
(Personal) Pronomina bezeichnet werden.
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Monat 1/2|3 |4|5|6[/7)8[9]|10|11|12|13|14[15[16
Appellativa 21246 1 1 1(3 |1
Eigennamen | 6| 8| 12| 2 3 1 1 1

Tabelle 12: Die Genitiv Singular - Markierung bei Dascha

Dascha kennzeichnet in unterschiedlichen AuRerungen einen Possessor durch Verwendung
des -s am Possessor. Bereits vom ersten Monat an sind Instanzen belegt, in denen ein
Eigenname mit einem -s versehen wurde. Ab dem zweiten Monat markiert Dascha nicht nur
Eigennamen, sondern auch Appellativa mit -s. Sehen wir uns die Entwicklung etwas genauer

an.

Dascha benutzt bereits ab dem ersten Monat das Suffix -s zur Kennzeichnung eines
Possessions- bzw. Zugehorigkeitsverhadtnisses an einem Eigennamen. Dabel nennt sie als

Possessor jedes Mal ihre jingere Schwester Nastja:

*DAS. zwei betten und meine[*] betten [*] ist en@fp # auf oder aus[*] Nastjas bett . (DAS01-03)
*DAS. sodasist eins, Nastjasbett . (DAS01-03)

*DAS. dasist Nastjas und dasist meins. (DAS01-03)

*DAS. Nastjasvater ist hier . (DAS01-03)

Samtliche Vorkommen, die eine derartige Konstruktion fordern, enthalten eine Markierung
mit -s. Im zweiten Monat sind zusétzlich zu Markierungen am Eigennamen die ersten

Instanzen einer Possessormarkierung am Appellativ belegt:

*DAS. dasist mein[*] grossmutter, dasist mein[*] opasoh@i schwester . (DA S02-04)
*DAS. dasist meine[*] schwesters &gesch . (DAS02-04)

Dascha kennzeichnet die Lexeme Opa und Schwester mit Hilfe des -s als Possessoren.*? In

beiden Falen stellt sie den Possessor vor das Possessum. Weiterhin gibt es einen Beleg fur
einevon + N — Konstruktion im zweiten Monat:

*DAS. sieist cousin[*] [: cousine] von mein [*] oma . (DAS02-04)
Dascha schliefét das Lexem Oma a's Possessor nicht mit Hilfe des -s an das Lexem Cousine

an, sondern wahlt die umgangssprachliche Konstruktion mit von.

AuRerdem finden sich zwei AuRerungen einer Possessivkonstruktion, die jedoch in keiner

Weise markiert wurden:

*DAS. dasisttante mein [*] mutter but@esieist +/. (DAS02-04)
*DAS:. ichhabekein[*] fotos meine[*] vater hier . (DAS02-04)

Dascha wahlt in beiden AuRerungen die standardsprachliche Wortstellung zur Kennzeichnung

eines Attributs bzw. enes Possessionsverhdtnisses. Sie schlief®t den Possessor in beiden

4% Das Possessum zum Possessor Schwester wird aus dem Kontext nicht deutlich.
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Falen durch ein Possessivpronomen an das Possessum an, markiert es jedoch nicht. Im
ganzen Untersuchungszeitraum sind nur drei AuRRerungen belegt, in denen Dascha ein Attribut
oder eine Possessivkonstruktion nicht mit einem -s oder einer umgangssprachlichen von + N —

Konstruktion bildet (vgl. auch 15. Monat). Alle anderen Attribute sind immer markiert.

Im dritten Monat kennzeichnet Dascha an alen 36 AuRerungen, die eine
Possessivkonstruktion enthalten, den Possessor durch Verwendung des -s. Dabel steht der
Possessor immer vor dem Possessum, unabhéngig davon, ob es sich um einen Eigennamen

oder um ein Appellativ handelt:

*DAS:. un(d) dann Pascalszimmer . (DAS03-09)
*DAS:. und en@fp die kuh # macht die [*] pferdsbein # gut. (DAS03-10)

Alle Instanzen, in denen ein Eigenname die -s — Markierung tragt, sind zielsprachlich korrekt.
Dascha scheint bei der Konstruktion mit einem Appellativ einen Transfer aus dem
Englischen, ihrer ersten Fremdsprache, zu vollziehen.** Im Englischen steht der Possessor vor

dem Possessum und wird durch ein -s markiert:
Thisismy mum’s house

Fur diese Hypothese sprechen mehrere Tatsachen. Zum einen benutzt Dascha schon ganz zu
Anfang ihres Aufenthaltes mit relativ wenig Deutschkenntnissen diese Konstruktion, obwohl
sie an anderen Wortarten keinerlei Kasus markiert. Zum anderen sind, wie bereits
beschrieben, in der Umgangssprache Genitivattribute mit einem Genitiv -s selten belegt, die
von + N — Konstruktion ist wesentlich verbreiteter. Daher scheint eine Ubernahme aus dem
Input eher unwahrscheinlich. Gegen einen Transfer aus dem Russischen spricht die immer
konstante Markierung mit -s. Im Russischen richtet sich die Kasusmarkierung des Possessors

nach dem Kasus des Possessums. Das fuhrt zu unterschiedlichen Kasusformen.

Auch im vierten Monat bleibt die Konstruktion Possessor vor Possessum bestehen:
*DAS. <meine mutters cousine> [*] ist nicht russin . (DA S04-14)

Bei Dascha schlief3en sich auch zwel mit -s markierte Possessoren hintereinander nicht aus:
*DAS. inmeine[*] mutterscousines eh@fp haus. (DAS04-14)

Sie markiert sowohl die Mutter as Attribut zur Cousine mit eéinem -s als auch die Cousine als

Possessor des Hauses. Beide Substantive folgen direkt aufeinander. Weiterhin lassen sich in

41 v/gl. zum Transfer aus der L2 in die L3 Sjogren (2001).
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Daschas Sprache Attribute, die mit einem -s markiert sind, mit umgangssprachlichen von + N

— Konstruktionen kombinieren:

*DAS. eh@fp das ist <meine mutters cousine> [*] und das eh@fp ist eh@fp ein mann von <meine
mutterscousine> [*] . (DAS04-14)

Dascha erklart, um wen es sich bei dem Mann handelt, der auf den Fotos zusammen mit ihrer
Mutter und der Cousine der Mutter zu sehen ist. Beide Konstruktionen scheinen damit

problemlos nebeneinander existieren zu konnen.

Dascha verwendet bis zum Ende des Untersuchungszeitraums zwel mogliche Konstruktionen,
wenn der Possessor durch ein Appellativ ausgedriickt wird. Entweder benutzt sie die
umgangssprachliche von + N — Konstruktion oder markiert den Possessor, der dem Possessum

immer vorangeht, mit einem -swie im Englischen (vgl. Beispiele).

*DAS. dasist meine[*] vaters[/] # vaters schwester hat ein [*] tochter . (DAS06-24)
*DAS:. ich male Nastjaund ein [*] freund von Nastja. (DA S10-38)

*DAS: und esgibt auch die schwester von meinem [//] mein(e)n [*] opa. (DAS11-44)
*DAS: und dawar auch meine mutters [*] freundin. (DAS12-47)

Die Markierung am Eigennamen durch ein -s bleibt ebenfalls bestehen.
*DAS:. und Nastjasvater auch . (DAS11-44)

Im fuinfzehnten Monat ist die dritte AuRerung des gesamten Untersuchungszeitraums belegt,

in der eine Kennzeichnung des Attributs unterbleibt:
*DAS: aso sie sprechen eh@fp tber #16sung diese [*] konflikt. (DAS15-60)

Dascha verwendet Konflikt ds Attribut zu Losung. Die Zusammengehorigkeit beider Lexeme
markiert sie nicht wie sonst durch Verwendung eines -s oder durch eine umgangssprachliche

von + N — Konstruktion.

Insgesamt lasst sich feststellen, dass die dtere Lernerin Dascha schon vom ersten
Untersuchungsmonat an ein Attribut durch die Verwendung des -s oder seltener durch die
umgangssprachliche von + N — Konstruktion markiert. Die Funktion dieser Markierung ist ihr
von Anfang an gelaufig. Instanzen, in denen eine Kennzeichnung des Possessors unterbleibt,
sind in den sechzehn Monaten auf nur drei AuRRerungen beschrankt. Die Art der Konstruktion

deutet auf einen Transfer aus dem Englischen, ihrer ersten Fremdsprache, hin.

Obwohl das -s Suffix zwei Funktionen hat (Attributkennzeichnung und Plural), verwechselt
Dascha beide Funktionen nie. Sie markiert nur Possessoren im Singular mit einem -s bzw.
bestimmte Lexeme in Pluralkontexten mit -s. Es sind keine AuRerungen belegt, in denen das

Suffix -s in anderen Funktionen verwendet wird.
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5.1.9 Der Erwerb der Genitiv Singular — Markierung bei Nastja

Auch die jiingere Lernerin Nastja verwendet das-s in ihren AuRerungen, wie man aus Tabelle
13 ablesen kann. Appellativa markiert sie selten und auch erst ab dem sechsten Monat mit -s.
An Eigennamen ist die Verwendung des -s zur Kennzeichnung eines Possessors ab dem

zweiten Monat belegt.

M onat 1/2|3]|4|5|6|7[8]9[10[11{12]13]14|15]|16
Appellativa 2 1 2
Eigennamen 1|15|3 8(2(42 5 4 12

Tabelle 13: Die Genitiv Singular — Markierung bei Nastja

In Nastjas Aufnahmen kommen attributive Konstruktionen ab dem zweiten Monat vor.

Nastja markiert den Possessor mit Hilfe des -s Suffixes:
*NAS. <eh@fpdasist &da> [/] dasist Daschas & kos eh@fp kostiim ist jeans . (DA S02-07)

Nastja beschreibt das Kostiim ihrer Schwester. Der Eigenname Dascha tragt die Markierung.
Auch im dritten Monat sind Instanzen belegt, in denen Nastja einen Eigennamen mit einem

-s kennzeichnet, um den Possessor zu benennen:

*NAS: un(d) dann auch ein fenster un(d) dann geht [*] omas bett . (NAS03-10)
*NAS. <Daschas> [//] zum beispiel steht Daschas bett und gerade einen [*] und eh@fp rechter [*] &a
ein &ei interessanten [*], sehr interessanten [*] tisch. (NAS03-10)

Der Possessor geht dabei in alen Féllen dem Possessum voran.

Be Nagja ist die Verwendung des -s im Singularkontext zundchst auf Eigennamen
beschrénkt. Wenn sie ein Appellativ wahlt, um den Possessor auszudriicken, benutzt sie die

umgangssprachliche von + N — Konstruktion:
*NAS. er [*] macht so auf bein von das[*] pferd . (NAS03-10)
Ebenso wahlt sie die umgangssprachliche Konstruktion aber auch mit Eigennamen:

*NAS. und eh@fp dann nach den [*] schrank linke [*] ein [//] das bett von opa. (NAS03-10)
*NAS:. wir haben noch eine [*] brief von Frau_Stephany . (NAS03-09)

Der Possessor steht dabei immer nach dem Possessum. Umgangssprachliche Konstruktionen
mit von + N sind bei Nastja wesentlich haufiger belegt als Markierungen des Possessors mit

-S.

Im sechsten Monat finden sich die ersten AuRerungen, in denen Nastja das Suffix -s nicht
nur an einem Eigennamen, sondern auch an einem Appellativ verwendet. Dabel steht der
Possessor nicht wie bel ihrer Schwester vor dem Possessum, sondern wird zusammen mit

einem Determinierer in einer Genitivform nachgestellt:



5.1 Der Erwerb der synthetischen Markierung am Substantiv - 78 -

*NAS: und Jesse hat es gesehen und hat der [*] mann gesag [*] [: gesagt], der [*] chef des
aquariums. (NAS06-22)

*NAS:. &n die diebe im stall un(d) da war eine katze, sie sitz(t) auf der [*] kopf und [//] eh@fp des
pferdesund die nimmt sein ohr und sagt . (NAS06-22)

Nastja kennzeichnet die Attribute Aquarium und Pferd jeweils zielsprachlich korrekt mit -s.
Wie auch in dlen anderen Féllen wéare eine umgangssprachliche von + N — Konstruktion

moglich gewesen.

Im weiteren Verlauf der Untersuchung wahlt Nastja bei Appellativa bis auf eine Instanz im
neunten und zwei Instanzen im dreizehnten Monat immer die umgangssprachliche von + N —
Konstruktion, um ein Attribut auszudrticken. Die Verwendung der Possessivmarkierung -s
bleibt in der Regel auf Eigennamen beschrankt.

Auch die jingere Lernerin Nastja verwendet also schon ab dem zweiten Monat ein Genitiv -s
zur Kennzeichnung eines Possessors. Wesentlich haufiger wahlt sie jedoch die
umgangssprachliche von + N — Konstruktion entsprechend ihrem deutschsprachigen Input.
AuRerungen, in denen eine Markierung des Possessors unterlassen wurde, sind nicht belegt.
Genitivmarkierungen mit -s sind bis auf wenige Ausnahmen auf Eigennamen beschréankt.
Nastja verwechselt ebenso wie ihre Schwester die unterschiedlichen Funktionen des -s
Suffixes nicht.

5.1.10 Der Erwerb der Dativ Plural — Markierung bei Dascha

In diesem Abschnitt untersuche ich, wie Dascha die Kennzeichnung des Dativ Plurals erwirbt.
In Tabelle 14 gebe ich in der ersten Zeile die Anzahl der Tokens an, die Dascha in einem
Dativ Plural — Kontext mit einer durch -n markierte Pluraform benutzt. Es werden nur die
Formen betrachtet, die ihren Plural nicht mit dem -(e)n Allomorph bilden. Wie noch zu sehen
sein wird, scheint es sich bei einigen der Formen jedoch um (bergeneralisierte -(e)n
Pluralallomorphe zu handeln. In der zweiten Zeile werden daher Angaben darliber gemacht,
ob einige der Lexeme in einer Dativ Plura — Form gleichzeitig in einer Nominativ-

/Akkusativform vorkommen und sich beide Formen voneinander unterscheiden.

1{2(3|4|5|6(7|8|9|10|11|12|13|14|15|16
DATPL: -n 2|3 1]11]3 1(4 (1 (3 ]3]3
NOM/ACC PL 2 1 1 (2|3
ohne DAT PL 2 113|1|1|4 114 3 2

Tabelle 14: Die Dativ Plural — Markierung bei Dascha
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Die dritte Zeile gibt an, in welchen Monaten und in wie vielen Instanzen die Markierung des
Dativ Plural am Substantiv fehlt. Fast so regelméfdig, wie Dativ Plural — Kontexte mit einer —n
— Form belegt sind, fehlt die overte Dativ Plural — Markierung in Daschas Sprache. Nur fir
einzelne Lexeme kann zusétzlich ein Unterschied zwischen Nominativ- und Dativformen

festgestellt werden. Genauer betrachtet sieht die Entwicklung folgendermal3en aus:

Im dritten Monat ist der erste Dativ Plura — Kontext in Daschas Sprache belegt. Eine
zusétzliche Kasusmarkierung am Substantiv findet nicht statt:

*DAS:. so, dann eh@fp schrank mit bicher [*] und schrank mit eh@fp. (DA S03-09)

*DAS: decke <mit> [/] [=! réuspert sich] mit blumen, so mit . (DAS03-10)

*DAS. eh@fp wie sofa, hellgriin mit blumen . (DAS03-11)

*DAS. eh@fpin[*] die[*] zweite [*] is(t) [=! schmunzelt] mit, oh@i, # mit tiere[*] . (DAS03-09)

Der Dativkontext wird in alen vier Instanzen mit der Prdposition mit gebildet. Zwei der
Pluralformen tragen das -(e)n Pluralalomorph und werden daher nicht zusétzlich fur Kasus

markiert, die anderen beiden werden ebenfalls ohne zusétzliche Markierung benutzt.

Im vierten Monat wahlt Dascha zum ersten Ma ein Lexem mit einer Dativ Plura — Form,

alerdings sowohl in einem Dativ- as auch in einem Akkusativkontext:

*DAS. Paris ist sehr at und mit viele [*] schone [*] # hausern und eh@fp mit sehr gross [*]
geschichte . (DAS04-14)

*INT: undwas habt ihr gesehen ?

*DAS. einalso Van_Goghs[*] museum.

*DAS. dann eh@fp viele kanals[*] [: kandle] .

*INT: vielekandle.

*DAS: kande.

*DAS. und eh@fp #kleinehausern [*] . (DAS04-14)

Dascha wahlt die Pluralform Hausern sowohl im Dativkontext nach der Praposition mit als
auch als direktes Objekt des Verbs sehen. Das Lexem Haus ist im vierten Monat weiterhin
nur im Singular belegt (Form und Funktion). Daher stellt sich die Frage, ob es sich bei

Hausern um eine im Kasus unmarkierte Pluraform handelt.

Im funften Monat tragen drel von 6 Lexemen die Endung -n (Jahren, Schuhen, Rocken
(= Rdcken)). Schuh und Rock kommen nur in der genannten Form vor, so dass nicht geklart
werden kann, ob es sich bel den Lexemen um mit -(e)n Ubergeneralisierte Pluralformen oder
um ene zusdzliche Kasusmarkierung handelt. Aufgrund der hohen Anzahl der

Ubergeneralisierungen von -(e)n tendiere ich zu ersterem.

Fir das Lexem Jahr stehen Dascha zwei Pluralformen zur Verfigung:
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*INT: wielange has(t) du geige gespielt ?
*DAS. eh@fp von funf jahren vielleicht . (DAS05-20)

*DAS: und wann [*] ich war klein ich habe &tn noch zwei jahre in ein [*] spezieller [*] fur kinder.
(DAS05-20)
*DAS:. ichwar glaube, zehn oder elf jahre . (DAS05-20)

Dascha unterscheidet zwischen Jahre und Jahren. Sie wéhlt im ersten Beispiel die Form
Jahren nach der Prdposition von, die den Dativ fordert. Diese Form unterscheidet sich von

Jahre, was ebenfalsin einer Zeitangabe und als Altersangabe verwendet wird.

Im sechsten Monat findet sich bei keinem Lexem im Dativkontext eine Dativ Plura —
Markierung. Im siebten Monat ist nur eine Form belegt, die in einem Dativ Plural — Kontext
eine andere Form fordert als im Nominativkontext, ndmlich die Form Gangen (= Géngen),

erneut nach der Praposition mit:
*DAS. eh@fp sie hat eine[*] neue[*] fahrrad mit sechsgangen [*] [: gangen] . (DA S07-26)

Zwar entspricht die Endung einem Dativ Plural, jedoch konnte es sich auch um eine

Ubergeneralisierte Pluralform handeln. Das Lexem kommt nicht in einer anderen Form vor.

Auch im achten Monat sind einige AuRerungen belegt, die einen Dativ Plural — Kontext
enthalten. Bel enigen Instanzen kann aufgrund der fehlenden Nominativiormen keine
Aussage zur Adéguatheit der Formen gemacht werden. Lediglich zwel Lexeme kommen in
mehreren Pluralformen vor, namlich Wort (als Worter und als Worte, letzteres in einem
Dativkontext) und Stern:

*DAS:. aber mit sternen . (DAS08-32)
*DAS. noch[*] diese sterne .(DAS08-32)

*DAS:. aber sie hat soviel # diese worter . (DAS08-32)

*INT: heizung verstehs(t) du ?
*DAS: neindasverstehe +/.
*DAS. in[*] andere[*] worte [*] ich verstehe . (DAS08-32)

Sern verwendet Dascha als Sernen nach der Praposition mit und als Serne als direktes
Objekt. Da in ihrem System auch bel anderen Lexemen mehrere Pluralformen unabgangig
vom Kontext moglich sind, kann es sich jedoch auch um eine Ubergeneralisierte Pluralform
handeln. Bei Wort benutzt Dascha beide moglichen Pluralformen des Lexems, eine
Dativmarkierung findet allerdings nicht statt.

Auch im neunten Monat benutzt Dascha verschiedene Pluraformen eines Lexems, davon

unter anderem auch im Dativ Plural — Kontext:

*DAS. muss man falt nach untenvon finfundsechzig meter [*] . (DAS09-34)
*DAS: asowann[*]ichhabe[*] von zehn metern also in [*] wasser gesprungen . (DAS09-34)
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In beiden AuRerungen benutzt sie die gleiche Konstruktion, namlich die Praposition von
gefolgt von eéinem Numeral und dem Appellativ. Beide Konstruktionen fordern einen Dativ,

aber nur in einem der beiden Félle trégt das Appellativ eine Dativ Plura — Markierung.

Auch von Jahr gibt es eine Instanz, in der die Dativ Plura — Form Jahren benutzt wird,
jedoch nicht in einem Dativ Plural — Kontext, sondern wahrscheinlich eher als

Ubergeneralisierte Form. DafUr fehlt im Dativkontext die Kasusmarkierung:

*DAS. eh@fpnoch zwei jahren [*] . (DAS09-34)
*DAS. eh@fp sovor zwel jahre[*] spéater [*] . (DAS09-34)

Dascha verwendet Jahren in einer Zeitangabe, die zielsprachlich im Akkusativ steht, sowie
Jahre as Zeitangabe nach der Prgposition vor, die den Dativ fordert. Meter und Metern
dagegen scheinen in freler Variation zu stehen und unterschiedliche Pluraformen ohne
explizite Kasuszuweisung zu sein. Daher spreche ich Dascha die Beherrschung der Dativ
Plura — Markierung zum hier beschriebenen Zeitpunkt ab. Ab dem neunten Monat
beschrénken sich die Instanzen, in denen eine Dativ Plura — Markierung vallig fehlt, auf

Lexeme, die ihren Plural mit @ bilden oder im Plural auf —er enden wie Kinder oder Fehler.

Im zehnten bis vier zehnten Monat tragen die Lexeme teilweise die -(e)n Endung in einem
zielsprachlichen Dativ Plural — Kontext, teilweise entspricht die Endung der Lexeme im
Dativkontext einem anderen Kasus, oder die Substantive sind nur in einer Pluralform belegt,
so dass keine Aussagen Uber eine Unterscheidung zwischen Nominativ und Dativ Plura
gemacht werden konnen. Lediglich das Lexem Freund ist im vierzehnten Monat in zwei
Formen belegt, und zwar einmal als Freunde zur Bezeichnung des Subjekts und einmal als

Freunden innerhalb einer Prépositional phrase nach der Prgposition mit:

*DAS: ich kann nicht weggehen, meine freunde komm(e)n, also ich kann nicht mit mein(e)n
freunden weggehen auch, zum [*] disco gehen, so mit meiner schwester sitzen . (DA S14-56)

Die Formen Freunde und Freunden benutzt Dascha in den zielsprachlich geforderten

Kontexten.

Auch im flnfzehnten Monat ist ein Lexem beegt, welches Dascha in ener

Nominativ/Akkusativ- und einer Dativform verwendet:

*DAS: und &n also er # eh@fp # er ausdenkt [*] immer solche dinge, die man auch kann nich(t)
machen . (DAS15-58)
*DAS. man kann mit allen dingen spielen . (DAS15-58)

Dabei stehen beide Formen in den zielsprachlich geforderten Kontexten.
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Im sechzehnten M onat jedoch scheinen die von Dascha verwendeten Pluralformen wieder in
freler Variation zu stehen. Sie benutzt sowohl fur Kasus unmarkierte als auch mit —n
markierte Formen in Akkusativkontexten zur Zeitangabe (Jahre, Jahren), davon einige
korrekt, andere zielsprachlich inkorrekt. Das gleiche gilt auch fur das Lexem Tag, vgl. die
folgenden Beispiele:

*DAS. glaube vier jahren [*] oder funf . (DAS16-62)

*DAS:. vier jahre. (DAS16-62)

*DAS. jaalsoin erste[*] drei jahren wir lernen alles was man in der deutsche [*] grundschule zum
beispiel lernt .(DAS16-64)

*DAS: weil eswar zwei tage vor. (DAS16-62)

*DAS: esbleibt [*] mir ja noch zwanzig tagen [*] [: tage] . (DAS16-62)
*DAS. dann# herbstferienjazehn tagen [*] . (DAS16-62)

*DAS. aber siehatin &v drei tagen polnisch gelernt . (DAS16-64)

Es stellt sich die Frage, ob Dascha bei Tag ein System bel der Zuordnung wie bei Jahr hat
oder ob es sich um freie Variation handelt. Zusétzlich zu Kasusfehlern sind jedoch auch
Pluralfenler mdglich, denn es kann nicht geklart werden, ob Dascha den entsprechenden
Lexemen zwel mogliche Pluralformen zuordnet, wie dies bei Wort zielsprachlich moglich ist
(Worter und Worte).

Die Beschreibung des Dativ Plural — Erwerbs bel Dascha gestaltet sich schwierig. Zwar sind
mehrere Wortformen belegt, die einer Dativ Plural — Form entsprechen. Da jedoch meistens
keine Nominativ-/Akkusativiormen belegt sind und es sich bei dem -(e)n Pluralallomorph um
die am haufigsten Ubergeneralisierte Pluraform handelt, kann nicht geklart werden, ob
Dascha eine korrekte Kasusform oder eine inkorrekte Pluralform wahlt. Im achten und ab
dem vierzehnten Monat sind einzelne Oppositionen von Formen belegt, die auf eine
beginnende Trennung zwischen unmarkierten und overt markierten Kasusformen hinweisen.
Dabei kommen Dativ Plural — Formen fast ausschliefdlich in Verbindung mit der Préposition
mit vor. Andererseits finden sich im sechzehnten Monat zahireiche AuRerungen, in denen
Dascha die verschiedenen Formen in freier Variation zu verwenden scheint. Das stitzt die
Hypothese, dass es sich eher um verschiedene Pluralformen als um im Kasus unterschiedliche
Formen handelt. Die Markierung des Dativ Plurals am Substantiv hat Dascha damit bis zum

Ende des Untersuchungszeitraums nicht erworben.
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5.1.11 Der Erwerb der Dativ Plural — Markierung bei Nastja

In diesem Abschnitt werde ich nun den Erwerb der Dativ Plural — Markierung bei Daschas
jungerer Schwester Nastja analysieren. Tabelle 15 gibt wie bei Dascha einen Uberblick uber
die Monate, in denen a) overt markierte Dativformen, b) in Opposition stehende Nominativ-/

Akkusativformen und c) nicht markierte Pluraformen im Dativkontext belegt sind.

Monat 1{2|3)4|5(6(7]|8]|9[10|11{12]|13(14]|15|16
DATPL: -n 1)1 1{2(2)2]2 {2 |1 |2 |3 |8 (2
NOM/ACC PL 411(11(1 11 (3|5 |1
ohne DAT PL 1)1 1{3(3]1

Tabelle 15: Die Dativ Plural — Markierung bei Nastja

Nastja benutzt ab dem dritten Monat die Dativ Plura — Endung —n. Ab dem siebten Monat
stehen Dativformen in Opposition zu Nominativ-/Akkusativformen. Formen, in denen eine
overte Dativ Plural — Markierung unterbleibt, sind vereinzelt zwischen dem zweiten und dem

achten Monat belegt. Im einzelnen sieht die Entwicklung folgendermal3en aus:

Im zweiten Monat verwendet Nastja die ersten zwei Instanzen im Dativkontext nach der
Praposition mit. Dabei benutzt sie das Lexem Blume, dessen Pluralform —n keine zusétzliche
Markierung zulasst und einmal das Lexem Malstift, welches den Dativ Plural mit Hilfe des—n
bildet. Nastja unterlasst die Kennzeichnung des Kasus und wahit die kasusunmarkierte

Pluraform des Lexems:

*NAS:. eine[*] hemd # eine[* ] weiss [*] hemd <und mit malstiften> [/] und mit malstifte [*] grosse
augen . (NAS02-07)
*NAS: aber frihling, dasist mit blumen . (NAS02-07)

Im dritten Monat ist die erste Instanz belegt, in der Nastja in einem Dativkontext ebenfalls
nach der Prgposition mit eine Dativmarkierung am Appellativ verwendet:

*NAS: &wadarum, wasmit den beinenist . (NAS03-10)

Die Form Beinen entspricht der zielsprachlich geforderten Dativform. Das Lexem ist jedoch
nur einmal im Plural belegt, so dass nicht geklart werden kann, ob es sich um eine Dativform
oder um Nastjas kasusunmarkierte Pluraform handelt, die sie mit dem -(e)n Allomorph
gebildet hat. Gleiches gilt fur Offizeren im vierten Monat und Dingen im sechsten Monat.
Im sechsten Monat sind auf3erdem mehrere Lexeme belegt, die in einer Pluralform nach der
Praposition mit verwendet werden, an denen Nastja keine overte Dativ Plural — Markierung
benutzt.

Im siebten Monat ist zum ersten Ma eine Opposition zwischen zwel Pluralformen belegt.

Nastja benutzt die Nominativ-/Akkusativform Haare sowie die Dativform Haaren in den
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jeweils entsprechenden Kontexten, namlich as direktes Objekt (Haare) und im Dativ nach

der Préposition mit .

*NAS: heuteis(t) der Felix mit roten haaren in der [*] sporthalle gegangen. (NASO7-26)
*NAS: dann hat er hier hellblaue haare. (NASO7-26)
*NAS: kann man die haare fertig [*] abschneiden . (NASO7-26)

Im achten Monat ist das Lexem Haare erneut in eéinem Dativ Plural — Kontext nach der
Préposition bei belegt. Dabel tragt es keine-n Endung. Es stellt sich die Frage, ob Nastjaeine

Kennzeichnung am Substantiv nur in Verbindung mit der Prposition mit vornimmt.

Fur diese Annahme spricht die Tatsache, dass ebenfalls im achten Monat zwei Pluralformen
des Lexems Geist belegt sind, und zwar einmal nach der Praposition mit mit der Endung -n,

einmal als direktes Objekt in einer unmarkierten Kasusform:

*NAS: das habe ich schon lange nich(t) gesehen, und die suchen Uberall geisters [*] [: geister] .
(NAS08-31)
*NAS: aber sie hat angst, wenn [/] wenn sie erschreckt mit den eh@fp geistern. (NAS08-31)

Nastja unterscheidet zwischen *Geisters®? as direktes Objekt und Geistern nach der
Préposition mit.
Auch im neunten Monat verwendet Nastja die einzige Dativ Plural — Form, die in

Opposition zu einer Nominativ-/Akkusativform steht, in Verbindung mit der Prgposition mit:

*NAS: aber, wenn es zum beispiel mit so eine [*] langeren worten sind.(NAS09-33)
*NAS:. ja, und ob dagibt (€)s noch andere wérter . (NAS09-33)

Sie wahlt die Form Worter als direktes Objekt und Worten nach der Préposition mit.

Im zehnten Monat ist das Lexem Suhl in zwei Formen belegt, dabel verwendet Nastja die
auf -n endende Form auch hier nach der Prgposition mit. Diese Prgposition scheint damit
einen groféen Einfluss darauf zu haben, ob das Lexem im Plura verandert wird oder nicht. Es
stellt sich alerdings die Frage, ob man von einer Dativmarkierung sprechen kann, oder ob es
sich nicht eher um einen ,mit* — Kasus handelt. Das wirde bedeuten, dass Nastja bestimmte

Formen nur in Verbindung mit der Praposition mit lernt.*®

Im dreizehnten Monat ist zum ersten Ma eine Opposition zwischen einer Nominativ- und
einer Dativ Plural — Form belegt, die im Dativkontext nicht zusammen mit der Préposition mit
steht:

42 Es handelt sich um eine tbergeneralisierte Pluralform.
43 Vgl. dazu Tomasello (2000) und seine Hypothese, dass bestimmte Formen als Inseln, also unabhangig von
anderen Formen, gelernt werden. Aus mehreren dhnlichen dieser Inseln baut sich das komplexere System auf.
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*NAS:. ja, aso, bei den &wil raubtieren. (NAS13-49)
*NAS:. ja raubtiere und affen mache ich mit der Sedat &fa aus unserer klasse und dem Felix .
(NAS13-49)

Nastja verwendet das Lexem Raubtier sowohl nach der Prgposition bei in einer Dativ Plural —
Form as auch als direktes Objekt in einer Nominativ-/Akkusativform. Auch im vier zehnten
Monat sind verschiedene Lexeme in einer Dativ Plural — Form im entsprechenden Kontext
belegt, und zwar nach den Prgpositionen mit, von und aus. Zwei von ihnen stehen in

Opposition zu Nominativformen, die ein Subjekt bezeichnen, vgl. die Beispiele:

*NAS: dieleopard(e)n &fn ich glaube, die ham [: haben] den kleinst(e)n platz <von den al(e)n> [//]
von all(e)n raubtier(e)n in Berlin. (NAS13-49)
*NAS: alleraubtiere die gehen mit genauen schritt(e)n hin und her. (NAS13-49)

*NAS: jaalsodagibt (e)s sehr viel stroh, die kbénn(e)n klettern also all diesetiere. (NAS13-49)
*NAS. ausden tier(e)n also der tapir der hat. (NAS13-49)

Inkorrekte Formen sind nicht belegt. Nastja scheint aso keine Schwierigkeiten mit der
Unterscheidung zwischen unmarkierten Pluralformen und zusétzlich mit -n gekennzeichneten
Formen nach Prapositionen zu haben. Auch im finfzehnten und sechzehnten Monat sind
die Lexeme Freund, Geschéft, Kind, Verwandte und Jahre sowohl in Nominativ-
/Akkusativformen als auch in Opposition dazu in Dativ Plural — Formen belegt. Alle

Instanzen sind korrekt.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass Nastja ab dem dritten Monat Lexeme im
Dativkontext, die einer Dativ Plural — Form entsprechen, verwendet. Da diese Lexeme jedoch
zunéchst als einzige Pluralformen vorkommen, kann nicht geklart werden, ob es sich um eine
kasusunmarkierte Pluralform, die mit —n Ubergeneralisiert wurde, handelt, oder ob Nastja
zwischen Nominativ- und Dativ Plural — Formen unterscheidet. Die ersten Pluralformen, die
in Opposition zu anderen Pluralformen stehen, sind im siebten Monat belegt. Dabei schliefdt
Nastja eine Dativ Plura — Form eines Lexems immer an die Prdposition mit an. Die
Markierung scheint Nastja somit in Verbindung mit der Prgposition mit zu erwerben. Erst ab
dem dreizehnten Monat sind Dativ Plural — Formen auch nach anderen Prgpositionen und in
Opposition zu Nominativ-/Akkusativiormen belegt. Nastja macht dabei keine Fehler.
Samtliche im Dativ Plural — Kontext vorkommenden Formen* sind korrekt mit —n

gekennzeichnet.

44 Das betrifft alle Formen, dieihren Plural nicht auf -(€)n oder auf -s bilden, siehe oben.
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5.1.12 Vergleich der Geschwister

Sowohl die dtere Lernerin Dascha as auch ihre jingere Schwester Nastja wéhlen schon in
den Anfangsmonaten eine Kasusmarkierung am Substantiv, namlich die Genitivmarkierung
-s zur Kennzeichnung eines Possessors. Wahrend Dascha sowohl Eigennamen as auch
Appdllativa mit -s markiert und der Possessor dem Possessum jewells vorangeht, sind die
Vorkommen bei Nastjain der Regel auf Eigennamen beschrankt. Die Herangehensweisen bei
beiden Lernerinnen sind unterschiedlich. Dascha, die &ltere der beiden, scheint bei der
Kennzeichnung eines Possessors die englische Struktur zu Ubernehmen, in der auf ein
Possessivpronomen der Possessor (mit Genitivmarkierung) und das Possessum folgt. Das
betrifft nicht nur AuRerungen, in denen sie den Possessor mit einem Eigennamen benennt,
sondern auch bel Appdlativa. Anders lautende Konstruktionen zur Markierung des
Possessors sind aul3erst selten belegt. Ihre jingere Schwester Nastja dagegen scheint sich am
deutschsprachigen Input zu orientieren. Sie wéhlt in den mesten Félen eine
umgangssprachliche von + N — Konstruktion, um ein Attribut anzuschliefien. Nur bei
Eigennamen verwendet sie in einigen Fallen die Markierung mit -s. Bei beiden Lernerinnen
sind die Instanzen, in denen keinerlei Markierung erfolgt, auf vereinzelte AuRerungen
beschrankt. Wie in den weiteren Kapiteln noch zu sehen sein wird, kommt der Genitiv bei
Pronomina und Determinierern nicht vor; er wird nur in Attributen durch das Genitiv -s

markiert.

Die Art und Weise, wie beide ein Attribut markieren, unterscheidet sich von der
Herangehensweise der Probanden bel Wegener (1994a), was auf den Dialekteinfluss der
Wegener — Probanden zurtickgefiihrt werden kann. Dascha und Nastja wéahlen die Markierung
am Substantiv, die im Siddeutschen eher selten gebraucht wird, Nastja zusétzlich noch die
umgangssprachliche von + N — Konstruktion, die auch einige der bel Wegener untersuchten
Lerner anwenden. Possessivkonstruktionen mit sein (z.B. mein Vater sein Bruder) sind bei
Dascha und Nastja nicht belegt.

Dascha und Nastja kennzeichnen auf3erdem ab dem dritten bzw. vierten Monat im
Dativkontext Substantive mit —n, was einer Dativ Plural — Markierung entspricht. Zunéchst ist
bei beiden schwierig festzustellen, ob es sich bei den Formen um eine Ubergeneralisierte -(e)n
Pluralform oder um die Dativ Plural — Form handelt.

Ab dem flnften Monat sind bei Dascha zwei Pluralformen belegt, nédmlich fur das Lexem
Jahr. Beide Formen stehen in unterschiedlichen Pluralkontexten und erfiillen unterschiedliche

Funktionen. Von einer Ausnahme im achten Monat abgesehen finden sich erst ab dem
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vierzehnten Monat Pluralformen, deren Nominativ-/Akkusativform in Opposition zur
Dativform steht. Dabel folgt der Dativ immer auf die Prdposition mit. Nach anderen
Prépositionen unterldsst Dascha die Dativmarkierung bis zum Ende des
Untersuchungszeitraums. Noch im sechzehnten Monat stehen mehrere Pluralformen eines

Lexemsin freier Variation.

Bei Nastja dagegen sind nach dem achten Monat keine AuRerungen mehr belegt, in denen
eine Dativ Plural — Markierung fehlt. Auch freie Variation zweier Pluralformen kommt bei ihr
nicht vor. Ab dem siebten Monat stehen Nominativ-/Akkusativformen, die ein Subjekt oder
direktes Objekt bezeichnen, in Opposition zu Dativ Plural — Formen, zun&chst allerdings nur
nach der Prgposition mit. Nur im elften Monat ist eine Dativ Plura — Form noch in einem
anderen als dem Dativkontext belegt. Danach sind mit —n markierte Formen beschrankt auf
Dativkortexte, zunachst nach der Praposition mit, ab dem dreizehnten Monat auch nach den
Prépositionen von und aus und stehen in der Regel in Opposition zu Nominativ-
/Akkusativformen. Nastja scheint damit ab dem zwo6lften Monat die Unterscheidung (und
damit die Markierung) zwischen Substantiven im Nominativ-/Akkusativ und denen im Dativ

Plural — Kontext erworben zu haben.
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5.2 Der Erwerb der Personalpronomina

In diesem Kapitel werde ich zunéchst die Klasse der Personalpronomina vorstellen. Dabei
beschrénke ich mich bel der Darstellung der Personalpronomina auf ihre Hauptfunktionen
und weise aul3erdem auf die Punkte hin, die beim Erwerb dieser Kategorie Probleme bereiten
konnen. Danach gehe ich auf vorliegende Studien zum Erwerb der Personalpronomina im
ungesteuerten Zweitspracherwerb ein, bevor ich den Erwerb der Personapronomina bei den

beiden Lernerinnen Dascha und Nastja analysiere.

5.2.1 Die Charakteristik der Personalpronomina

Personalpronomina bilden im Deutschen eine relativ Uberschaubare Klasse lexikalischer
Einheiten. Sie konnen Subjekte und Objekte benennen und spielen daher eine nicht
unwichtige Rolle im Satz. Je nach theoretischer Ausrichtung werden unterschiedliche Formen
als Personal pronominaklassifiziert.

Zu den Personapronomina im engeren Sinne zéhlen ich, du, er, sie, es, wir, ihr, sie (PL)
sowie die entsprechenden Flexionsformen (mir, dich, euch etc.). Klein & Rieck (1982) zéhlen
ebenso wie Eisenberg (1986) und der Duden (1998) die Reflexivpronomina zu den
Personal pronomina. Wahrend Eisenberg (1986), Helbig & Buscha (2001), Engel (1988) und
weitere die Demonstrativpronomina der, die, das, dieser, jener etc. als eigenstandige Klasse
ansehen, zdhlen Klein & Rieck (1982) sie zu den Personalpronomina, sie bezeichnen sie als
Personalpronomina im weiteren Sinne. Wie noch zu sehen sein wird, unterscheidet sich der
Erwerb der Personalpronomina im engeren Sinne stark vom Erwerb  der
Demonstrativpronomina (vgl. Kapitel 5.3). Daher folgeich in dieser Arbeit der Einteilung der
erstgenannten Autoren und trenne bei der Beschreibung Personalpronomina von anderen

Pronomina.

Personal pronomina haben unterschiedliche Funktionen. Sie verweisen auf Sprecher (ich, wir),
Horer (du, ihr, Se*) oder Personen / Sachen / Sachverhalte €r, sie, &, sie (PL)). Die
verschiedenen Formen der Personapronomina haben unterschiedliche Charakteristika, wie
gleicht gezeigt wird. Daher trenne ich bei der algemeinen Beschrelbung der
Personalpronomina die Formen der 1. und 2. Person von denen der 3. Person. Zunéchst stelle

ich die Formen der 1. und 2. Person vor.

S Hier ist die Hoflichkeitsform Sie gemeint.
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Zu den Personapronomina der 1. und 2. Person zahlen die Formen ich, wir, du, ihr und die
Hoflichkeitsform Se. Die Bezeichnung Personalpronomen ist hier etwas irrefihrend, denn die
Personalpronomina ersetzen nicht ein Nomen (= Substantiv), sondern eine NP, die
(wenigstens) aus DET + N besteht.*® Sie haben deiktische Funktion und verweisen auf den
Sprecher (ich, wir) bzw. auf den Horer (du, ihr, Se). Die sprechenden bzw. angesprochenen
Personen sind n der Sprechsituation bekannt. Formen der 1. und 2. Person werden nicht

anaphorisch verwendet.

Die einzelnen Personalpronomina unterscheiden sich im Numerus. Wahrend mit ich und du
immer nur eine einzige Person bezeichnet wird, dricken wir und ihr (mit Ausnahme des
Pluralis Mgjestatis) immer eine Anzahl von mehr as eins aus. Die Hoflichkeitsform Se
dagegen kennzeichnet eine hoflich distanzierte Verbindung des Sprechers zu der
angesprochenen Person und wird sowohl fir eine einzelne Person als auch fur eine Gruppe
verwendet. Wahrend ich und du sich gegenseitig ausschlief3en, wird im Deutschen bei der
Pluralform wir nicht unterschieden, ob die angesprochenen Personen mit eingeschlossen sind

oder nicht. Die Pluralform ihr schlief3t den Sprecher aus.

An den Formen der 1. und 2. Person wird das Genus des Sprechers bzw. Horers nicht
gekennzeichnet. Da die Personalpronomina dieser beiden Personen ausschliefdlich deiktisch
verwendet werden und die Referenz damit eindeutig i, ist eéine Genusmarkierung redundant
und findet nicht statt (Eisenberg 1986:182).

Der Kasus wird mit Hilfe unterschiedlicher Flexionsformen markiert. Wahrend sich die
Formen im Singular in alen vier Kasus voneinander unterscheiden, sind die Dativ- und

Akkusativformen im Plural homonym.

Zu den Personalpronomina der 3. Person zéhlen die Formen er, sie, esund sie (PL). Auch hier
ist die Bezeichnung Personal pronomen nicht unbedingt zutreffend, denn durch das Pronomen
konnen nicht nur Personen im eigentlichen Sinn des Wortes, sondern auch Nicht-Personen
wie Tiere, unbelebte Entitéten und Sachverhalte ausgedriickt werden. Im Gegensatz zu den
Formen der 1. und 2. Person verwendet man die Formen der 3. Person sowohl anaphorisch als
auch deiktisch. Bei anaphorischer Verwendung referieren sie auf eine unmittelbar vorher im

textlichen Zusammenhang genannte NP, bel delktischer Verwendung sind die Personen /

6 |m weiteren Verlauf der Arbeit wird regelmaRig zwischen NPs, die aus DET + N bestehen, und pronominalen
NPs unterschieden. Im Folgenden werde ich so verfahren, dass NPs im eigentlichen Snne (DET + N) as NP
bezeichnet werden. An Stelle des Ausdrucks ,pronominale NP* verwende ich , Personalpronomen” bzw.
»Pronomen” (fir Demonstrativ-, Possessiv-, Indefinit- und Relativpronomina als Pronomina im eigentlichen
Sinne).



5.2 Der Erwerb der Personal pronomina -90-

Sachen / Sachverhalte, Gber die gesprochen wird, durch die Situation bekannt, man kann auf
Sie zeigen, vgl. die folgenden Beispiele:

Der Junge spielt im Garten. Er hat eine rote Hose an. (anaphorische Verwendung von er)

Er hat aber ein schones Bild in der Hand! (mit Zeigegeste, deiktische Verwendung von er. Der Junge

wurde im Gespréch nicht eingefiihrt.)

Bei den einzelnen Formen unterscheidet man im Numerus zwischen er, sie und esim Singular
und sie im Plural. Die feminine Form im Singular ist damit homonym zur Pluralform. Im
Gegensatz zu den Formen der 1. und 2. Person spielt das Genus bel den Formen der 3. Person
Singular eine wichtige Rolle. Bei der Referenz auf einen Partizipanten oder eine Sache / einen
Sachverhalt muss das Genus des jeweiligen Lexems obligatorisch durch die Verwendung der
entsprechenden Formen (er fir MASC, sie fur FEM, es fur NEUT) gekennzeichnet werden.

Im Plurdl ist die Genusunterscheidung aufgehoben.

Im Femininum und Neutrum Singular sowie fur ale Genera im Plural sind die Nominativ-
und Akkusativformen der Personalpronomina der 3. Person homonym. Alle anderen

K asusformen unterscheiden sich voneinander.

Die Genitivformen aller Personalpronomina (meiner, deiner, seiner, ihrer, unser, euer)
spielen im Deutschen nur eine geringe Rolle. Diese Formen werden in der Regel
ausschliefdich in der Literatur verwendet und sind relativ selten (vgl. auch Duden 1998). In
unseren Aufnahmen kommen Genitivformen der Personalpronomina auch beim Interviewer
nicht vor. In Gespréachen findet sich manchmal die Genitivform meinetwegen. Diese Form ist
auch in unseren Aufnahmen belegt, alerdings wahrend des ganzen Untersuchungszeitraums
nur in neun Instanzen beim Interviewer, und davon in sieben Instanzen als Wiederholung
einer Passage eines Lesetextes. Aus diesen Griinden werde ich mich bei der Beschreibung der
Entwicklung der Personalpronomina auf Nominativ-, Dativ- und Akkusativformen
beschranken und die Genitivformen auslassen. Insgesamt beschreibe ich daher den Erwerb

der folgenden Formen:

1. Person| 2. Person 3. Person
Masc. Fem. Neut.
SG NOM ich d_u Se er _sie es
DAT | mir dir |[lhnen|{ihm |ihr |ihm
ACC [ mich dich | Se ihn |sie |es
PL NOM | wir ihr |Se sie
DAT | uns euch| lhnen ihnen
ACC |uns euch| Se se

Tabelle 16: Personal pronomina des Deutschen
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Verschiedentlich schlief3t die Beschreibung der Personal pronomina die Reflexivpronominaals
Spezidfal von Personapronomina mit ein (vgl. z.B. Klein & Rieck 1982, Duden 1998).
Reflexivpronomina haben anaphorische Funktion. Sie werden mit echten und unechten
reflexiven Verben verwendet.*’ Bei den echten reflexiven Verben wie sich erinnern, sich
erholen etc. fullen sie eine obligatorische, aber inhaltdeere Stelle des Verbs aus. Sie stimmen
mit dem Subjekt des Satzes Uberein. Bei unechten reflexiven Verben wie sich waschen, sich
verletzen etc. driicken sie aus, dass die im Verb genannte Handlung sich nicht auf eine andere
Person oder Sache (Ich verletze den Einbrecher mit dem Messer.), sondern explizit auf das
Subjekt des Satzes bezieht (Ich verletze mich beim Zwiebel schneiden mit dem Messer ).

In der ersten und zweiten Person stimmt das Reflexivpronomen mit den entsprechenden
Formen der Personalpronomina Uberein, lediglich in der 3. Person Singular und Plural
unterscheiden sich die Formen. Hier wird als Reflexivpronomen die Form sich (Singular und
Plural) verwendet. Im Nominativ kommt das Reflexivpronomen nicht vor. Ich schlief3e mich
der Eintellung von Reflexivpronomina als Sonderfall von Personapronomina an und
behandele ihre Entwicklung daher ebenfalls in diesem Kapitel.

Probleme beim Zweitspracherwerb

Bestimmte Funktionen oder Formen der Personapronomina stellen ein Problem fir den
(Zweit)Sprachlerner dar. Dies trifft besonders auf das Personalpronomen es sowie auf die

anaphorische Verwendung der Formen der 3. Person Singular zu.

Das Personalpronomen es ist im Gegensatz zu er und sie multifunktional. Es steht nicht nur in
Kontexten, in denen es als Personapronomen im engeren Sinne anaphorisch auf ein

Bezugswort verweist wiein
Der Junge hat ein Fahrrad gekauft. Esist rot.,
sondern wird noch in verschiedenen anderen Funktionen benutzt, wie beispielsweise:
a) as anaphorisches Prowort eines vorerwahnten Vollverbs:
Sie wollte die Prifung mit eins bestehen. Esist ihr gelungen.
b) as anaphorisches Prowort eines pradikativen Adjektivs

Die anderen waren miide, sie war nicht miide. Die anderen waren miide, sie war es nicht.

47 Terminol ogie nach Duden (1998).
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c) asPlatzhalter:

Ein Unfall ist passiert. Esist ein Unfall passiert.
d) askataphorisches Pronomen:

Es freut mich, dassich dich getroffen habe.

e) asformales Subjekt und Objekt:

es klingelt, es schneit / regnet, es wurde sehr kihl, es geht ihm gut. (nach Helbig & Buscha
2001:239ff.)

Diese Auflistung ist langst nicht vollsténdig, sie dient nur der Illustration. FUr den Lerner
stellt sich das Problem, die unterschiedlichen Formen auseinander halten zu missen. Ebenso
existiert das Problem aber auch fur denjenigen, der den (Zweit)Spracherwerb analysiert, denn
die Form es lasst sich haufig nicht eindeutig einer bestimmten Funktion zuordnen Die

deiktische Entsprechung von esist das. Auf diese Form wird in Abschnitt 5.3 eingegangen.

Ein weiteres Problem ergibt sich fir den Lerner bei der Partizipantenverfolgung mittels
anaphorischer Personalpronomina. Anaphorische Referenz wird immer dann benutzt, wenn
ein bereits eingefUhrter Partizipant in einer Erzdhlung wieder aufgenommen wird. Die
Wiederaufnahme des Partizipanten kann jedoch nicht nur durch ein Personalpronomen
geschehen, sondern es gibt auch die Méglichkeit, die NP vollstandig zu wiederholen.® Dies
ist im Standarddeutschen korrekt, wirkt jedoch gelegentlich merkwirdig. Fir den
Zweitspracherwerb stellen Klein & Rieck (1982:62f.) sowie Gullberg (1999:66f.) und
Hendriks (2002: Tabelle 3) eine Praferenz der NP vor dem Personalpronomen fest. Dabel
kaon es sich um ene Vermeidungsstrategie handeln. Bei der Verwendung von
Personalpronomina missen mehrere grammatische Kategorien (Numerus, Genus, Kasus)
gleichzeitig ausgedriickt werden, was besonders Anfanger vor Probleme stellen kann. Lerner
scheinen durch den Gebrauch einer NP Missverstandnisse vermeiden zu wollen (Gullberg
1999:67). Wie noch zu sehen sein wird, spielt dieses Problem auch in den hier analysierten
Daten eine Rolle.

48 Natirlich ist die Moglichkeit, eine NP an Stelle eines Personal pronomens der 3. Person zu verwenden, nicht
auf anaphorische Konstruktionen beschrankt, sondern kann immer erfolgen. Da diese Verwendung in unseren
Daten hauptséchlich bei Partizipantenverfolgung innerhalb kohérenter Erzahlungen auftritt, beschrénke ich mich
hier auf anaphorische Konstruktionen.
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5.2.2 Studien zum Erwerb der Personalpronomina

Der Erwerb der Personapronomina beim ungesteuerten Zweitspracherwerb des Deutschen
wurde bereits in mehreren Studien untersucht. Wegener (1995d, 2000) und Kuhberg (1990)
behandeln den Erwerb bei Kindern und Jugendlichen, wéhrend sich Ahrenholz (im
Erscheinen), Klein & Rieck (1982) und Skiba & Dittmar (1992) mit dem Erwerb bel
Erwachsenen beschéftigen. Alle Probanden der unterschiedlichen Studien erwerben zunachst
die Formen ich und du, gefolgt von er, mit Ausnahme der Probanden vonKlein & Rieck auch
se und wir. Die Form der 3. Person Plural se ist dabei die as letzte erworbene
Nominativform. Bei den obliquen Kasusformen folgen die Dativformen der 1. und 2. Person
(mir, dir, uns) auf die Nominativformen, gefolgt von den selteneren Akkusativformen mich,
dich. Die Probanden von Klein & Rieck (1982) verwenden mir dabei fast ausschliefdich in
der festen Wendung bel mir, wéhrend mir in den Daten von Wegener (1995d, 2000)
hauptsachlich as indirektes Objekt in dreiwertigen Verbkonstruktionen belegt ist. Fur die
Formen der 3. Person Singular stellt Wegener (1995d) eine haufigere und auch frihere
Verwendung der Akkusativiorm ihn vor den Dativformen ihm, ihr fest. Die Form ihn wird

von ihren Lernern Uber einen langeren Zeitraum hinweg in Dativkontexten Gbergeneralisiert:

Er gibtihn ein Ohrfeige. (MT26)
Segibtihn ein Ei. (Mu34)
Die Hihner gebenihn Eier. (der Frau Bolte, Ne31) (Wegener 1995d:349, Fettdruck C.B.)

In den Daten von Skiba & Dittmar (1992:344) dagegen findet sich ihm (wenn Uberhaupt
belegt) immer einige Monate vor ihn. Angaben zum Kontext werden nicht gegeben. Die
Probanden von Klein & Rieck (1982) verwenden Dativ- oder Akkusativformen der 3. Person

nicht.

Wegener (1995d, 2000) und Klein & Rieck (1982) stellen Ubergeneralisierungen von
unterschiedlichen Singularformen in Pluralkontexten fest. In den Daten von Klein & Rieck
(1982:57) betrifft das das Personalpronomen ich, welches die Probanden hauptséachlich im
Singularkontext, aber auch in verschiedenen Instanzen im Pluralkontext wahlen. Bel Wegener
(1995d:349) scheinen Plurafehler auf die Form ihm beschrankt zu sein. Thm wird sowohl fir
die 3. Person Singular als auch as Ersatz fur ihnen gewahlt. Wegener begriindet dies mit der
schlechten Perzipierbarkeit der Endsilbe und der Tatsache, dass die Endsilbe zusétzlich in der
Umgangssprache haufig getilgt wird. Ubergeneralisierungen treten damit altersunabhiangig
auf, sowohl bei Kindern als auch bei Erwachsenen. In den anderen Studien gibt es keine

Hinweise auf die korrekte Verwendung in Numeruskontexten.
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Auch die adaguate Markierung des Genus unterscheidet sich je nach Probanden, jedoch
unabhéngig vom Alter. Franca, die von Ahrenholz (im Erscheinen) beschriebene erwachsene
Probandin, wéahlt von Anfang an die korrekten Formen der 3. Person Singular fir
unterschiedliche Genera. Se bezeichnet immer Feminina, wahrend er auf Maskulina
beschrankt ist. Dass Franca sich Uber die Genuszuweisung mit Hilfe der Personal pronomina
im Klaren ist, zeigen verschiedene Selbstverbesserungen. Ahrenholz erklart die korrekten
Genusformen mit der Tatsache, dass es sich bel fast allen der Referenten um Personen

handelt, deren nattirliches Geschlecht eindeutig bestimmbar i<t.

Die Kinder in der Studie von Wegener (1995d, 2000) wéhlen er und sie Uber einen relativ
langen Zeitraum hinweg fur beide Genera und differenzieren nicht im Genus. Erst in einer
relativ spdten Phase, bel den tirkischen Probanden sogar erst im vierten Jahr des
Spracherwerbs, beginnt das natlrliche Geschlecht einen Einfluss auf die Wahl des
Personal pronomens zu haben (Wegener 2000:531). Dadurch entstehen Ubergeneralisierungen
wie se statt es im folgenden Beispiel, bei dem Anastasia (A) das Rotkdppchen mit dem

femininen Personal pronomen sie wieder aufnimmt:

A: Das Rotkappchen geht in den Wald, da sieht sie den Wolf.
I: Warum hast du sie gesagt?
A: Weil es Rotkappchen ist, weil es ein Madchen ist. (Wegener 2000:531f.)

Auch fir den tirkischen Probanden von Kuhberg (1990:32) stellt die Verwendung der
korrekten Genusform der Personalpronomina bis zum Ende der Untersuchung ein Problem
dar. Seine polnische Lernerin Barbara dagegen wahlt konstant die korrekte Genusform, und
das nicht nur in Subjekt-, sondern auch in Objektkontexten. Vielen der Lerner im
Heldelberger Forschungsprojekt (HDP 1977:55) steht nur die maskuline Form er zur
Verfligung, so dass eine Genusunterscheidung nicht moglich ist.

Weliterhin konnen Préferenzen fur bestimmte Formen festgestellt werden. Die Lerner von
Wegener (2000:521) bevorzugen die zunéachst in ihrem System fir Genus unmarkierte Form
sie, wahrend Kuhberg (1990:32) fur seinen turkischen Probanden die Form er als haufigstes

Pronomen der 3. Person Singular ausmacht.

Aus den oben genannten Ergebnissen wird deutlich, dass es vergleichbare, aber auch
unterschiedliche Entwicklungen in den Bereichen Numerus, Genus und Kasus der
Personalpronomina gibt. Die Unterschiede zeigen sich dabel nicht zwischen Kindern auf der
einen Seite und Erwachsenen auf der anderen Seite, sondern scheinen in weiten Teilen

lernerspezifisch zu sein. Im Folgenden werde ich zeigen, wie der Erwerb der drei
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grammatischen Kategorien bei den Personalpronomina in der Sprache unserer Lernerinnen

verl duft.

Um Missverstandnisse zwischen dem Leser und mir zu vermeiden, erfolgt die Benennung der
unterschiedlichen Flexionsformen entsprechend der Zielsprache (also beispielsweise ihn als
Akkusativform der 3. Person Singular Maskulin). Mit dieser Benennung soll jedoch keine
Aussage dartiber gemacht werden, welche Funktion die einzelnen Formen fur die Schwestern
Dascha und Nastja zum jeweiligen Aufnahmemoment haben. Die Benennung anhand der
Zielsprache dient lediglich als feste Orientierungsgrof3e. Bei der Beschreibung der einzelnen
Formen werde ich auf das lernerspezifische System der Probandinnen eingehen

Ich beschreibe die Entwicklung in den Kategorien Numerus, Kasus und Genus jewells
getrennt, da sich die Personalpronomina in diesen Bereichen unterschiedlich auszubilden
scheinen, wie im Weiteren zu sehen sein wird. Begonnen wird zunédchst mit der dteren

Lernerin Dascha.

5.2.3 Der Erwerb der Personalpronomina bei Dascha

Die dtere Lernerin Dascha verwendet bereits vom ersten Monat des Beobachtungszeitraums
an unterschiedliche Personal pronomina des Deutschen. Tabelle 17 gibt einen Uberblick tber

die Vorkommen und die Anzahl der einzelnen Formen pro Monat:

PRO:PRS 112 (3|45 |6 8 |9 |1011 (12|13 |14 |15|16
ich 11|145(73]|99|185(128| 126(197| 183| 186|185| 172| 212|141| 217| 182
du 1(32 (11 12 (48 |11 |9 |[161 5 |3 |3 |12 |3

er 1|31 (5]|10|26 (37 |25 (36 |41 |19 |97 |10 |6 |57 |44 |28
sie(SG) 11({39 (101836 (21 |29 (64 |29 |21 |58 |35 (26 |43 |19 |29
wir 5 |15 [15(15|37 |20 |27 |27 (22 |31 (28 |21 |34 |29 |20 |38
sie(PL) 1|3 (11|19 (8 |2 (19 |5 |9 |15 |7 [3 |9 [20 |9

Sie 113 915 |1 1 (12 2 4 |1 |4

es 4 18 |1 |1 9 [5 |6 |9 |4 |8 [4 |1 |2 |7

mir 2 |1(1214 |5 (2 |3 [6 |11 |9 (4 |2 |2 |7 |5

ihn 2 2

ihr (2. PL) 2 1 1

uns 1|3 1 |12 |1 (1 |4 |1 |4 3 |1

mich 2 1 |5 |2 [4 |6 |1 2 |3 |5

ihm 1 3 |1 |3 |6 1 |2 |5

dir 4 1 |18 6 1 (2

dich 2 |1 1

ihr (3.5G.DAT) 1 1

Tabelle17:Vorkommen der Personalpronomina bei Dascha

Das am haufigsten verwendete Personalpronomen ist ich, was nicht weiter verwundert, da

Dascha haufig Uber sich selbst spricht. Das Personalpronomen du verwendet sie
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ausschliefdich in Dateien, in denen sie sich mit anderen Jugendlichen oder mit einigen
Studenten unterhélt. In Dateien, in denen diese Form nicht belegt ist, handelt es sich bel dem
Gesprachspartner um einen Erwachsenen, den sie siezt, so dass keine Gelegenheit zur
Verwendung dieser Form gegeben ist. Ebenso gibt es selten Situationen, in denen eine
AuRerung eine Form der 2. Person Plural enthdlt. Aus dem Nicht — Vorkommen der
Personalpronomina der 2. Person Plural darf jedoch nicht zwangslaufig geschlossen werden,
dass Dascha diese Formen nicht beherrscht. Es ergab sich haufig kein Kontext, in der die
Moglichkeit zur Anwendung bestanden hétte. Die Hoflichkeitsform Sie wird entsprechend nur
in Gespréchen verwendet, in denen der Interviewer ein Erwachsener ist, der von Dascha

gesiezt wird.

Instanzen fir es werden nur selten in der Tabelle aufgefuhrt, obwohl Dascha sehr haufig
Konstruktionen mit es verwendet. Allerdings handelt es sich bei diesen AuRerungen in der
Regel um es in anderen Funktionen (siehe oben S. 91f.). Tabelle 17 enthdlt nur Instanzen, in
denen es al's Personal pronomen im engeren Sinne benutzt wurde.

Im Folgenden werde ich nun auf die genauere Verwendung der Formen eingehen. Ich
analysiere dazu zunéchst den Erwerb des Numerus, danach den des Genus und abschlief3end

den Erwerb des Kasus der Personal pronomina.

Der Erwerb des Numerus bel den Per sonalpronomina

Bereits ab dem ersten Monat unterscheidet Dascha zwischen der 1. Person Singular und Plural
sowie zwischen der 3. Person Singular (MASC und FEM) und Plural. Dabei bezeichnet sie
mit ich bzw. er immer konstant eine einzige Person, wahrend wir und auch sie (im Plural)
immer wenigstens zwei Entitdten bezeichnen (vgl. die Beispiele). Die Referenten der

Personalpronomina sind in Klammern angegeben.

*DAS: ich weiss nicht [=! schmunzelt] .(DAS01-02)

*DAS. und wir (= die Schiler in der Klasse von Dascha) hat [*] kein sport . (DAS01-02)
*DAS. er (=der Kunstlehrer) ist klein . (DAS01-02)

*DAS. sie(=dieLehrerin) sagt, sieist sehr gut, aber sieis(t) ni(cht) gut .(DAS01-02)
*DAS:. sie (= dieBlumen) ist[*] rosaund gelb und eh@fp lila. (DAS01-02)

Der Numeruskontext kann eindeutig durch den Gespréchskontext bestimmt werden, auch

wenn die Verbformen in den AuRerungen nicht immer dem jeweiligen Numerus entsprechen.

Weiterhin ist die Hoflichkeitsform Sie in einer Instanz belegt, als Dascha mit einem
erwachsenen Interviewpartner spricht. Das Personalpronomen sie lasst sich schon ab dem

ersten Monat immer eindeutig dem Singular, dem Plural oder der Hoflichkeitsform zuordnen,
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da die sprachlichen Kontexte immer eindeutig sind. Auch in den weiteren Monaten wahit
Dascha immer ich, er, sie, es, wenn sie Uber eine einzige Person / Entitét bzw. wir, sie (PL),

wenn sie Uber mehr als eine Person / Entitét spricht.

Eine Unterscheidung zwischen der 2. Person Singular du und der 2. Person Plural ihr trifft
Dascha zum ersten Mal im dritten Monat. Da sie in der Regel nur mit einem Gespréachspartner
spricht, verwendet Dascha du oder Se zur Anrede und nicht ihr, was nur bei zwel oder melr
Gesprachspartnern moglich ist. Dennoch sind auch die wenigen Vorkommen (im 3. Monat, in
DAS06-24 und DA S10-40) immer in der Form und Funktion humerusadaquat gewahit.

In der folgenden Tabelle fuhre ich zur Ubersicht die Anzahl der einzelnen Formen noch
einmal getrennt nach der Verwendung im Singular- und Pluralkontext auf. Betrachtet man
Tabelle 18, sieht man, dass ich, mir, mich, du, dir, dich, er, ihm, ihn und es in Daschas System
vom ersten Vorkommen an ausschliefdlich im Singularkontext gewéhlt werden. Die
Personalpronomina wir und uns stehen ausschliefdlich im Pluralkontext. Digenigen Formen,

die in beiden Numeruskontexten homonym sind wie sie und ihr, sind ebenfalls korrekt belegt.

Die Kennzeichnung des Numerus bel den unterschiedlichen Personalpronomina stellt damit

fir Daschavon Anfang an kein Problem dar.

112 |3|14|5 |6 |7 |8 |9 |10(11|12|13|14|15]|16

SG|ich 111145 73|99 185|128 | 126| 197|183 | 186| 185|172 | 212| 141|217 | 182

du 1(32 |11 12 |48 |11 |9 161 5 [3 |3 [12 |3

er 1 (31 |5 |10|26 (37 |25 |36 |41 |19 (97 |10 (6 |57 |44 |28

sie (SG) 11(39 [(10]|18|36 |21 |29 |64 |29 |21 (58 |35 (26 |43 (19 |29

es 4 18 (1 (1 9 |5 (6 |9 [4 |8 |4 [1 |2 |7

mir 2 11114 |5 |2 (3 |6 1 (9 |4 |2 |2 |7 |5

ihn 2 2

mich 2 1 |5 |2 4 |6 1 2 |3 5

ihm 1 3 [1 |3 |6 1 |2 |5

dir 4 1 18 6 1 |2

dich 2 |1 1

ihr (3.5G.DAT) 1 1
PL [ wir 5 |15 [15(15|37 |20 |27 |27 |22 |31 (28 (21 (34 |29 |20 |38

sie(PL) 113 1|1|19 |8 |2 (19 |5 (9 |15 (7 |3 |9 |20 |9

Sie 113 9|5 |1 1 (12 2 4 |11 |4

ihr (2. PL) 2 1 1

uns 113 1 (1 |1 1 (4 |1 |4 3 1

Tabelle18: Vorkommen der Personalpronominaim Singular - und Pluralkontext pro Monat bei Dascha
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Der Erwerb des Genus bel den Per sonalpronomina

Um zu untersuchen, wie Dascha die korrekte Zuordnung der Genera bei Personal pronomina
erwirbt, analysiere ich im Folgenden ihre Verwendung der Formen der 3. Person Singular, da

nur bei diesen Formen das Genus markiert wird.

Bereits im ersten Monat verwendet Dascha zwei unterschiedliche Genusformen der
3. Person Singular, namlich er und sie. Die Formen sind ale im Genus korrekt gewahlt und
referieren jewells auf Personen (Lehrer, Vater, Mutter, Sophia) bzw. auf Daschas Hund Zeus,
S0 dass das Genus durch das natirliche Geschlecht eindeutig zuzuordnen ist. Alle im ersten

Monat gewdahlten Formen werden anaphorisch verwendet.

Das natiirliche Geschlecht ist fir Dascha ein eindeutiger Indikator fur die zu wahlende Form
des Personapronomens der 3. Person Singular. ES gibt im ganzen Untersuchungszeitraum
keine Instanz, in der sie mit einem im Genus inkorrekten Personalpronomen auf eine Person
referiert. Auch ihr bekannte Tiere wie ihr Hund Zeus, ihre Katze Fisa oder auch Tiere aus
Trickfilmen wie die Ameise Ant_Z, die im Film eindeutig méannlich ist, bezeichnet sie immer

mit dem korrekten Personal pronomen.

Die Wahl der Personalpronomina ist dabei auch unabhangig von der Wahl der Determinierer,
denn es sind zahlreiche Instanzen belegt, in denen Dascha einen im Genus inkorrekten
Determinierer, aber das korrekte Personalpronomen zur Bezeichnung einer Person oder eines

Tieres benutzt, dessen nattirliches Geschlecht ersichtlich ist.*®

Problematischer wird es jedoch, wenn Dascha auf unbelebte Entitdten oder auf Tiere, bei
denen das Geschlecht entweder nicht ersichtlich ist oder fir den Verlauf ihrer AuRerung keine
Rolle spielt, referiert. Ihr stehen bei der Zuweisung der Personalpronomina verschiedene
Moglichkeiten zur Verfigung: Sie kann einem Gegenstand oder einem Tier das Genus
zuschreiben, welches in ihrer Muttersprache Russisch adaguat ist, sie kann die
Genuszuweisung ausgehend von der aul3eren Form der Lexeme treffen, indem sie Schemata
anwendet (vgl. Kopcke 1998), sie kann das Genus jedes Lexems holistisch memorieren oder

sie kann eine willkurliche Auswahl treffen. Betrachten wir dieses Problem etwas ndher.

Im zweiten Monat erzahlt Dascha von einem Pony, auf dem sie reiten wollte. Das natlrliche

Geschlecht des Ponys spielt keine Rolle fir die Erzéhlung:

49 Zur Verwendung der Determinierer siehe Kapitel 5.4.
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*DAS. pony ja?

*INT: ja.

*DAS: wildpark .

*DAS: er [*] istsehr+/.

*INT: lieb.

*DAS. hm@i .

*DAS. soichwill gehe[*] [: gehen].
*DAS:. jaichwill gehe[*] [: gehen].
*INT: aber <er>[*].

*DAS. und er [*] will nicht.

*INT: ganz storrisch .(DAS02-04)

Dascha referiert konstant mit der maskulinen Form er auf das Pony. Im Russischen ist Pony
maskulin; die Wahl des deutschen Personalpronomens entspricht damit dem Genus des
russischen Lexems. Die Interviewerin Ubernimmt das von Dascha vorgegebene

Personal pronomen und verwendet ebenfalls die Form er.

Im dritten Monat erzéhlt Dascha eine Bildergeschichte, namlich die Pferdegeschichte von
Hickmann et al. (1994). In dieser Geschichte sieht ein Pferd auf der Nachbarweide eine Kuh
und mochte mit dieser Kuh spielen. Beide Weiden sind durch einen Zaun voneinander
getrennt. Beim Versuch, den Zaun zu Uberspringen, verletzt sich das Pferd am Bein. Hilfe
naht durch einen Vogel, der mit einem Erste-Hilfe-Koffer im Schnabel zum Pferd fliegt. Die
Kuh verbindet das Bein des Pferdes. Dadurch wird das Pferd geheilt und kann wie geplant mit
der Kuh spielen.

Nach der ersten Verson der Geschichte erzahlt die Interviewerin ihre Version, danach
wiederholt Dascha erneut die Geschichte. In beiden Geschichten referiert Dascha
ausschliefdich mit er auf das Pferd; die Partizipantenverfolgung wird immer durch er

aufrechterhalten und ist immer eindeutig, vgl. die folgenden Textauszige:

1. Version

*DAS. so, einpferd, glaube spielen [*] <die[*] feld> [//] dasfeld .

*DAS. dasfeld und dann er [*] hat geseh(e)n die kuh und er [*] willt [*][: will] mit diese(r) [*] kuh
&z zu [*] spielen.

*DAS. aber wann er [*] springt <er &ha> [//] <er&f> [//] er [*] <fallt> [/] fallt <und> [/] <und die
kuh> [/] # und die kuh oh@i # .

*DAS. dann vogel [*] kommt eh@fp <mit &apo> [//] mit .

*DAS: taschen [/] mit taschen [//] mit & apothe eh@fp [//] apothektasche [*] [: apothekentasche].

*DAS:. apothektasche [*] [: apothekentasche] und eh@fp kuh eh@fp macht an pferds [*] eh@fp #
macht pferds[*] eh@fp so.

*DAS. washeisst das?

*INT: einebinde, eine binde oder einen verband.

*DAS. ja.

*INT: umdasbein.

2. Version

*DAS. asodaseinjunitag, ja?

*DAS. unddie[*] jung [*] [/] jung [*] pferd eh@fp willt [*] [: will] mit [//] auch hat gesehen die kuh
und er [*] willt [*] [: will] mit die [*] kuh spielen.

*DAS. unddie[*] vogel [*] eh@fp wasis(t) eh@fp durch.
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*DAS. <das &fer> [//] und das pferd # hat [*] gespringen [*] [: gesprungen] xxx diese [*] &za, was
heisst das, &z +/.

*INT: zaun, zaun.

*DAS: zaun, <aber> [/] # aber &s seine [*] bein # aber .

*DAS:. insein [=! rduspert sich] # aber seine [*] bein hat [/] hat # eh@fp, weil er [*] fallt und # dann
vogel [*] kommen und jetzt er [*] kannt [*] [: kann] nicht mit kuh zu [*] spielen, aber vogel
[*] kommt mit eh@fp .

*INT: verbandskasten oder sanitétskasten oder sanitétskoffer .

*DAS:. sanitatskoften [*] [: sanitatskoffer]?

*DAS:. koffer [/] koffer und die kuh, ja?

*INT: ja diekuh.

*DAS:. und eh@fp die kuh # macht die [*] pferds bein # gut. (DAS03-10)

Dascha verwendet konstant ein Personalpronomen fir den Hauptakteur, namlich das Pferd,
jedoch referiert sie nie mt Personalpronomina auf die Kuh oder den Vogel. Dadurch ist
immer eindeutig, um welchen Partizipanten es sich handelt, obwohl sich das Genus des

Personal pronomens vom zielsprachlich geforderten Genus unterscheidet.

Wie aus der Erzéhlung deutlich wird, unterscheidet sich das Genus des gewdhlten
Personalpronomens von den Genera der Determinierer, die Dascha in Verbindung mit dem
Lexem Pferd benutzt (ein Pferd, *die Pferd, das Pferd). Wie noch im Kapitd zur
Verwendung von Determinierern zu sehen sein wird, scheint die Genuszuweisung bei
Determinierern wahllos zu erfolgen. Daher bieten die Determinierer keine Hilfe bel der

Zuordnung der Personal pronomina zu den unterschiedlichen Partizipanten.

Waéhrend der nachsten Aufnahme, die eine Woche spéter mit einer anderen Interviewerin
stattfindet, erzéhlt Dascha erneut die gleiche Geschichte. Auch dabei verwendet sie
Personalpronomina wieder ausschliefdlich zur Referenz auf das Pferd, dieses Mal benutzt sie
allerdings die feminine Form sie, das jedoch auch konstant. Eine Erklarung fur den Wechsel
der Form finde ich nicht. Auch bei dieser Erzéhlung Ubernimmt die Interviewerin das von

Dascha vorgegebene Genus zur Bezeichnung des Pferdes.

*DAS:. also, [=! rauspert sich] dasist <ein gut> [//] ein schon [*] junitag.
*DAS: undKlein[*] pferd eh@fp ist spielen eh@fp auf das[*] feld .
*DAS: aber dann <diese> [//] das pferd en@fp hat gesehen ein [*] kuh.
*DAS: und das pferd eh@fp willt [*] [: will] zu spielen mit diese [*] kuh.
*DAS. eh@fp sowollen [*] sie [*] springt [*] eh@Tfp .

*INT: Uber denzaun.

*DAS. zaun eh@fpsie[*] falt.

*DAS: stimmt doch .

*INT: ja.

*DAS. xxx ein<miden [*] pferd>.

*INT: sie[*] fdlt.

*DAS. ja.

*DAS. #unddiese[*] pferd hat eh@fp sein bein.

*INT: gebrochen ?

*DAS:. ja, gebrochen.

*DAS: und jetz(t) das pferd kann nicht mit [/] mit [/] mit die [*] kuh &sp spielen.
*DAS: aber jetz(t) einklein [*] vogel [*] .

*INT: fliegt?
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*DAS: fliegt, ja

*DAS: und mit oh@i, oj @i helf mir wie heiss(t) das?

*DAS: apothektasch [*] [: apothekertasche].

*INT: apothekertasche.

*DAS. so, dann, und eh@fp die kuh macht pferds bein gut und jetz(t) eh@fp das pferd und die kuh
eh@fp .

*INT: konn(e)n.

*DAS:. ja, konnten spielen . (DAS03-11)

Auch in dieser Aufnahme referiert Dascha mit Personapronomina ausschliefdich auf das
Pferd. Die Kuh und auch der Vogel werden immer durch NPs bezeichnet. Im Vergleich zur
ersten Erzahlung félt die geringere Haufigkeit der Personalpronomina auf. Auch dafir kann

keine Erklarung gefunden werden.

Alle weiteren Personalpronomina der 3. Person Singular in dieser Datei sind im Genus
korrekt. Dies betrifft sowohl digenigen, deren zu wahlendes Genus durch das naturliche
Geschlecht eindeutig vorhersagbar ist wie Lehrerin oder Nastja, als auch den unbelebte
Gegenstand Tisch, dem Dascha das im Russischen wie im Deutschen adaguate Genus,

namlich Maskulinum, zuschreibt.

Bei der Analyse ergibt sich ein Problem mit den Formen im Neutrum. In verschiedenen
Instanzen verwendet Dascha es an Stelle einer anderen Genusform. Jedoch ist haufig nicht
eindeutig, ob es sich bei dieser Form um ein Personapronomen im engeren Sinne handelt,
wobei Dascha dann das inkorrekte Genus gewahlt hat, oder ob sie auf eine andere Funktion
der Form es zurlickgreift. Diese Formen kdnnen daher in der Analyse nicht berticksichtigt

werden.

Bel der Genuszuweisung der Personapronomina muss in den weiteren Monaten zwischen
dem Erzadhlen von Bildergeschichten und freier Konversation unterschieden werden. Auch in
den Monaten vier bis sechzehn ist Daschas Wahl der Personalpronomina in freier
Unterhaltung vorhersagbar: Wenn das naturliche Geschlecht ersichtlich ist, wahlt sie immer
das im Genus entsprechende Personalpronomen. Alle anderen Lexeme werden entsprechend
dem Genus bezeichnet, welches das Lexem im Russischen hat. Es sind fast keine Lexeme
belegt, in denen die Wahl des Genus nicht erklarbar wére. Da Dascha mit Personal pronomina
hauptséchlich Personen und seltener unbelebte Entitéten bezeichnet, kann nicht geklart
werden, ob und wenn ja, ab wann sie ihre Strategie, das Genus aus dem Russischen zu
Ubertragen, andert. Dies ist deswegen schwierig zu entscheiden, weil viele Lexeme in beiden

Sprachen mit dem gleichen Genus bezeichnet werden.

Umso auffalliger ist die nicht vorhersagbare Wahl der Personalpronomina, als Dascha im

vier zehnten Monat wahrend einer Aufnahme erneut zwei Bildergeschichten erzahlt. Dabei
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handelt es sich zum einen um die schon bekannte Pferdegeschichte, zum anderen um die
Katzengeschichte, ebenfalls von Hickmann et al. (1994). Die Katzengeschichte beginnt damit,
dass ein Vogel sein Nest mit mehreren Jungen darin verlasst, um Futter fir den hungrigen
Nachwuchs zu suchen. Das sieht eine Katze, die die Kiiken gerne verspeisen mochte. Sie wird
jedoch von einem Hund daran gehindert, der die Aktion beobachet, so dass die Kiken

wohlauf sind, as die Vogelmutter wiederkommt.

Dascha wahlt beim Erzéhlen der Geschichte das Personalpronomen sie als default fur ale
Genera, unabhangig vom Genus des jeweiligen Lexems. (Die Geschichten werden in

Ausziigen wiedergegeben, Wortfragen und Erklérungen des INT werden ignoriert.)

*DAS. also#eh@fpein vogel hat klein [*] &kin &Kkinf .

*DAS. eh@fp vogel und klein [*] kinder die heissen vogelchen oder?

*DAS:. aber sie[*] hat [*] weggeflogen etwas zum essen bringen.

*DAS. eh@fpundindiese[*] zeit hat [*] eine katze gekommen.

*DAS: siewollte diese kiiken essen.

*DAS:. sie hat esschon probiert.

*DAS:. aber die[//] dann hat [*] ein hund gekommen.

*DAS. und sie[*] hat katze gefangen.

*DAS. die[*] &hu hund <hat zum> [//] eh@fp # hat eh@fp an den [*] schwanz ziehen .

*DAS. gezogen.

*DAS. eh@fp und genau diese zeit hat [*] eh@fp die [*] vogel zurlickgekommen mit ein [*] wurm.
*INT: ja

*DAS: und also die kilken hatten was zum essen.

*DAS. und diekatze hat [*] eh@fp weg eh@fp & gelauf &lau gelaufen [//] gelauft [*] [: gelaufen].
*INT: ja

*DAS. gelaufen.

*DAS: weil das[*] hund war hier. (DAS14-54)

In der Katzengeschichte verwendet Dascha das feminine Personalpronomen sie sowohl fir
den Voge und die Katze als auch fur den Hund. Die Determinierer, die mit diesen Lexemen
benutzt werden, sind keine Hilfe bel der Zuordnung der Genera, denn sie unterscheiden sich
im Genus. So wird Vogel mit der, ein, die und Hund mit ein, die, das bezeichnet, nur das

Substantiv Katze wird immer mit femininen Determinierern verbunden.

*DAS. eh@fp also erst mal an schénen [*] tag.

*DAS:. pferd hat [*] eh@fp gelaufen .

*DAS. sie[*] hatein [*] # kuh gesehen.

*DAS. und sie[*] wolltet [*] [: wollte] mit diese[*] kuh spielen.
*DAS:. sie[*] hat probiert eh@fp# springen .

*DAS:. der zaun.

*DAS: aber sie[*] hat [*] gefallen.

*DAS. und sein bein [/] bein verletzt.

*DAS: das hat diese kuh gesehen.

*DAS: und auch ein kleiner vogel.

*DAS:. der vogel hat ein [*] medizinische [*] [/] medizinische [*] eh@fp .
*DAS:. sanitéatskasten gebringt [*] [: gebracht].

*DAS. gebracht.

*DAS. unddiekuh hat die[*] bein &bin &gebun &ge.

*INT: ja, gebunden.
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In der Pferdegeschichte ist die Verwendung des Personalpronomens sie begrenzt auf das
Pferd, so dass das Agens immer genau identifiziert werden kann. Sowohl die Kuh als auch der
Vogel werden wie auch schon im dritten Monat als NPs genannt und nicht durch

Personal pronomina wieder aufgenommen.

Die Probleme bei der Genuszuweisung der Personalpronomina treten damit hauptséachlich
beim Erzéhlen von Bildergeschichten und nicht in freler Unterhatung auf. In freler
Unterhaltung reagiert Dascha auf die vom Gesprachspartner vorgegebene Information. Zeit
und Raum sind in der Regel ebenso bekannt wie das Thema des Gesprachs und die
handelnden Personen. Dascha muss ihr Augenmerk auf den zu vermittelnden Gesprachsinhalt
und die Struktur der Sétze richten.

Die sprachliche Leistung beim Erzdhlen von Bildergeschichten oder sonstigen koharenten
Erzéhlungen ist jedoch um einiges komplexer as freie Unterhaltung. Neben dem reinen
Gespréachsinhalt (woriber wird gesprochen) und der Struktur der Sitze muss Dascha einen
Erzahlrahmen konstruieren, der Zeit, Raum, Situationen und Partizipanten vorgibt. Bei der
Erzadhlung missen ale Bereiche miteinander verbunden werden, um eine fortlaufende
Geschichte wiedergeben zu kénnen (vgl. Hendriks 1998, Carroll & Lambert (im Erscheinen)
und andere). Dass es aufgrund dieser komplexen sprachlichen Situation zu Rickschritten in

der Genuszuweisung kommen kann, ist nachvollziehbar.

Durch die Verwendung eines konstanten Personalpronomens markiert Dascha eindeutig die
Partizipanten. In der Pferdegeschichte ist das Pferd zunéchst das Agens. Jedes Mal, wenn
Dascha sich wieder auf das Pferd bezieht, verwendet sie ein Personalpronomen. Als der
Vogel den Erste-Hilfe-Koffer bringt, andert sich das Agens vom Pferd zum Vogel. Ab dieser
Stelle wechseln die handelnden Tiere standig, eine Wiederaufnahme durch ein
Personal pronomen findet nicht statt.

In der Katzengeschichte nimmt Dascha jedes Mal durch die Verwendung des Pronomens sie
das Agens wieder auf. Es spielt dabei keine Rolle, dass es sich um unterschiedliche
Partizipanten handelt, denn mit dem Pronomen sie wird jewells nur dasenige Tier bezeichnet,
welches gerade die Handlung trégt (der Vogel, sie fliegt weg, eine Katze, sie will die Kiken
fressen, ein Hund, sie jagt die Katze). Bel jedem Agenswechsel benutzt Dascha erneut das
Substantiv, um Ambiguitdten auszuschlief3en. Verwechslungen sind durch diese Strategie

trotz inkorrekter Genusmarkierung ausgeschl ossen.

Der Bwerb der Genusmarkierung bei der dteren Lernerin Dascha lasst sich damit wie folgt

zusammenfassen: Wenn das natiirliche Geschlecht eines Partizipanten bekannt ist, richtet
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Dascha sich bel der Wahl der Genusform danach. In freier Unterhaltung wéhlt sie bei der
Referenz auf unbelebte Entitdéten das Genus, welches das entsprechende Lexem im
Russischen besitzt. Bel kohérenten Erzahlungen verwendet sie das Personalpronomen sie als
default-Form. Sie referiert mit dem Personalpronomen ausschliedlich auf das jeweils
handelnde Agens. Wenn die handelnden Partizipanten wechseln, fiihrt Dascha das neue
Agens durch die Nennung der NP erneut ein, bevor sie mit sie darauf referiert.

Missverstandnisse sind dadurch ausgeschl ossen.

Der Erwerb des Kasus bei den Personalpronomina

In diesem Abschnitt werde ich den Erwerb des Kasus bel den Persona pronomina bei Dascha
analysieren. Dazu fuhre ich zunéachst auf, welche Formen wann im Verlauf des Spracherwerbs
benutzt werden. Anschlie?end gehe ich genauer auf mogliche Grinde zur Wahl der

Personal pronomina ein.

Im ersten Monat verwendet Dascha Personalpronomina ausschliefdlich zur Referenz auf
Personen / Entitéten, die das Subjekt eines Satzes darstellen. Dabei handelt es sich um
Formen der 1., 2. und 3. Person Singular (ich, du, er, 9€) sowie um Formen der 1. und 3.

Person Plural (wir, sie) und um die Hoflichkeitsform Se.

Bereitsim zweiten Monat sind zusétzlich zu Formen, die ein Subjekt bezeichnen wie ich, du,
er, sie, es und wir, die ersten Instanzen von mir as indirektes Objekt nach einem dreiwertigen
Verb®® und nach der Préposition fiir sowie ihn belegt. Se (SG) und es kommen weiterhin als
direkte Objekte transitiver Verben (ieben, wollen, nehmen) vor, weiterhin ist sie nach der

Préposition fur belegt:

*DAS: kannst dumir geben bitte . (DAS02-04)

*DAS: fur #oh@i far mir [*] far Sonja, fir meine mutter, meine tant [*] [: tante], fur Nastja, fur
meine oma. (DAS02-04)

*DAS:. ichliebeihn nicht . (DAS02-04)

*DAS. eristsehrlustig [*] [: lustig] und ich liebeihn . (DAS02-04)

*DAS. willst dues?(DAS02-04)

*DAS. nimmt sie auch herauf, herauf . (DA S02-06)

*DAS. dasist fur sie. (DAS02-07)

Die Form mir steht damit in Opposition zu ich und wird nur in Objektkontexten verwendet.
Es stellt sich die Frage, ob es sich bei der Form mir in Verbindung mit dem Verb geben um

eine memorierte Form handelt. Auch die Form ihn scheint in Kombination mit lieben

*0 Das direkte Objekt wird nicht genannt.
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memoriert zu sein. Fir diese Hypothese spricht die Tatsache, dass ihn mit eéinem anderen
Verb kennen) erst ab dem 11. Monat und auch nur in zwe Instanzen verwendet wird.
Verschiedene Kontexte in den Monaten drei bis zehn fordern diese Form, jedoch wahlt

Dascha eine zielsprachlich inkorrekte Form.

Bel der Form mir nach der Prgposition fir handelt es sich dagegen um eine selbstgebildete

Form, dafir mir* im Input der Lernerin nicht vorkommt.

Die Formen se und es, die zur Bezeichnung von Subjekten und Objekten homonym sind,
kommen in zu wenig Instanzen in Objektkontexten vor. Daher kdnnen hier noch keine

Aussagen zur Verwendung gemacht werden.

Auch im dritten und vierten Monat findet sich je ein Beleg fir mir bei Dascha, dieses Mal

in Verbindung mit den Dativ regierenden Verben:

*DAS: und mit oh@i, oh@i helf mir wie heiss(t) das? (DAS03-11)
*DAS. dasistmir egal . (DAS04-14)

Jedoch scheint es sich auch hier um memorierte und nicht um selbstgebildete Formen zu
handeln, da sie ausschliefdlich in den 0.g. Kontexten benutzt werden. Aul3erdem ist das erste
Vorkommen von uns zur Benennung eines direkten Objekts im vierten Monat belegt, als

Dascha tiber ihre Franzdsischlehrerin spricht:
*DAS:. sie kann nicht eh@fp uns franzésisch machen . (DAS04-14)

Bis zum Ende des vierten Monats enthdt Daschas Inventar an Personal pronomina damit ale
im Deutschen mdglichen Formen zur Bezeichnung eines Subjekts, weiterhin sind mir, ihn, sie
(SG), esund uns in Objektkontexten oder nach Prgpositionen belegt, jedoch entweder nur in
memorierten Wendungen oder als einzelne Vorkommen, so dass noch nicht davon gesprochen

werden kann, dass Dascha diese Formen bereits vollstandig erworben hat.

Ab dem funften Monat ist zum ersten Ma die Form mich in zwei Instanzen belegt. Sie steht
in Opposition zu ich, wird alerdings im gleichen Kontext verwendet wie mir, ndmlich in allen

Belegen nach der Praposition fir:

*DAS: fir mir [*] daswar nicht schwer . (DAS05-18)

*DAS: aber sie kann nicht dasfur mir [*] gut erzéhlen . (DA S05-18)

*DAS: danndiese[*] fur eh@fp ist das okay fur mich oder nicht . (DA S05-18)
*DAS: fur mich . (DAS05-18)

Dascha scheint sich damit langsam von memorierten Konstruktionen zu I6sen, indem sie
verschiedene Formen nach der gleichen Prdposition verwendet. Weiterhin ist mir in der

néchsten analysierten Datei korrekt nach den Prapositionen zu und mit belegt:
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*DAS: und dasist eh@fp bein <von meine> [//] von mann eh@fp wer stand mit mir. (DA S05-20)
*DAS: also, eswar auch nicht interessant zu [*] mir. (DAS05-20)

Es stellt sich damit die Frage, ob die Kasusrektion der Prapositionen einen Einfluss auf die zu

wahlende Form des Personal pronomens der 1. Person Singular zu haben beginnt.

Das Pronomen sie wird sowohl korrekt zur Benennung eines Subjekts as auch nach der
Préposition fur, jedoch in zwei Instanzen (und zwar je einmal im Singular und im Plural) auch

nach der Praposition zu und nach einem den Dativ regierenden Verb (gefallen) verwendet:

*DAS: jedermann kann [/] eh@fp kann schlecht zu [/] zu [*] sie®* [*]. (DAS05-18)
*DAS:. weil dasist zu schwer fur sie . (DAS05-18)
*DAS: man weiss ni(cht) genau, was &f gefdltsie [*] und was nicht . (DA S05-20)

Bisher scheint die Form sie damit noch eine fir Kasus unterspezifizierte Form zu sein, diein
allen Kontexten fur Singular und auch fir Plural verwendet werden kann. Das lasst sich

dadurch erkléren, dass sie fir Nominativ und Akkusativ Singular und Plural homonym ist.

Ebenfalls im finften Monat ist der erste Beleg von ihm zu finden:
*DAS. muss mit [/] eh@fp # mitihm gehen . (DA S05-20)

Das Personalpronomen ihm wird ebenso wie die Form mir nach der Prgposition mit
verwendet, was auf einen Einfluss der Préposition schlief3en lasst. Jedoch bleibt dieser Beleg

bis zum achten Monat zunéchst einzigartig fur die Verwendung von ihm.

Im sechsten Monat findet sich der einzige Beleg der auf Subjekte referierenden Form er, zu
der es zielsprachlich eine anders lautende Form fir Objekte (namlich ihn) gibt, als direktes
Objekt des Verbstoten:

*INT: und was hab(e)n dann die mensch(e)n gemacht ?
*INT: geg(e)ndentiger ?

*INT: dassteht jetz(t) hier .

*INT: ichhab(e) das eb(e)n schon vorgeles(e)n .

*DAS. eh@fp# &geer [*] &ge# eh@fp getotet . (DAS06-22)

Dascha verwendet er zur Referenz auf einen Tiger, der jedoch das Objekt des Satzes ist.
Dieser Beleg ist nicht unproblematisch. Er entstand nicht wahrend eines freien Gesprachs,
sondern bei der Nacherzéhlung eines Lesetextes. Daschas Aufmerksamkeit wird gezielt auf
das zu nennende Verb gelenkt, und nur die eine korrekte Antwort wird vom Interviewer
akzeptiert. Da Dascha es eher vermeidet, Personapronomina der 3. Person Singular in

Objektkontexten zu verwenden und an Stelle dessen lieber NPs benutzt, verwundert, dass sie

51 3. Person Plural.



5.2 Der Erwerb der Personal pronomina -107-

hier Uberhaupt ein Personalpronomen verwendet.>? Dass sie nicht ihn wahlt, l&asst sich
dlerdings damit erkléren, dass sie diese Form bisher nur in einer festen Wendung zu

gebrauchen scheint (vgl. oben).

Sehr vereinzelt wahlt Dascha im sechsten und siebten Monat die Form mir, in den meisten
Instanzen korrekt in Verbindung mit den Dativ regierenden Verben oder als indirekte Objekte
dreiwertiger Verben (geben, gefallen etc.). Weder mir noch mich werden jemals fir Subjekte
im Nominativkontext gewahlt. Mir ist zusétzlich einmal in DAS06-24 als direktes Objekt des
Verbs fragen belegt.

*DAS. eh@fp # jetz(t) kanns(t) dumir [*] fragen Uber diese [*] text . (DA S06-24)

Wie im weiteren Verlauf noch zu sehen sein wird, schliefdt Dascha an das Verb fragen
Personalpronomina der 1., 2. und 3. Person Singular®® ausschliefdlich in den Formen mir, dir
und ihm an. Es stellt sich die Frage, ob es sich hier um eine memorierte Kasuszuweisung
handelt.

Ab dem siebten Monat finden sich die ersten Belege fur dir, und zwar nach der Préposition
mit sowie als indirektes Objekt des dreiwertigen Verbs geben und as Objekt des den Dativ
fordernden Verbs gefallen:

*DAS. eh@fp und sie gebendir eine[*] russische [*] zeugnis. (DAS07-26)

*DAS. heutekoénnte[*] ich nicht mitdir inschulegegang [*][: gehen] . (DAS07-28)
*DAS. mit dir treffeich .(DAS07-28)

*DAS:. du pobiers(t) mal, ob es gefdllt dir . (DAS07-28)

Die Form dir steht in Opposition zu du und wird nie flr Subjekte gewahit.

Dascha scheint sich langsam von memorierten Konstruktionen zu 16sen. Daflr spricht, dass
sie sowohl nach den Verben geben und gefallen als auch nach der Préposition mit nicht nur
eine Form der 1. Person Singular (mir), sondern auch die Formen dir und ihm benutzt (vgl.

Beispiele oben).

Bis zum Ende des siebten Monats erweitert Dascha also ihr Inventar an Persona pronomina
um die Form dir. Allerdings wird dir genau wie auch die anderen Personalpronomina im
Objektkontext bzw. nach Prépositionen (mir, mich, sie, s, uns) nur in vereinzelten Instanzen
verwendet, so dass zwar auf die Existenz dieser Formen hingewiesen, die Kriterien fur

produktive Verwendung jedoch nicht erfillt sind.

52 \/gl. den Exkurs auf Seite 113,
%3 3. Person SG ausschlieBlich im Maskulinum, nicht im Femininum, da ihr die Form ihr erst sehr spét zur
Verfligung steht.
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Ab dem achten Monat mehren sich die Instanzen, in denen Dascha mir und mich in
Opposition zueinander verwendet, namlich mir als indirekte Objekte in dreiwertigen
Konstruktionen und mich sowohl nach Prépositionen (hauptsachlich nach fur) als auch as
direktes Objekt. Zwar sind bis zum flnfzehnten Monat immer noch vereinzelte Instanzen
belegt, in denen Dascha mir zur Bezeichnung enes direkten Objekts wahlt, jedoch
Uberwiegen die korrekten Instanzen. Mich benutzt Dascha ausschliefdlich korrekt nach der
Praposition fir sowie als direktes Objekt in Verbindung mit einem transitiven Verb. Damit

kann ein 3 — Kasus — System fiir die 1. Person Singular als erworben angesehen werden.

Ebenfalls ab dem achten Monat mehren sich die Instanzen, in denen die Form ihm belegt ist.
Bis zum elften Monat benutzt Dascha ihm sowohl in der Funktion eines indirekten Objekts
innerhalb einer dreiwertigen Konstruktion oder zusammen mit einem den Dativ regierenden
Verb. Vereinzelt ist ihm auch als direktes Objekt nach den Verben kennen, kiissen und fragen,
jedoch nie nach Prgpositionen belegt. Es wurde bereits darauf hingewiesen, dass es sich bei
der Kasusrektion von fragen um einen inkorrekten Eintrag in Daschas mentalem Lexikon
handeln konnte. In adlen Instanzen, in denen sie ein dreiwertiges Verb wie geben, schenken
etc. verwendet, wahlt sie immer mir, dir, ihm oder uns zur Bezeichnung des indirekten
Objekts. Auch nach den Prépositionen mit und bel wahlt sie immer eine der eben genannten
Formen. Dies spricht fur die Hypothese, dass Prépositionen einen Einfluss auf die Wahl der
Kasusform haben.

Beginnend mit dem neunten Monat sind mehrere Instanzen belegt, in denen Dascha das
Personalpronomen der 3. Person Singular Femininum sie sowohl zur Bezeichnung eines
Subjekts, nach der Praposition mit sowie als direktes Objekt nach transitiven Verben wahlt
(einzelne Beispiele):

*DAS:. alsosiewar #auch mit eh@fp . (DAS09-36)
*DAS:. dasser nimmt sie dann . (DA S09-36)
*DAS. man konnte [*] nichts mit sie [*] machen . (DA S09-36)

Zur Benennung eines Subjekts bzw. eines direkten Objekts ist die Form jeweils adaguat
gewahlt, da die 3. Person Singular Femininum in beiden Kontexten homonym ist, jedoch
benutzt Dascha konstant die gleiche Form auch nach der Prdposition mit. Der Einfluss der
Préposition mit scheint sich noch nicht auf das feminine Personalpronomen der 3. Person
Singular zu Ubertragen. Die Form ihr der 3. Person Singular Femininum steht Dascha bis zum
14. Monat nicht zur Verflgung.

Im zehnten Monat sind zum ersten Ma zwei Instanzen von dich as direkte Objekte nach
transitiven Verben belegt. Sie stehen in Opposition zu du as Subjekt bzw. dir nach
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Prépositionen oder als indirekte Objekte in dreiwertigen Verbkonstruktionen. Wahrend dir in
den nachfolgenden Dateien noch vereinzelt als direktes Objekt nach toéten und als
Reflexivpronomen mit interessieren verwendet wird, benutzt Dascha dich ab dem zehnten
Monat ausschliefdlich in der Funktion eines direkten Objekts.

Im elften Monat sind erneut zwei Instanzen von ihn belegt, und zwar einma nach der

Préposition zu und einmal als direktes Objekt des Verbs kennen:

*DAS. ja, well es gibt sehr viel [*] leute, die komm [*] <zu ihm> [//] zu ihn [*] und eh@fp +/.
(DAS11-42)
*DAS:. na, vielleich(t) Schrdder ist auch gut, ich kenneihn nicht so gut. (DA S11-44)

In DAS11-42 wahlt Dascha zunéchst die zielsprachlich korrekte Form ihm des
Personalpronomens, verbessert sich dann jedoch und verwendet die in diesem Kontext
unangemessene Form ihn. Insgesamt sind im Untersuchungszeitraum nur 4 Instanzen belegt,
in denen Dascha das Personalpronomen ihn verwendet (vgl. 2. und 11. Monat). Wahrend
beide Instanzen im zweiten Monat in einer wahrscheinlich memorierten Wendung stehen, ist
zumindest eine der beiden Instanzen im elften Monat selbst gebildet, was sich in der
Verbesserung der Form zeigt. Aufgrund des geringen Vorkommens sind die Kriterien fir

produktive Verwendung nicht erfillt.

Inden Monaten zwolf bis vier zehn @ndert sich wenig an Daschas Inventar und Gebrauch der
Personalpronomina. Personalpronomina, die Subjekte bezeichnen, sind in grof3er Anzahl
belegt, hier besonders fir die 1. Person Singular. Allerdings finden sich relativ wenig
Kontexte, in denen Dascha direkte bzw. indirekte Objekte durch Personal pronomina und nicht
durch NPs ausdriickt. Erst zum Ende des vierzehnten Monats zeigt sich eine bisher noch nicht
as indirektes Objekt verwendete Form, namlich das feminine ihr im Singular. Diese Form
benutzt Dascha jewells einmal im vierzehnten und einma im sechzehnten Monat, in beiden
Instanzen in Verbindung mit Verben (chreiben, schmecken), die den Dativ fordern (siehe

unten).

Allerdings ist ebenfalls in der gleichen Aufnahme im vierzehnten Monat en Beleg
vorhanden, in dem auf die Prposition mit an Stelle von ihr die Form sie folgt. Obwohl diese
Préposition bei den Ubrigen Personapronomina einen Einfluss darauf hat, dass Dascha eine
Form wahlt, die nicht als Bezeichnung von Subjekten fungiert, funktioniert dies nicht fur die

feminine Form der 3. Person Singular.

*DAS:. ichwar schon solange mitsie[*] . (DAS14-56)
*DAS. &njaesschmecktihr . (DAS14-56)
*DAS: dannjemand schreibtihr . (DAS16-64)
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Ebenso wie bei der maskulinen Form ihn erflllen die Instanzen von ihr (3. Person Singular
Femininum Dativ) nicht die Kriterien der produktiven Verwendung. Die Vorkommen koénnen

nur als erste Ansétze gewertet werden.

In Tabelle 19 fihre ich zur Ubersicht erneut die von Dascha verwendeten Formen der
Personalpronomina auf. Die Einteilung richtet sich in dieser Tabelle nach der Funktion, in der
die jeweiligen Formen von Dascha gewdahlt werden. Die Angaben erfolgen in Tokens pro
Monat.

Dascha verwendet vom ersten Monat an am haufigsten Personalpronomina, die auf ein
Subjekt referieren. Bei diesen Formen handelt es sich um ich, du, er, sie, es, wir und ihr. Alle
diese Formen entsprechen einem zielsprachlichen Nominativ. Schon von Anfang an ist fur

Subjekte keine Form belegt, die einer zielsprachlich inadaguaten Form entspréche.

Zur Bezeichnung von direkten und indirekten Objekten wahlt Dascha vergleichsweise selten
ein Personalpronomen. Auch nach den Prépositionen mit, bei, zu, von und fur, nach denen
Uberhaupt Personalpronomina belegt sind, sind die Vorkommen rar. Zur Benennung eines
direkten Objekts verwendet Dascha ab dem siebten Monat regelméldig es, ab dem achten
Monat regelméfdig sie. Alle anderen Formen (mir, mich, dir, dich, ihm, ihn) sind eher selten
belegt, so dass von einer regelmaligen Zuweisung keine Rede sein kann. Bei sie und es
handelt es sich um Formen, die im Nominativ und im Akkusativ homonym sind und damit
zielsprachlich sowohl fir Subjekte als auch fur Objekte gewahlt werden kénnen.

Ab dem zweiten Monat wahlt Dascha mir zusammen mit Verben, die den Dativ regieren wie
helfen und als indirektes Objekt eines dreiwertigen Verbs. Besonders in den Anfangsmonaten
fehlt bei Konstruktionen mit dreiwertigen Verben das direkte Objekt. Ab dem sechsten M onat
kommt ihm, ab dem siebten Monat dir ebenfalls mit dreiwertigen Verben bzw. mit den Dativ
fordernden Verben in Daschas AuRerungen vor. Die Formen ihn, sie und ihr sind nur in ein
bis zwei Instanzen im kompletten Untersuchungszeitraum in dieser Funktion belegt. Dascha
wahlt damit schon friih und auch konstant eine Dativform eines Personal pronomens, wenn sie
indirekte Objekte bezeichnet. Wie in diesem Kapitel beschrieben, kommen diese
zielsprachlichen Dativformen zunéchst in festen Wendungen wie hilf mir oder mir gefallt vor,

bevor sie mit anderen Verben verwendet werden.

Nach den Prépositionen mit, bel und zu, die ale einen Dativ anschlief3en, ist am haufigsten
mir belegt, nach mit zusdtzlich auch dir. Damit entspricht auch hier die Wahl der

Personal pronomina dem ziel sprachlichen System.
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12 [3|4a]5 |6 |7 [8 |9 [10 |11 |12 [13 |14 |15 |16
Subjekt ich [11]145|73|99]185]128| 126|197 183| 186|185| 172 | 212|141 | 217] 182
du [1 [32 |11 12 [48 (11 |9 [161 5 (3 [3 |12 ]3
er |1 |31 |5 [10[26 [37 |25 |36 {41 [19 |97 |10 |6 |57 [44 |28
se*| 12|43 [11| 28|57 |29 |52 [83 [43 |27 |66 |44 |26 |55 [40 |42
es 3 [8]1]1 5 [3 [3 [3 [2 [5 [1 |1 |1 |6
wir |5 [15 [15]15(37 [20 [27 |27 |22 |31 [28 [21 |34 |29 |20 |38
ihr 2 1 1
dir. Objekt | mir 1 1 1 |@> (1)
mich 1 2
dir 1 |1 1
dich 2 |1 1
ihm 2 | 1
ihn 2 1
se 1 1 1 |2 [3 |6 3
es 1 4 |2 [3 |6 |2 [3 |3 1 |1
uns 1 1 1 1
indir.Objekt™° | mir 1 [1]1 4 |2 ]2 |6 [8 |7 2 |1 [4 |4
dir 2 15 1 1 |1
ihm 3 1 |4 2 |5
ihn 1
se 1 1
ihr 1 1
uns 1 2
PREP mit mir 1 1 1
dir 2 1 |1 5
ihm 1 1
se 1 1
uns 2
PREP bei mir 3 1 1
ihm 1
uns 2 4 1 2
PREP zu mir 1 1 |2 1
dir 1
se 1
uns 1 1 1
PREP fir mir 1 2
mich 2 5 4 |6 |1 2 |3 |5
se 1 1
PREP von uns 1

Tabelle19: Vorkommen der Personalpronomina bei Dascha

Nach der Préposition fur wahlt Dascha bis auf wenige Instanzen vom finften Monat an
konstant mich. Vergleicht man die Anzahl der Vorkommen von mich nach der Praposition fur
mit der Anzahl der Vorkommen als direktes Objekt, fallt auf, dass Dascha mich fast nur in

Verbindung mit der Préposition verwendet. Es stellt sich die Frage, ob es sich dabel um eine

** In dieser Zeile werden die homonymen Formen der 3. Person Singular und Plural sowie die Hoflichkeitsform
zusammengefasst. Gleiches geschieht bei den direkten Objekten in der Zeile, in der ale Vorkommen von sie
eingetragen werden.

® Bei den Formen in runden Klammern handelt es sich um die AuRerungen, in denen Dascha eine
zielsprachliche Dativform mit dem Verb fragen verbindet, welches in ihrem System einen Dativ zu regieren
scheint.

%8 |n dieser Zeile werden Formen, die indirekte Objekte bezeichnen, und Formen, die mit den Dativ regierenden
Verben verwendet werden, zusammen aufgefuhrt.
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memorierte Konstruktion handelt, besonders angesichts der Tatsache, dass andere
Personalpronomina (mit Ausnahme von sie in 2 Instanzen und mir in 3 Instanzen) im

Untersuchungszeitraum nicht zusammen mit der Préposition fur belegt sind.

Zusammenfassend kann fur den Erwerb des Kasus bei den Personapronomina bei Dascha
Folgendes festgestellt werden: Die Nominativformen der Personapronomina verwendet
Dascha fast vollstandig bereits ab dem ersten Monat zur Referenz auf ein Subjekt.
Dativformen stehen zunéchst ausschliefdlich in memorierten Wendungen. Sie scheinen anhand
der Kasusrektion der Prapositionen gelernt zu werden und kommen hauptséchlich nach bei, zu
und mit vor. Weiterhin werden sie zusammen mit den Dativ fordernden Verben sowie as
indirekte Objekte in dreiwertigen Verbkonstruktionen benutzt. Akkusativformen kommen als

direkte Objekte transitiver Verben und nach der Prgposition fur vor.

Die Kasussysteme der einzelnen Personen unterscheiden sich voneinander. Nach dem
1 — Kasus — System fur alle Pronomina im ersten Monat entwickelt sich zundchst ein
2 — Kasus — System fur die 1. Person Singular (ich — mir), gefolgt von der 1. Person Plura
(wir — uns) sowie der 2. Person Singular (du — dir). Bel alen Systemen wird dabel
unterschieden zwischen einem Personalpronomen zur Bezeichnung eines Subjekts einerseits
und einem Personapronomen, welches in einer Dativform benutzt wird, sei es nach
Prépositionen, in dreiwertigen Verbkonstruktionen oder nach den Dativ fordernden Verben

anderersaits.

Fur die 3. Person Singular entwickelt sich zinéchst ein 2 — Kasus — System im Femininum
und Neutrum. Die Formen werden zur Bezeichnung eines Subjekts sowie a's direkte Objekte
trangitiver Verben bzw. nach der Prgposition fur im Akkusativkontext benutzt. Sie sind in

beiden Kasus homonym.

Danach etabliert sich ein 3 — Kasus — System fur die 1. Person Singular (ich — mir — mich),
gefolgt von dem 3 — Kasus — System der 2. Person Singular (du — dir — dich). Auch hier
werden Nominativformen zur Bezeichnung eines Subjekts, Dativformen in dreiwertigen
Konstruktionen, mit den Prgpositionen mit, bei, von und zu und mit den Dativ regierenden
zweiwertigen Verben und Akkusativformen nach der Préposition fur sowie als direkte
Objekte nach einem transitiven Verb benutzt. Die Formen erflllen damit unterschiedliche

Funktionen.

Zuletzt kann auch ein 2 — Kasus — System fir die 3. Person Singular Maskulinum (er — ihm)
festgestellt werden. Auch hier benutzt Dascha die Dativform in den Dativ fordernden
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Kontexten. Um ein 3 — Kasus — System fir die 3. Person Singular im Untersuchungszeitraum

angeben zu kdnnen, sind nicht ausreichend Vorkommen belegt.

Aus dem oben Gesagten ergibt sich fir die Kasusmarkierung der Personal pronomina eine von

den Personen abhangige Erwerbsreihenfolge:

(1. SG/ PL + 2. SG): NOM > DAT > ACC
(3. SG FEM / NEUT) : NOM > ACC
(3. SG MASC): NOM > DAT

Bei den Personalpronomina der 1. und 2. Person Singular handelt es sich um Formen, die
wahrend eines Gesprachs im personlichen Bereich am haufigsten vorkommen. Auch in
unseren Daten sind die Personalpronominaich und du die am haufigsten belegten Formen. Es
ist moglich, dass sowohl die vielen Anwendungsmaoglichkeiten als auch die hohe Frequenz im
Input dazu fihrt, dass zunéchst diese Formen erworben werden, bevor Dascha sich den

Formen der 3. Person zuwendet.

Exkurs: Grunde fur das geringe Vorkommen der Personalpronomina in
Objektkontexten

Im vorherigen Abschnitt gebe ich zwar eine Erwerbsreihenfolge fur die unterschiedlichen
Kasusformen an, weise jedoch gleichzeitig immer wieder darauf hin, dass die enzelnen
Flexionsformen haufig nur in sehr wenigen AufRerungen belegt sind und gesicherte Aussagen
daher nur bedingt gemacht werden kénnen. Im Folgenden sollen nun mégliche Griinde fur die

seltene Verwendung einzelner Formen der Personal pronomina angefuhrt werden.

Wie bereits beschrieben, verwendet Dascha ab dem ersten Monat fast alle Nominativformen
der Personalpronomina zur Benennung eines Subjekts. Die Formen der 3. Person Singular
gebraucht sie dabel zunéchst ausschliefdich anaphorisch zur Partizipantenverfolgung. Zuerst
wird eine Person bzw. eine Entitdt mit Hilfe einer NP eingefihrt, danach referiert Dascha auf
die nun bekannten Partizipanten mittels der entsprechenden Personalpronomina.®’ Dabel
spielt es keine Rolle, ob Dascha oder der Interviewer die neue Person / Entitét benannt haben

(vgl. die Beispiele):

*INT: # heiss(t) dein sportlehrer auchherr Piel ?
*DAS: eh@fp er is(t) ein lehrer fur erdkunde und fur sport . (DAS01-03)

57 Auf Ausnahmen wurde bei der Besprechung der Entwicklung des Genus bei Personal pronomina hingewiesen.
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*DAS. dasist[*] Nastjaund Zeusin [*] eh@fp silvester .

*DAS. Zeusdasist gott.

*DAS: beim [*] russen [*] [: russischen] dasist zefs@r .

*DAS: dann deutsch dasist Zeus.

*INT: Zeusist der kbnig der gotter .

*DAS. ja

*DAS. <sieist> [//] eh@fper ist einjahr at hier . (DAS02-04)
Dascha benutzt das Personalpronomen er sowohl zur Referenz auf den von der Interviewerin
erwdhnten Sportlehrer als auch zur Wiederaufnahme des von ihr genannten Hundenamens
Zeus. Bis auf wenige Ausnahmen sind die Kontexte dabel immer eindeutig und die

Personal pronomina zweifelsfrei den entsprechenden Partizipanten zuzuordnen.

Lediglich in Gesprachen, in denen Dascha sich mit einem anderen Teenager Fotos oder
Zeitschriften ansieht und Uber die Bilder oder Texte spricht, die beide betrachten, verwendet
sie die Formen der 3. Person Singular deiktisch Da zu den Gesprachen keine Videobander
vorliegen und die Fotos bzw. Zeitschriften nicht zugénglich sind, kdnnen die deiktisch
verwendeten Personalpronomina nicht immer zweifelsfrei zugeordnet werden, da dem Leser

der Transkripte das Anschauungsmaterial fehit.

Dascha setzt Personal pronomina jedoch fast ausschliefdlich zur Kennzeichnung von Subjekten
ein. In den Anfangsmonaten sind AuRerungen, die ein Objekt anschliefien, relativ selten.
Zunéchst bestehen ihre Antworten auf Fragen seitens des Interviewers hauptsachlich aus
Sdtzen mit Pradikatsnomina, aber ohne Objekte. Sdtze mit transitiven Verben sind in den
ersten vier Monaten auf einzelne Instanzen beschrankt. Auch in den weiteren Monaten
werden Ergénzungen jeglicher Art (Zeit, Ort, Mittel etc.) meist mittels der Prépositionen mit,
bei oder fur und dem entsprechenden Substantiv angeschlossen, auch wenn die zu

benennenden Referenten bereits eingefiihrt sind, vgl. das Beispiel:

*DAS:. und dann wenn Zeusis(t) da, ich sitze mit Zeus. (DA S06-24)

Obwohl Dascha ihren Hund Zeus bereits im Gespréch eingefihrt hat, verzichtet sie darauf,
sich mit Hilfe eines Personal pronomens auf ihn zu beziehen, sondern wahit stattdessen wieder
den Eigennamen ihres Hundes. Dadurch vermeidet sie es, unterschiedliche Kasusformen der

Personal pronomina verwenden zu miissen.

Ein anderes Bild ergibt sich bei den Dativ- und Akkusativformen der 1. Person Singular und
Plural. Zunéchst werden diese Formen in festen Wendungen benutzt (siehe oben), dann
hauptséchlich nach den Prépositionen mit bzw. fir. Dascha wahlt nach diesen Prapositionen
konstant Personalpronomina, um die Referenz deutlich zu machen. Dabei benutzt sie immer

Formen, die sich von den Nominativformen unterscheiden, ohne am Anfang allerdings
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zwischen zielsprachlichen Dativ- und Akkusativformen zu unterscheiden. Weitere Kontexte,
in denen Dativ- oder Akkusativformen gefordert sind, sind jedoch ebenfals rar. In den
seltenen AuRerungen, die dreiwertige Verben enthalten, werden zunéchst beide Objektstellen
mit einer NP ausgefillt (3. Monat), erst ab dem sechsten Monat wird die Stelle des indirekten
Objekts immer mit einem Personalpronomen im Dativ, ndmlich fast ausschliefdlich mit der
Form mir, besetzt. Es ist keine AuRerung belegt, in der in einer dreiwertigen Konstruktion
beide Objektpositionen mit einem Personal pronomen ausgefullt sind.

Es stellt sich die Frage, ob es sich bei der Verwendung einer NP bzw. bei der Vermeidung
von Konstruktionen mit dreiwertigen Verben um eine Strategie ihrerseits handelt, um weniger
Fehler zu machen und ihre AuRerungen fir den Interviewer einfacher verstandlich zu
gestalten (vgl. dazu auch Gullberg 1999:66f. und Hendriks 2002:Tabelle 3). Dies wirde
erklaren, warum Akkusativ- und Dativformen der 3. Person Singular (von memorierten
Wendungen abgesehen) erst sehr spét belegt sind.

Andererseits sind Dativ- und Akkusativiormen der 3. Person Singular auch in den
AuRerungen des Interviewers im Vergleich zu Nominativformen eher selten. Tabelle 20 zeigt
die prozentuale Verteilung aller Personal pronomina sowohl vom INT als auch von Dascha.*®
Die Auflistung erfolgt Uber den kompletten Untersuchungszeitraum hinweg ohne monatliche

Trennung.

ich |du [er sie |es |wir [ihr |mir | mich|dir |dich |ihm |ihn [ihr |uns |euch

INT | 21,79| 26,69 644| 885( 16,26 4,3| 574| 249| 093 253[ 1,27| 0,38 0,68 0,24 0,61| 0,79

DAS| 52,87 797(1047(14,63| 156| 8,7 008| 1,33| 065| 0,67| 0,0¢| 0,42| 0,08 0,04| 046 0

Tabelle 20: prozentuale Verteilung aller Personalpronomina

Aus Tabelle 20 wird deutlich, dass auch in der Sprache des Interviewers die Dativform der 3.
Person Singular Femininum digjenige Form ist, die am seltensten verwendet wird. Auch die
Formen ihm sowie ihn benutzt der Interviewer selten. Daschas seltener Gebrauch der Formen
ihm, ihn und ihr kann daher auch mit der geringen Anzahl der Vorkommen zusammenhéngen,

die im Input belegt sind.

8 Bedingt durch Rundungsfehler an der dritten Nachkommastelle ergibt sich fiir den INT eine
Gesamtprozentzahl von 99,99 %, fur Dascha 100,01 %.

% Da die Formen des INT nicht kodiert sind, kann bei sie nicht zwischen NOM und AKK SG und PL
unterschieden werden. Daher werden diese Formen zusammengezogen. Ebenso kénnen die unterschiedlichen
Funktionen von es beim INT nicht unterschieden werden. Lediglich die Formen der 3. Person SG Femininum
Dativ ihr wurden auch beim INT per Hand ausgezahlt, um eine Vergleichsgrundlage zu haben.
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Die Tatsache, dass Dascha weniger Personalpronomina in den obliquen Kasus verwendet,
wird noch deutlicher, wenn man sich die absoluten Zahlen ansieht. Tabelle 21 gibt daher
Tabelle 20 in absoluten Zahlen wieder:

ich |du |er |si€®®|es |wir |ihr | mir | mich|dir | dich|ihm|ihn|ihr | uns|euch| gesamt

INT 2531| 3100| 748| 1028| 1889| 500( 667| 289 108|294| 147| 44| 79| 28| 71| 92 11.615

DAS 2541| 383|503| 703 775|418 4 64/ 31| 32 4 20| 4 2| 2 0| 4.806

Tabelle 21: absolute Verteilung aller Personalpronomina

Vergleicht man die Nominativformen der Personalpronomina, so lassen sich nur geringe
Unterschiede auffiihren. Die Anzahl der Vorkommen der 1. Person Singular und Plural und
der 3. Person sind bei Dascha ahnlich wie beim Interviewer belegt. Die wesentlich héhere
Anzahl der Belege der 2. Person Singular/Plural beim Interviewer lassen sich einfach
erkléren. Jeder Interviewer duzt Dascha, wéhrend Dascha ihrerseits die meisten
Gesprachspartner siezt. Ihre Gespréchspartner fragen oft nach Aktivitéten, die Dascha
zusammen mit ihrer Schwester Nastja durchfihrt. Dabel benutzen sie die Pluralform der 2.
Person.

Die Unterschiede werden bei den Dativ- und Akkusativformen der Personalpronomina
deutlich. Dascha verwendet nur in vier AuRerungen dich und ihn, ihr (3. Person Singular
Femininum Dativ) ist sogar nur zweimal im ganzen Untersuchungszeitraum belegt. Zwar ist
die Anzahl der Instanzen fUr diese Formen auch beim Interviewer geringer, jedoch immer

noch um ein Vidfaches hoher als bei Dascha.

Reflexivpronomina als Sonder for men von Personalpronomina

Reflexivpronomina kommen in Daschas AuRerungen im Untersuchungszeitraum nur sehr
vereinzelt vor. Sie verwendet ab dem achten Monat reflexive Konstruktionen. Diese
beinhalten unechte reflexive Verben (téten, schreiben, fragen, drehen). Vier Belege fur die
Verwendung eines echten reflexiven Verbs, das ein Reflexivpronomen anschlief3t, finden sich
im achten (sich interessieren), im zehnten (sich freuen), im zwdlften (sich anhdren) bzw. im

vierzehnten Monat (sich freuen):

*DAS:. esgibtvielespielen[*] das[*]interessiert [*] mich nicht. (DAS08-32)

*DAS:. jau(nd) dann schreib noch dass <du bist> [//] du freutst [*] [: freust] dich dass es gibt keine
schule mehr . (DAS10-38)

*DAS. undam ende, er wolltesich téten. (DAS11-42)

*DAS:. erschreibt Uber sich . (DAS11-42)

€0 vgl. FuBnote 59.
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*DAS:. aso Gastonfragt sich &t wie[//] eh@fp ob der kann hellsehen . (DAS11-44)

*DAS: und Gaston fragt sicht [*] [: sich], eh@fp ob sein chef hellsehen kann und [//] aber er merkt
nie [*], dass er hat sehr die buchstam [*] [: buchstaben] <von tasten> [//] vom tastenklavier
[*][: tastatur] . (DAS11-44)

*DAS. und er dreht sicht [*] [: sich] und probiert auch die leute in [/] in u_bahn zu machen.
(DAS11-44)

*DAS:. ja, dashdrt sich sehr wichtig an . (Dascha 12-46)

*DAS:. also siewirdsich auch sehr freuen . (DAS14-54)

*DAS:. nein, ich freu(e) mich . (DAS14-56)

Bis auf zwei Belege von mich im achten und vierzehnten Monat sowie einem Beleg von dich
im zehnten Monat handelt es sich bel alen Vorkommen der Reflexivpronomina um die Form
der 3. Person Singular sich. Dascha verwendet alle Formen der Reflexivpronomina
grammatisch (wenn auch nicht unbedingt in der Aussprache) korrekt. Es gibt keinen Beleg, in
dem sie das Personalpronomen der 3. Person Singular an Stelle des Reflexivpronomens wahit.
Instanzen, in denen reflexive Verben ohne ein Reflexivpronomen verwendet wurden, sind
nicht belegt. Dascha scheint keine Probleme mit der Verwendung einer reflexiven Form zu
haben. Sie verwendet immer die der Person entsprechende Form. So ist beispielsweise das
Verb freuen fur die 1. , 2. und 3. Person Singular belegt (siehe oben), bis auf die Form der 2.
Person Singular dich kommen die anderen Formen auch mit anderen Verben vor. Zwar
handelt es sich um einzelne Instanzen, jedoch ist das Kriterium der produktiven Verwendung
(vgl. die Einleitung zu Kapitel 5) erflllt. Da Dascha jedoch Uberhaupt nur sehr selten
reflexive Verben verwendet, kann Uber den Entwicklungsverlauf der Reflexivpronomina

keine gesicherte Angabe gemacht werden.

Zusammenfassung des Erwer bs der Personalpronomina bel Dascha

Dascha verwendet ab dem ersten Monat Personal pronomina, und zwar sowohl deiktische als
auch anaphorische. Diese sind in der Regel im Numerus korrekt. Das Genus weist sie vom
ersten Monat an entweder entsprechend dem natirlichen Geschlecht einer Person / eines
Tieres oder entsprechend dem im Russischen geforderten Genus zu. Probleme mit der
Zuordnung der Genera stellen sich lediglich beim Erzéhlen zweier Bildergeschichten im
dritten sowie im vierzehnten Monat, was durch die Komplexitét der sprachlichen Leistung
erklért wird.

Der Erwerb der unterschiedlichen Kasusformen stellt dagegen ein grof3eres Problem fir
Dascha dar. Zunéchst verwendet sie alle Persona pronomina ausschliefdlich im Nominativ zur
Bezeichnung von Subjekten sowie Dativ- und Akkusativformen nach Prgpositionen und as
Objekte in festen Wendungen. Sowohl direkte als auch indirekte Objekte driickt sie in der



5.2 Der Erwerb der Personal pronomina -118-

Regel durch NPs und nicht durch Personalpronomina aus. Dadurch sind die Mdglichkeiten
zur Verwendung eines Personal pronomens in einem anderen Kasus a's dem Nominativ relativ
selten, was jedoch auch die Fehlerwahrscheinlichkeit verringert. Obwohl die Anzahl der
Personalpronomina in Objektkontexten bis zum Ende des Untersuchungszeitraums zunimmt,

Uberwiegen bei weitem die Instanzen von Personal pronominaim Nominativ.

Reflexivpronomina sind immer korrekt, aber so selten belegt, dass keine Angaben Uber den

Verlauf des Erwerbs gemacht werden konnen.

5.2.4 Der Erwerb der Personalpronomina bei Nastja

Im Folgenden werde ich den Erwerb der Personalpronomina bei der jingeren Lernerin Nastja
betrachten. Nastja verwendet bereits vom ersten Monat an unterschiedliche
Personal pronomina des Deutschen, namlich ich, du, er, sie (SG + PL) und wir. Sie bezeichnen
ein Subjekt und stehen daher im Nominativkontext. Personalpronomina, die ein direktes oder
indirekte Objekt bezeichnen wie mir, mich, dir, dich etc., snd im ersten Monat nicht, vom
zweiten bis zum vierten Monat selten und ab dem finften Monat regelméldig belegt. lhre
Verwerdung ist sehr von der Interviewsituation und auch von den Gesprachsthemen

PRO:PRS 1121|134 |5 6 |7 |8 9 |10 (11 (12 |13 [14]|15 |16
ich 35|60(88|170|78 |178|143|233| 167|221 |311|212|165|89| 183|119
er 11|122141(18 (6 52 |19 |28 (26 (11 (20 |24 |13 |11|10 |53
se(SG) 515 (20|15 |22 |23 |11 |67 |48 (17 (24 |6 |44 |10|57 |28
wir 1|7 |24(59 (28 [42 |99 |79 |79 |49 |52 |15 (27 (58|69 |29
sie(PL) 2121214 |3 8 |2 |19 |10 [6 |1 1 |10 |4 |14 |12
du 15135(47 (1088 |7 |4 |50 |142]|180|85 |7 6 |13
mir 3|12 |7 |11 |12 |21 |13 |24 |17 |42 (22 |12 |5 |4 |8

mich 113 |4 |4 |5 |7 3 |12 |21 |9 [5 (2 |12 |4

dir 212 |2 8 1 11 |13 |32 |11 1

dich 1 4 |2 1 |6 10 2

Sie 111 1 |3 |13 |2 3 (1|2 |3

ihn 1 9 |10 |6 1 |5 |3 3 |1 |4 (4 (11
es 3 (1 (4 |1 2 |2 |33 |7

ihr (2. PL) 2 3 2 1 |12 |2 1

uns 3 |4 |15 |9 6 |1 |5 2 |3 |3 |14 |4

ihm 3 1 5 |7 5 |2 |22 |9

ihnen 2 1 1 1

ihr (3.5G DAT) 5 2 |2 |13 |6

euch 3

Tabelle 22: Vorkommen der Personalpronomina bei Nastja

abhéngig. In den ersten zwei Monaten wird Nastja hauptsichlich mit dem gleichaltrigen
Pasca as Interviewer aufgenommen. In diesen Dateien findet sehr wenig Konversation statt,

beide Kinder spielen miteinander, aber nur Pascal redet, und das meistens mit sich selbst. Aus
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diesem Grund sind nur sehr wenig Personapronomina belegt; Nastja bekommt in den
entsprechenden Aufnahmen keine bzw. wenig Gelegenheit, sich zu aulRern. Tabelle 22 gibt

einen Uberblick tiber die Anzahl der einzelnen Formen pro Monat.

Am haufigsten verwendet Nastja das Personalpronomen ich, gefolgt von du und wir. Sowohl
die Hoflichkeitsform Se als auch die Formen der 3. Person Singular Neutrum es und der 2.
Person Plural ihr sind selten belegt, was durch die Gespréchsthemen und Gesprachspartner
erklart werden kann. Es wird ausschlief3lich in den Tabellen aufgefihrt, wenn es sich um ein

Personal pronomen im engeren Sinne handelt.

Die Uberwiegende Mehrheit der von Nastja benutzten Personalpronomina sind schon vom
ersten Monat an sowohl formal als auch funktional korrekt. In den nachfolgenden Abschnitten
werde ich auf den Erwerb des Numerus, Genus und Kasus bel den Personalpronomina in
Nastjas Sprache genauer eingehen.

Der Erwerb des Numerus bel den Per sonalpronomina

Bereits in der ersten Aufnahme unterscheidet Nastja zwischen der 1. Person Singular und
Plural (ich und wir) sowie zwischen der 3. Person Singular und Plural (er/sie und sie (PL).
Durch die sprachlichen Kontexte kann eindeutig geklért werden, dass sie mit ich bzw. er/sie
immer eine einzelne Person oder Entitét benennt, wéhrend wir und sie (PL) immer auf mehr
as eins verwe &, vgl. die Beispiele (alle aus NASO1-01, die Referenten werden in Klammern

angegeben):
*NAS: eh@fp # eh@fp # eh@fpich gehein die schule.
*NAS: und eh@fpich weiss nicht und wir weiss[*] [: wissen] nicht eh@fp #wennob #indie #
unsere klasse stunden .
*NAS:. und &ssie (= Kimberly) malt # eh@fp # eh@fp pferd .

*NAS. er (= Nastjas Vater) kammt [*] [: kdmmt] eh@fp .
*NAS. sie(=dieVogel) #singen .

Ab dem funften Monat ist auch die Unterscheidung zwischen der 2. Person Singular und
Plural (du undihr) belegt:

*NAS: bekomms(t) du heute zehn mark ? (NAS05-18)
*NAS. wieliegtihr dennda? (NAS05-18)

Bis auf eine einzige Instanz im sechsten Monat, auf die noch eingegangen wird, sind alle

Persoral pronominaimmer im Numerus korrekt.
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Im sechsten Monat erzahlt Nastja die Entstehungsgeschichte des Aachener Doms. Als den
Erbauern das Geld ausgeht, suchen diese nach einem Geldgeber und finden ihn in Gestalt des
Teufels.

*NAS:. eh@fp und[/] un(d) pl6étzlich kommt der teufel.
*NAS. <und eh@fp sagt zu> [//] und sagt.

*NAS. +" ichgebe<beiihr>[*] geld.

*NAS: beiihn oder bei ihr?

*INT: ichgebeeuch geld.

*NAS: oh@i ich gebe euch geld. (NAS06-20)

Nastja fragt nach der Form des Personalpronomens. Zunéchst verwendet sie ihr, danach fragt
sie nach, ob die korrekte Form ihn oder ihr lauten muss. Hier ist nicht klar, ob Nastja betonen
will, dass der Teufel zu jedem einzelnen sagt ,Ich gebe dir Geld*, was einer Singularform
entsprechen wirde, oder zu alen Zuhérern als Gruppe, wobei es sich bel ihr um eine
Pluraform handelt wirde. In diesem Fall wére die Form ihr as Pluralform korrekt und nur
im Kasus inkorrekt. Allerdings scheint ihr bewusst zu sein, dass es sich um eine andere Form
handeln muss, denn sonst wére die Nachfrage unnétig. Die zielsprachlich korrekte Pluralform

euch ist ihr zu diesem Zeitpunkt noch nicht gelaufig.

Bis auf die eben beschriebene Form, bel der nicht eindeutig ein Numerusfehler angenommen
werden kann, sind ale Personalpronomina im Numerus korrekt. Die Zuordnung der
Personapronomina ist damit bel Nastja eindeutig: Nastja wahlt ich, du, er, es, mir, mich, dir,
dich und ihm ausschlieffdlich im Singularkontext und wir, uns und euch ausschlief3lich im
Pluralkontext. Die im Singular und Plural homonymen Formen sie und ihr verwendet sie in
beiden Kontexten. Die korrekte Zuordnung von Singular und Plural bei Personal pronomina
stellt damit fUr Nastja von Anfang an kein Problem dar.

Der Erwerb des Genus bei den Personalpronomina

Um den Erwerb des Genus bei den Personalpronomina bei Nastja zu analysieren, werde ich
auch hier ausschliefdlich auf die Formen der 3. Person Singular eingehen, da nur hier das

Genus unterschieden wird.

Die meisten der von Nastja verwendeten Personal pronomina der 3. Person Singular referieren
auf eine Person oder auf ein Tier, bei dem das nattirliche Geschlecht eindeutig zuzuordnen ist.
Daher stellt die Genuswahl der Personalpronomina bei diesen Lexemen in der Regel von

Anfang an kein Problem fUr Nastja dar. Sie wahlt bis auf eine Instanz immer die korrekte
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Genusform. In NAS05-18 findet sich die einzige AuRerung, in der sie das feminine

Persona pronomen sie zur Referenz auf eine maskuline Person, namlich auf Pascal, benutzt:

*NAS: hatte der Pascal auch ?

*INT: hm@ia.

*NAS. un(d) daist es[//] sie[*] zwei jahre.
*INT: sein geburtstag mit windpocken .
*NAS. zwei jahre ? (NAS05-18)

Eine Erklarung fUr die Form kann nicht gegeben werden. Das natirliche Geschlecht stellt

ansonsten immer eine Hilfe bei der Genusbestimmung eines Lexems dar.

Problematischer wird die Zuordnung bei Lexemen, deren Genus nicht durch das natirliche
Geschlecht vorhersagbar ist. Auf die meisten der verwendeten unbelebten Entitdten verweist
Nastja mit dem zielsprachlich korrekten Personalpronomen. Da die Form vieler der Lexeme
nicht bestimmten Schemata (vgl. Képcke 1998) entsprechen und sie auch im Russischen ein
anderes Genus tragen, stellt sich die Frage, ob Nastja das Genus dieser Lexeme gelernt hat,
anstatt abstrakte Regeln zur Genuszuweisung anzuwenden oder die Genuszuordnung aus ihrer
Muttersprache zu Ubernehmen. Unabhéngig von der Form oder von dem im Russischen
verwendeten Genus referiert sie auf Formen, bei denen sie das Genus nicht anhand des
natUrlichen Geschlechts zuweisen kann, bevorzugt mit dem maskulinen Personal pronomen er.
Am Anfang stellt sich dadurch das Problem, dass die einzelnen Partizipanten in einer
Geschichte nicht einwandfrei zugeordnet werden konnen. Zur lllustration wird hier die
Erzahlung der Pferdegeschichte von Hickmann et al. (1994) wiedergegeben. Bel moglichen
Verstandlichkeitsschwierigkeiten gebe ich den Bezug an.

*NAS: und hier is(t) die kuh und hier is(t) das pferd .
*NAS:. und daspferd will mit kuh spielen .

*INT: ja, sehr schon.

*NAS: er [*] springt auf dem [*]+/.

*INT: zaun.
*NAS:. zaunund daswar nich(t) so gut under [*] hat mit sein[*] bein.
*INT: ja.

*INT: er[*] ist hdngengeblieben .
*INT: weiss(t) du, so.

*NAS: ja.
*INT: er[*] konnte nicht weiter, er ist hdngengeblieben mit seinem [*] bein .
*INT: hm@ia.

*NAS: und jetzt geht der vogel und er reist mit +/.
*NAS:. er hat einetasche un(d) dortist eine# # (ei)ne +/.
*INT: ja, wasis(t) dain der tasche?

*NAS: # #indertascheist dieschere.

*INT: ja.

*NAS: und +/.

*NAS. wie heisst das?

*INT: verband, einverband .

*NAS: undeinverband.

*INT: hm@ia.
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*NAS: und er [*] hat so.

%com: die Kuh wickelt den Verband um das Bein des Pferdes, nicht der Vogel.
*NAS: er [*] macht so auf bein von das[*] pferd .
*INT: ja.

*INT: er [*]wickelt &de &s +/.

*NAS. ja.

*INT: aber esis(t) nich(t) er, esis(t) jadiekuh.
*NAS: oh@i so.

*NAS. ja.

*INT: nichter, sondern .

*NAS:. eristklein.=>» der Vogel

*INT: ja, dasis(t) der vogel . (NAS03-10)

In der Pferdegeschichte referiert Nastja sowohl auf das Pferd und die Kuh als auch auf den
Vogel mit dem maskulinen Personalpronomen er. Dabei bezeichnet er nicht immer das
Agens, sondern wahllos eines der bereits engefihrten Tiere. Dadurch ist die
Partizipantenverfolgung nur fir denjenigen eindeutig, dem die Geschichte bekannt ist.
Erschwerend kommt hinzu, dass der Interviewer die zielsprachlich inkorrekte Form
Ubernimmt und ebenfalls mit er auf das Pferd und die Kuh referiert. Zwar entspricht die Wahl
eines Personalpronomens an Stelle einer NP bei der Partizipantenverfolgung der Zielsprache,
alerdingsist die Zuordnung nicht so klar wie bei der Wiederaufnahme der NP.

Weliterhin sind Gesprache belegt, in denen Nastja ebenfalls die maskuline Form
Ubergeneralisiert, z.B. wenn sie auf die Lexeme Fahrrad, Diktat, Boot oder Blatt referiert. Bei
der Wahl des Genus bel diesen Lexemen ist sie ganz konstant. Sie schreibt den Lexemen
immer das gleiche Genus zu, was sowohl an Personalpronomina als auch an Pronomina und
Determinierern ersichtlich ist. Nastja lasst sich auch nicht von Verbesserungen der

Interviewerin irritieren. Ihre Erzahlung zu ihrem Fahrrad soll dies verdeutlichen:

*INT: jetzt erzéhl doch mal von dem neuen fahrrad .

*INT: wiewar dasdenn, wieihr das gekauft habt, und so weiter, erzahl mal.

*NAS: ja, wir wollten den [*] fahrrad kaufen .

*INT: dasfahrrad heisst es, weil esdasrad heisst.

*NAS. das, ja.

*INT: dasfahrrad, hm@ia.

*NAS: eh@fp dasfahrrad kaufen, weil ich hatte den [*] alten [*] fahrrad .

*INT: ja,und?

*NAS. von[*] der [*] is(t) noch vor [*] Dascha, und ich bin so umgefallen vonihn [*] .

*INT: hm@i warum das denn, wieso bist du gefallen ?

*NAS:. weil [/] <weil der>[//] weil esgibt bei [*] der [*] fahrrad so eine [*] stlicke [*].
*NAS:. wenn der [*] fahrrad altist .

*INT: ja.

*NAS:. wenn man die pedalen .

*INT: tritt.

*NAS: tritt, dann kann [//] <kannst du> [/] kannst du so schnell die zu treten .

*NAS: aber <der &j> [//] der [*] f&hrt nicht .

*NAS: ja und dann binich umgefallen. (NASQ7-24)
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Obwohl die Interviewerin darauf hinweist, dass Fahrrad im Deutschen ein Neutrum ist, |&sst
Nastja sich nicht beirren und behélt konstant das maskuline Genus bel, wenn sie Uber das
Fahrrad redet. Im weiteren Verlauf des Gesprachs erzahlt sie vom Kauf des neuen Fahrrads,
auch hier werden samtliche Determinierer, Pronomina und Personapronomina, die in
Verbindung mit dem Lexem Fahrrad genannt werden, ausschliefdich in maskuliner Form

verwendet.

In Nastjas lernersprachlichem System ist damit das Genus der Lexeme Fahrrad, Boot, Diktat
bzw. Blatt fest a's Maskulinum zugeordnet und wird konstant so verwendet. Es scheint sich
dabei um einen inkorrekten Eintrag in ihrem mentalen Lexikon zu handeln. Dies hat auf die
Verstandlichkeit ihrer Aussagen jedoch keinen negativen Einfluss, da die Genuszuordnung
immer (lerner)systemkonform ist. Abgesehen von diesen zielsprachlich inkorrekten, aber
lernersprachlich korrekten Genusformen driickt Nastja bereits ab dem finften Monat die
unterschiedlichen Genera korrekt mit den entsprechenden Genusformen  der

Personal pronomina aus.

Ein Problem bleibt jedoch bei den Instanzen, in denen sie das Personal pronomen es benutzt.
Nicht immer kann eindeutig festgestellt werden, ob es sich dabel tatsachlich um en
Personalpronomen im engeren Sinne handelt, welches in einer inkorrekten Genusform
verwendet wird, oder ob es sich um esin einer anderen Funktion handelt. Aus diesem Grund

gehe ich auf diese Formen nicht ein.

Zusammenfassend kann fur den Erwerb des Genus festgestellt werden, dass Nastja mehrere
Strategien verfolgt. Sie lernt zum einen holistisch und wendet zum anderen explizite Regeln
an. Gerade in den ersten vier Monaten scheint sie die Genera einiger unbelebter Entitéten zu
memorieren. Bei Lexemen, die ihr nicht gelaufig sind, benutzt sie die Form er as default-
Form. Das zeigt sich besonders bei konsistenten Erzé&hlungen wie der Pferdegeschichte im
dritten Monat. Sobald Nastja das Lexem vertraut ist, andert sie das Personalpronomen und
verwendet die geforderte Genusform. Eine Ausnahme bilden die Lexeme Fahrrad, Boot etc.
(siehe oben), die sie konstant mit maskulinen Pronomina und Determinierern verbindet. Dabei
scheint es sich jedoch um enen inkorrekten Genuseintrag in ihrem mentalen Lexikon zu
handeln. Bel Lexemen dagegen, deren natlrliches Geschlecht bekannt ist, wéhlt sie von
Anfang an immer die korrekte Genusform des Personalpronomens. Schon ab dem vierten
Monat sind (bis auf die erklérbaren Ausnahmen Fahrrad etc.) die Personapronomina im
Genus fast ausschliefdich korrekt.
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Der Erwerb des Kasus bei den Personalpronomina

In diesem Abschnitt beschreibe ich den Erwerb des Kasus bei den Personalpronomina. Im
ersten Monat verwendet Nastja ausschlieffdlich Personapronomina zur Bezeichnung eines
Subjekts, ndmlich ich, du, er, sie (SG + PL) und wir. Belege, in denen ein Objekt durch ein
Personal pronomen ausgedriickt wird, sind im ersten Monat nicht belegt.

Im zweiten Monat finden sich die ersten Instanzen, in denen sie ein Personalpronomen in
einem Objektkontext benutzt. Dabei handelt es sich um mir nach dem Verb geben bzw. nach
der Préposition mit sowie um sie (SG) im Akkusativkontext nach der Prdposition fur. Die

Formen der 3. Person Singular verwendet Nastja anaphorisch:

*NAS: gibmir . (NAS02-04)

*NAS: Marco willt [*] [: will] sitzen mit mir und Pascal willt [*] [: will] sitzen mit mir .
(NAS02-05)

*NAS: ich hab(e) diese mappe eh@fp schreibe en@fp fur [*] sie. (NAS02-05)

*NAS:. nicht fur [*] sie. (NAS02-05)

Es stellt sich die Frage, ob es sich bei den hier genannten Instanzen von mir um memorierte
Phrasen handelt, da sie die Konstruktionen gib mir sowie mit mir von den Interviewern sehr
héufig hort.

Bel der Form sie, die ein Subjekt und ein Objekt bezeichnet, scheint es sich zunéchst noch um
eine kasusneutrale Form zu handeln, die zwar die Funktion der korrekten Genusreferenz
enthalt, aber deren Form sich nicht in unterschiedlichen Kasus andert. Fir diese Hypothese
spricht die Tatsache, dass Nastja analog zu obiger Verwendung in einer weiteren Auflerung
im zweiten Monat die Form er sowohl als Subjekt als auch nach der Préposition mit und als

direktes Objekt benutzt. Alle dieser Formen gebraucht sie dabei immer anaphorisch:

*NAS:. und # eh@fp er nicht schlaf [*] <an diese> [//] um diese uhr .

*INT: umdiesezeit.

*NAS. ja.

*NAS: und #in der pause, dreissig minuten, ich kann miter [*] spielen und # eh@fp ich kanner [*]
futtern und machen miter [*] alles. (NAS02-07)

Nastja spricht in dieser AuRerung Uber ihr mannliches Tamagochi. Zunichst ist das
Tamagochi das Subjekt des Satzes, die Referenz erfolgt zielsprachlich korrekt durch
Verwendung von er. Danach &ndert sie das Subjekt und erzahlt, was sie mit ihrem Tamagochi
machen kann. Dabel verwendet sie das Personalpronomen er in zwe Instanzen nach der
Préposition mit sowie als direktes Objekt. Die Form des Personal pronomens andert sich nicht.

Es scheint eine Genusmarkierung zu tragen, jedoch kasusindifferent zu sein.

Bei der eben zitierten AuRerung handelt es sich um den einzigen Beleg, in dem eine ein

Subjekt bezeichnende Form (ndmlich er), zu der es eine anders lautende Objektform (ihn)
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gibt, als direktes Objekt steht. In den weiteren Monaten benutzt Nestja nur noch ihn oder

homonyme Formen wie sie und es als direkte Objekte der dritten Person Singular.

Im dritten Monat sind die ersten Instanzen von mich, dir und dich belegt. Diese
Personapronomina stehen ausschliefdich in Objektkontexten nach Prdpositionen oder

Verben, wenn auch nur in jeweils einem Beleg in unterschiedlichen Kontexten.

*NAS: ichgeb(e) dir Pascal . (NAS03-10)

*NAS: +" jetzt ich kann mit dir spielen . (NAS03-10)

*NAS: eh@fp von mich [*] auch . (NAS03-10)

*NAS:. eh@fp und [/] und &die dese kamera , die [//] das ist, <sie mach(t) das &gesch> [//] sie
hat das geschenk von mir . (NAS03-10)

*NAS:. und ich kannmir [*] fotographieren . (NAS03-10)

Nastja wahlt die Personalpronomina mich und mir nach der Prgposition von und mir als
direktes Objekt des Verbs fotografieren, auRerdem dir nach der Praposition mit und als
indirektes Objekt nach dem Verb geben (das direkte Objekt wird nicht genannt).

Nastja scheint die Konstruktionen, die sie zundchst memoriert hat, auf andere Formen zu
Ubertragen. Sie verwendet die Form der 2. Person Singular dir nach dem Verb geben sowie
nach der Préposition mit, wie bereits schon im zweiten Monat mit der Form mir geschehen.
Fir die eigenstandige Konstruktion spricht weiterhin, dass sie unterschiedliche Formen rach
der Préposition von wahlt. Jedoch scheint dieser Ubertrag bisher noch auf Formen der 1.
Person Singular beschrankt zu sein, denn in einer Pluralkonstruktion verwendet sie nach von

die Nominativform des Persona pronomens:

*NAS:. unsere eh@fp zweite oma, eh@fp das ist eine schwester von mein [*] opa und eh@fp sie
macht von [*] wir [*] eh@fp diekleid [*] . (NASO3-10)

Ebenfalls wird die feminine Form des Personalpronomens der 3. Person Singular nach der

Préposition mit nicht verandert, sondern weiterhinin der kasusunmarkierten Form benutzt:
*NAS. <und er [*] wollte> [/] und &e er [*] wollte mit [/] eh@fp mit sie [*] spielen .(NAS03-10)
Alle Personalpronominader 3. Person Singular werden anaphorisch benutzt.

Im vierten Monat verwendet Nastja Personal pronomina hauptsachlich zur Bezeichnung eines
Subjekts. Die Belege von Personalpronomina zur Bezeichnung eines indirekten oder direkten
Objekts bzw. nach Prépositionen sind zwar selten, aber ale korrekt. So wahlt Nastja mir und
dir nach der Préposition bel sowie zur Kennzeichnung des indirekten Objekts in dreiwertigen

Konstruktionen:

*NAS: und bei mir auch . (NAS04-13)
*NAS: ichwill dir einrétsel zeigen . (NAS04-15)
*NAS: ichkann#dir zeigen . (NAS04-15)
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Die Opposition der drei Kasusformen ich, mir, mich der 1. Person Singular scheint etabliert
zu sein, denn diese Formen erfillen in Nastjas System ab dem vierten Monat bis auf ganz
vereinzelte Ausnahmen jewells eindeutige Funktionen und werden nur in den entsprechenden
Kontexten benutzt. Mir und mich verwendet Nastja bis auf eine Instanz im sechsten Monat,
die noch beschrieben wird, von Anfang an ausschliefdich in Objektkontexten, und zwar nach

unterschiedlichen Prépositionen und Verben.

Im finften Monat sind die ersten drel Instanzen der Form uns der 1. Rerson Plural belegt.

Nastja wahlt sie jeweils nach der Préposition zu.

*NAS. sie muss aber # zu uns & ho kommen. (NA S05-18)

Bereits ab dem sechsten Monat verwendet sie das Personalpronomen uns auch nach der

Préposition bel sowie als Objekt nach Verben, die den Dativ regieren.

Ab dem flnften Monat kann das 3 — Kasus — System der 2. Person Singular (du, dir, dich) als
erworben betrachtet werden. Es ist nur noch eine einzige Instanz im sechsten Monat belegt, in
der Nastja dich als Objekt des Verbs danken wahit. In allen anderen AuRerungen benutzt
Nastja die der Zielsprache entsprechende Kasusform des Personal pronomens der 2. Person

Singular.

Im sechsten Monat ist die einzige Instanz von mich in einem Nominativkontext belegt. In
dem einen inkorrekten Beleg hardelt es sich um einen Vergleich, in der Nastjas Freundin das
handelnde Subjekt ist und nicht Nastja selbst:

*NAS: sieschreibt schon.
*NAS: schoner alsmich [*]. (NAS06-20)

Nastja verwendet mich, was genau der Konstruktion im Russischen entspricht, denn in
Nastjas Muttersprache werden Vergleiche wie der oben ztierte mit ener
Akkusativkonstruktion gebildet (vgl. Kohls 2000:133). Bis zu dieser Aufnahme sind
Vergleiche wie der oben zitierte in Nastjas AuRerungen nicht belegt. In alen anderen
AuRerungen werden Personalpronominag, die ein Subjekt bezeichnen, adagquat gewahit.

Objekte benennende Personal pronomina kommen sonst in diesem Kontext nicht vor.

Ebenfalls im sechsten Monat sind die ersten Instanzen des maskulinen ihm und ihn der 3.
Person Singular belegt. Dabei wahlt Nastja die Form ihm entweder nach der Préposition mit
oder as indirektes Objekt in einer dreiwertigen Konstruktion, wahrend ihn die Stelle des

direkten Objekts fullt. Weiterhin benutzt Nastja ihn nach den Verben glauben und sagen. Bis
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zu diesem Zeitpunkt hat sie beide Verben nur zweiwertig und noch nicht dreiwertig
verwendet, was die Wahl von ihn an Stelle von ihm erklart.®* 1hm dagegen wird ab diesem
Monat ausschliefdlich korrekt nach den Prgpositionen von und mit oder in dreiwertigen
Konstruktionen verwendet und ist nie als Subjekt bzw. als direktes Objekt belegt.

In den weiteren Monaten benutzt Nastja die Form ihn hauptsachlich als direktes Objekt. Es
finden sich bis zum zehnten Monat nur ganz vereinzelte Instanzen, in denen Nastja die Form
ihn als indirektes Objekt oder nach Prgpositionen wahlt. Dabel handelt es sich zweimal um
Kontexte, die die Prapositionen zu und von beinhalten. In den anderen Instanzen wird das
Personalpronomen als Objekt des Verbs schreiben verwendet. Allerdings handelt es sich
jeweils um Kontexte, in denen jemandem (DAT) und nicht etwas (AKK) geschrieben wird.

Bis zum zehnten Monat macht Nastja keinen Unterschied in den Konstruktionen.

Im siebten Monat benutzt Nastja uns zum ersten Mal a's direktes Objekt. Diese Verwendung
nimmt in den néchsten Monaten zu. Im achten Monat sind die ersten beiden Instanzen der
Form ihnen der 3. Person Plural belegt. Dabei scheint es sich jedoch um memorierte bzw.

abgelesene Konstruktionen zu handeln.

*NAS. +" wasfehlt [*] ihnen hier mich so anzuschreien . (NAS08-31)
*NAS. +" eh@fp und <wir wiinschenihnen einen eh@fp &g guten eh@fp &> [//]
&d wir wiinschen ihnen einen guten fliegenden [*] +/. (NAS08-31)

Im ersten Fall zitiert Nastja aus dem Kinderbuch ,,Der Rauber Hotzenplotz“ von Ottfried
Preufder, einer Geschichte, in der der Réuber Hotzenplotz die Grof3mutter von Kasper und
Seppel bedroht und ihr ihre Kaffeemihle stiehlt. Im zweiten Fall wiederholt Nastja den
Ausspruch einer Stewardess der Fluglinie LTU, den sie wahrend eines Fluges gehort hat.
Dass es sich hierbei wahrscheinlich um ein Zitat handelt, wird auch an der gleichen AuRerung

im neunten Monat deutlich, als Nastja erneut von ihrem Flug erzahlt:
*NAS: +" wir winschen ihn(e)n ein(e)n schonen flug mit LTU . (NAS09-33)
In anderen Kontexten kommt diese Form des Personal pronomens noch nicht vor.

Im zehnten Monat finden sich zum ersten Ma zwei Instanzen der Form ihr der 3. Person
Singular als indirektes Objekt in einer dreiwertigen Konstruktion. Ab diesem Monat benutzt
Nastja die Form ihr regelmaliig als feminines indirektes Objekt. Dabei sind immer Form und
Funktion korrekt.

61 Vergleiche auch die Ubergeneralisierung vonihn in Dativkontexten in den Daten von Wegener (1995d).
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Nach dem zehnten Monat sind keinerlei Kasusfehler bei den Personalpronomina mehr belegt,
alle Formen sind im Kasus formal und funktional adagquat gewahlt. In Tabelle 23 fihre ich zur
Ubersicht erneut die von Nastja verwendeten Formen der Personalpronomina auf. Die
Einteilung richtet sich in dieser Tabelle nach der Funktion, in der die jeweiligen Formen von
Nastja gewahlt werden. Die Angaben erfolgen in Tokens pro Monat. Formen, die nur in einer
oder zwel Instanzen in einem Kontext vorkommen (wie mich zur Bezeichnung eines Subjekts
in einer AuRerung), werden der Ubersicht halber weggelassen. Dadurch stimmt die Anzahl

der Formen nicht immer mit den Zahlen in Tabelle 22 Uberein.

1(2[3]4 |5 [6 |7 [8 [9 [10 |11 |12 [13 |14|15 |16
Subjekt ich 35|60[ 83| 170| 78 [178]143] 233|167 221| 311|212 165] 89| 183] 119
du 15|(35]|47 [108[85 |7 |4 |50 [142]|180(85 |7 6 |13
er 11{19|/41](18 |6 |52 |19 [28 [26 |11 [20 |24 |13 [11]10 |53
se(SG)[5 [4 [19]15 [20 |21 [11 |65 [45 |11 [23 [6 |39 |9 [53 |27
es 2 [1 |2 |1 2 [1]1 |5
wir 1|7 |23][59 |28 [42 |99 [79 [79 |49 |52 |15 |27 |58 69 |29
ihr (PL) 2 |1 2 (1 [2 |2 |1
sePL)[2 |2 1[4 [3 [7 [2 [18[7 [6 [1 [1 [10]4]12]10
Se 1|1 1 [2 |13 |2 3 [1]2 |3
dir. Objekt® | mich 3 |4 [3 [5 |7 [3 |[12]21]9 |5 [2]|12 |4
dich 1 4 |1 1 [6 |10 2
ihn 1 6 [7 |5 [1 [5 [3 [3 |1 [4]4 |11
sie (SG) 1 2 |2 2 [3 |6 |1 5 [1]4 |1
es 1 2 1 1 [2 12 |2
uns 4 [3 [3 |1 [2 |1 32 |1
sie(PL) 1 1 1 |3 2 |2
indir. Objekt® | mir 2 3 |9 |11 |11 |11 (12 |24 31 |19 [12 |3 |3 |7
dir 12 [1 |8 1 [8 |9 [16 |9 1
ihm 3 1 5 |7 |5 [2 [2]2 |9
ihn 3 |3 |1
ihr 5 2 |2 [1]3 |6
uns 3 |1 [2 [3 3 3 6
euch 3
ihnen 2 1 1 1
PREP DAT®* [ mir 2114 {2 |1 |7 |2 [12 |3 |11 |3 2 1 |1
dir 1 1 3 |4 |16 |2
uns 3 |1 [10 |4 1 6 |3

Tabelle 23: Verwendung der Personalpronomina nach Kontexten bei Nastja

Nastja verwendet vom ersten Monat an hauptsachlich Personalpronomina, die ein Subjekt
bezeichnen. Bel diesen Formen handelt es sich um ich, du, er, sie, es, wir und ihr (PL). Alle

dieser Formen entsprechen einem zelsprachlichen Nominativ. Im  gesamten

%2 |n diesem Block sind auch die Formen enthalten, die auf Prapositionen folgen, die den Akkusativ fordern. Da
diese Instanzen selten sind, werden die Formen zusammengefasst.

83 Unter diesen Block fallen Personalpronomina, die als indirekte Objekte in dreiwertigen Verbkonstruktionen
stehen sowie digjenigen, die auf den Dativ regierende Verben folgen. Die Personalpronomina, die nur in
einzelnen Instanzen nach Prépositionen vorkommen, werden ebenfalls in diesem Block erfasst. Das betrifft ihm
ihnundihr.

% In diesem Block werden alle Prapositionen, die den Dativ regieren, zusammengefasst.
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Untersuchungszeitraum ist als Subjekt nur eine Form (mich) in einer einzigen Instanz belegt,
die nicht zielsprachlich adaguat ist. Formen, die nur fir Subjekte verwendet werden kénnen
und nicht wie sie und es fir Subjekte und Objekte homonym sind, sind ebenfalls bis auf ganz

vereinzelte Ausnahmen nicht in Objektkontexten zu finden.

Die haufigsten Formen, die Nastja zur Bezeichnung eines indirekten Objekts, als Erganzung
eines den Dativ fordernden Verbs oder einer den Dativ fordernden Préposition verwendet,
sind mir, dir und ihm. Zusétzlich sind ihr, euch und ihnen in diesen Kontexten belegt. Alle
dieser Formen sind in der Funktion eindeutig. Auch die Personalpronomina, die ein direktes
Objekt bezeichnen wie mich und dich sind eindeutig. Thn wahlt Nastja zun&chst sowohl fur
indirekte als auch fur direkte Objekte, nach dem 8. Monat bezeichnet ihn jedoch eindeutig ein

direktes Objekt. Ihnen und euch erflllen die Kriterien fir produktive Verwendung nicht.

Seund es verwendet sie sowohl fir Subjekte als auch fur Objekte, aber nicht as indirekte
Objekte oder nach den Dativ regierenden Prapositionen. Die Form uns, die im Dativ- und
Akkusativkontext homonym ist, ist auch in Nastjas AuRerungen zur Bezeichnung eines
indirekten und direkten Objekts belegt, kommt aber nie as Subjekt vor.

Zusammenfassend kann fur den Erwerb des Kasus bei den Personapronomina bei Nastja
Folgendes festgestellt werden: Bereits ab dem ersten Monat benutzt sie Nominativformen in
Nominativkontexten zur Referenz auf ein Subjekt. Wahrend die ersten Instanzen einer
zielsprachlichen Dativform noch memoriert zu sein scheinen, Ubertragt Sie memorierte
Strukturen bereits ab dem dritten Monat auf andere Kontexte und erweitert so ihr
Kasusinventar an Personalpronomina. In der Kasuszuweisung richtet sie sich nach
Prépositionen und der Kasusrektion der Verben sowie nach den Funktionen der
Personalpronomina im Satz. Bereits ab dem elften Monat sind alle Personalpronomina im
Kasus korrekt.

Nastja bildet zundchst ein 1 — Kasus — System fur ale Personalpronomina aus. Danach
entwickelt sich ein 2— Kasus — System fir die 1. und 2. Person Singular (ich—mir / du —dir),
gefolgt von einem 3 — Kasus— System fur die 1. und 2. Person Singular (ich—mir —mich / du
—dir — dich). Darauf folgt zundchst ein 2 — Kasus — System fir die maskulinen Formen der 3.
Person Singular. Zwar verwendet Nastja drel verschiedene Formen fur die 3. Person Singular
(er, ihm, ihn), jedoch stehen ihm und ihn zunéchst nur in Opposition zu er, bevor das 3 —
Kasus — System dieser Formen etabliert ist. Weiterhin ist ein 2 — Kasus — System fur die 1.
Person Plura belegt. Das 3 — Kasus — System fur die femininen Formen der 3. Person



5.2 Der Erwerb der Personal pronomina - 130-

Singular (sie, ihr, sie) bildet sich zuletzt aus. Der Kasuserwerb erfolgt bei Nastja also in der

Relhenfolge
NOM > DAT > ACC.

Bei der Verwendung der Personalpronominabei Nastjafallt auf, dass sie schon ab dem dritten
Monat Personalpronomina an Stelle von NPs in Objektkontexten benutzt. Anstatt einen
Eigennamen oder ein Appellativ zu wiederholen, um darauf zu referieren, entscheidet sie sich
der Zielsprache entsprechend fir ein Personalpronomen. Formen, die ein Objekt
kennzeichnen (im Unterschied zu Formen, die ausschliefdlich zur Bezeichnung eines Subjekts
benutzt werden), stehen ausschliefdlich in Objektkontexten und damit immer in Opposition zu
ein Subjekt kennzeichnenden Formen. Zunéchst scheint Nastja nur bedingt zwischen Formen
fur indirekte und direkte Objekte zu unterscheiden, was die Verwendung ein und derselben
Form in mehreren Kontexten vermuten lasst. Dann jedoch beschrénkt sie einzelne Formen auf
bestimmte Kontexte. So werden an die Prgpositionen mit, bei und zu ausschliefdich Formen
wie mir, dir etc. angeschlossen, ebenfals ist keine einzige dreiwertige Verbkonstruktion
belegt, in der die Stelle des indirekten Objekts nicht durch ein Personalpronomen im Dativ
ausgefullt ware. Akkusativformen dagegen werden als direkte Objekte an transitive Verben
sowie an die Préposition fur angeschlossen. Nastja nutzt damit schon im Anfangsstadium
ihres Spracherwerbs die Moglichkeiten zur Unterscheidung verschiedener Kontexte, die ihr

verschiedene Kasusformen der Personal pronomina bieten.

Reflexivpronomina als Sonder formen von Per sonalpronomina

Nastjia verwendet ab dem sechsten Monat Reflexivpronomina zusammen mit
unterschiedlichen reflexiven Verben (fur die genaue Aufstellung vgl. Tabelle 24). Bis zum
Ende des finften Monats sind keine reflexiven Verben (mit oder ohne Reflexivpronomen)
belegt.

Zunachst wahlt Nastja das Pronomen sich, sowohl fir die 3. Person (SG + PL) als auch fir
die 1. Person Singular. Anfénglich sind nur Verben belegt, die ein Reflexivpronomen im
Akkusativkontext fordern. Dabei handelt es sich sowohl um echte reflexive Verben wie
Ubergeben und fuhlen als auch um unechte reflexive Verben wie drehen und putzen, vgl. die
Beispiele:

*NAS:. ja, un(d) dann er hat &si der Jesse sich im kreise dreh(e)n [//] gedr eht. (NAS06-22)

*NAS: un(d) die schlechte [*] leute hab(e)n so gemacht, <der is(t) der sand> muss man auchsich
putz(e)n [= sich waschen]. (NAS06-22)
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*NAS: und ich habe dabei eh@fp zwei [/] zwei bonbons, weil wenn ich xxx sich [*] Ubergeb(e)n,
dann ich nehme ein bonbons [*] und mir geht (e)s besser. (NAS06-22)

*NAS: ja, aber dagibt (e)s eh@fp licht <und ich habe> [//] und dawar ein licht und ichfuhlesich [*]
nicht so gut, wenn ich in mamas zimmer bin allein . (NAS06-22)

Monat | Dativkontext | Akkusativkontext
1-5 keine Belege
6 sich (drehen, anschalten* [=anschnallen], putzen)

sich* [= mich] (Ubergeben, fihlen)
mich (drehen)

7 sich* (mir) (winschen) sich (freuen, sagen, vertun)
sich* [= uns] (setzen)
sich* (telefonieren)

8 mich* T [= mir] (tiberlegen) | sich (setzen, wehtun, befreunden®, halten, bewegen, drehen, fiihlen,
anschalten* [= anschnallen], fallen lassen, verkleiden, treffen)
sich* (weggehen)

9 sich* [= dir] (nehmen) sich (drehen, 6ffnen, bewegen, (fest)halten)
sich* (zu machen) sich* [= dich] (an sich nehmen)
10 sich (kaufen) sich* [=dich] (hinsetzen)
11 sich (drehen)
sich* [=dich] (wundern, verstecken)
12 sich (bewegen, streiten, anhdren)
sich* (angeben)
13 sich (verwandeln, retten)
14 sich (auswahlen, holen) sich (draufsetzen, anziehen, bewegen, beschiitzen, reimen)
15 sich (holen, farben) sich (festhalten, aufhalten, aufregen, fangen lassen)
16 sich* (wachsen) sich (hinlegen)

Tabelle 24: Reflexivpronomina bei Nastja

Legende:
a) Formen mit *[= ] sind in der Person inkorrekt. Die Zielform wird in Klammern angegeben.
b) Bei Formen mit * ohne Angabe einer zielsprachlichen Form verwendet Nastja ein nichtreflexives Verb

reflexiv.
¢) Formen mit * T [=] sind in der Person korrekt, aber im Kasus inkorrekt.

In den AuRerungen, in denen Nastja ein echtes reflexives Verb benutzt, spricht sie von sich
selbst und verwendet daher das Persona pronomen der 1. Person Singular zur Kennzeichnung
des Subjekts. Das Reflexivpronomen passt jedoch in der gewahlten Person nicht zum Subjekt,
denn es handelt sich um die Form der 3. Person Singular, sich. Allerdings ist die Form der 1.

Person Singular mich auch in einer Instanz in Verbindung mit dem Verb drehen belegt:
*NAS: und ich habe immer angs(t), dass esmich dreht um . (NAS06-22)

Diese Verwendung von mich bleibt jedoch vorerst die Ausnahme.

Weiterhin verwendet Nastja das Verb anschalten reflexiv. Aus dem Kontext wird jedoch
deutlich, dass sie ein anderes Lexem, namlich anschnallen, welches im Gegensatz zu

anschalten reflexiv ist, ausdriicken will. Nastja spricht Uber eine Attraktion im Phantasialand,

% Hier handelt es sich um ein von Nastja selbstgebildetes Verb. Die Konstruktion entspricht dem Russischen
(sich mit jemandem anfreunden = sich befreunden).
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bei dem sich die Kabine sehr schnell um sich salbst dreht und man sich anschnallen muss, um

nicht aus dem Gerét zu falen:

*NAS: und ich habeimmer angs(t), dass es[= die Attraktion I1lusion] mich dreht um.
*INT: najaklar.

*INT: eb(e)n.

*NAS:. un(d) damuss mansich anschalten [*] [: anschnallen] .

*INT: anschnallen.

*NAS: anschnallen. (NAS06-22)

Im siebten Monat ig dch die einzige Form, die Nastja in der Position eines
Reflexivpronomens benutzt. Nastja wahlt sowohl Verben, die den Dativ regieren wie
winschen, als auch Verben, die eine Akkusativform fordern (freuen, sagen, vertun, setzen).
Dabel sind die Subjekte unterschiedlich. Nastja verwendet sich as Reflexivpronomen sowohl
far die 1. Person Singular und Plural als auch fur die 3. Person Singular:

*NAS:. ich eh@fp &wo wiinschtesich [*] in [*] ein schaukelpferd . (NASO7-24)

*NAS:. und der hat sich so gefreut, der springte [*] [: sprang] auf mich, aber der ist xxx +/.
(NAS07-24)

*NAS:. nehier [/] aber hier & sp setzen wir sich [*] in den kreis. (NASO7-26)

Des weiteren sind zwei AuRerungen belegt, in denen Nastja Reflexivpronomina in

Konstruktionen benutzt, die in der deutschen Standardsprache nicht reflexiv sind:

*NAS:. ja, wir telefonieren sich [*] als ich eh@fp <in den &sch> [//] in den Sankt_Petersburg
gefahren bin . (NAS07-24)
*NAS: ja mach sich [*] ein frihstlck, jaso . (NAS07-24)

Das Verb telefonieren ist im Standarddeutschen intransitiv und kann nicht reflexiv verwendet
werden. Die von Nastja gebildete Konstruktion entspricht jedoch einer Konstruktion der
russischen Umgangssprache, in der das Verb telefonieren reziprok verwendet werden kann
und daher die Partikel -sja enthalt, die Reflexivitat ausdriickt.®

In der anderen oben zitierten AuRerung verwechselt Nastja das Reflexivpronomen mit einem

Possessivpronomen. Eine Erklarung dafir kann ich nicht finden.

Im achten Monat ist die zweite reflexive Konstruktion belegt, in der Nastja die Form der 1.
Person Singular mich wahit:

*NAS:. damussichmich [*] noch Uberlegen, ah@i, dagibt (e)s eine Hollywoodtour. (NAS08-31)

In diesem Fall ist die Person korrekt ausgedriickt, die Kasusmarkierung passt noch nicht zur
Zielsprache. Es stellt sich die Frage, ob Nastja die Form sich, die eindeutig eine reflexive

Konstruktion kennzeichnet, auf die 1. Person Singular Ubertragt, indem sie mit mich eine

% |m Russischen werden reziproke Verben mit Hilfe einer Reflexivpartikel konstruiert, vgl. Kohls (2000:112f.).
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Form wahlt, die genau wie die Form der 3. Person endet. An dieser Stelle kann nur spekuliert
werden, da es sich bei oben zitiertem Beleg um die einzige Instanz in den hier untersuchten
Dateien handelt, in denen ein einen Dativ anschlief3endes reflexives Verb mit einer anderen
Reflexivform als der 3. Person sich belegt ist.

Nastjas Inventar an reflexiven Verben nimmt im achten Monat auffallend zu. In der Regel
sind die von ihr gebildeten Konstruktionen alle korrekt. Allerdings verwendet sie auch in
diessm Monat in einer Instanz en nichtreflexives Veb zusammen mit einem

Reflexivpronomen:

*INT: bewegen.

*INT: genau.

*INT: heisst sich bewegen .

*INT: und sich nicht vom fleck rthren heisst ?
*NAS:. eh@fp sich [*] nicht weggehen . (NAS08-29)

Hierbei kann es sich allerdings um eine Ubertragung der Struktur handeln, die der Interviewer

vorgibt.

Im neunten Monat sind neben verschiedenen korrekten Reflexivkonstruktionen wiederum
AuRerungen belegt, in denen Nastja das Reflexivpronomen sich an Stelle der entsprechenden

Formen der 2. Person Singular verwendet:

*NAS. +" aber nehmm [/] nehm [*] [: nimm] sich [*] auch eins [*], aber nich(t) dasselbe [*] .
(NAS09-35)

*NAS. <du eh@fp &s> [//] <du sagst mir, wie du> [//] du sagst &m mir nehme an sich [*] +/.
(NAS09-35)

Nastja wahlt das gleiche Verb (nehmen), jedoch einma mit zwei Erganzungen (einem

direkten Objekt und einem Reflexivpronomen) und einmal mit der Préposition an.

Auch im neunten Monat bildet Nastja eine Reflexivkonstruktion mit einem nichtreflexiven
Verb. Dabei ist das Reflexivpronomen jedoch korrekt gewahit:

*NAS: okay, aber in Russland, damacht einer sich [*] die aug(e)n zu . (NASQ09-35)

Im zehnten und auch im elften M onat finden sich neben korrekten reflexiven Konstruktionen
erneut Belege, in denen eine Form der 2. Person Singular gefordert ist, aber Nastja wahit wie

auch schon in den vorangegangenen Dateien das Reflexivpronomen der 3. Person sich:

*NAS:. ja, wenn du jetz(t) nich(t) sich [*] hinsetzt . (NAS10-39)

*NAS. kanns(t) dusich [*] verwundern [*] [: wundern], ich weiss, dass funf minut(e)n weniger sind
asein(u)n(d)zwanzig . (NAS11-41)

*NAS:. ja, aber wenn du ganz in den & an & n ganz and(e)ren schulhof gehst, eh@fp sich [*] irgendwo
versteck(e)nst [*] [: versteckst], (i)n den [*] méadchentoilette, dann geh(e) ich zu Dennis und
frage . (NAS11-44)
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Im Untersuchungszeitraum ist keine Instanz belegt, in der Nastja eine Form der 2. Person
Singular zusammen mit einem reflexiven Verb benutzt. In allen AuRerungen, die diese Form

fordern, verwendet sie ausschliefdich die Form der 3. Person, sich.

In den folgenden Monaten konstruiert sie reflexive AuRRerungen immer korrekt mit dem
Reflexivproromen der 3. Person sich. Kontexte, in denen die 1. oder 2. Person als Subjekt
agiert, sind nicht belegt.

Die Wahl der Reflexivform der 3. Person sich in (fast) allen Reflexivkontexten lasst sich
durch einen Transfer aus dem Russischen erkldren. Im Russischen gibt es im Gegensatz zum
Deutschen nur ein enziges Reflexivpronomen (vgl. Kohls 2000:73). Es hat keine
Nominativiorm und wird fur alle Genera und Personen verwendet. Da im Deutschen nur mit
dem Reflexivpronomen der 3. Person sich ein Pronomen zur Verfliigung steht, das sich von
den Personal pronomina unterscheidet, und dieses Pronomen ausschliefdlich in einer reflexiven
Konstriktion benutzt wird, scheint fir Nastja der Schluss nahe zu liegen, dass im Deutschen

wie im Russischen nur ein einziges Reflexivpronomen existiert.

Zusammenfassung des Erwerbs der Personalpronomina bei Nastja

Zusammenfassend lasst sich der Erwerb der Personalpronomina bel Nastja folgendermalien
beschreiben: Schon ab dem ersten Monat unterscheidet Nastja zwischen verschiedenen
Personalpronomina im Singular und Plura. Die von ihr benutzten Formen sind durch den
Kontext immer eindeutig zuzuordnen. Verwechsungen zwischen Singular und Plural
kommen nicht vor. Der Erwerb der Numerusmarkierung am Personalpronomen stellt damit

schon von Anfang an kein Problem dar.

Auch der Erwerb der Genusmarkierung gestaltet sich fir Nastja relativ problemlos. Sie richtet
sich in der Zuweisung des Genus in erster Linie nach dem natirlichen Geschlecht eines
Lexems. Bis auf eine Instanz wéhlt sie dabel immer die zielsprachlich korrekte Form des
Personalpronomens. Bei unbelebten Entitéten oder bei Tieren, deren natirliches Geschlecht
entweder nicht erkennbar oder fur den Verlauf des Gespréchs unwichtig ist, benutzt sie schon
von Anfang an haufig das korrekte Genus. Diese Formen scheint sie zu memorieren und nicht
das Genus nach abstrakten Regeln zuzuweisen. Bei den bis zum vierten Monat
vorkommenden inkorrekten Genusformen Ubergeneralisiert Nastja das maskuline
Personalpronomen er, ohne dass die Anwendung einer Regel (aus der Muttersprache oder aus

der Zweitsprache) erkennbar wére. Nastja ist sehr konstant in der Zuweisung eines Genus:
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Wenn sie sich dafir entschieden hat, ein Lexem als Maskulinum zu betrachten, wahlt sie
ausschliefdlich maskuline Formen des Persona pronomens. Obwohl einige Eintrége in ihrem
mentalen Lexikon dadurch mit dem zielsprachlich inkorrekten Genus belegt sind, verwendet
se dle Pesondpronomina, Pronomina oder Determinierer mit diesen Lexemen
lernersprachlich einheitlich und damit korrekt; Nastja bezeichnet sie immer mit dem gleichen
Genus. Ab dem funften Monat sind keine Genusfehler mehr belegt.

Der Erwerb der unterschiedlichen Kasusmarkierungen an den Personalpronomina geht etwas
langsamer voran. Zundchst verwendet Nastja ausschlieffdlich Formen im Nominativ, die ein
Subjekt bezeichnen. Dativ- und Akkusativformen in Objektkontexten sind zunéchst auf
memorierte Konstruktionen beschrankt. Nastja Ubertrdgt jedoch bereits im dritten Monat
memorierte Konstruktionen auf neue Kontexte und verwendet unterschiedliche
Personalpronomina. Dativ- und Akkusativformen werden in Nominativkontexten bis auf eine
erklarbare  Ausnahme nicht benutzt, sondern stehen immer in  Opposition zu
Nominativformen. In samtlichen AuRerungen, die ein dreiwertiges Verb enthalten, besetzt
Nastja die Position des indirekten Objekts bereits ab dem ersten Vorkommen dieser
Konstruktion immer mit enem Personadpronomen im Dativ. Se verwendet
Personalpronomina in grofer Anzahl sowohl in Subjekt- als auch in Objektkontexten, auch
wenn dadurch in der Anfangszeit die Partizipantenverfolgung nicht immer eindeutig
nachzuvollziehen it.

Nastja verfigt bereits ab dem zehnten Kontaktmonat Uber ein ausgepragtes Kasussystem bel
den Personalpronomina. Die Personal pronomina werden entsprechend der Kasusrektion der

Verben und Prépositionen und entsprechend ihrer Funktion im Satz gewahit.

Ab dem sechsten Monat sind reflexive Verben regelméaidig belegt. Bei den Reflexivpronomina
beschrankt sich Nastja auf die Form der 3. Person sich. Sie verwendet nie eine Form der 2.
Person Singular und nur in zwe Instanzen eine Form der 1. Person Singular, obwohl
entsprechende Kontexte belegt sind. Da nur die Form sich auf die Verwendung in Kontexten
mit reflexiven Verben beschrénkt ist, 18sst sich ein Transfer aus dem Russischen vermuten, da
Nastjas Muttersprache nur ein einziges Reflexivpronomen fir alle Genera und Personen
enthalt.



5.2 Der Erwerb der Personal pronomina -136-

5.2.5 Vergleich der Geschwister

Zum Schluss soll nun der Erwerb der Personalpronomina bei den Geschwistern verglichen
werden. Dazu werde ich zunéchst auf den Numeruserwerb, dann auf den Genus- und zuletzt
auf den Kasuserwerb eingehen, da, wie bereits gesehen, die Markierung des Numerus die

wenigsten und die Markierung des Kasus die meisten Probleme bereitet.

Sowohl die dtere Lernerin Dascha als auch ihre jingere Schwester Nastja verwenden bereits
ab dem ersten Monat verschiedene Formen im Singular und Plural. Bei beiden bezeichnen
ich, du, er und es immer eine einzige Person oder Entitédt, wahrend mit wir immer eine Anzahl
von mehr als eins gekennzeichnet wird. Diese Formen sind unzweifelhaft dem Singular oder
Plural zuzuordnen, da die Kontexte immer eindeutig sind. Se ist sowohl fir singularische als
auch fur pluralische Kontexte belegt. Fir beide Lernerinnen stellt damit die Markierung des
Numerus an Personalpronomina kein Problem dar, sie verwenden die unterschiedlichen
Formen von Anfang an numerusadaquat. Das unterscheidet sie von den Probanden der in

5.2.2 zitierten Studien, deren Personal pronomina nicht immer im Numerus eindeutig waren.

Bel der Zuweisung der verschiedenen Genera richten sich Dascha und Nastja nach
MOoglichkeit nach dem naturlichen Geschlecht einer Person bzw. eines Tieres. Wenn das
natlrliche Geschlecht bekannt ist wie beispielsweise bel ihren Haustieren, dem Hund Zeus
(MASC) und der Katze Fisa (FEM), oder bei Personen, wéhlen sie zur Referenz
ausschliefdich die im Genus korrekte Form des Personal pronomens. Diese Vorgehensweise

ist bei beiden Lernerinnen identisch.

Bel der Wiederaufnahme unbelebter Entitdten oder Tiere, deren natiirliches Geschlecht fiir
den Verlauf der Erzéhlung keine Rolle spiet, unterscheidet sich jedoch ihre
Herangehensweise zur Wahl des Genus. Die dltere Lernerin Dascha richtet sich fast
ausschliefdlich nach dem Genus, welches das zu benennende Lexem in ihrer Muttersprache
Russisch hat. Bei der Wahl des Genus ist sie konstant. Es gibt keine Belege fir einen
Genuswechsel eines Lexems innerhalb eines Gespréchs. Dascha transferiert also eine Struktur
aus dem Russischen in die Zweitsprache. Ab wann das zielsprachlich korrekte Genus bei
Dascha etabliert ist, kann nicht geklart werden, da viele Lexeme im Russischen das gleiche
Genus wie das deutsche Lexem haben. Ihre Strategie ist jedoch erfolgreich, denn in ihren

Daten sind wenig Instanzen belegt, in denen ein Genusfehler bei Personal pronomina auftritt.

Ihre jungere Schwester Nastja dagegen scheint bei Lexemen ohne naturliches Geschlecht
zunéchst das Genus eines Lexems zu memorieren. FUr diese Annahme spricht die Tatsache,

dass Nastja schon ab der ersten Datei auch bel unbelebten Entitdten das zielsprachlich
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korrekte Genus wahlt, was sich (bei den von ihr verwendeten Lexemen) von dem
entsprechenden Genus im Russischen unterscheidet. Sie transferiert das Genus nicht aus dem
Russischen wie ihre Schwester. Bel Lexemen, die ihr nicht geldufig sind, wahit sie in
Uberwiegender Mehrheit das maskuline Personalpronomen er, unabhdngig von der
muttersprachlichen Zuordnung oder der deutschen Gestalt des Lexems. Die so getroffene
Genuszuweisung hdlt Nastja konstant bei, auch wenn der Interviewer ausdricklich auf das
zielsprachlich korrekte Genus hinweist. Bereits ab dem funften Monat sind bei Nastja fast alle

gewdhlten Personal pronominaim Genus korrekt.

Die Strategien beider Lernerinnen unterscheiden sich auch bei der Erz&hlung einer koharenten
Geschichte. Dascha verwendet Personalpronomina zur Referenz auf das Subjekt des Satzes.
Die Persordlpronomina sind dabei haufig im Genus inkorrekt. Eine eindeutige
Partizipantenverfolgung ist jedoch dadurch méglich, dass sich das Persona pronomen immer
nur auf das momentan handelnde Agens bezieht und dieses durch ein Substantiv eingefthrt
wurde. Das bedeutet, wenn sich das Agens andert, andert sich gleichzeitig auch immer das
Bezugswort des Personapronomens. Das Pronomen wird nie fir ein Agens verwendet,
welches nicht Handlungstréger ist. Ein Missverstandnis ist dadurch ausgeschlossen. Daschas

default-Form der Personal pronomina beim Erzédhlen von Bildergeschichten ist sie.

Bel Nastja dagegen ist die Zuordnung der Personalpronomina innerhalb einer koharenten
Erzahlung nicht immer eindeutig. Sie wahit er als bevorzugtes Pronomen, jedoch markiert sie
nicht eindeutig das handelnde Agens, so dass der Bezug nur demjenigen klar ist, der die
Geschichte kennt.

Die neutrale Form es stellt bel der Analyse ein besonderes Problem dar. Da haufig nicht
eindeutig ist, ob die beiden Lernerinnen bel der Verwendung von es ein Personalpronomen im
engeren Sinne benutzen oder ob sie es in ener anderen Funktion gebrauchen, kdnnen keine

Angaben zum Genuserwerb dieser Form gemacht werden.

Der Erwerb der Genusmarkierung bel Personalpronomina in der Zweitsprache der beiden
Lernerinnen gleicht sich also bel der Bezeichnung von Lexemen, deren naturliches
Geschlecht deutlich ist; diese Lexeme werden immer mit einem Personapronomen im
zielsprachlich korrekten Genus benannt. Bel unbelebten Entitéten greift Dascha bei der Wahl
des Genus auf ihre Muttersprache zuriick, wahrend Nastja zunéchst Formen memoriert und

dann er ds default-Genus fir ihr unbekannte Lexeme Ubergeneralisiert.

Auch beim Erwerb der Kasusmarkierungen gibt es Gemeinsamkeiten bei beiden Lernerinnen.

Zunéchst benutzten keide Nominativformen zur Bezeichnung eines Subjekts. Dativformen
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sind in der Anfangszeit des Zweitspracherwerbs auf feste Wendungen beschrankt, die beide
memoriert zu haben scheinen. Wahrend Dascha Uber einen langeren Zeitraum hinweg
Personalpronomina im Dativ bzw. Akkusativ ausschliefdlich in feststehenden Phrasen benutzt,
transferiert Nastja bereits im dritten Monat memorierte Konstruktionen auf andere
Personalpronomina. Prapositionen und dreiwertige Verben sowie die Argumentstruktur im
Satz haben bel beiden Lernerinnen einen Einfluss auf die Wahl der Kasusformen. Bei beiden
schlief3en die Prgpositionen mit und bel schon recht friih ausschliefdlich eine Dativform an. In
Konstruktionen mit dreiwertigen Verben verwendet Dascha bel den ersten Vorkommen
sowohl fur das direkte als auch fir das indirekte Objekt eine NP, bevor sie beginnt, die Stelle
des indirekten Objekts konstant durch ein Personalpronomen im Dativ zu flllen. Nastja wahlt
schon ab dem ersten Vorkommen eines dreiwertigen Verbs immer ein Personalpronomen im
Dativ.

Weder Dascha noch Nastja verwenden Dativ- oder Akkusativformen in Nominativkontexten
zur Bezeichnung eines Subjekts.’” Auch Nominativformen, die eine anders lautende
Akkusativform haben, werden bis auf wenige Ausnahmen im zweiten Monat bel Nastja bzw.
im sechsten Monat bei Dascha nicht im Akkusativkontext gewahlt. Dadurch gibt es schon ab
dem zweiten Monat eine Opposition zwischen Nominativformen, die ein Subjekt bezeichnen,
und Dativ- bzw. Akkusativformen, die auf indirekte bzw. direkte Objekte referieren. Die
Unterscheidung zwischen Personalpronomina, die indirekte Objekte bezeichnen und daher in
einer Dativform verwendet werden missen, und Personalpronomina in einer Akkusativform
findet bei Nastja schon ab dem vierten Monat, bei ihrer Schwester etwas spéter, namlich ab
dem achten Monat statt. Ab diesen Monaten sind fur beide Probandinnen 3 — Kasus —

Systeme fir einzelne Formen der Personal pronomina belegt.

Sowohl Nastja as auch Dascha erwerben nach dem 1 — Kasus — System der
Personalpronomina zunédchst zeitgleich die Dativiorm der 1. Person Singular mir. Beide
Lernerinnen richten sich dabel nach der Kasusrektion der Prépositionen. Bis auf die Dativ-
/Akkusativform der 1. Person Plural uns, die Dascha nach der Dativform mir erwirbt, gleicht
sichder Verlauf bei den Geschwistern. Wahrend Nastja auch die Dativformen der 3. Person
Singular erwirbt, sind bel Dascha aufgrund der seltenen Vorkommen die Kriterien fur
produktive Verwendung nicht erflllt. Bel beiden Probandinnen bildet sich ein 3 — Kasus —

System zunéchst bei der 1. Person Singular und dann bei der 2. Person Singular aus. Bel

67 Auf die eine Ausnahme bei Nastja wurde bereits hingewiesen.
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Nastja sind im Untersuchungszeitraum auch die 3 — Kasus — Systeme der 3. Person Singular

Maskulinum und Femininum belegt.
Die Kasus werden bei beiden Lernerinnen in der Reihenfolge
NOM > DAT > ACC

erworben. Nastjas Erwerb der verschiedenen Kasusformen der Personalpronomina geht
schneller voran als der ihrer Schwester. Das ist nicht verwunderlich, wenn man die
AuRerungen genauer betrachtet, in denen Personalpronomina angewendet werden kdnnen.
Nastja benutzt Personalpronomina in Objektpositionen auch dann, wenn mehrere
Partizipanten vorhanden sind und damit bei Referenz mit Hilfe eines Personal pronomens eine
Verwechdung der handelnden Personen gegeben sein kann. Wenn sie die einzelnen
Partizipanten eingefuihrt hat, referiert sie der Zielsprache Deutsch entsprechend fast immer
mit Personalpronomina auf die einzelnen Personen oder Entitéten, anstait die NP zu
wiederholen. Es kommt Nastja zugute, dass sie in den Gespréchen mit den verschiedenen
Interviewern standig Gelegenheit hat, langere Passagen zu erzéhlen, in denen die

Wiederaufnahme eines Lexems durch ein Personal pronomen tberhaupt moglich ist.

lhre Schwester Dascha dagegen wird in viden Aufnahmen mit ener bestimmten
Interviewerin so oft und konstant unterbrochen, dass sie wenig Gelegenheit hat, langere
Passagen Uberhaupt erst zu erzahlen. Dadurch, dass sie standig berichtigt wird, konstruiert sie
ihre Sétze lieber eindeutig, indem sie eine NP an Stelle eines Personalpronomens wahit (vgl.
dazu die Pferdegeschichte im dritten Monat). Diese Vorgehensweise begrindet auch die

geringen Vorkommen von Personal pronomina in Dativ- und Akkusativkontexten.

Kontexte mit Reflexivpronomina kommen bei Dascha nur selten vor. Alle sind dabel
unabhangig von der Person in Form und Funktion zielsprachlich korrekt gewahlt. Uber den
Verlauf des Erwerbs der Reflexivpronomina kénnen jedoch keine Angaben gemacht werden.
Ihre jungere Schwester Nastja verwendet ab dem sechsten Monat regelméidig reflexive
Konstruktionen, allerdings (bis auf drei Instanzen) ausschliefdlich in Verbindung mit dem
Reflexivpronomen sich, und das unabhangig von der Person oder dem Genus. Es scheint sich

dabei um einen Transfer einer Struktur aus dem Russischen zu handeln.

Zusammenfassend kann fir den Erwerb der Personapronomina Folgendes festgestellt
werden: Die Kennzeichnung des korrekten Numerus an Personalpronomina stellt fir Dascha
und Nastja schon vom ersten Monat an kein Problem dar. Auch die Bezeichnung des

zidsprachlich korrekten Genus erwerben beide Lernerinnen zwar teilweise auf
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unterschiedlichen Wegen, aber dennoch frih und ohne eine grof3e Anzahl von Fehlern zu
machen. Eine Schwierigkeit fur Dascha dsellen lediglich Nacherzdhlungen von
Bildergeschichten dar. Der Erwerb der Kasusmarkierungen an den Personal pronomina dauert
etwas langer als der Genuserwerb. Bei Nastja bildet sich das erste 3 — Kasus — System bereits
im funften Monat, bei Dascha im achten Monat aus. Beide Lernerinnen erwerben die
unterschiedlichen Kasusformen in nahezu der gleichen Reihenfolge. Nastja verwendet die
verschiedenen Formen allerdings friher als ihre Schwester, was aber zu einem nicht

ungeringen Teil durch die Aufnahmesituation bedingt sein wird.

Im Vergleich zu den Studien von Klein & Rieck (1982), HDP (1977), Ahrenholz (im
Erscheinen), Kuhberg (1990), Skiba & Dittmar (1992) und Wegener (1995d) féllt bei unseren
Probanden die zeitgleiche Verwendung von deiktischen (ich, du) und anaphorischen (er, sie)
Personal pronomina auf. Wahrend in den anderen Studien die deiktischen Personal pronomina
sehr viel friher als die anaphorischen belegt sind, erwerben Nastja und Dascha die Formen im
gleichen Zeitraum. Insgesamt erwerben Nastja und Dascha die grammatischen Kategorien,
die am Personapronomen gekennzeichnet werden, frilher als die Probanden der anderen
Studien.
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5.3 Der Erwerb der Pronomina

In diesem Kapitel werde ich zunéchst die unterschiedlichen Pronomina vorstellen, die
zusétzlich zu Personalpronomina im Deutschen in der NP vorkommen. Dabel betrachte ich
Possessiv- und Demonstrativpronomina sowie Indefinitpronomina. Auf3erdem gehe ich auf
die speziellen Probleme im Zweitspracherwerb sowie auf vorliegende Studien in diesem
Bereich ein. Danach beschreibe ich die Entwicklung dieser Pronomina bei den beiden

Lernerinnen Dascha und Nastja.

5.3.1 Die Charakteristik der Pronomina

Pronomina spielen eine wichtige Rolle in der Kommunikation und fur den Aufbau von
Texten. Sie konnen (wie die Bezeichnung Pronomen sagt) fir ein Substantiv stehen, es damit
also ersetzen, aber auch attributiv wie ein Artikel verwendet werden. In dieser Arbeit wird so
verfahren, dass nur die Pronomina, die substantivisch oder prédikativ gebraucht werden, unter
die Rubrik Pronomina falen. Digenigen Pronomina, die Dascha und Nastja attributiv
verwenden (z.B. meine Mutter, dieses Haus) beschreibe ich unter Determinierer in Kapitel
5.4. Auf Personapronomina, die ebenfalls zur Gruppe der Pronomina gehtren, wurde bereits
eingegangen, da sich ihre Entwicklung von der der Gbrigen Pronomina unterscheidet. Zu den
Pronomina gehtren Demonstrativpronomina, Possessivpronomina, Indefinitpronomina,
Relativpronomina und  Interrogativpronomina. ~ Auf  Interrogativpronomina  und
Relativpronomina gehe ich in dieser Arbeit nicht ein, und zwar aus folgenden Griinden:
Interrogativpronomina werden in Fragesdtzen anders verwendet als Pronomina in
Aussagesitzen. Wahrend in Aussagesitzen eine NP an Stelle eines Pronomens stehen kann,
muss im Fragesatz ein Interrogativpronomen verwendet werden. AulRerdem sind die meisten
der in unseren Daten verwendeten Interrogativpronomina (vann, warum, wie, wo, wieso)
unverénderlich und deshalb nicht fir Kasus, Genus oder Numerus markiert. Daher kann ihre
Betrachtung keine neuen Erkenntnisse zum Erwerb der grammatischen Kategorien in der NP
geben. Um Relativpronomina verwenden zu konnen, missen die Lernerinnen wissen, wie
Subordination funktioniert. Sie missen lernen, dass die Verbstellung anders ist as im
Hauptsatz und dass Relativpronomina obligatorisch sind und nicht wie andere Pronomina an
Stelle von NPs verwendet werden konnen. Zusétzlich richten sich die Pronomina im Kasus

nach ihrer Funktion im Relativsatz und nicht nach dem Hauptsatz. Auf3erdem kommen in

8 NPs im eigentlichen Sinne wie der Sift werden in dieser Arbeit als NP bezeichnet. Pronomina, die das
Substantiv ersetzten, werden nicht als pronominale NP, sondern einfach al's Pronomen bezeichnet.
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unseren Daten nur sehr vereinzelt Relativsitze vor, so dass ihre Analyse wenig bis keine

neuen Erkenntnisse geben kann.

Die Deklinationsform der Pronomina richtet sich nach dem Substantiv, auf das sie referieren,
d.h. sie entsprechen im Numerus, Genus und Kasus dem Substantiv.
Der Sift gehort mir. Den nehme ich mir. Dieser muss angespitzt werden. Ausdemda vorne lauft immer
die Tinte aus.
Wie auch aus den Beispielen deutlich wird, wird durch die Verwendung des Pronomens die
Wiederholung der NP vermieden.

Bei den Pronomina wird im Numerus zwischen Singular und Plura unterschieden. Es gibt
Formen, die nur im Singular vorkommen wie man oder eine und auch Formen, die fir beide

Numeri existieren (diese, meine etc.)

Demonstrativpronomina sind immer Pronomina der 3. Person (vgl. Duden 1998:337). Sie
verweisen auf eine Person, eine Sache oder einen Sachverhalt und konnen anaphorisch,

kataphorisch und deiktisch benutzt werden.

Viele Stifte liegen auf dem Tisch. Dieser ist meiner. (anaphorisch und deiktisch)
Der, mit dem man so gut schreiben kann, ist meiner. (anaphorisch)
Denen, die keine Studiengebihren zahlen, droht die Exmatrikulation. (kataphorisch)

Possessivpronoming, die ein Besitzverhaltnis oder eine Zugehorigkeit ausdriicken, werden fir
alle Personen verwendet. Sie haben anaphorische Funktion:

Der rote Stift dort auf dem Tisch ist meiner.

Bel Indefinitpronomina wie man, einige oder keiner handelt es sich um eine heterogene
Klasse, die allgemein auf eine Gruppe von Lebewesen oder Sachen verweisen, eine

Mengenangabe ausdriicken oder generalisierende Aussagen machen.

Einer gehort mir.

Man lebt nur einmal.

Die Flexionsformen der Pronomina werden entsprechend der Endungen in Tabelle 25
gebildet:

MASC SG| FEM SG| NEUT SG| Plura
NOM| —er —€ -S -
GEN | —es —r —es —r
DAT | —em —er —-em —en
AKK [ —en —€ -S -

Tabelle 25: Deklination der Pranomina
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Die Formen der maskulinen Pronomina im Singular unterscheiden sich in alen Kasus,
wéahrend im Femininum und Neutrum Singular sowie im Plural die Nominativ- und
Akkusativformen homonym sind. Genitivformen kommen im Untersuchungszeitraum nicht in

den Aufnahmen vor. Daher werden diese Formen nicht mehr aufgefhrt.

Im Weliteren untersuche ich die Entwicklung derjenigen Pronomina, die in unseren Daten

vorkommen. Dabei handelt es sich um die folgenden (jewells mit Flexionsformen):
Demonstrativpronomina: der, die, das, dieser, diese, dieses
Possessivpronomina: meiner, deiner, seiner, unserer, eurer, ihrer (fur alle Genera).

Indefinitpronomina: einer, keiner, jeder, (fur alle Genera), man, manche

Probleme beim Zweitspracherwerb

Bel der Beschreibung der Personalpronomina wurde bereits auf die Schwierigkeiten bel der
Zuordnung des Personalpronomens es hingewiesen. Die Entsprechung des Personal-
pronomens es ist bei den Pronomina das Demonstrativpronomen das. Das steht nicht nur as

deiktisches Demonstrativpronomen im engeren Sinne wie in

Welchesist dein Buch? Das da. (mit Zeigegeste)

Es wird auch in anderen Funktionen benutzt, wie beispielsweise:

a) als anaphorisches Prowort einer verbalen Aussage:

Er wollte kommen. Dashat er versprochen.
b) als Korrelat, welches es ersetzt:

Dass ich dich getroffen habe, (das) freut mich. (Es freut mich, dass ich dich getroffen habe.)
(Helbig & Buscha 2001: 230,241)

In unseren Daten kommt das von Anfang an mit Uberwdtigender Haufigkeit in der
Verbindung das ist sowie in der entsprechenden Frage Was ist das? vor. Dabel weist dasist
nicht nur deiktisch auf eine Person oder Sache hin, z.B. wenn Dascha Personen auf Fotos

beschreibt:
*DAS. dasist mein[*] grossmutter . (DAS02-04)
Dasist funktioniert auch in anaphorischen Konstruktionen:

*INT: fahrs(t) duimmer mit dem bus nach hause ?

*DAS. nein.

*INT: gehs(t) du?

*DAS. eh@fp fuss.

*DAS. #dasist en@fp drei minuten oder finf minuten . (DAS01-03)
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Es scheint sich bei das it um eine feste Wendung zu handeln. Daftr spricht auch die

Tatsache, dass die Verbform sich hdufig weder in der Person noch im Numerus andert:

*INT: wer kauf(t) dir denn Barbiepuppen ?
*NAS: dasist [*] nicht allesmeine. (NAS03-10)

*DAS. dasist [*] ich, dasist mein grossvater. (DA S02-04)

Das ist wird als Einheit verwendet, sowohl beim Bezug auf Barbiepuppen im Plural als auch
mit der 1. Person Singular. Selbst zu einem Zeitpunkt, an dem das Subjekt mit dem Verb in
der Person Ubereinstimmt wie in Ich bin das. kommt das ist noch as unveranderliche Einheit

VOr.,

In den Analysen wird daher so verfahren, dass alle Instanzen von das ist aus der Zahlung der
Pronomina herausgenommen werden. Wenn das a's Pronomen aufgefihrt ist, handelt es sich

um ein Demonstrativpronomen im engeren Sinne wie in
Welchesist dein Buch? Das da.

Die Zuordnung der Pronomina ist in unseren Daten nicht immer eindeutig. Beide Lernerinnen
verwenden hauptsachlich deiktische Demonstrativpronomina. Nicht immer ist dabei das zu
benennende Substantiv erkennbar, besonders dann nicht, wenn sich die M&dchen wahrend der
Gespréche Zeitschriften 0.4, arsehen und mit Hilfe der Demonstrativpronomina auf Bilder in
den Zeitschriften verweisen. Formen, die weder durch den sSituativen noch durch den

grammatischen Kontext bestimmt werden kdnnen, werden nicht in die Analyse einbezogen.

5.3.2 Studien zum Erwerb der Pronomina

Der Erwerb der grammatischen Kategorien der Pronomina ist bislang nicht einzeln betrachtet
worden. Es ist mir keine Studie bekannt, die sich ausschliefdich mit dem Erwerb der
Pronomina beschéftigt. Klein & Rieck (1982) sowie Ahrenholz (im Erscheinen) zdhlen der,
die und das als Pronomina zu den Personalpronomina. In den anderen Studien (vgl. Kuhberg
1990, Skiba & Dittmar 1992 und Wegener 1995d) wird zwar der Erwerb der
Personalpronomina vom Erwerb der Determinierer getrennt, jedoch gibt es keine Angaben

dartber, wie Pronomina erworben werden.

Sowohl Klein & Rieck (1982:58) als auch Ahrenholz (im Erscheinen) stellen in ihren Daten
eine frihe Verwendung von das fest. Alle Lerner verwenden das anaphorisch und auch schon
in sehr frihen Aufnahmen, die von Ahrenholz beschriebene Lernerin Franca wéahit das

zusétzlich auch deiktisch. Fir die Lerner des HDP — Projekts bildet das sogar das einzige
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anaphorische Pronomen in ihren Lernersprachen tberhaupt (vgl. Klein & Rieck 1982:60). Es
kommt hauptséchlich als Subjekt, aber auch als direktes Objekt vor. Klein & Rieck auf3ern
sich nicht zur Adaguatheit der Form.

Ahrenholz (im Erscheinen) unterscheidet zusitzlich zwischen das in Auferungen wie
Er macht (auch) auf mein bild etwas aber das geféllt mir nicht. (Franca, 32. Monat)

und das in , Prasentationen” ®° wie
Dasist eine Bar. (Franca, 5. Monat),

um Objekte oder Personen in Bildbeschreibungen oder Instruktionen zu identifizieren. Dabel
ist die Verwendung von dasist nicht nur friher als die tbrigen anaphorischen Verwendungen

von das belegt, sondern auch wesentlich zahlreicher.

Der und die ads Pronomina finden sich in Ahrenholz' Daten ab dem 26. respektive 21. Monat
als anaphorische Pronomina. Beide werden von Franca nicht deiktisch verwendet. Ahrenholz

macht keine Angaben zu den Kontexten, in denen die Pronomina verwendet werden.

Im Folgenden analysiere ich, wie die &ltere Lernerin Dascha und ihre jingere Schwester
Nastja verschiedene Pronomina erwerben. Die Kategorien Numerus, Genus und Kasus

beschreibe ich auch hier getrennt. 1ch beginne mit dem Erwerb der Pronomina bei Dascha.

5.3.3 Der Erwerb der Pronomina bei Dascha

In diesem Abschnitt beschreibe ich, wie Dascha Pronomina verwendet. Dazu stelle ich
zunéchst in Tabelle 26 dar, welche verschiedenen Formen zu welchem Zeitpunkt in Daschas
AuRerungen belegt sind. Die Angaben erfolgen pro Monat in Tokens. Dascha benutzt schon
im ersten Monat verschiedene Demonstrativpronomina (der, das, diese) und en
Possessivpronomen (meins). Bereits im zweiten Monat vergrof3ert sich ihr Inventar an Formen
stark. Zusétzlich zu Formen im Nominativ sind hier auch Formen im Akkusativ belegt. Dabei
kommen Demonstrativpronomina haufiger vor as andere Pronomina. Dascha benutzt
Possessivpronomina (meins, deine, ihre, meiner etc.) hauptséchlich in den ersten Monaten,
wéahrend Indefinitpronomina haufiger ab dem sechsten Monat belegt sind. Im Folgenden

werde ich den Erwerb der verschiedenen Arten von Pronomina getrennt vonenander

89 Ahrenholz nennt dies ‘ presentationals .
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anaysieren. Zuerst gehe ich auf die Demonstrativpronomina, danach auf die

Possessivpronomina und zum Schluss auf den Erwerb der Indefinitpronomina ein.

PRO 3|4 9(10|11|12|13|14| 15|16
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keinen 1 1

eins 1
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Tabelle 26: Vorkommen der Pronomina bei Dascha, Angabein Tokens

Der Erwerb der Demonstrativpronomina

In diesem Abschnitt beschreibe ich den Erwerb der Demonstrativpronomina bei Dascha.
Dabel untersuche ich zunéchst die Entwicklung des Numerus, gefolgt vom Genus und zuletzt
dem Kasus. Der folgende Auszug aus Tabelle 26 gibt einen Uberblick tiber die verschiedenen
Formen der Demonstrativpronoming, die Dascha verwendet. Dabel spielt es in dieser

Auflistung keine Rolle, in welchem Kontext die jeweiligen Formen stehen.
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DEM 12 |3|4 |5 |6 |7 |8 (9 |10 |11|12|13 |14|15 |16
diese 1(38 |16|/10 (4 |8 |3 |6 (8 |23 |3 |2 (3 |3 |1 |1
der 1(5 |2 4 |2 (123|117 |7 |22 |15

das 1|5 1 |2 |6 3 100 |2 |14 |2 [2 |2 |3
die 7 (33 |4 (4|52 |6 |4 [(20|20|46 (31|53 |26
dieses 14 3 |2 1

den 1 4 1

diesen 1 |21 1

dem 1 111 111 4
diesem 1 4

das(ist) | 26| 364 (76| 122|157 | 86| 74| 63| 62|115|58(98| 103 | 76 | 108 | 101

Tabelle 27: Vorkommen der Demonstrativpronomina bei Dascha

Ab dem ersten Monat sind die Formen diese, der und das belegt, gefolgt von die, dieses und
den im zweiten Monat. Im finften Monat kommt diesen, im sechsten Monat dem hinzu.
Zuletzt verwendet Dascha die Form diesem. Zum Vergleich habe ich in Tabelle 27 auch die
Anzahl der Instanzen von das ist aufgefiihrt. Wie man sieht, sind sie bereits ab dem ersten
Monat belegt und sind zahlenm&3ig am haufigsten zu finden. Im Weiteren wird das als
»presentational” (Ahrenholz (im Erscheinen)) jedoch aus den oben genannten Griinden (vgl.
S. 143) nicht weiter verfolgt.

Der Erwerb des Numerus beim Demonstrativpronomen

In diesem Abschnitt werde ich auf den Erwerb des Numerus bei den Demonstrativpronomina
bei der dteren Lernerin Dascha eingehen. Die Kategorisierung erfolgte jeweils nach dem
Kontext. Im ersten Monat verwendet Dascha nur in  drei  Instanzen ein
Demonstrativpronomen, nadmlich je einma der, das und diese (die Bezlige werden in

Klammern angegeben).

*INT: dumdchtest <noch etwas> [//] noch wieder etwas vorlesen ?
*DAS. diese[= Geschichte], ja. (DAS01-02)

*DAS. der [= Mathelehrer] hat brille[//] brille. (DAS01-03)
*DAS. oh@i das[= Foto] hier . (DAS01-03)

Die Formen stehen in der Singularform im Singularkontext. Die ersten Pluralkontexte (3
Belege) sind im zweiten Monat belegt. Dascha benutzt jeweils das Demonstrativpronomen
diese, um auf etwas zu zeigen, das sie in ener Zeitschrift sieht. Um was es sich handelt, wird
aus dem Gesprach nicht deutlich. Der Pluralkontext wird jedoch eindeutig durch die
Verbform im Plural bestimmt:

*DAS. diese &issind schon. (DA S02-06)
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Numerusfehler bei der Verbform sein sind so selten belegt, dass die 0.g. AuRerung as
Pluralkontext gezahlt werden kann. ’® Das Demonstrativpronomen diese benutzt sie zusétzlich

auch im Singular fur alle drei Genera. Sémtliche Pronomina sind im Numerus korrekt.

Im dritten wie im vierten Monat sind fast ausschliefdich Singularkontexte belegt. Dascha
wahlt alle Formen numerusadaquat. Das einzige im Plural verwendete Pronomen ist diese.

Dascha verwendet esin einer Instanz im dritten und in zwei Instanzen im vierten Monat.

*DAS. sokicheund &d &zim zimmer diese zusammen . (DAS03-10)
*INT: wiehast du das gemacht die striche, die hier waren ?
*DAS. diese? (DAS04-13)

Im funften Monat benutzt sie zum ersten Ma das Pronomen die zusdtzlich zum Singular

auch in einer AuRerung im Plural.

*DAS:. vielleicht pandaist eh@fp vielleicht wie l6we .
*DAS. asodiehaben ein +/. (DAS05-18)

Bis zum Ende des Untersuchungszeitraums bleiben die und diese die einzigen
Demonstrativpronomina, die im Plural verwendet werden. Bis zum neunten Monat ist ihre
Verwendung auf ein bis zwel Instanzen pro Monat beschrankt, erst ab dem elften Monat

nehmen die Pluralkontexte, in denen die und diese belegt sind, zu.

Obwohl Dascha nur sehr selten Demonstrativpronomina in Pluralkontexten benutzt, scheint
sie dennoch keine Probleme mit der Numeruszuordnung der einzelnen Formen zu haben. Sie
wahlt klare Singularformen wie der oder das nie in Pluralkontexten. In Tabelle 28 fihre ich

die einzelnen Formen zur Ubersicht noch einmal auf.

DEM (1|2 |3 [(4|5|6|7|8]|9|10(11]|12|13|14( 15|16
SG|diese [1|35|16(8|4|8(1|5|6(21 11212 (1|1
der 115 |2 4({211|13[1|13 |7 |2 |2 |1 |5
das 115 112(6 3 10|12 |4 (2|2 ]2 |3
die 7 13 (34|42 2(2 |7 |5 |22|9 [11|5
dieses 14 3(2 1

den 1 4 (1
diesen 1({2(1 1
dem 1 111 |1 |1 4
diesem 1 4
PL | diese 3 2 2(1{2]12 |3 (1 |1 |1
die 3(2|4]2 |13[15|24|22|1 42|21

Tabelle 28: Pronomina in unter schiedlichen Numeruskontexten bei Dascha

Daschas Lernersysteme sehen damit nur zwei Formen von Pronomina im Pluralkontext vor

(die, diese), wahrend im Singularkontext wesentlich mehr Formen belegt sind. Wéahrend die

0 Eine Ausnahme bildet das ist al's feste Wendung, wie bereits beschrieben wurde.
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Verwendung von diese im Singularkontext im Vergleich zum Pluralkontext Gberwiegt, ist die

héufiger als Pronomen im Plural alsim Singular zu finden.

Der Erwerb des Genus beim Demonstr ativpronomen

Im Folgenden gehe ich nun auf den Erwerb des Genus bei den Demonstrativpronomina in
Daschas Sprache en. Dascha verwendet bereits im ersten Monat drei

Demonstrativpronomina, die sich im Genus unterscheiden, ndmlich der, dasund diese

*INT: dumochtest <noch etwas> [//] noch wieder etwas vorlesen ?
*DAS: diese[= Geschichte], ja. (DAS01-02)

*DAS: der [= Mathelehrer] hat brille[//] brille. (DAS01-03)
*DAS. oh@i das[= Foto] hier . (DAS01-03)

Die Genuszuordnung erfolgt dabei zielsprachlich korrekt. Im zweiten Monat, als sich ihr
Inventar an Demonstrativpronomina bereits stark vergroRert hat (vgl. Tabelle 27), wahit sie
ebenfalls unterschiedliche Pronomina zur Kennzeichnung aller drei Genera. Dabel verwendet

siedie Formen der, den, die, das, dieses und dies genusadaquat.

*DAS:. un(d) dasist hm@i # champion@e +/.

*DAS: so er und der " und der . (DAS02-04)

*INT: oh@i wie[/] wig[/] wie sieht denn ein wassermann aus ?

*DAS:. der hat griiner [*] haar [*] und # mit fisch &sei seine [*] kopf . (DAS02-07)

Bel der Zuordnung des Genus richtet sie sich, wenn moglich, wie auch schon bei der
Genuszuweisung bel den Personapronomina nach dem natUrlichen Geschlecht eines
Substantivs. Die Form diese, die Dascha am haufigsten verwendet, scheint fir sie eine
default-Form zu sein, mit der sie eindeutig eine deiktische Konstruktion bilden kann. Diese
benutzt Dascha fur alle Genera in alen Singularkontexten und auch im Nominativ Plural. Die
Verwendung von diese as unterspezifiziertes Pronomen deutet darauf hin, dass Dascha die

anderen Formen nur verwendet, wenn sie das Genus kennt.

Auch im dritten Monat bleibt diese das Demonstrativpronomen, das am haufigsten und auch
mit alen Genera belegt ist. Die weiteren Demonstrativpronomina der und die verwendet
Dascha wie auch schon im zweiten Monat meist genusadaquat.

*DAS: is(t) der [= Stift] gelb [/] gelb ? (DAS03-11)

*DAS. und hier is(t) diettren[*] eh@fp +/.

*INT: tdr.
*DAS: tir [/] tdr, die, balkon hier . (DAS03-11)

1 Die Rede st von den Siegern des Hundewettbewerbs, an dem auch Daschas Hund Zeus teilgenommen hat.
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*INT: (ber den zaun.
*DAS. zaun,ja?
*DAS:. (Uber diese[*] . (DAS03-11)

Bei den Bezugswortern handelt es sich dabei bis auf eine Instanz um Lexeme, deren Genus
nicht anhand des natlrlichen Geschlechts erkennbar ist. Es ist mir unklar, ob Dascha das
Genus nach Regeln zuweist, die entsprechenden Formen memoriert oder einfach wahllos eine

Form benutzt, die der deutschen Ziel sprache entspricht.

Im vierten Monat wahlt Dascha in vereinzelten Instanzen die, diese und dies. Die Formen
stehen teillweise im Pluralkontext und sind daher genusneutral, die anderen bezeichnen
Personen oder Lexeme wie Geschichte, die Dascha haufig benutzt und bei denen sie das

Genus memoriert zu haben schaint.

Ab dem flnften Monat verwendet Dascha zunehmend unterschiedliche Lexeme, auf die sie
sich mit den Pronomina der, die, das und diese bezieht. Da ihr oft das Genus nicht bekannt
ist, sind einige der Formen der Pronomina im Genus korrekt, andere inkorrekt. Es scheint sich
um eine willkirliche Zuweisung zu handeln. Da es sich in den meisten Félen bei den
Pronomina (mit Ausnahme von diese) nur um vereinzelte Belege handelt, kénnen keine

gesicherten Aussagen zur Genuszuweisung gemacht werden.

Vom sechsten bis zum neunten Monat sind die Demonstrativpronomina der, die, das und
diese entweder gar nicht oder nur in ein bis zwei Instanzen belegt, so dass keine Angaben

zum Genuserwerb gemacht werden kdnnen.

Erst ab dem zehnten Monat nimmt die Haufigkeit der Demonstrativpronomina zu. Dascha

verwendet der, dem, den, die, dasund diese

*DAS. undwas hat dir also Pascal letzte [*] mal geschenkt ?
*INT: eh@fp letztes mal hab(e) ich dem (et)wasvon Diddle geschenkt .
*DAS:. und der hat dir geschenkt was ? (DA S10-38)

*DAS: un(d) deine mutter mag die ? (DAS10-38)
Die Formen der und die bezeichnen bis auf ganz wenige Ausnahmen das korrekte Genus. Das
l&sst sich damit begriinden, dass Dascha das nattirliche Geschlecht des zu bezeichnenden
Lexems bekannt ist. Nur die wenigsten der Formen referieren auf unbelebte Entitéten. Die am
haufigsten belegte Form ist diese, sie steht mit allen Genera und in fast allen Kontexten. Wie
im Abschnitt zum Kasuserwerb bei Demonstrativpronomina noch zu sehen sein wird, scheint
Dascha die verschiedenen Formen der Pronomina eher zur Markierung einer syntaktischen
Funktion als zur Kennzeichnung des Genus einzusetzen. Eine Ausnahme bilden nur die

Lexeme, die auf eine Person referieren.
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Auffélig ist die hohe Anzahl von diese bis einschliefdlich zum zehnten Monat:

*DAS:. hast du eseh@fpdiese[*] [= Bild] gemalt ? (DA S10-38)

*DAS. daseintolle[*] auto, aber ist schwer mit diese [*] auto fahren .

*DAS. okay, jetzt mit diese[*] das. (DAS10-40)

*DAS. esgibt auchdiese[*][= Playstationspiel], S _drei heisst es, also guck mal, was ich mache jetzt .
(DAS10-40)

*DAS. &hi ja, dasist soauch einedemo_c d.

*DAS: zusammen mit playstation verkauft und diese war in einem [*] eh@fp zitung. (DAS10-40)

Dascha verwendet diese in erheblich mehr Kontexten, als es die Zielsprache vorsieht. Daher
stellt sich die Frage, ob es sich bei diese um eine default-Form handelt, mit der sie das
Augenmerk des Horers auf einen bestimmten Gegenstand, eine Sache oder eine Person lenken

will. Diese default-Form scheint genusneutral zu sein.

Ab dem elften Monat nimmt die Haufigkeit von diese zugunsten der Formen der, die und das
ab. Es sind auch weiterhin einige Genusfehler belegt, ebenso entsprechen einige Pronomina

im Genus dem natiirlichen Geschlecht einer Person.

Zusammenfassend lasst sich zur Genuskennzeichnung am Demonstrativpronomen Folgendes
sagen: Schon vom ersten Monat an verwendet Dascha in je einer Instanz mit der und das
Demonstrativpronomina, die dem Genus des Bezugswortes entsprechen. Inkorrekt
zugewiesene Pronomina sind in den nachsten vier Monaten eher selten, da viele Pronomina
auf Lexeme mit natiirlichem Geschlecht oder auf haufig verwendete Lexeme referieren, deren
Genus Dascha memoriert zu haben scheint. Auch in den weiteren Monaten spielt das
natirliche Geschlecht eine Rolle bei der Wahl der verschiedenen Formen der
Demonstrativpronomina. Die Genuszuweisung der anderen Pronomina ist durch keinerlei
erkennbare Regelmaéliigkeiten vorhersagbar. Diese Pronomina werden (wie noch zu sehen
sein wird) mehr beziglich ihrer Funktion im Satz gewahlt als zur Bezeichnung eines Genus.
Bis zum zehnten Monat scheint das Pronomen diese eine default-Form zu sein, deren
Anwendungsbereich weit Glber dem der anderen Formen liegt. Diese scheint genusneutral zu
sein, die Form wird mit allen Genera und in allen Kontexten gewahit. Ab dem elften Monat
nimmt die Verwendung von diese zugunsten der anderen Formen ab. Es sind weiterhin im

Genus korrekte und inkorrekte Demo nstrati vpronomina bel egt.

Tabelle 29 zeigt noch einmal, welche Formen der Pronomina Dascha fur welche Genera
verwendet. Aus der Tabelle wird deutlich, dass es sich bei diese um eine default-Form

handelt, die fir alle Genera benutzt werden kann. Einige Formen wahlt Dascha hauptsachlich
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1{2 |3|4|5|6|7(8(9(10|11|12(13|14| 15|16
MASC | der 1|5 |2 3(2(1(3|1|{3 [6 |1 |2 [1 |5
diese 113 2131 1|5 1
das 1(1(3 1|1 1
dem 1 111 |1 1
den 1 3|1
diesem 1 2
diesen 111 1
die 1 1 1 (1 |1
FEM |die 7 1313|122 1{2 |5 |4 [21(8 |9 |3
diese [1]19(8|6|1(1(2(3|4|6 1 (2 |2
der 1
dem 1
das 11 1|1 1|1
NEUT |das 1|5 1 8 2 (1 (1 ]2 |2
dieses 9 3|2 1
diese 8 |4 21311 1 1
diesem 2
diesen 1|11
der 1
dem 3
den 1
die 2|1 1 2 |2

Tabelle 29: Genuszuweisung der Demonstrativpronomina bei Dascha

fir Lexeme im gleichen Genus wie der und den fir Maskulina. Auch die wenigen
Vorkommen von dem entsprechen bis auf eine Instanz dem Genus des zu bezeichnenden
Substantivs. Das und die dagegen lassen sich wie diese in Daschas System fur Lexeme aller
Genera einsetzen. Aufgrund der geringen Anzahl von diesem und diesen kdnnen keine

Angaben Uber die Genusadaguatheit gemacht werden.

Der Erwerb des Kasus beim Demonstrativpronomen

Zuletzt gehe ich nun auf den Erwerb der Kasusmarkierung bei den Demonstrativpronomina
bei der dteren Lernerin Dascha ein. Im ersten Monat verwendet Dascha die drei jeweils in
einer Instanz vorkommenden Demonstrativpronomina (der, das, diese) zur Bezeichnung eines
Subjekts im Nominativkontext. Bereits im zweiten Monat sind verschiedene AuRerungen
belegt, in denen Dascha Demonstrativpronomina sowohl zur Subjektkennzeichnung als auch
zur Objektkennzeichnung benutzt. Die Formen die und das wéhlt sie sowohl fur Subjekte als
auch fur Objekte. AuRRerdem findet sich eine Opposition zwischen der fur Subjekte und den
fur ein direktes Objekt (vgl. die folgenden Beispiele). Im ersten Beispiel zeigt Dascha
Fabienne Fotos von einem Hundewettbewerb, auf denen alle Sieger zu sehen sind. Im zweiten

Beispiel spielen die beiden Mé&dchen ein Brettspiel und streiten sich dartiber, welchen Stein
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sie setzten dirfen. Die Funktion der Pronomina wird aus dem situativen Kontext, aber nicht

aus der eigentlichen AuRerung deutlich.

*DAS: un(d) dasist hm@i # champion@e +/.
*DAS. so er undder und der . (DAS02-04)

*DAS:. hier und # den [= Spielstein]. (DA S02-06)

Die Form diese scheint nicht nur genusneutral zu sein (siehe oben), sondern zunéchst auch in
jeder syntaktischen Position vorkommen zu konnen. Dascha verwendet sie sowohl zur
Kennzeichnung eines Subjekts als auch zur Benennung direkter Objekte transitiver Verben
und in Ortsangaben, die zielsprachlich mit einem Dativ ausgedriickt werden. Dem gegentber
stehen die Formen dieses und dies, deren Verwendung auf den Subjektkontext und auf direkte

Objekte beschrankt ist:

*DAS:. diese[=Fotos] &issind schon .
*DAS. diese[*], diese[*], dies, dies, dies, dies, diesun(d) der [*]. (DAS02-06)

*DAS:  wills(t) du spielen ?
*DAS: # eh@fp dieses[= Spiel]? (DAS02-06)

*INT: ja, liesmal.

*INT: also dasist, moment, seite einundzwanzig, der zeitungsbericht, Gotter_im_Utopia.
*DAS. mit diese[*] [= Uberschrift] oder ? (DAS02-07)

Im dritten Monat sind die verschiedenen Formen der Demonstrativpronomina als Subjekte
und als direkte Objekte nach einem transitiven Verb belegt. Da es sich bel den Objektformen
um Formen handelt, die fir Subjekte und Objekte homonym sind, kann nicht geklart werden,

ob Dascha einen Unterschied in der Verwendung der Formen macht.

Im vierten Monat benutzt Dascha die und diese zusétzlich zur Bezeichnung von Subjekten

und direkten Objekten auch in Ortsangaben nach der Praposition in:

*DAS. Nastja die mag diese pizzaauch . (DAS04-13)

*INT: und <in dieser [uftblase> [//] also in dieser denkblase da mussen wir jetzt noch zu ende malen .
*DAS: warum radierst du die[= Denkblase]? (DA S04-13)

*INT: nich(t) wegen der schule.
*DAS. hast dualles|[/] alles<indieschule> [//] indie[*] esst [*] [: gegessen]. (DA S04-16)

*INT: hast du franzésisch in der schule ?
*DAS. indiese[*] nein. (DAS04-14)

Damit sind bis einschliefdlich des vierten Monats Demonstrativpronomina zur Benennung von
Subjekten, als direkte Objekte transitiver Verben und in Ortsangaben nach der Préposition in
belegt. Bis auf einen Beleg der Form den, die Dascha in der Funktion des direkten Objekts
verwendet, sind alle anderen Formen im Nominativ und Akkusativ homonym. Da die

Pronomina unabhéngig von ihrer Position im Satz gewahlt werden, stellt sich die Frage, ob sie
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in Daschas System kasusunmarkiert sind. Da es sich jedoch meistens um einzelne Belege

handelt, kann an dieser Stelle nur spekuliert werden.

Im sechsten Monat ist zum ersten Mal eine Kasusopposition zwischen den maskulinen
Formen der und dem belegt. Dascha verwendet der zur Benennung eines Subjekt und als
direktes Objekt zusammen mit dem Verb sehen, wdhrend dem nach der Préposition auf einen

Ort bezei chnet:

*DAS. esgibt beste hund der erste [*] platz hat und der [*] zweite [*] und der [*] dritte [*] paratz [*]
[: platz] . (DAS06-24)

*DAS. omnibu(s)schaffner oh@i so .
*INT: dasis(t) der der die karten kontrolliert .
*DAS:. jaheute habeich der [*] erste mal geseh(e)n in. (DA S06-24)

*DAS:. jaaber auf [*] dem [= Katalog] <wo dem> auch den [*] Schwab . (DAS06-24)
Bel der Wahl von der fur ein direktes Objekt in diesesm Monat handelt es sich um die einzige
Instanz im Untersuchungszeitraum. Von dieser Instanz abgesehen bezeichnet der eindeutig
ein Subjekt. Jedoch bleibt diese Opposition zwischen der und dem bis einschliefdlich zum

achten Monat einmalig.

Die Form diesen, die im funften Monat noch in einer Ortsangabe nach der Prgposition in
belegt ist, kommt im sechsten Monat zum ersten Mal als direktes Objekt nach einem
transitiven Verb vor. Auch im siebten und im flinfzehnten Monat wéhlt Dascha diesen je
einmal in der Funktion eines direkten Objekts. Allerdings findet sich auch ein Beleg im

dreizehnten Monat, in der diesen ein Subjekt bezeichnet:
*DAS. asodies(e)n [*] da, das (i)s(t) ein bodyguard, glaub(e) ich. (DAS13-51)

Dascha sieht sich zusammen mit ihrer Gesprachspartnerin eine Jugendzeitschrift an. Beide
diskutieren Uber die dargestellten Schauspieler. Die Form diesen wird hier nicht in einem
Objektkontext, sondern as Subjekt benutzt. Diesen scheint damit noch keine
Kasusmarkierung zugewiesen worden zu sein. Allerdings ist die Anzahl der Belege dieser
Form im Untersuchungszeitraum so gering, dass es sich auch um eine Ausnahme handeln

kann.

Bis einschliefdlich zum neunten Monat andert sich nur wenig an Daschas Verwendung der
Pronomina. Sie wahit der fir Subjekte und die, das, diese, dieses fir Subjekte und direkte
Objekte. In der Funktion eindeutig ist damit der, da diese Form (bis auf eine Ausnahme)
ausschliefdich ein Subjekt bezeichnet, wahrend die anderen verwendeten Formen homonym

sind.
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Im neunten Monat wahit Dascha in einigen wenigen Instanzen diese nach der Préposition
mit, wie auch schon in den friiheren Datelen al's Subjekt bzw. a's direktes Objekt:

*INT: macht (e)sdir spass franzosisch oder .
*DAS. asoich habe probleme mit diese [*] wenn man soll la@f sagen oder soll le@f . (DAS09-34)

*INT: ich glaube nicht dass Nastja sehr viel verstehen konnte .’
*DAS:. jasiehat aber gut versteht [*] mi(t) diese [*] [=Film] eh@fp wann +/. (DAS09-36)

*DAS:. un(d) dann hab(e) ich auch das bekommt [*] .
*DAS:. diesefir eh@fp die haare . (DAS09-36)

*DAS. hier esgibt eine gute geschichte und nicht lang(e) .
*DAS: jazum beispiel diese[% zeigt geschichte] ist eine seite. (DAS09-34)

Die Form diese scheint auch weiterhin als default-Form zu agieren. DafUr ist in einer Instanz
diesem als Subjekt belegt:

*DAS:. under gehtindieschule.

*INT: hm@ia.
*DAS. un(d) dann eh@fp soll diesem [*] noch zum beispiel en@fp zum [/] zum [*] uni gehen .
(DAS08-32)

Dascha beschreibt die Schullaufbahn eines Jugendlichen in Russland, der zunéchst in die
Schule, danach auf die Universitdt geht. Sie verwendet erst ein Personalpronomen in der
Nominativform, anschliefend aber ein Demonstrativpronomen in einer zielsprachlichen
Dativform. Der Junge bleibt weiterhin das Subjekt des Satzes.

Ab dem neunten Monat finden sich weitere Belege fir die Opposition zwischen der und
dem. Die zielsprachliche Dativform dem wird ab dem ersten Beleg im sechsten Monat bis auf
eine Instanz ausschliefdich korrekt in Ortsangaben nach den Pr&positionen in und zu sowie
nach der Préposition mit benutzt. Es falt auf, dass die Zunahme von dem nach den Dativ
fordernden Prépositionen einer Abnahme von diese in diesem Kontext gleichkommt. Diese

verwendet Dascha zunehmend nur noch in Subjektkontexten und als direktes Objekt.

Im zehnten Monat ist die Form diesem erneut belegt, dann jedoch in vier Instanzen nach der
Praposition mit. Diese Form steht in freier Variation zu diese, was Dascha ebenfalls noch in
drei Instanzen nach der Praposition mit verwendet. Nach dem zehnten Monat findet sich
diese in diesem Kontext nicht mehr. Da diesem im Untersuchungszeitraum nicht mehr belegt

ist, kann hier jedoch nur auf die Existenz hingewiesen werden.

2 Das Gesprach dreht sich um einen Film, den Nastja und Dascha gesehen haben.



5.3 Der Erwerb der Pronomina - 156-

Ebenfalls im zehnten Monat finden sich mehrere Belege der Form den. Vier der finf Belege
stehen als direkte Objekte nach den Verben kennen, nehmen und haben, in der flinften Instanz
wahlt Dascha den jedoch als Subjekt in Verbindung mit dem Verb heil3en:

*DAS. neden kenn(e) ich nicht . (DAS10-38)
*DAS. und wie heisstden [*] ? (DAS10-38)

Dabal konnte es sich um ene Struktur aus dem Russischen handeln. In Daschas

Muttersprache drtickt man ich heif3e durch mich (Akk) nennen sie aus.

Im elften Monat benutzt Dascha den als direktes Objekt und damit in Opposition zur Form
der, die sie ausschliefdich zur Bezeichnung eines Subjekts wahit. Bis zum Ende des

Untersuchungszeitraums sind keine weiteren Formen belegt.

Durch die geringe Anzahl der Formen ist es schwierig, Angaben zu einer Kasusentwicklung
bei den Demonstrativpronomina zu machen. Dascha verwendet schon ab dem zweiten Monat
Formen wie die, das, diese zur Bezeichnung von Subjekten und direkten Objekten. Diese (und
in wenigen Instanzen auch die) ist zusétzlich in Ortsangaben belegt. Ab dem neunten Monat

nimmt die Verwendung von diese nach Prapositionen zugunsten von dem ab.

Ein Unterschied zeigt sich beim maskulinen Pronomen der. Bis auf eine Instanz im sechsten
Monat benutzt Dascha die Form der ausschliefdlich zur Kennzeichnung eines Subjekts. Sie
steht ab dem sechsten Monat in Opposition zur Form dem, die bis auf eine Instanz im elften
Monat ausschliefdlich nach unterschiedlichen den Dativ fordernden Prépositionen gewahlt
wird. Die Form den steht im zehnten Monat zwar in Opposition zu dem nach ener
Préposition, wird jedoch auch in einer Instanz zur Bezeichnung eines Subjekts benutzt. Alle
anderen Formen wie diesem oder diesen, die sich forma von homonymen Formen
unterscheiden, sind zu selten belegt und stehen selbst in den wenigen Irstanzen noch in freier

Variation zu diese.

Allerdings kann festgestellt werden, dass Dascha eine gewisse Préferenz fir Formen in
bestimmten Kontexten entwickelt. Von Anfang an ist das Pronomen der eindeutig einem
Subjekt zugeordnet, wadhrend die und das sowohl Subjekte als auch direkte Objekte
bezeichnen. Nach einigen Monaten andert sich das System dahingehend, dass sowohl der als
auch die hauptsachlich Subjekte bezeichnen (allerdings wird die weiterhin als direktes Objekt
gewdhlt, jedoch nehmen die Instanzen ab). Das dagegen entwickelt sich zu einer das direkte
Objekt bezeichnenden Form und wird nur noch selten fur Subjekte gewéhlt. Dascha scheint
damit bel Pronomina &hnlich wie die von Wegener beobachteten Kinder bei Artikeln eine
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Reduktion der Formenvielfalt vorzunehmen (vgl. Wegener 1995d:347). Eine Entwicklung

vom System

der/die = Subjekt, das= Objekt
ZU
der/die = Subjekt, den = Objekt

kann fur Dascha insofern nicht festgestellt werden, als die Instanzen von den zu selten sind
und nach dem elften Monat nicht mehr vorkommen. Tabelle 30 listet noch einmal alle von
Dascha verwendeten Pronomina nach ihrer Funktion im Satz auf. Wie man in der Tabelle
sieht, sind einige Formen nur in sehr wenigen Instanzen belegt, so dass sie nicht die Kriterien
far produktiven Gebrauch erfiillen. Verben, die den Dativ regieren wie helfen, gefallen etc.
kommen mit Pronomina nicht vor. Auch AuRerungen mit dreiwertigen Verben, deren
indirektes Objekt durch ein Pronomen gefillt wurde, sind nicht belegt.
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dieses 5

den 1 3 |1

diesen 21

der 1

mit diese 1 2(3

die 1

das 1

dem 1{2 1 1

diesem 4

in (Ort) die 1 1

dem 2

diese 1 1 1

diesen 1

dieses 1

auf/von/zu | dem 1 1

diese 1 1

die 1

Tabelle 30: Pronomina nach ihrer Funktion im Satz bei Dascha
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Zwischenzusammenfassung des Erwer bs der Demonstrativpronomina

Insgesamt muss fir Demonstrativpronomina festgestellt werden, dass sie in Daschas
AuRerungen nur sehr unregelmafig vorkommen. Daher ist es schwierig, gesicherte Aussagen
zu ihrem Erwerb zu machen. Einige Entwicklungen fallen jedoch auf: Dascha markiert den
Numerus ab dem ersten Monat korrekt. Singularformen sind nie in Pluralkontexten belegt.
Insgesamt sind die Pluralkontexte jedoch sehr gering, in Daschas AuRerungen iberwiegen die
Singularkontexte. Das Genus wird, wenn maoglich, von Anfang an Uber das natlrliche
Geschlecht des Substantivs zugewiesen. Bei unbelebten Entitdten wahit Dascha das
Pronomen eher nach der Funktion im Satz und nicht nach dem Genus.

Dascha unterscheidet zwischen Formen, die nur Subjekte bezeichnen wie der, und Formen,
die sowohl fur Subjekte als auch as direkte Objekte stehen kdnnen wie die, das, diese Eine
Formenreduktion findet dahingehend statt, dass der und die nach einigen Monaten
hauptsachlich fir Subjekte und das Uberwiegend fur Objekte verwendet wird. Pronomina
nach Prgpositionen in Ortsangaben sind selten. Eine Kasusentwicklung kann fir das
maskuline Demonstrativpronomen festgestellt werden. Dort entwickelt sich im sechsten
Monat ein 2 — Kasus — System mit der fur Subjekte und dem in Dativkontexten nach
Prépositionen. Ab dem zehnten Monat ist ein 3 — Kasus — System mit der fur Subjekte, dem
nach Prépositionen und den a's direktes Objekt belegt. Diese in Ortsangaben nimmt ab dem
neunten Monat zugunsten von dem ab. Mit Ausnahme des natirlichen Geschlechts scheint die
Entwicklung der Kasusmarkierung der Kennzeichnung des Genus voranzugehen (vgl. auch
Wegener 1993:106).

Der Erwerb der Possessivpronomina

In diesem Abschnitt gehe ich auf den Erwerb der Possessivpronomina bei der diteren Lernerin
Dascha ein. Diese werden insgesamt seltener gewdahlt als Demonstrativpronomina, einige
Formen wie meine, dein, ihre, unsere etc. sind nur in en oder zwe Instanzen im
Untersuchungszeitraum belegt und erfillen nicht die Kriterien fur produktive Verwendung
der Formen. Lediglich meins findet sich in mehr as 5 Instanzen. Daher werde ich dieses
Kapitel nicht nach dem Erwerb des Numerus, Genus und Kasus unterteilen, sondern ale drei
Kategorien nacheinander in diesem Abschnitt behandeln. Bei Tabelle 31 handelt es sich um
einen Ausschnitt aus Tabelle 26. Darin sieht man das Vorkommen der einzelnen

Possessivpronomina mit der Angabe der Tokens.
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PRO |1(2(|3(4|5|6(7|8(9]|10|11(12|13|14|15|16
meins [2]|2]4]3

unsere 1

deine 1 1

seine 3 1

ihre 2

meine 1

dein 1

meiner 11

meinen 2

Tabelle31:Erwerb der Possessivpronomina bei Dascha

Ab dem ersten Monat ist das Possessivpronomen meins belegt, gefolgt von unsere im dritten
und deine, seine sowie ihre im vierten Monat. Im siebten Monat kommt meine und im

zehnten Monat dein, meiner und meinen hinzu.

Dascha wahlt ab dem ersten Monat vereinzelt Possessivpronominaim Singularkontext. Nur in
einer einzigen Instanz im vierzennten Monat verwendet sie seine as Puraform im

Plura kontext:

*DAS. asoda&wohneh@fp &se+/.
*INT: asodeineoma?

*DAS. onkel und tante.

*INT: ach@i so hm@ia

*DAS:. seine.(DAS14-54)

Dascha verweist mit seine auf zwei Personen, namlich auf ihren Onkel und ihre Tante. Da die
Instanzen zu gering sind, kann Uber die Unterscheidung der Formen des Numerus keine

Aussage getroffen werden.

Es fallt auf, dass Dascha in einer Instanz eine unmarkierte Form eines Pronomens wahlt, und

zwar fur die 2. Person Singular:
*DAS: also diese[*] ist dein. (DAS10-40)

Dascha spricht mit ihrer Gespréchspartnerin Uber Autos bel eéinem Computerspiel. Laut
Duden (1998:337) ist die Form zwar akzeptabel, jedoch veraltet. Bei dieser AuRerung handelt
es sich um den einzigen Beleg dieser Art, in alen anderen AuRerungen benutzt sie die

flektierte Form des Pronomens.

Bis auf zwel Instanzen im vierten Monat benutzt Dascha vom ersten Monat an immer das
zielsprachlich korrekte Genus. In den meisten Féllen kann sie sich bei der Zuordnung nach
dem natirlichen Geschlecht richten, zum Beispiel wenn sie Uber ihre Verwandtschaft oder
Uber ihre Haustiere spricht. Auch bei AuRerungen, in denen das Pronomen ein Lexem im
Neutrum ersetzt, verwendet Dascha schon im ersten Monat die zielsprachlich korrekte Form

im Neutrum, meins:
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*DAS: <unddas> [//] und hier ist meines[*] bett .
*INT: oh@iso.
*DAS. jadaist Nastjasund dasis(t) meins. (DAS01-03)

Dascha beschreibt ihre Wohnung in Sankt Petersburg und erklért ihrer Gespréchspartnerin die
Lage der Betten im Kinderzimmer. Diese Konstruktionen (dasist meins) sind auf AuRerungen
beschrankt, in denen Dascha Uber ihr Zimmer bzw. ihr Bett redet. Die syntaktische Struktur
der AuRerungen ist dabei gleich; das Pronomen steht immer nach das ist bzw. rech das/ein
Bett/Zimmer ist. Daher konnte es sich hierbel um eine memorierte Konstruktion handein.

Oppositionen zu dasist meine(r) sind nicht belegt.

Die verwendeten Possessivpronomina gebraucht Dascha bis zum zehnten Monat
ausschliefdich zur Bezeichnung eines Subjekts. Erst im zehnten Monat ist die erste Form
(meinen) belegt, die als direktes Objekt verwendet wird:

*DAS. nein, nicht meinen bitte, bitte nicht meinen, ja, doch . (DAS10-40)

Dascha spielt zusammen mit ihrer Gespréchspartnerin ein Computerspiel und mdchte
verhindern, dass ihr Held aus dem Verkehr gezogen wird. Diese Form meinen steht in

Opposition zu meiner zur Bezeichnung des gleichen Lexems, namlich ihres Helden:
*DAS: schade, aber doch, aber, meiner ist tot und deiner auch . (DA S10-40)

Zwar kann festgestellt werden, dass Dascha sehr vereinzelt Possessivpronomina in anderen
Kontexten als zur Bezeichnung eines Subjekts verwendet, jedoch sind diese Instanzen so
selten, dass nur auf ihre Existenz hingewiesen werden kann. Gesicherte Aussagen zur

Entwicklung der Kasusmarkierung bel Possessivpronomina kénnen nicht gemacht werden.

Die Entwicklung der Possessivpronomina lésst sich folgendermal3en zusammenfassen: Zur
Entwicklung der Numerusmarkierung konnen keine Aussagen gemacht werden, weil die
Unterscheidung zwischen Singular- und Pluralformen nur ein einziges Mal vorkommt. Die
Zuordnung des Genus ist meistens korrekt. Dascha kann sich bei der Wahl der
entsprechenden Genusform vom ersten Monat an hauptsachlich am natlrlichen Geschlecht
der Lexeme orientieren. Einige Konstruktionen, die ein Possessivpronomen enthalten wie das
ist meins, scheint sie as Ganzes memoriert zu haben. Aussagen zur Entwicklung des Kasus
konnen nicht gemacht werden, weil die Possessivpronomina bis auf zwe Instanzen
ausschliefdlich as Subjekte vorkommen. Tabelle 32 zeigt noch einmal die Vertellung der
einzelnen Formen auf die unterschiedlichen Kontexte. Nur meinen ist a's direktes Objekt
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PRO |1|/2|3(4|5|6|7|8(9]|10|11(12|13|14(15|16
Subjekt | meins |2]|2[4 |3

unsere 1

deine 1 1

seine 3 1

ihre 2

meine 1

dein 1

meiner 101
Objekt | meinen 2

Tabelle 32: Verteilung der Possessivpronomina nach Kontexten bei Dascha

belegt, alle anderen Possessivpronomina bezeichnen Subjekte. In dem grau schraffierten Feld
ist die einzige im Untersuchungszeitraum belegte Instanz eines Pluralkontextes mt einem
Possessivpronomen aufgefihrt. Vergleicht man die Anzahl der Possessivpronomina mit denen
der Demonstrativpronoming, stellt man fest, dass Dascha fast zwolf Ma so viee
Demonstrativpronomina (301 Instanzen) wie Possessivpronomina (26 Belege) verwendet.
Wie noch zu sehen sein wird, sind Possessivpronomina in der Funktion als Determinierer

wesentlich haufiger alsin der Funktion eines Pronomens.

Der Erwerb der Indefinitpronomina

In diesem Abschnitt werde ich analysieren, wie Dascha die Markierung von Numerus, Genus

und Kasus bel Indefinitpronomina erwirbt. Der folgende Ausschnitt aus Tabelle 26 zeigt das

INDEF |1|2(3{4 |5

(o]
~
(0]
(o]

10111|12|13|14|15|16

man 5|3[11({24(21119|18|25(23 |38 |28 (24 |22 |74 |70

kein 1 1

en 2

eine 1

keine

RlRrlRr|Rr|RN
[y
N
w

jedem

jede 1 1

eins 1

manche 1

einer

einem

einen

Rk
=
—|w
H
H

keiner

keinen 1 1

eins 1

keines 1

Tabelle 33:Erwerb der Indefinitpronomina bei Dascha

Vorkommen der Indefinitpronomina nach Monaten ohne Angabe der Kontexte oder der
Adaquatheit.
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Das am haufigsten vorkommende Indefinitpronomen ist man. Dascha benutzt es vom zweiten
Monat an zielsprachlich korrekt in jeder der hier untersuchten Dateien, vgl. die folgenden
Beispiele:

*DAS. man kann eh@fp rauchen . (DAS02-07)

*DAS:. ich weiss nicht, wie eh@fp kann man es schreiben in so ein +/.(DAS03-09)
*DAS:. aber wenn man fotografiert en@fp esich glaubeist nicht gut fur dieses bild . (DA S04-14)

Dascha verwendet die Form man sowohl in algemeingultigen Aussagen als auch in Sétzen, in
denen das Agens irrelevant ist. Es sind keine Instanzen belegt, in denen eine andere Form
eines Indefinitpronomens angemessener gewesen wéare. Da die Form man nur im Nominativ
Singular vorkommt und genusneutral ist, wird sie bei der Beschreibung der Entwicklung des

Numerus, Genus und Kasus bel den Indefinitpronomina nicht mehr beachtet.

Im vierten Monat erweitert sich das Inventar durch kein”®, gefolgt von ein und eine im
finften und keine und jedem im sechsten Monat. Weiterhin kommen jede, manche, einem,
einen, keinen, eins und zuletzt keines in den folgenden Monaten vor. Wie auch schon bel den

Possessivpronomina kommen verschiedene Formen nur in ein oder zwel Instanzen vor.

Die in Daschas Auferungen belegten Indefinitpronomina finden sich fast ausschliellich in
Singularkontexten. Das liegt unter anderem auch darin begriindet, dass nicht alle Formen, die
Dascha benutzt, Uber eine Pluraform verfigen (z.B. ein, eine, man). Im gesamten
Untersuchungszeitraum verwendet Dascha nur in zwel Instanzen im neunten Monat je einmal

keine und manche im Pluralkontext:

*INT: undwas hier in Kéln, was lest ihr im deutschunterricht ?
*INT: welche geschichten oder erzdhlungen ?
*DAS. keine. (DAS09-34)

*INT: hm@ia, und lernt man bei euch in Sankt_Petersburg zu hause fremdsprachen in der schule?
*DAS:. ja, aso englisch und manche deutsch oder franzdsisch lernen . (DAS09-34)

Singularformen finden sich nie in Pluralkontexten. Sie werden damit im Numerus adaquat
verwendet. Obwohl nur in zwei Instanzen Indefinitpronomina in Pluralkontexten belegt sind,
kann aus dem Nichtvorkommen der Singularformen in Pluralkontexten geschlossen werden,
dass Dascha die Numerusunterscheidung fiur Indefinitpronomina schon ab dem vierten

Monat’* zu beherrschen scheint.

73 Die Form kein wird zunichst substantivisch verwendet, allerdings formal nicht al's Pronomen (keiner), sondern
alsDeterminierer: *DAS: is(t) das hier kein [= keines]. (DAS06-24) Das gleiche gilt auch fir die Form einim
finften Monat. Erst in den weiteren Monaten benutzt Dascha die substantivische Form dieser
Indefinitpronomina: *DAS: nein, das kannkeiner. (DAS11-42) .

4 Erst ab dem vierten Monat kommen andere I ndefinitpronomina alsman tiberhaupt vor.
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Die von Dascha benutzten Indefinitpronomina sind im Genus teilweise korrekt, teillweise
inkorrekt. Wenn moglich, erfolgt die Genuszuordnung Uber den gesamten Zeitraum hinweg
anhand des natirlichen Geschlechts. Es ist nicht mdglich, fur die Gbrigen Instanzen eine
Regelmdiigkeit in der Zuordnung zu erkennen, besonders da manche Lexeme mit
unterschiedlichen Genusformen bezeichnet werden. Beispielsweise referiert Dascha auf das
Lexem Auto im gleichen Monat mit diese und den. Wie noch zu sehen sein wird, markiert
Dascha eher den Kasus und damit die Funktion im Satz as das Genus (vom naturlichen
Geschlecht abgesehen).

Der Erwerb der Kasusmarkierung dagegen kann wesentlich eindeutiger festgestellt werden.
Die ersten Vorkommen eines Indefinitpronomens im vierten bzw. finften Monat stehen als
direkte Objekte nach den Verben bekommen und haben sowie einmal im finften Monat auch
zur Benennung eines Subjekts. Es handelt sich um Formen, die in beiden Kontexten
homonym sind, ndmlich um ein, eine und keine. Sie werden auch in den weiteren Monaten als
Subjekte und Objekte transitiver Verben benutzt.

Bereits im sechsten Monat ist in einer temporalen Konstruktion die Form jedem nach der

Praposition in belegt:

*INT: alesim letzt(e)n monat ?
*INT: <alles&z> [//] ales zusammen.
*DAS:. jainjedem . (DAS06-22)

Dascha beschreibt ihrer Gesprachspartnerin, wie oft sie ihre Tierzeitschrift bekommt, in der
neben den eigentlichen Artikeln auch immer Zugaben wie Poster und Aufkleber sind. Sie
macht deutlich, dass die Zeitschrift nicht nur ausrehmsweise in der gerade vorliegenden
Ausgabe, sondern jeden Monat eine Menge Zugaben enthdt. Jedem kommt nur einmal im
Untersuchungszeitraum vor, so dass keine Aussage Uber die weitere Verwendung gemacht

werden kann.

Weitere Formen, die sich von Subjektformen unterscheiden, sind im zehnten Monat belegt.
Es handelt sich dabei um einem und einen. In diesem Monat kann bereits eine 3 — Kasus —
Opposition zwischen einer fir Subjekte, einem nach der Prgposition mit und einen als direktes
Objekt des Verbs nehmen festgestellt werden (alle Beispiele aus DA S10-40):

*DAS:. einer [*] hat diese[*] auto und du nimmst den .
*DAS:. ja, man kann zu zweit spielen, aber nur mit einem.
*DAS:. jaja, jetztich nehmeeinen, ja.

Einem und einen bezeichnen das gleiche Substantiv, ndmlich das im Computerspiel

vorkommende Auto, welches Dascha in einer vorangegangenen AuRerung bereits durch eine
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NP eingefihrt hat. Einem benutzt Dascha zusammen mit der Préposition mit, einen folgt als
direktes Objekt auf das Verb nehmen. Einer as Subjekt bezeichnet im Computerspiel den

Spieler, der das erste Auto nimmt (in diesem Fall Dascha).

Im elften Monat ist eine 2 — Kasus — Opposition zwischen keiner as Subjekt und keinen als
direktes Objekt belegt:

*DAS. nein, daskannkeiner . (DAS11-42)
*DAS:. ja, alsosiehelfen und ich kenne keinen, eh@fp wer [*] hat diese prifungen auf [*] (de)n [*]
letzte [*] jahr nicht gemacht. (DAS11-42)

Keinen folgt als direktes Objekt auf das Verb kennen. Beide Formen der Indefinitpronomina
sind forma und funktional korrekt.

Auch in den weiteren Monaten benutzt Dascha -n — Formen, d.h. Formen wie einen und
keinen, konstant a's direkte Objekte in Verbindung mit den Verben sehen, haben und geben.
Diese Formen sind nie zur Bezeichnung eines Subjekts belegt. Eine weitere Konstante bilden
die -r — Formen, d.h. Formen wie einer und keiner, die ebenfalls immer konstant benutzt
werden, namlich ausschliefdich, um auf ein Subjekt zu referieren. Auch die beiden -m —
Formen einem und jedem stehen, obwohl nur je einmal belegt, ausschlieffdlich nach

Prapositionen. Tabelle 34 gibt eine Ubersicht tiber die Verwendung der unterschiedlichen

INDEF|1(2|3({4 |56 (7 |89 (10|11|12(13|14|15|16
Subjekt man 513(11(24121119|18(25|23 (38 |28 |24 |22 (74 |70
kein 1 1 1
en 1|2
eine 1 1 112 |1 |2 1 (8
keine 1 1
jede 1
eins 1
manche 1
einer 1
keiner 1 (1 |1
PREP jedem 1
einem 1
dir. Objekt | kein 1 1
en 2 |1 1 1|1
eine 1 2 5 |1 2 12 |1
keine 1 1 1 2
einen 1 (1 |3 |1 1
keinen 1 1
eins 1
jede 1
keines 1

Tabelle34: Vorkommen der Indefinitpronomina im Kontext bei Dascha
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Formen je nach Kontext. Einige Formen sind im Kontext eindeutig. So bezeichnen einer,
keiner, manche und man ausschliefdich ein Subjekt, jedem und einem werden nach
Prapositionen gewahlt, und einen, keinen und keines kennzeichnen ein direktes Objekt. Diese
Formen haben damit eine eindeutige Funktion. Allerdings handelt es sich teilweise nur um

einzelne Belege, so dass von einer produktiven Verwendung nicht gesprochen werden kann.

Ein, eine, keine und jede wahit die dltere Lernerin Dascha sowohl fir Subjekte als auch fir
direkte Objekte. Weiterhin habe ich in Tabelle 34 die zwei Instanzen markiert, in denen ein
Indefinitpronomen im Pluralkontext verwendet wurde; sie sind grau schraffiert. Alle anderen

Pronomina stehen in eéinem Singularkontext.

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass die Numerusunterscheidung vom ersten
Vorkommen im vierten Morat an korrekt zu sein scheint. Singularformen kommen nie in
Pluralkontexten vor, und die Pluralformen werden adaguat im Pluralkontext verwendet. Die
Zuordnung des Genus richtet sich, falls mdglich, nach dem natirlichen Geschlecht des
Substantivs. Bei der Genuszuweisung fur unbelebte Entitdten konnen Uber den gesamten
Untersuchungszeitraum hinweg keine Regelméaldigkeiten festgestellt werden. Samitliche
Formen sind ab dem ersten Vorkommen im Kasus korrekt. Zunéchst verwendet Dascha
Formen, die fUr Subjekte und direkte Objekte homonym sind. Im sechsten Monat findet sich
die erste Form in einem temporalen Kontext nach der Prgposition in, im zehnten Monat ist
bereits eine 3 — Kasus — Opposition zwischen einer, einem und einen belegt. Einer bezeichnet
das Subjekt, wahrend einem nach der Préposition mit und einen as direktes Objekt nach dem
Verb nehmen benutzt wird. -n — Formen sind auch weiterhin ausschliefdich als direkte
Objekte nach transitiven Verben belegt. Da Dascha héufig unterschiedliche transitive Verben

benutzt, scheint die Kasuszuweisung tber die Rolle der Aktanten im Satz zu erfolgen.

Zusammenfassung des Erwerbs der Pronomina bei Dascha

Pronomina sind bei der &teren Lernerin Dascha bereits ab dem ersten Monat belegt. Viele der
Formen benutzt sie jedoch nur in sehr wenigen Instanzen, was die Analyse des Erwerbs
schwierig macht, da die vorgeschlagenen Kriterien fur produktive Verwendung oft nicht
eingehalten werden. Insgesamt wahlt sie Demonstrativpronomina, Possessivpronomina und
Indefinitpronomina, und zwar jeweils Formen, die im Deutschen unterschiedliche Numeri,
Kasus und Genera markieren. Es kdnnen einige generelle Aussagen gemacht werden, wenn

man alle Pronomina zusammen betrachtet.
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Die Numerusmarkierung stellt von Anfang an kein Problem dar. Demonstrativ-, Possessiv-
und Indefinitpronomina benutzt Dascha immer im zielsprachlich adaquaten Numeruskontext.
Wenn madglich, erfolgt die Genuszuweisung bei allen Pronomina mit Bezug auf das natirliche
Geschlecht. Diese Instanzen sind immer korrekt. Bei unbelebten Entitdten scheint Dascha an
den Pronomina kein Genus zu markieren. Die unterschiedlichen Formen dienen eher der

Markierung der Funktion im Satz.

Die Entwicklung des Kasus kann nur fur Demonstrativ- und Indefinitpronomina beschrieben
werden. Possessivpronomina kommen fast ausschliefdlich zur Bezeichnung eines Subjekts
vor. Dascha verwendet Demonstrativpronomina schon ab dem zweiten Monat sowohl als
Subjekte als auch als direkte Objekte transitiver Verben. In der Regel sind diese Formen
homonym. Bereits im zweiten Monat ist eine 2 — Kasus — Opposition zwischen der als
Subjekt und den a's direktes Objekt und im sechsten Monat der as Subjekt und dem nach der
Préposition auf belegt. Sowohl dem as auch den werden in den folgenden Monaten (bis auf
eine Instanz) ausschliefdlich korrekt nach den Dativ regierenden Prépositionen (dem) bzw. als
direkte Objekte transitiver Verben @en) benutzt. Diese, das zunéchst kasusunmarkiert fur
Subjekte, direkte Objekte und nach Prépositionen gewahlt wird, nimmt ab dem zehnten

Monat zugunsten von dem nach Prépositionen ab.

Indefinitpronomina sind ab dem ersten Vorkommen ohne Ausnahme im Kasus korrekt.
Zunéchst verwendet Dascha sie als Subjekte und direkte Objekte, dabei sind die Formen in
beiden Kontexten homonym. Im zehnten Monat ist ein 3 — Kasus — System mit ener als
Subjekt, einem nach der Praposition mit und einen als direktes Objekt belegt. Auch in den
weiteren Monaten folgen auf Prdpositionen, die enen Dativ anschlie?en, nur
Indefinitpronomina, die diesem Kasus entsprechen. Auch Indefinitpronomina in einer
maskulinen Akkusativform wahlt Dascha immer korrekt als direkte Objekte in Opposition zu
Subjektformen. Dascha scheint die Kasuszuweisung also auch bei Pronomina anhand der

Prépositionen und der Funktionen im Satz zu erwerben.

Zusétzlich scheint sie sich auch an der Form der jeweiligen Pronomina zu orientieren. Es fallt
auf, dass selbst dann, wenn Formen nur einfach belegt sind, die -m — Formen (dem, einem,
jedem, diesem), also zielsprachliche Dativformen, immer mit Prdpositionen verbunden
werden. Ebenso benutzt Dascha -n — Formen (den, einen, meinen, keinen), also maskuline
Akkusativformen, ausschliefdlich als direkte Objekte transitiver Verben.

Pronomina kommen nie nach Prdpositionen in Richtungsangaben vor. Daher kann keine

Aussage dartiber gemacht werden, ob Dascha nach Wechsel prépositionen wie in oder auf
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unterschiedliche Formen der Pronomina wahlt. Im Akkusativkontext sind Pronomina auf
direkte Objekte transitiver Verben beschrankt. Auch Verben, die den Dativ anschlief3en wie
helfen oder gefallen sind nicht mit Pronomina belegt. Dasselbe gilt fir dreiwertige Verben.

5.3.4 Der Erwerb der Pronomina bei Nastja

Nach der Beschreibung des Erwerbs der Pronomina bel der dteren Lernerin Dascha gehe ich
jetzt auf die Pronomina in Nastjas Sprache ein. Im Untersuchungszeitraum verwendet die
jungere Lernerin Nastja sowohl Demonstrativ- und Possessivpronomina als auch

Indefinitpronomina. Tabelle 35 zeigt die Vorkommen aller Formen fir den Untersuchungs-

112(3|4 (5|6 |7 (8|9 |10(11|12|13|14|15|16
DEM der 112|3|5 |16|9 [73|76]|40|19 |22 |23 (38 (19|14 |7
dem 1 111 1 11213 |2 |1 (2
die 1 12|79 |18(37(75|41|31|27 |75 |24 (43 |30 |32 |17
dieser 1
diese 30|1|1(8 6 |13 (2 |3 |2 |1 1
dies 1 2|1 2|1
den 11211 |6 |2 |9 (|5 |2 |11|19|8 |7 |3 |2 |5
das 112712 |17|/6 |6 |4 |2 |2 [10]|6 |3 |6 |6
diesen 1 |1
denen 1 (3 |1 |1 |6 (1
POSS | deine 1 1|1
deins 1 1
meine 211 |1 1 4 1
meins 1 1
unser 1 1
deiner 17 1
mein 1
unsere 1
INDEF | man 11119 |5 |27(31|70|41|24 |23 |11 (29 |33 |56 |36
einen 1 112122413 (1 |1 |1 1|2
eine 1 411111423 [10]|1 1 4
jeder 11|12 |5 9 |1 2 |1 |3
eins 2 2 1 1
keine 1 112 |1 |1 1
manche 2 2 4
jeden 111
jede 1
keiner 1 1 2
keinen 211 |1 2
einer 1 1 2 |2 |5 |5
manches 1

Tabelle35: Vorkommen der Pronomina bei Nastja, Angabein Tokens

S Bei dieser Form handelt es sich um dein.
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zeitraum. Bel den haufigsten Formen handelt es sich um der, dem, die, diese, den und das bei
den Demonstrativpronomina, um meine bei den Possessivpronomina und um man, einer,
einen, eine, eins bei den Indefinitpronomina. Im Weiteren werde ich die Entwicklung in den
einzelnen Kategorien vorstellen. Ich beginne dabei mit dem Erwerb der Demonstrativ-

pronomina, gefolgt von Possessivpronomina und zum Schluss Indefinitpronomina.

Der Erwerb der Demonstrativpronomina

Nastja verwendet bereits ab dem ersten Monat Demonstrativpronomina. Das gesamte
Vorkommen aller Formen wird in Tabelle 36 zur Ubersicht noch einmal dargestellt. Nastja
benutzt im ersten Monat der, dem, die, dieser, diese und dies, gefolgt von den im zweiten, das
im dritten und diesem im sechsten Monat. Diesen ist ab dem zehnten, denen ab dem elften
Monat belegt.

Die Tabelle enthélt zur Ubersicht auch die Anzahl der Instanzen, in denen Nastja das ist
wahlt. Diese Instanzen werden jedoch aus den auf S. 143 beschriebenen Griinden nicht weiter
betrachtet.

12 |3 (4 |5 |6 |7 |8 |9 (1011 |12(13|14|15|16
der 12 |3 [5 (16 |9 |73 |76 (40 |19 |22 |23 |38 |19 (14 |7
dem 1 1 1 1 1 |2 |3 |2 |1 |2
die 1 (2 |7 |9 (18 |37 |75 |41 (31 |27 |75 |24 |43 (30 (32 |17
dieser |1
diese 0|1 (1 |8 6 (3 |2 |3 |2 |1 1
dies 1 2 1 2 1
den 1 |2 1 (6 |2 [9 |5 |2 11 (19 |8 |7 |3 |2 |5
das 1 (27|12 (17 |6 |6 |4 |2 |2 |10|6 |3 |6 |6
diesen 1 1
denen 1 |3 [1 |1 (6 |1
das(ist) |91|130(140| 170| 118|201 | 136| 174|162| 121| 153|92 | 106| 74 | 74 | 58

Tabelle 36: Erwerb der Demonstrativpronomina bei Nastja

Ich gehe zunédchst auf den Erwerb der Numerusmarkierung am Demonstrativpronomen ein,

gefolgt vom Genus und der Kasusmarkierung.

Im ersten Monat benutzt Nastja der, dem, die, dieser, diese und dies. Dabei sind bisauf diese
alle Formen nur ein- oder zweimal belegt. Alle kommen im Singular vor. Auch im zweiten
und dritten Monat sind hauptséchlich Singularkontexte belegt; nur in je einer Instanz benutzt
Nastja die zur Kennzeichnung eines pluralischen Subjekts. Im vierten Monat findet sich

zusétzlich zu die zum esten Ma diese sowohl in einem Singular- als auch in einem
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Pluralkontext. Auch in den weiteren Monaten wahlt Nastja die regelméadig und diese eher

selten sowohl im Singular- as auch im Pluralkontext.

Im neunten Monat benutzt Nastjain einer Instanz der in einem Pluralkontext:
*NAS:. also, das[*] hundwird die[//] der [*] beid(e)n gehdr(e)n . (NAS09-35)

Nastja erzéhlt vom Hund ihrer Freundinnen. Sie verbessert sich von der Form die zur Form
der. Es scheint sich jedoch eher um einen Kasusfehler as um einen Numerusfehler zu
handeln. Nastja verwendet mit die zunéchst eine Form, die pluraisch ist. Da ihr aber die
korrekte Kasusform fur den Dativ Plura noch nicht zur Verfigung steht, wéhlt sie eine

unpassende Form.
Im elften Monat verwendet sie zum ersten Ma denen im Pluralkontext:
*NAS: eh@fp ichnehm(e) eins vonden(e)n. (NAS11-43)

Nastja spielt mit ihrer Freundin ein Spiel und sucht sich ein geeignetes Spielplppchen aus.
Auch hier ist die Form wieder numerusadaguat gewdahlt. Auch in den weiteren Dateien ist
denen im Pluralkontext regelméldig belegt. Im Singularkontext dagegen verwendet Nastja

denen nicht.

Fur den Erwerb der Numerusmarkierung kann damit festgestellt werden, dass Nastja schon
vom ersten Kontaktmonat an kein Problem mit der Unterscheidung zwischen Singular und
Plural bei Demonstrativpronomina hat. Sie wahlt nie Singularformen in Pluralkontexten, alle
Formen werden zielsprachlich im korrekten Numerus verwendet. In Tabelle 37 werden die

einzelnen Formen erneut nach ihrer Verwendung im Numeruskontext aufgefthrt.

1(2(3|{4(5(6|7(8(9]10|11(12|13|14(15|16
Singular | der 1(2|3|5|16|9 [73|76|40|19 |22 (233819 (14 |7
dem |1 1(1 1 112 (3 |2 |1 |2
die 1(1|6|7 |14|9 [41|28|16|19 |43 |7 |8 |6 [8 |3
dieser |1
diese [30(1(1]|7 1 1|3
dies |1 2|1 2|1
den 1({2(1 16 |2 |9 (5|2 |11|19|8 |7 (3 |2 |5
das 1(27|12 |17|6 |6 |4 [2 |2 |10|(6 |3 |6 |6
diesen 1|1
Plural die 1{1]2 |4 |[28(34|13]|15|8 |32 |17 (35|24 |24 |14
diese 1 513 |1 2 |1 1
denen 1 (3 |1 ]1 |6 |1

Tabelle 37: Vorkommen der Demonstrativpronomina nach Numeruskontext bei Nastja

Aus Tabdle 37 wird deutlich, dass Formen wie der, dem, dieser, dies, den, das und diesen

eindeutig den Singular bezeichnen, wahrend denen ausschliefdich im Plurakontext zu finden
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ist. Diese Formen kennzeichnen unzweifelhaft einen bestimmten Numerus. Die und diese
wahlt Nastja sowohl in Singular- als auch in Plurakontexten. Dieseist nach dem elften Monat

nur noch in Pluralkontexten belegt.

Bei der Zuordnung der Genusmarkierung richtet sich Nastja vom ersten Monat an immer,
wenn es moglich ist, nach dem nattirlichen Geschlecht. Es sind nur ganz vereinzelte Instanzen
belegt, in der sie ein im Genus inkorrektes Pronomen fir eine Person oder ein Tier, dessen

natirliches Geschlecht sie kennt, wahit.

Das Pronomen diese, welches sie am haufigsten wahlt, scheint zunéchst genusunmarkiert zu
sein. Es referiert nur auf unbelebte Entitdten aller drel Genera. Im ersten Monat sind zwar
dieser, diese und dies belegt, die zielsprachlich verschiedene Genera anschlief3en, jedoch
bezeichnen sie alle dasselbe, ndmlich die Puzzlestiicke, die Nastja beim Spielen mit Pascal
bendtigt. Die Konstruktion der AuRerungen ist dabei immer gleich (alle Beispiele sind aus
NAS01-03):

*NAS: dasist #diese.

*NAS. dasist #dieser .
*NAS: unddasistdies.

Vom zweiten bis zum vierten Monat bezeichnet Nastja unbelebte Entitéten groftenteils mit
dem korrekten Genus. Dabei handelt es sich um verschiedene Lexeme wie Papierflieger,
Drachen, Ball etc. Es stellt sich die Frage, ob Nastja das Genus dieser Lexeme gelernt hat
oder ob die Zuordnung zufallig der Zielsprache entspricht.

Im fanften Monat félt auf, dass Nastja das Pronomen die, welches in den ersten vier
Monaten ausschliefdlich ein Femininum bezeichnete, auch in je einer Instanz fur Maskulinum

(vgl. das folgende Beispiel) bzw. Neutrum wahlt:

*NAS:. der Pascal sagt niemals.

*NAS: +" Fabienne.

*NAS: aber die[*] eh@fp sagt immer .
*NAS: +" meine schwester . (NAS05-18)

Nicht zu erkléren ist, warum Nastja in der AuRRerung, in der sie Uber Pascal spricht, die an
Stelle von der wahlt, obwohl das natirliche Geschlecht bekannt ist. Dass sie bei der
Genuszuweisung bei unbelebten Entitéten noch Probleme zu haben scheint, wird aus den

nachsten AuRerungen deutlich:

*NAS:. schon der [*] kostim .
*INT: welches?

*NAS: die[*].

*INT: die[*] hier ?

*NAS: nein den [*] . (NASD5-18)
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Nastja will sich mit Fabienne Uber ein Kostim fir Karneval unterhalten. Sie verwendet dabel
zunachst einen maskulinen Determinierer. Danach bezieht sie sich auf dieses Lexem mit der
femininen Form die (die von Fabienne Ubernommen wird), um gleich danach wieder eine
maskuline Form den zu benutzen. Eine Erkldrung daftr finde ich nicht. Dass Nastja ein
maskulines Demonstrativpronomen zusammen mit dem Lexem Kostim benutzt, kann durch
einen Transfer aus ihrer Muttersprache erklart werden, denn im Russischen ist dieses Lexem

zum einen formal @nlich (russ: kost'jum, dt. Kostiim) und zum anderen ein Maskulinum.

Bis auf ganz wenige Ausnahmen sind bis zum achten Monat ale weiteren Formen der
Demonstrativpronomina im Genus auch bei unbelebten Entitéten korrekt. Ob Nastja das
Genus korrekt markiert, weil sie es memoriert hat oder weil sie es nach bestimmten Schemata

(vgl. Kopcke 1998) zuweist, kann nicht gekléart werden.

Im achten Monat wahit Nastja die Form der fir Maskulinum (53 Instanzen), aber auch fir
Neutrum (6 Instanzen). Die meisten Instanzen von der bezeichnen eine Person. In einer
AuRerung falt auf, dass fir Nastja das natiirliche Geschlecht einen Einfluss auf die Wahl der

Form hat, auch wenn das Lexem standardsprachlich ein anderes Genus trégt:

*NAS. wennich das alles als [*] das als ersten [*] mal gespielt hatte, dann hab(e) ich so in meinem

kopf soein kind gesehen .
*NAS:. der [*] sagt . (NAS08-29)

Nastja spricht Uber einen Jungen, der erkennbar der und nicht das ist, wie das Lexem Kind

fordert.

In enigen der Fale verwendet Nastja den zielsprachlich korrekten Determinierer mit dem

jeweiligen Lexem, aber bezieht sich dann mit einem im Genus inkorrekten Pronomen darauf:
*NAS:. unddagibt (e)sauch diese[//] dieses Phantasialand, aber der [*] heisst nicht so. (NAS08-31)

Esist fir mich nicht erklarbar, warum Nastja einen Determinierer im Neutrum in Verbindung
mit Phantasialand benutzt, sich dann aber mit einer Form im Maskulinum darauf bezieht. In
den weiteren Dateien kommen Genusfehler nur noch sehr vereinzelt vor. Welche Strategien
Nastja bel der Zuweisung des Genus bel unbelebten Entitédten anwendet, kann nicht

festgestellt werden.

Die Genuszuweisung bel Demonstrativpronomina ist damit bel Nastja nur bedingt erklarbar.
Wenn mdglich, nutzt Nastja schon ab dem ersten Monat konstant das natiirliche Geschlecht,
um das Genus zuzuweisen. Es ist lediglich eine Instanz im flnften Monat belegt, in der diese
Strategie nicht greift. Fur unbelebte Entitéten kann jedoch nicht geklat werden, wie die

Genuszuweisung erfolgt.
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Als néhstes gehe ich auf den Erwerb der Kasusmarkierungen bel den
Demonstrativpronomina ein. Im ersten Monat sind der, die, dieser, diese und diesim
Nominativkontext belegt. Sie bezeichnen alle ein Subjekt und sind korrekt gewahlt. Diese
steht in elner Instanz as direktes Objekt nach sehen im Akkusativkontext. In einer Instanz

benutzt Nastja die Form dem ebenfalls zur Benennung eines Subjekts:
*NAS:. eh@fp dem [*] nicht kauft steine. (NAS01-02)

Sie spricht Uber einen Lumpensammler, der verschiedene Dinge ankauft, alerdings keine
Steine annimmt. Es handelt sich hierbei um den einzigen Beleg von dem im ersten Monat. Die

Form kann nicht erklart werden.

Im zweiten Monat findet sich neben Demonstrativpronomina, die ein Subjekt bezeichnen,
auch eine AufRerung, in denen ein Demonstrativpronomen nach der Préposition mit benutzt
wird:

*INT: <undwas[/] wastut> [//] wasist denn ein wasserball ?
*NAS: wasserball, dasist einball .
*NAS: und mit der [*] spielen [*] <in &de> [//] in das [*] wasser . (NAS02-07)

Nastja erkléart, was die Funktion eines Wasserballsist. Ob sie dabei einen Kasus markiert und
das inkorrekte Genus wéahlt oder das Genus korrekt bezeichnet, aber den Kasus inkorrekt,

kann nicht geklart werden.

Bereits im zweiten Monat benutzt Nastjain zwel Instanzen die Form den. In einem Fall ist der
Anfang der AuRerung unverstandlich, im anderen Fall wahit Nastja den nach dem Verb gehen
zur Angabe einer Richtung. Es handelt sich um eine deiktische Angabe:

*INT: wasmachst duda?

*NAS:. ich#eh@fp # gehe auf den [*].
*INT: auf die couch.

*NAS: ja (NAS02-07)

Nastja beschreibt, wie sie an einen Gegenstand, der hoch oben auf einem Regal steht,

herankommen kann. Das funktioniert, indem sie sich auf die Couch stellt.

Auch im dritten Monat stehen die Formen der und den in Opposition zueinander. Der
bezeichnet ein Subjekt, wahrend den a's direktes Objekt benutzt wird. Die, das, dieses und

dies bezeichnen im dritten Monat immer eindeutig ein Subjekt.

Im vierten Monat nehmen die Instanzen, in denen Nastja ein Demonstrativpronomen in
verschiedenen Kasuskontexten benutzt, zu. Am haufigsten verwendet sie die Form die. Diese
findet sich sowohl zur Bezeichnung eines Subjekts im Singular und Plural als auch zur

Benennung eines direkten Objekts. Alle Instanzen sind korrekt. Zum ersten Mal ist die Form
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dem nach der Préposition bei belegt, und zwar, als Nastja Uber den Papierflieger spricht, den
sie mit Pascal gebastelt hat und jetzt fliegen lassen will:

*NAS: aber eh@fp bei dem tu(t) ke(ine)m weh. (NAS04-15)

Immer, wenn dem in den nachfolgenden Monaten benutzt wird, wahlt Nastja es im korrekten
Kontext, namlich ausschliefflich nach Prapositionen wie mit, von und bei. Dem ist nicht as
Subjekt oder direktes Objekt belegt.

In der Datei NAS04-15 steht dem in Opposition zu der. Der (= Papierflieger) bezeichnet
einerseits ein Subjekt, andererseits aber auch ein direktes Objekt des Verbs nehmen:

*NAS: aber ich will dassder auf einem dach &la.
*NAS: wirst du #der [*] nimmst und # eine tasche nimmst und den . (NAS04-15)
*NAS. aber eh@fpbei dem.

Dem scheint demnach schon frih an Pr8positionen im Dativkontext gebunden zu sein,
wahrend der und den noch in freier Variation vorkommen. Fir diese Annahme sprechen auch
die Belege vonden al's Subjekte im finften Monat:

*NAS: der [*] bis(t) du.

*NAS: die[*].

*INT: diehier?

*NAS: nein den [*] .

*INT: diehier?

*NAS. neinden[*].

*NAS: den [*] den [*] den [*] den[*] . (NAS05-18)

Nastja benutzt nicht nur unterschiedliche Genusformen, um auf eine Figur auf einem Foto
hinzuweisen, sie wahit auch der und den austauschbar in Subjektkontexten. In den weiteren
Monaten kommt den zur Bezeichnung eines Subjekts jedoch nicht mehr vor. Die verwendet
Nastja wie auch schon in den friheren Aufnahmen sowohl zur Bezeichnung eines Subjekts
als auch als direktes Objekt.

Im sechsten Monat sind zum ersten Ma der, dem und den zusammen in einer Datei belegt,
und zwar der zur Bezeichnung eines Subjekts, dem nach der Prdposition mit und den als
direktes Objekt des Verbs haben, allerdings auch einmal ebenfalls nach der Prposition mit
(alle Beispiele aus NAS06-20):

*NAS:. und der kann so machen weiss(t) du ?
*NAS. oh@i fertig mi(t) dem .

*NAS: ichhab(e) den oder ?

*NAS: aber & ma mach bitte nichtsmi(t) den [*] .

Auch in weiteren Dateien ist den noch in einigen Instanzen nach der Prgposition mit belegt

und steht damit in freler Variation zu dem, das jedoch nur in einem Kontext gewahlt wird.
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Das Demonstrativpronomen das benutzt Nastja auch in drel Kontexten, namlich als Subjekt
und as direktes Objekt nach unterschiedlichen Verben, aber auch nach der temporal

verwendeten Praposition vor:

*NAS: undvor das[*], diewar(e)n bei autobahn [*] [= Autowaschanlage]. (NA S06-22)

Nastja erzéhlt den Kinofilm ,Free Willy” nach. In diesem Film wird ein Wal gefangen, den
ein Junge befreien will. Die Walfénger wollen den Wal verkaufen und transportieren ihn dazu
in eine andere Region. Dabei werden sie jedoch gestoppt. Nastja versucht zu erkléren, dass
digienigen, die den Wal Willy stehlen wollen, mit dem Auto, in dem sich der Wal befindet,
zunéchst in die Autowaschanlage (= Autobahn) fahren, bevor sie ihn wegbringen. Die

Préposition hat noch keinen Einfluss auf die Form des Pronomens.

Im siebten Monat benutzt Nastja zum ersten Ma die Form der zur Bezeichnung einer

weliblichen Person (ndmlich ihrer Schwester Dascha) nach der Préposition mit:
*NAS: und der ist in fluss <mit eh@fp die [*]> [//] mit der istinfluss gefallen. (NAS07-24)

Nastja erzahlt, dass ihr Hund Zeus beim Spielen am Fluss zusammen mit ihrer Schwester
Daschain selbigen gefallen ist. Das Pronomen wahlit sie in der zielsprachlich korrekten Form.
Allerdings steht der fur Feminina noch in freier Variation mit die nach den Pr&positionen zu,

von und ebenfalls mit, auRerdem auch im Pluralkontext nach bei:

*NAS. und wir spielen mit die[*] . (NASO07-26)

*NAS:. der hatte ein eh@fp buchzu [*] die[*] gegeb(e)n . (NASO7-26)

*NAS. &sunddielieblingspostern [*] von die[*] . (NASO7-26)

*NAS: dann stehen die[/] en@fp die[//] eh@fp bel die[*] den finger & s so ne? (NASO7-26)

Auch der und den kennzeichnen noch nicht eindeutig eine bestimmte Funktion im Satz. Zwar

verwendet Nastja im Uberwiegenden Mal3e der zur Bezeichnung eines Subjekts, allerdings in
einem Fall auch als direktes Objekt nach kennen:

*NAS:. ichkenne &de en@fp der [*] . (NASO7-26)
AulRerdem benutzt sie den korrekt zur Angabe einer Richtung nach auf sowie als direktes

Objekt oder nach der Préposition tber. Allerdings wahit sie den auch zur Ortsangabe nach der
Préposition in, as sie erklart, in welchem Geschéft ihr Vater das neue Fahrrad gekauft hat:

*INT: und[/] und wie hat Papuschka denn dann das gute fahrrad gefunden ?
*NAS: inden[*].(NAS07-24)

Den ist jedoch beschrankt auf Objektkontexte bzw. kommt nach R&positionen vor. Nastja

wahlt in den folgenden Monaten nie mehr den zur Bezeichnung eines Subjekts.
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Bis zum siebten Monat sind damit alle Formen, die ein Subjekt benennen, immer korrekt.
Auch in den weiteren Dateien werden Formen, die ein direktes Objekt bezeichnen, nicht fur
Subjekte gewdhlt. Formen, die as direkte Objekte transitiver Verben oder nach der
Préposition Uber benutzt werden, sind ebenfalls bis auf ganz wenige Ausnahmen immer
korrekt. Jedoch sind nicht ale Formen eindeutig auf einen Kontext bzw. bei homonymen
Wortformen zwei Kontexte beschrankt. So ist den sowohl als direktes Objekt as auch nach
den Dativ fordernden Prépositionen belegt, auch die und das kommen nach der Préposition

mit vor.

Esfalt auf, dass nur im zweiten Monat eine einzige Instanz belegt ist, in der die Form der im
Maskulinum auf die Prgposition mit folgt. Danach schlief3t mit ausschliefdich dem oder den
als maskuline oder (im Falle von dem) neutrale Formen an. Das feminine die folgt auch
weiterhin auf mit. Die Prdposition mit scheint damit zundchst einen Einfluss auf die

maskulinen und neutralen Formen zu haben.

Im neunten Monat stehen die maskulinen Flexionsformen’® des Pronomens der in einer 3 —
Kasus — Opposition: der bezeichnet ausschliefdlich das Subjekt, dem folgt wie auch in
friheren Monaten schon auf mit und den schlief¥ ein direktes Objekt nach dem Verb wollen
an. Auch der zur Referenz auf ein Femininum’’ nach den Prépositionen mit und auf steht in
Opposition zu die zur Bezeichnung eines Subjekts bzw. direkten Objekts. Ab dem neunten
Monat scheint auch fur die femininen Flexionsformen ein 3 — Kasus — System etabliert zu
sein. Es ist nur noch eine einzige Instanz im dreizehnten Monat belegt, in der Nastja die in
einer Ortsangabe benutzt (s. unten), in allen anderen Instanzen verwendet sie die Formen in
eindeutiger Funktion. Weiterhin kommt das as Subjekt bzw. direktes Objekt im 2 — Kasus —

System sowie dieses und diese nur in einem Kontext vor.

Im zehnten Monat kommt die Form diesen hinzu. Nastja verwendet sie als direktes Objekt.
Im elften Monat ist zum letzten Ma den nach der Prdposition mit belegt. Ab diesem
Zeitpunkt benutzt Nastja die Formen der, dem und den immer in der Funktion eindeutig in
einem 3 — Kasus — System. Ebenfalls im elften Monat sind die ersten Instanzen der Form

denen belegt. Sie folgen auf die Prapositionen von und mit:

*NAS: ichdarf mit all(e)n, mit den(e)nich will . (NAS11-43)
*NAS. eh@fpich nehm(e) einsvon den(e)n. (NAS11-43)

8 Nastja bezeichnet mit der, demund den hauptsichlich maskuline Personen oder Tiere. Da das natiirliche
Geschlecht ihr eine Hilfe bei der Wahl des Pronomensist, kann hier auch fir ihr System von maskulinen Formen
g%prochen werden.

"Vgl. FuRnote 76.



5.3 Der Erwerb der Pronomina -176-

Nastja streitet sich mit ihrer Freundin Kimberly Uber die Regeln eines Spiels, das beide
spielen. Von diesem Zeitpunkt ab ist denen immer wieder belegt, und zwar nach den
Prapositionen mit, auf und von, aber nie als Subjekt oder direktes Objekt und damit in der

Funktion eindeutig.

Im dreizehnten Monat verwendet Nastja noch einma die in einer Ortsangabe nach der
Préposition Uber :
*NAS. und eh@fp dawar ein plastikding, glaube ich eh@fp Gber die[*] driber . (NAS13-49)

Bisher schloss die Praposition Uber immer eine Richtungsangabe an. Es stellt sich die Frage,
ob Nastja bewusst ist, dass es sich bei Glber um eine Wechsel préposition handelt, oder ob sie
Uber als eine Préposition gespeichert hat, die eine Richtung kennzeichnet und eine Form

fordert, die einem direkten Objekt entspricht.

Fir die Entwicklung der Kasusmarkierung bei den Demonstrativpronomina gilt
zusammenfassend also Folgendes: Zundchst benutzt die jlingere Lernerin Nastja
Demonstrativpronomina hauptsachlich zur Bezeichnung eines Subjekts. Schon ab dem
zweiten Monat ist die erste Form als direktes Objekt belegt. In verschiedenen Kontexten
homonyme Formen wie das, diese und die verwendet Nastja zwar hauptsachlich in den
entsprechenden Funktionen und Kontexten, jedoch auch nach Prgpositionen in Ortsangaben.
Die Kasusentwicklung scheint an das Genus des Bezugsworts gebunden zu sein, denn die
ersten belegten Dativformen kommen ausschliefdlich im Maskulinum nach den Prépositionen
mit, vor und bei vor. Dem ist vom ersten Vorkommen an nie in einem anderen Kontext als
nach Prapositionen belegt und damit immer in der Funktioneindeutig. Auf maskuline Formen
scheinen die Prépositionen einen Einfluss in der Wahl des Kasus zu haben, auf feminine oder
neutrale dagegen zunéchst nicht. Sowohl die as auch das werden noch bis zum achten Monat
nach den Prgpositionen mit und vor verwerdet. Erst danach unterscheidet Nastja regelméidig
zwischen die und das fiur Subjekte und direkte Objekte und der (Femininum) bzw. dem
(Neutrum) nach den Prdpositionen mit, auf und bei. Tabelle 38 gibt noch einmal einen
Uberblick tber die von Nastja gewahlten Formen in den jeweiligen Kontexten. Aus der
Tabelle wird deutlich, dass nur wenige Formen eindeutig eine einzige Funktion bezeichnen,
namlich denen nach Prapositionen und dieser als Subjekt (alerdings nur in einer Instanz;
damit ist das Kriterium der produktiven Verwendung nicht erflllt). Bis auf eine Instanz im
ersten Monat ist auch dem eindeutig. Nastja verwendet diese Form ausschliefdlich nach
Prépositionen und nicht fir Subjekte oder direkte Objekte.
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1(2 (3|/4|5|6|7(8|9(10|11|12|13|14|15|16
Subj ekt der 1|1 [3]4a [16]9 [71]75|3RB[18|20[22 |36 [19]12 |7
die 1 (2 [7]8 [12]29|63][32|23[16 [50[13 [36 [23 |27 |13
das 1[27]2 [3 ]3[4 2 |1 ]2 3 |36 [3
dieser | 1
diese |29 6 51 2 [1 [1 1
dies |1 2(1 2
dem |1
den 5
dir. Objekt™ [ diese |1 [1 1 1202 11
die 16|88 |88 |11]|s|11]6 |7 |5 |4
den 1 |2{1[1]1]93]2]10]19]|8 [7 [3 |2 |5
das 12(3 |1 |4 1[8 [3 3
der 1 1
diesen 111
dies 1
PREP DAT | der 17° 1(1]7 1 |21 ]2 2
dem 1 1 11213 |2 |1 |2
die 4 |1 1
das 2 1
diese 1)1
dieses 1
den 1 2 1
denen 113 |1 (1 1]6 |1

Tabelle 38: Vorkommen der Demonstrativpronomina nach Kontexten bei Nastja

Der bezeichnet hauptsachlich Subjekte, ab dem siebten Monat nach Prapositionen jedoch
auch Feminina. Die, das und diese wahlt Nastja hauptsachlich fur Subjekte und direkte
Objekte, bis zum achten Monat einschliefdlich allerdings in einigen Instanzen auch noch nach
Prapositionen im Dativkontext. Den verwendet Nastja in der Regel fur ein direktes Objekt,
alerdings wahlt sie es im funften Monat in finf Instanzen auch as Subjekt und bis zum

zehnten Monat in insgesamt vier Instanzen nach der Prdposition mit.

Der Erwerb der Demongtrativpronomina lasst sich demnach folgendermalien
zusammenfassen: Bereits ab dem ersten Monat stellt die Numeruszuordnung kein Problem fur
die jungere Lernerin Nastja dar. Alle Formen sind im entsprechenden Numeruskontext
gewdhlt. Bel der Genuszuweisung richtet sie sich, wenn moglich, nach dem natirlichen
Geschlecht des Bezugsworts. Es sind nur wenige Instanzen belegt, in denen diese Strategie

nicht wirkt. Aussagen dariiber, wie Nastja das Genus bei unbelebten Entitdten zuweist,

8 Da Pronomina eher selten nach Prapositionen in Richtungsangaben vorkommen, werden diese Instanzen in der
Rubrik ,, direktes Objekt* aufgefihrt.
9 Der bezeichnet ein Maskulinum nach der Praposition mit. Alle anderen Instanzen von der nach Prépositionen
entsprechen einem Dativ Femininum.
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koénnen jedoch nicht gemacht werden, da nicht nachvollziehbar ist, ob sie das Genus eines

Substantivs memoriert oder nach der auf3eren Form (Schemata nach Kopcke 1998) zuwelst.

Als Kasusformen verwendet Nastja zunéchst Formen zur Bezeichnung eines Subjekts. Die
weitere Entwicklung ist zum einen vom Genus des Bezugsworts, aber auch von den
Funktionen im Satz abhangig. Fir das maskuline Demonstrativpronomen der gilt die

Erwerbsreihenfolge
NOM >DAT > ACC.

Dabei ist dem von Anfang an an Prépositionen gebunden und driickt eine Ortsangabe oder
eine Angabe der Art bzw. des Mittels aus. Die Form den bezeichnet anfanglich neben direkten
Objekten auch Ortsangaben, ab dem zehnten Monat wird sie aber nur noch als direktes Objekt
gewdhlt. Fur feminine und neutrale Demonstrativpronomina (e, das, diese, dieses) gilt
dagegen die Reihenfolge

NOM >ACC > DAT.

Diese Formen werden zuerst zur Bezeichnung eines Subjekts, danach als direktes Objekt und

erst zum Schluss in einer zielsprachlichen Dativform nach Prépositionen im Dativ verwendet.

Der Erwerb der Possessivpronomina

Nach der Beschreibung der Demonstrativpronomina wende ich mich nun den
Possessivpronomina zu. Nastja benutzt vom 2zweiten bis zum dreizehnten Monat
Possessivpronomina in unterschiedlichen Formen, vgl. Tabelle 39. Insgesamt benutzt sie am

haufigsten die Form meine, gefolgt von deine, deins, meins und unser. Alle anderen Formen

1(2|3|4|5]/6]|7|8[{9/10|11]12|13

deine 1 1 |1

deins 1 1

N
=
=

meine 1 4 1

=
[N

meins

unser 1 1

dein 1

mein 1

unsere 1

deiner 1

Tabelle 39: Erwerb der Possessivpronomina bei Nastja

(dein, mein, unsere, deiner) sind nur in einzelnen Instanzen belegt. Im Vergleich zu den

anderen Arten der Pronomina handelt es sich bei den Possessivpronomina um die von Nastja
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am seltensten gewaéhlte Gruppe (23 Belege). Als produktiv verwendet kann nur meine

angesehen werden.

Nastja benutzt im zweiten Monat deine und deins, gefolgt von meine, meins und unser im
dritten Monat sowie dein im vierten, mein im sechsten, unsere im sebten und deiner im

neunten Monat.

Wie auch bel der Beschreibung der Demonstrativpronomina werde ich zunéchst auf die
Numerusmarkierung eingehen, danach die Genuszuweisung behandeln und zum Schluss die

Kasuszuordnung analysieren.

Possessivpronomina kommen ab dem zweiten Monat in je einer Instanz im Singularkontext
vor, ndmlich als deine und deins. Die Formen sind im Numerus korrekt. Im dritten Monat ist
bereits der erste Pluralkontext belegt. Nastja wahit die Form meine im Plural. Die Form

unterscheidet sich von meinsim Singular:

*NAS. woist meins ? (NAS03-09)
*NAS. dasist [*] nicht allesmeine. (NAS03-10)

In der ersten AuRerung sucht Nastja nach ihrem Schulheft, in der zweiten erklért sie, dass die
Barbiepuppen, mit denen sie spielt, nicht ale ihr, sondern vielmehr ihrer Schwester gehdren.
Die Tatsache, dass sie eine Verbform im Singular wahit, widerspricht der Pluralform meine
nicht, daes sich bel das ist um eine feste Wendung handelt, die nicht verandert wird (vgl. S.
143).

Von der enen Instanz von meine im dritten Monat abgesehen benutzt Nastja bis
einschliefflich zum achten Monat die weiteren Possessivpronomina ausschliefdlich in

Singularkontexten.

Ergt im neunten Monat ist der ndchste Pluralkontext belegt. Nastja benutzt erneut meine im

Pluralkontext. Auch im elften Monat ist wieder meine belegt, hier aber zusammen mit deine:

*NAS: das(i)s(t) von dir, ich nehm(e) mal meine. (NAS11-43)
*NAS: abzahl(e)nich [//] hier sind nochdeine . (NAS11-43)

Beide AuRerungen entstehen wahrend eines Spiels zwischen Nastja und ihrer Freundin
Kimberly. Weitere Instanzen, in denen ein Possessivpronomen im Plural benutzt wird, sind
nicht belegt. Obgleich nur wenige AuRerungen zu finden sind, in denen Nastja zwischen
Singular- und Pluralkontexten unterscheidet, kann doch festgestellt werden, dass sie von
Anfang an immer eine im Numerus korrekte Form der Pronomina wahlt. Singularformen sind

nie im Plurakontext belegt. Auch bei Possessivpronomina scheint daher die
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Numerusunterscheidung keine Probleme zu bereiten. Die meisten der von ihr gewahlten
Possessivpronomina haben eine eindeutige Numerusfunktion. Deins, meins, unser, dein, mein,
unsere und deiner bezeichnen den Singular, wéahrend meine und deine sowohl im Singular als

auch im Plura verwendet werden

Nastja weist bis auf eine Instanz im sechsten Monat auch das Genus immer korrekt zu. Das ist
umso erstaunlicher, als dass sich nur drei Possessivpronomina auf Personen bzw. Tiere
beziehen und Nastja daher nur in drei Félen auf das natiirliche Geschlecht zurlickgreifen
kann, um das Genus zu bestimmen. Bei alen anderen Lexemen handelt es sich um
unterschiedliche Lexeme Qpielfigur, Haus, Spiel, Garten, Sonnenblume etc.) in alen drel
Genera. Da sie (besonders in der Anfangszeit) nicht zwingend einen Determinierer zusammen
mit dem entsprechenden Lexem benutzt, ist nicht feststellbar, ob die Genuszuweisung bei
einem Lexem immer identisch ist oder nicht. In den spéateren Monaten entspricht das Genus

des Determinierers dem des Possessivpronomens fur ein gewahltes Lexem.

Der einzige Genusfehler ist beim Lexem Uhr belegt:
*NAS. neindasistmein[*] . (NAS06-20)

Der Interviewer hat Nastja gefragt, woher sie die (= Uhr) hat. Nastja tbernimmt nicht die
Genusvorgabe des Interviewers, sondern verwendet ein Possessivproromen im Neutrum,
welches zusétzlich noch die Form eines Determinierers und nicht eines Pronomens hat. Eine

Erklarung kann ich dafir nicht finden.
Fur den Erwerb der Kasusmarkierungen lasst sich Folgendes feststellen:

Vom zweiten bis zum vierten Monat benutzt Nastja Possessivpronomina ausschliefdlich als
Prédikatsnomina in Konstruktionen wie das ist meine. Im finften Monat ist meine als
direktes Objekt des Verbs nehmen belegt:

*NAS:. aber ich muss noch meine nehmen. (NAS05-18)

Auch im elften Monat ist meine als direktes Objekt des Verbs nehmen belegt, ebenfalls
wieder korrekt:

*NAS: das(i)s(t) vondir, ich nehm(e) mal meine. (NAS11-43)

Bel den beiden AuRerungen handelt es sich um die einzigen Belege eines
Possessivpronomens in der Funktion eines direkten Objekts. Bis auf eine weitere Form
benutzt Nastja alle anderen Possessivpronomina immer als Pradikatsnomina im Nominativ.
Nur im neunten Monat verwendet sie einmalig deiner als Subjekt in einer AuRRerung, in der

sie ihren neuen Pullover mit dem ihrer Freundin vergleicht:
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*NAS: mal guck(e)n, wie deiner anfuhlt. (NAS09-35)

Nastja benutzt Possessivpronomina vom ersten Vorkommen an also bis auf zwei Instanzen
ausschliefllich als Pradikatsnomina oder Subjekte einer AuRerung. Diese Formen stehen
immer korrekt in einer Nominativform. In zwei Instanzen ist meine al's direktes Objekt belegt.
Aufgrund der wenigen Vorkommen in verschiedenen Kontexten kann zur Entwicklung des

Kasus keine Angabe gemacht werden.

Der Erwerb der grammatischen Kategorien der Possessivpronomina lésst sich
folgendermal3en zusammenfassen: Nastja benutzt Possessivpronomina sowohl im Singular-
als auch im Pluralkontext. Die Formen sind im Numerus eindeutig. Deins, meins, unser, dein,
mein, unsere und deiner bezeichnen den Singular, wdhrend meine und deine sowohl im
Singular as auch im Plural verwendet werden. Die Numerusmarkierung ist schon ab dem
ersten Vorkommen immer korrekt und stellt fir Nastja keine Probleme dar. Zur Bezeichnung
des Genus kann Nastja in drei Instanzen auf das natirliche Geschlecht einer Person bzw.
eines Tieres zurtickgreifen. In alen anderen Fallen handelt es sich bel dem Bezugswort um
eine unbelebte Entitdt, deren Genuszuweisung im Deutschen willkdrlich und daher nicht
ableitbar ist. Dennoch sind bis auf eine Instanz im sechsten Monat schon von Anfang an ale
Possessivpronomina im Genus korrekt gewahlt. Aufgrund der wenigen Vorkommen (23 im
gesamten Untersuchungszeitraum) kann nicht Uberprift werden, ob Nastja ebenso wie die von
Wegener (1993:103) beobachteten Kinder sowohl auf imitative sowie in spéteren Aufnahmen
auf analytisch-kognitive Strategien zurtckgeift.

Zur Kasusentwicklung konnen keine Angaben gemacht werden. Nastja benutzt
Possessivpronomina fast ausschliefdlich als Pradikatsnomina bzw. as Subjekte. Diese Formen
wahit sie korrekt in einer Nominativform. In den zwel Instanzen, in denen das Possessiv-
pronomen die Funktion eines direkten Objekt hat, benutzt Nastja eine im Nominativ und
Akkusativ_ homonyme Form. Nichthomonyme Formen kommen im Untersuchungszeitraum

nicht im Dativ- oder Akkusativkontext vor.

Der Erwerb der Indefinitpronomina

Nach den Demonstrativ- und Possessivpronomina betrachte ich nun den Erwerb der
Indefinitpronomina. Nastja benutzt ab dem zweiten Monat Indefinitpronomina, und zwar in
unterschiedlichen Formen und in unterschiedlicher Haufigkeit. Tabelle 40 gibt einen

Uberblick tiber die belegten Formen.
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1{2|3(4(5|/6 |7 |89 |10(11|12|13|14|15|16
man 111]19|5|27(31|70|41|24 123 |11 (29 |33 |56 |36
einen 1 112122 (4 (3 |1 |1 |1 1 (2
eine 1 411 (4 |4 12 |3 |10]|1 1 4
jeder 2 2 1 1
eins 112 1|2 9 |1 2 |1 |3
keine 1 12 (1 ]1 1
manche 2 2 4
jeden 1|1
jede 1
keiner 1 1 2
keinen 211 (1 2
einer 1 1 2 |2 |5 |5
manches 1

Tabelle40: Erwerb der Indefinitpronomina bei Nastja

Am haufigsten kommt die Form man vor. Man i vom zweiten Monat an in jeder Datel
belegt, ab dem sechsten Monat auch immer in mehr als 10 Instanzen. Nastja benutzt es, um
allgemeine Aussagen zu machen oder wenn das Agens irrelevant ist. Es ist keine einzige
AuRerung belegt, in der diese Form nicht zielsprachlich verwendet worden wére. Da man nur
im Nominativ Singular vorkommt und genusneutral ist, wird die Form im Weiteren nicht
mehr betrachtet. Eine und einen sind bereits ab dem dritten Monat regelmaliig belegt, gefolgt
von eins, jeder, eine, und keine. Manche, jeden, jede, keiner, keinen und manches wahlt

Nastja eher selten. Sehen wir uns den Erwerb etwas genauer an.

Nastja verwendet Indefinitpronomina ab dem dritten Monat im Singularkontext, und zwar
eine und einen in jeweils ein bis zwei AuRerungen, wie auch im fiinften Monat. Im sechsten
Monat kommen zusétzlich eins und jeder dazu, ebenfalls im Singularkontext. Im siebten
Monat sind die ersten drei Instanzen von Pluralformen belegt, und zwar keine (1 AuRerung)
und manche (2 AuRerungen). Keine und manche bleiben bis zum Ende des
Untersuchungszeitraums die einzigen Indefinitpronomina, die Nastja im Pluralkontext
benutzt. Singularformen wie ein, einen, eine wahlt Nastja nie im Pluralkontext, sondern
ausschliefdlich im Singularkontext.

Damit benutzt Nastja in den unterschiedlichen Kontexten eindeutige Formen. Einer, eine,
einen, eins, jeder, jede, jeden, keiner, keinen und manches bezeichnen eindeutig eine
Singularform, manche eindeutig eine Pluralform. Nur keine verwendet Nastja sowohl in
Singular- as auch in Pluralkontexten. Damit gilt auch fur Indefinitpronomina, dass die
Zuordnung der Pronomina von Anfang an im Numerus korrekt ist. Es ist keine AuRerung

belegt, in der Nastja ein Indefinitpronomen in einem inkorrekten Numeruskontext benutzt.
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Die Indefinitpronomina sind von Anfang an bis auf ganz wenige Ausnahmen im Genus
korrekt. Die Referenten der Pronomina haben entweder Nastja oder der Interviewer in den
meisten Fallen entweder mit einem Determinierer oder mit einem Personal pronomen
eingefuihrt. Nastja scheint die entsprechende Genusform fir die Indefinitpronomina zu
Ubernehmen. Es bleibt jedoch auch dabei die Frage, wie sie das Genus zuweist. Da die
Formen meistens korrekt sind, kann nicht geklért werden, ob Nastja das Genus memoriert hat
oder ob sie es anhand der &ulReren Form der Lexeme zugewiesen hat. Letztere Méglichkeit
konnte an Ubergeneralisierungen tberpriift werden. Da diese jedoch nicht vorkommen, bleibt

die Strategie der Genuszuwei sung ungewiss (vgl. auch Wegener 1994b:275).

Es sind jedoch auch zwei Instanzen belegt, in denen Nastja die korrekten Genusformen der
Determinierer oder Personal pronomina benutzt, aber dann ein Indefinitpronomen im Neutrum
anschlieft:

*INT: <deiner decke sieht> [//] die decke sieht schéner aus.

*NAS:. jo[: ja meine schwester hatte sie genomm(e)n und am néchst(e)n tag hat sie mir gesagt .

*NAS: +" aber nich(t) dasselbe[*] .

*NAS: dieschdnste hat sie genommen un(d) dann hat sie gesagt .

*NAS: +" aber nehmm [/] nehm [*] [: nimm] sich [*] aucheins[*], aber nich(t) dasselbe [*].
(NAS09-35) .

Es stellt sich die Frage, warum Nastja zwar ein feminines Personapronomen und einen
femininen Determinierer benutzt, um sich auf die (von Kimberly als die) eingefihrte Decke
zu beziehen, dann aber zwei Formen im Neutrum (eins, dasselbe) wahlt, um sich erneut auf
die Decke zu beziehen.

Genauso wenig ist verstdndlich, warum Nastja fir den Badeanzug ihrer Oma zwel
verschiedene Genera verwendet. Zundchst bezeichnet sie ihn als Maskulinum einen B.),
dann nimmt sie die NP mit einem maskulinen Personal pronomen wieder auf (ihn), um dann
ein Indefinitpronomen im Neutrum @€ins) zu wahlen, und das, obwohl ihr die Form einen

gelaufig ist und sie sie bis zum 14. Monat regelméafig verwendet:

*INT: <dieomi &sch> [/] die omi schwimmt jagerne nicht ?

*NAS: eh@fp &djaaber sie hatkein(e)n badeanzug .

*INT: jaaber vorigesjahr <war(e)n wir doch> [//] wart &i +/.

*INT: &iichwar janich(t) da, aber ihr wart doch in dem freibad in Miingersdorf un(d) dawar doch
die omi auch mit.

*NAS. ja.

*INT: hattesie kein(e)n badeanzug ?

*NAS: doch.

*INT: dahattesieeinen.

*NAS: jaaber sie hatihn nach Russland gebracht und nicht +/.

*INT: nich(t) wieder mitgebracht ?

*INT: oh@i schade.

*NAS: jaaber wir kdnn(e)n hier doch eins [*] kauf(e)n . (NAS14-53)
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Andererseits ist auch eine AuRerung belegt, in der Nastja die inkorrekte Genusform des

Determinierers wahlt, aber dann das Pronomen im korrekten Genus anschlief3t:
*NAS: und das[*] kommunionsunterricht, wie lange dauert der ? (NAS10-37)

Nastja verwerdet einen Determinierer im Neutrum mit dem Lexem Kommunionsunterricht,

benutzt dann aber in der Frage die maskuline Form der.

Es sind noch einige Instanzen belegt, in denen Nastja eine zielsprachlich inkorrekte
Genuszuweisung trifft, ndmlich bei der Referenz auf Fahrrad und Licht. Auf beide Lexeme
bezieht sie sich mit dem maskulinen Indefinitpronomen einen. Da sie diese Lexeme jedoch
konstant as Maskulinum behandelt, sei es bel der Wahl enes Determinierers,
Personalpronomens oder Demonstrativ- bzw. Indefinitpronomens, scheinen sie in Nastjas

mentalem Lexikon als Maskulina représentiert zu sein.

Die Genuszuweisung ist aso dhnlich wie die Numeruszuweisung vom ersten Vorkommen an
fast ausschliefdich korrekt, jedoch ist unklar, nach welchen Kriterien Nastja einem Lexem das

Genus zuweist.

Die Kasuszuweisung bel Indefinitpronomina ist dagegen deutlicher nachvollziehbar. Die
ersten Formen der Indefinitpronominaim dritten Monat benutzt Nastja als Pradikatsnomina
(eine) bzw. als direktes Objekt @nen) des Verbs haben, das sie as Vollverb benutzt. Im
finften Monat ist eine erneut im Nominativkontext belegt, es hat jetzt die Funktion eines
Subjekts. Zusétzlich wahlt Nastja eine auch als direktes Objekt der Verben geben, wollen und
nehmen. Einen ist erneut al's direktes Objekt des Verbs haben belegt:

*NAS:. gib mir eine (= Puppe)! (NAS05-16)
*NAS:. eine (= Méadchenzeitschrift) gehdrt mir. (NAS05-16)
*NAS: ich habe schoneinen (= Brief). (NAS05-16)

Im sechsten Monat verwendet Nastja zum ersten Mal das Indefinitpronomen jeder, und zwar
als Subjekt. Eine und einen sind weiterhin als direkte Objekte nach unterschiedlichen Verben
belegt.

Bis einschliefdlich zum sechsten Monat benutzt Nastja damit eine als Subjekt bzw.
Préadikatsnomen und als direktes Objekt unterschiedlicher Verben, jeder als Subjekt sowie
einen ebenfalls a's direktes Objekt nach verschiedenen Verben.

Im siebten Monat finden sich die ersten Instanzen von eins, manche und keine. Manche und
keine bezeichnen ein Subjekt, wahrend eins von Nastja als direktes Objekt gewdahlt wird. Im
neunten Monat ist ein 2 — Kasus — System fur die maskulinen Indefinitpronomina einer,
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jeder und keiner belegt. Nastja benutzt einer, jeder und keiner zur Kennzeichnung eines
Subjekts und einen, jeden bzw. keinen al's direktes Objekt nach dem Verb geben.

Im zehnten Monat verwendet die jlungere Lernerin Nastjia zum ersten Ma ein
Indefinitpronomen mit einem Verb, das den Dativ regiert, namlich mit dem Verb passieren.
Nastjawahlt als Objekt die Form jeden:

*NAS. mensch, das kann dochjeden [*] passieren. (NAS10-39)

Es stellt sich die Frage, ob sie diese Form aus dem Input enthommen hat, den sie bekommt,
denn ihre gleichatrige Freundin Kimberly benutzt ebenfalls jeden an Stelle von jedem in
Dativkontexten. Das Problem kann nicht geklart werden, weil Nastja nur in zwei AulRerungen

im Untersuchungszeitraum Uberhaupt die Form jeden benutzt.

Andererseits kann die Wahl der Kasusform auch mit dem Verb zusammenhangen. Bisher hat
Nastja das Verb passieren nur intrangitiv (,,kann passieren“ NAS09-33) gebraucht. Erst in der
Datei NAS10-39 sind zusétzlich zu obiger AuRerung die ersten Dativformen belegt:

*NAS:. inder letzten zeit is(t) dem was passiert . (NAS10-39)

Im weiteren Verlauf benutzt Nastja nur noch Dativformen (dem, uns etc.) in Verbindung mit

passieren.

Bis zum vier zehnten Monat benutzt Nastja wie gehabt einer, eine, einsfir Subjekte bzw. als
Prédikatsnomina und einen, eine, eins, keinen als direkte Objekte. Im vierzehnten Monat

wahlt sie einer in einer Ortsangabe nach der Praposition in fur ein Femininum:
*NAS. asoineiner muss man so ein(e)n kreis[*] nehm(e)n . (NAS14-53)

Nastja beschreibt, wie man die grofden Wasserrutschen im Schwimmbad benutzen kann. Auch
im flnfzehnten Monat benutzt sie einer in einer Ortsangabe fur ein Femininum, dieses Mal in

Verbindung mit der Praposition auf
*NAS: auf einer muss man & sol solche en@fp ganz dick(e)n +/. (NAS15-57)

Auch hier spricht sie Gber die Rutsche im Schwimmbad. Bei den beiden Instanzen von einer
nach Prapositionen sowie bei jeden in Verbindung mit dem Verb passieren handelt es sich um
die einzigen Formen, die in enem Dativkontext belegt sind. Nastja benutzt
Indefinitpronomina fast ausschliefdlich als Subjekte bzw. Prédikatsnomina bzw. als direkte
Objekte von transitiven Verben. Nach Prdpositionen oder in einer dreiwertigen
Verbkonstruktion sind Indefinitpronomina selten oder gar nicht belegt.
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Nastja scheint den Kasus der unterschiedlichen Formen abhangig von der Funktion der
Pronominaim Satz zu wéahlen. Bis auf eine Instanz im zehnten Monat (jeden) entsprechen alle
Formen dem zielsprachlich geforderten Kasus. Formen, die Subjekte und direkte Objekte
bezeichnen, sind zeitgleich belegt, die ersten Formen, die auf Pr8positionen folgen, wahit

Nastja ab dem vierzehnten Monat. Tabelle 41 gibt noch einmal einen Uberblick iiber die

1{2|3|4|5|/6 |7 |89 |10(11|12|13(14(15|16
Subj ekt man 1{1|9|5|27|31|(70(41|24 |23 |11 |29 |33 |56 |36
eine 1 1 1[4 3 |2 1 3
jeder 2 2 1 1
eins 112 1 |1
keine 1 1 1
manche 2 2 1
einer 1 1 2 |1 |4 |5
keiner 1 1 2
jede 1
dir. Objekt |einen 1 112 (2121413 |1 (1 |1 1|2
eine 31 (3 2 8 |1 1
eins 2 8 2 |1 |3
jeden 1
keinen 211 |1 2
keine 2 |1 |1
manches 1
manche 3
PREP DAT® | einer 1 |1
jeden 1

Tabelle41: Vorkommen der Indefinitpronomina nach Kontexten bei Nastja

Vorkommen der einzelnen Formen nach Kontexten. Wie man sieht, kennzeichnen einige der
Formen eindeutig ein Subjekt oder ein direktes Objekt. Man, jeder, keiner und jede
bezeichnen immer ein Subjekt, wahrend einen, jeden, keinen und manches nur als direkte
Objekte gewdhit werden. Eine, eins, keine und manche dagegen kommen bei Nastja sowohl
als Subjekte als auch as direkte Objekte vor. Bei einer spielt das Genus eine Rolle bei der
Wahl der Formen in bestimmten Kontexten. Als Subjekt bezeichnet einer ein Maskulinum,
wahrend einer nach Prépositionen auf ein Femininum referiert. Allerdings sind die Instanzen
nach Prapositionen so gering, dass die Kriterien fir produktiven Gebrauch (vgl. die Einleitung
zu Kapitel 5) nicht erflllt sind. Gleiches gilt alerdings auch fur die Verwendung der Formen
jede, jeden und manche. Zusammenfassend l&sst sich der Erwerb der Indefinitpronomina so
darstellen: Nastja verwendet Indefinitpronomina ab dem dritten Monat in unterschiedlichen

Formen. Numerusfehler sind im gesamten Untersuchungszeitraum nicht belegt, vom ersten

8 Dieser Block enthalt auch die eine Instanz von jeden, die nach einem den Dativ regierenden Verb vorkommt.
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Vorkommen an wahlt Nastja immer Singularformen in Singularkontexten und Pluralformen
in Pluralkontexten. Auch die Genuszuweisung ist bis auf ganz wenige Ausnahmen von
Anfang an korrekt. Eine Erkldrung, wie sie das Genus zuweist, kann jedoch nicht gegeben
werden. Der Kasus wird ebenfalls vom ersten Vorkommen an zielsprachlich korrekt
ausgedriickt. Nastja benutzt die verschiedenen Formen abhéngig von ihrer Funktion im Satz.
Eine Hilfe scheint die Form der Pronomina zu sein. So sind maskuline -r — Formen, aso
Nominativformen, ausschliefdlich als Subjekte bzw. Pradikatsnomina belegt, wahrend
maskuline -n — Formen, also Akkusativformen, bis auf eine Instanz ausschlief3lich ein direktes
Objekt bezeichnen. Nominativ- und Akkusativformen sind zeitgleich belegt, Dativformen

verwendet Nastja ab dem vierzehnten Monat nach den Prépositionen in und auf.

Zusammenfassung des Erwerbs der Pronomina bei Nastja

Pronomina sind bei Nastja bereits ab dem ersten Monat belegt. Am héufigsten benutzt sie
Demonstrativ- und Indefinitpronomina. Possessivpronomina wéhlt sie selten. Es konnen

einige generelle Aussagen gemacht werden.

Die Numerusmarkierung stellt von Anfang an bel keinem der Pronomina ein Problem fir
Nastja dar. Nastja benutzt Singularformen ausschliefdlich in Singularkontexten und
Pluraformen in Plurakontexten. Viele der Formen lassen sich eindeutig einem einzigen
Numeruskontext zuordnen. Auch die Markierung des korrekten Genus ist bel ihr meistens
korrekt. Wenn madglich, bezieht sich Nastja in der Wahl der Genusform auf das natirliche
Geschlecht eines Lexems. Dabei ist die Zuordnung bis auf ganz wenig Félle immer korrekt.
Dass das natiirliche Geschlecht eine Rolle bei der Zuweisung des Genus spielt, zeigt sich an
den AuRerungen, in denen das natlirliche Geschlecht sich vom grammatischen Genus des
Substantivs unterscheidet (z.B. bei einem maskulinen Kind). Nastja wéhlt in diesen Féllen das

Genus entsprechend dem nattirlichen Geschlecht.

Bel den Pronomina, die auf unbelebte Entitéten referieren, ist die Zuordnung jedoch nicht
eindeutig. Anhand von korrekten Formen kann nicht gekléart werden, ob diese Formen
dadurch entstehen, dass Nastja sie memoriert oder dass sie analytisch-kognitive Strategien
anwendet, indem sie von der Form des Substantivs auf das Genus schlieft (vgl. Wegener
1994b:275). Nur inkorrekte Formen lassen Rickschliisse Uber die Strategien zur
Genuszuweisung zu. Da diese sdten sind, kann nicht geklart werden, wie die

Genuszuweisung bei unbelebten Substantiven erfolgt.
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Der Kasus scheint sich bei den Pronomina unterschiedlich zu entwickeln. Zur Entwicklung
bei den Possessivpronomina konnen keine Angaben gemacht werden, da Nastja diese
Pronomina bis auf zwe Instanzen immer as Subjekte oder Pradikatsnomina benutzt.
Demonstrativpronomina wahlt Nastja zun&chst as Subjekte, dann als direkte Objekte. Dabei
scheint die Wahl der Kasusform vom Genus und der Funktion im Satz abzuh&ngen.

Maskuline Demonstrativpronomina erwirbt sie in der Rethenfolge
NOM > DAT > ACC.

Die Dativform dem steht dabel immer korrekt nach Prépositionen, die den Dativ fordern. Das
Pronomen den benutzt Nastja nach dem finften Monat sowohl als direktes Objekt als auch
nach Prépositionen, im zehnten Monat ist das 3 — Kasus — System korrekt etabliert. Dann
bezeichnet der eindeutig ein Subjekt, dem steht nach Prdpositionen in Ortsangaben und den
kennzeichnet ein direktes Objekt.

Feminine und neutrale Demonstrativpronomina erwirbt Nastjain der Reithenfolge
NOM > ACC > DAT.

Zunéchst scheinen die Formen die und das, die fur Subjekte und direkte Objekte homonym
sind, kasusunmarkiert zu sein, denn sie kommen zusétzlich zu den o.g. Kontexten auch in
Ortsangaben nach Prépositionen vor. Das gilt auch fur AufRerungen mit Prépositionen, nach
denen Nastja bereits eine maskuline Form im Dativ wahlt. Ab dem achten Monat sind die

ersten Instanzen belegt, in denen Nastja eine feminine Dativform nach Prapositionen wahlt.

Indefinitpronomina sind bereits vom ersten Vorkommen an as Subjekte oder
Prédikatsnomina und al's direkte Objekte transitiver Verben belegt. Nur in einer Instanz wahit
Nastja eine zielsprachliche Akkusativform in Verbindung mit einem den Dativ fordernden
Verb. Im vierzehnten Monat benutzt sie die ersten Dativformen nach Prapositionen. Damit
werden auch Indefinitpronomina nach ihrer Funktion im Satz (Subjekt oder Objekt) und in

Verbindung mit bestimmten Pr&positionen erworben.

Zusétzlich ist die Form der Pronomina eine Hilfe bel der Verwendung in bestimmten
Kontexten. Maskuline -r — Formen (einer, keiner, jeder) bezeichnen immer Subjekte oder
Prédikatsnomina, wahrend Formen wie einen, keinen und jeden (bis auf eine Instanz) immer

direkte Objekte benennen. Fur Indefinitpronomina gilt die Erwerbsreihenfolge
NOM > ACC> DAT

unabhangig vom Genus des zu benennenden Lexems.
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5.3.5 Vergleich der Geschwister

Zum Schluss werde ich jetzt die Erwerbsprozesse der Pronomina bel beiden Lernerinnen
miteinander vergleichen. Die étere Lernerin Dascha und ihre jingere Schwester Nastja
verwenden im Untersuchungszeitraum Demonstrativ- und Possessivpronomina sowie
Indefinitpronomina. Bel beiden sind Demonstrativ- und Indefinitpronomina am haufigsten,
Possessivpronomina am seltensten belegt. Tabelle 42 zeigt, in welcher Anzahl die
unterschiedlichen Pronomina im Untersuchungszeitraum vorkommen. Dabei unterscheide ich
die Anzahl an Tokens von der Anzahl der grammatischen Formen. Die Tabelle enthélt keine
Instanzen von das (ist) und man.

Dascha Nastja

Tokens | grammatische Form| Tokens | grammatische Form
Demonstrativpronomina 301 9 1113 10
Possessivpronomina 26 9 23 8
Indefinitpronomina 71 15 129 12

Tabelle42: Anzahl der Pronomina bei beiden Lernerinnen

Die jungere Lernerin Nastja verwendet insgesamt erheblich mehr Pronomina als ihre &tere
Schwester, allerdings trotzdem nicht mehr unterschiedliche grammatische Formen. Fir beide
Lernerinnen gilt, dass die Beschreibung der Possessiv- und der Indefinitpronominain einigen
Bereichen nur sehr vage erfolgen kann, da aufgrund der geringen Haufigkeit der einzelnen
Formen keine allgemeinen Aussagen moglich sind. Dreiwertige Verben sind bei beiden
Probandinnen nicht mit Pronomina belegt. Auch Verben, die den Dativ regieren wie helfen,
gefallen etc., kommen im Untersuchungszeitraum bei Dascha nicht und bel Nastja nur in einer
einzigen Instanz mit einem Pronomen vor. Richtungsangaben, die mit Hilfe einer Prposition
gebildet werden, kommen ebenfalls bel Dascha nicht und bei Nastja nur vereinzelt vor. Das
hat zur Folge, dass ich bel der Beschreibung des Kasuserwerbs in der Regel von Subjekten
und direkten Objekten sowie von Formen, die nach Prdpositionen in Ortsangaben etc.
vorkommen, spreche. Wie auch schon in den einzelnen Abschnitten beginne ich den

Vergleich mit dem Erwerb des Numerus, gefolgt vom Genus und abschlief3end dem Kasus.

Die Numerusmarkierung stellt fir Dascha und Nastja von Anfang an kein Problem dar.
Demonstrativ-, Possessiv- und Indefinitpronomina sind bei beiden Probandinnen fast

ausschliefdlich im Numerus korrekt gewahit.

Wenn moglich, weisen Dascha und Nastja das Genus dem naturliche Geschlecht entsprechend
zu. Dabel sind fast adle Formen im Genus korrekt. Bel der Zuweisung des Genus bel

unbelebten Entitdten unterscheidet sich ihre Herangehensweise. Dascha scheint
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unterschiedliche Formen der Pronomina zur Referenz auf unbelebte Entitdten zunéchst
Uberhaupt nicht mit einer Genusmarkierung zu versehen. Sie wéahlt die Pronomina eher
entsprechend ihrer Funktion im Satz. Genusmarkierungen werden von ihr ebenso as
Kasusmarkierungen uminterpretiert wie bel den von Wegener (1993, 1995a) untersuchten

Kindern.

Es gibt in Daschas System eine default-Form, ndmlich das Demonstrativpronomen diese.
Diese ist genusneutra, es kann sich auf Lexeme aller drei Genera beziehen. Dascha
verwendet es aul3erdem in den ersten zehn Monaten viel haufiger als die anderen Formen. Erst

ab dem elften Monat nimmt die Verwendung zugunsten der Formen der, die, das langsam ab.

In Nastjas AuRerungen gibt es dagegen keine default-Form fir Genus. Zwar verwendet auch
sie die Form diese in den ersten vier Monaten haufiger als andere Formen, und das auch im
ersten Monat fur alle drei Genera, jedoch nimmt die Anzahl der korrekten Instanzen sehr
schnell zu. Bei Nastja ist eine Erklarung zur Zuordnung der Genera bei unbelebten Entitéten
schwierig. Possessiv- und Indefinitpronomina sind von Anfang an fast ausschliefdlich im
Genus korrekt, Demonstrativpronomina wahlt sie grofdtenteils korrekt, teils aber auch
inkorrekt. Bel den korrekten Formen kann nicht nachvollzogen werden, ob das Genus
memoriert oder anhand von kognitiven Strategien zugewiesen wurde. Einige der inkorrekten
Formen sind dadurch zu erkléren, dass Nastja das natirliche Geschlecht dem grammatischen
Genus eines Lexems vorzieht (z.B. bei maskulinen Kindern). Die anderen inkorrekten Formen
konnen durch zwei unterschiedliche Zuweisungsstrategien entstehen. Zum einen ist en
Transfer aus Nastjas Muttersprache moglich. Das zeigt sich deutlich an Lexemen, die im
Russischen dhnlich sind wie Kostim, aber in den beiden Sprachen unterschiedliche Genera
haben. AuRRerdem kann Nastja das Genus entsprechend der &uf3eren Form des deutschen
Lexems zuweisen (vgl. Kopcke 1998). Da in vielen Féllen beide Strategien greifen konnen,

kann nicht geklart werden, welche Uberwiegt.

Der Erwerb der Kasusmarkierungen ist bei beiden Lernerinnen eindeutiger als die Zuweisung
des Genus. Dascha und Nastja verwenden unterschiedliche Formen der Pronomina in
unterschiedlichen Kontexten Bel beiden spielt die Funktion der Pronomina im Satz eine
Rolle bei der Kasuszuweisung. Sie unterscheiden zwischen Pronomina zur Bezeichnung von
Subjekten und direkten Objekten. Weiterhin benutzten sie verschiedene Formen in
Abhéngigkeit von bestimmten Prépositionen. Im einzelnen sieht die Entwicklung

folgendermalien aus:
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Dascha und Nastjia verwenden ab dem ersten Monat Demonstrativpronomina zur
Bezeichnung eines Subjekts. Bereits ab dem zweiten Monat sind bei beiden Formen belegt,
die als direkte Objekte fungieren. Bei den Objektformen handelt es sich hauptséchlich um
Formen, die fir Subjekte und direkte Objekte homonym sind. Dativformen in der korrekten
Verwendung sind bel beiden ab dem sechsten Monat belegt.

Die dtere Lernerin Dascha verwendet ab dem ersten Monat dieses korrekt zur Bezeichnung
eines Subjekts und eines direkten Objekts. Die Form ist nie in Ortsangaben nach
Prapositionen belegt. Bereits ab dem zweiten Monat benutzt sie die maskuline Form der
ausschliefdlich zur Bezeichnung eines Subjekts. Auch das beschrankt sie bereits auf zwei
Funktionen, namlich auf Subjekte und direkte Objekte. Ab dem sechsten Monat steht dem
nach den Prgpositionen auf und mit immer in Opposition zu der. Diesen a's direktes Objekt,
das ab dem sechsten Monat belegt ist, geht ab dem zehnten Monat in Opposition zur Form
diesem, die Dascha nach der Praposition mit wahlt. Ab dem zehnten Monat ist ein 3 — Kasus —
System fir die maskulinen Demonstrativpronomina der, dem und den etabliert. Die dltere
Lernerin Dascha orientiert sich bel den genannten Formen an der Funktion im Satz (Subjekt
oder Objekt) bzw. an der Kasusrektion der Prgpositionen. Auffélligerweise hat die
Kasusrektion der Prapositionen aber keinen Einfluss auf die Form diese. Sie ist in Daschas
Sprache kasusneutral. Dascha verwendet sie bis zum Ende des Untersuchungszeitraums in
allen mdglichen Kontexten, sowohl zur Bezeichnung eines Subjekts und eines direkten
Objekts, aber auch nach Prdpositionen, die den Dativ fordern. Allerdings nehmen die
Vorkommen von diese ab dem zehnten Monat zugunsten von dem nach Prépositionen stetig
ab.

Auch die aul3ere Form eines Pronomens scheint einen Einfluss auf die Wahl zu haben. Schon
ab dem sechsten Monat bezeichnen -n — Formen, also maskuline Akkusativformen wie den,
diesen, nur noch direkte Objekte, wahrend -m — Formen (dem, diesem) nur nach Prépositionen
benutzt werden.

Die dtere Lernerin Dascha erwirbt zunéchst Formen, die fir Subjekte und direkte Objekte
homonym sind. Die weitere Entwicklung ist von den einzelnen Pronomina abhangig. Zum
maskulinen Pronomen der bildet Dascha zunédchst ein 2 — Kasus — System mit NOM > DAT
und danach ein 3 — Kasus — System mit NOM > DAT > ACC. Die Form diesen zur
Bezeichnung direkter Objekte ist jedoch vier Monate friher etabliert as diesem nach
Prapositionen (ACC > DAT).
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Die jungere Lernerin Nastja entwickelt im Verlauf der sechzehn Monate ein Kasussystem fir
alle von ihr verwendeten Pronomina. Kasusneutrale Formen, die in alen Kontexten
verwendbar sind, kommen bel ihr zum Schluss der Untersuchung nicht mehr vor. Daflr
dauert es langer als bel ihrer Schwester, bis sich bei ihr ein System etabliert hat. Auch sie
erwirbt zunéchst die maskuline Form der zur Kennzeichnung eines Subjekts. Danach ist ein
2 — Kasus — System zwischen der und dem etabliert. Dem benutzt Nastja ausschliefdich nach
den Prapositionen bei, mit und vor. Es féllt auf, dass Nastja im Gegensatz zu ihrer &teren
Schwester schon ab dem zweiten Monat die Form den verwendet, jedoch zunéchst
kasusunmarkiert fur ein Subjekt, direktes Cbjekt und nach Prapositionen, dann as direktes
Objekt und nach Prépositionen, aber nicht mehr als Subjekt. Bel ihr scheint die auf3ere Form

des Pronomens nicht so einen grof3en Einfluss auf die Wahl zu haben wie bel Dascha.

Ahnlich wie bel Dascha haben Prépositionen nur auf gewisse Formen einen Einfluss. Bei
Nastja handelt es sich dabel um das maskuline Pronomen der. Nach dem zweiten Monat wird
der (maskulin) nicht mehr nach Prdpositionen verwendet, es ist immer dem belegt. Die
Pronomina die und das dagegen stehen bis zum achten Monat einschliefdlich noch nach den

Dativ fordernden Prgpositionen.

Ab dem neunten Monat konnen zusétzlich zu den bisher erwdhnten Formen auch das fur
Subjekte und direkte Objekte, die im 3 — Kasus — System (die, der, die), ein 3 — Kasus —
System fur die maskuline Form der (der, dem und den) sowie dieses im Nominativ as
erworben angesehen werden. Im zehnten Monat scheint diesen als direktes Objekt sowie im

elften Monat denen nach den Prapositionen von, mit und auf erworben zu sein.

Flr Possessivpronomina kann bei beiden Lernerinnen keine Kasusentwicklung beschrieben
werden. Sowohl Dascha as auch Nastja verwenden Possessivpronomina fast ausschlief3ich
zur Bezeichnung eines Subjekts. Diese Formen sind immer im Kasus korrekt. Bei den
wenigen Vorkommen als direkte Objekte handelt es sich meistens um Formen, die fur
Subjekte und direkte Objekte homonym sind.

Bel Indefinitpronomina l&sst sich wieder eine Erwerbsreihenfolge feststellen. Bereits ab dem
zweiten Monat ist bei beiden Lernerinnen die neutrale Form man, die ausschliefdlich im
Nominativ vorkommt, etabliert. Beide benutzen man von Anfang an zielsprachlich

angemessen und in vielen unterschiedlichen AuRerungen.

Bereits ab den ersten Instanzen im vierten bzw. finften Monat sind die Kasusformen, die die
dltere Lernerin Dascha wahlt, immer zielsprachlich korrekt. Meistens sind Formen, die

Subjekte und direkte Objekte bezeichnen, homonym wie bei eine. Auch in den weiteren
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Monaten werden diese homonymen Formen nie nach Prépositionen verwendet. Ab dem
sebten Monat zahlt keine, ab dem elften keiner und ab dem zwdlften Monat einen als

erworben.

Viele der Indefinitpronomina, die Dascha verwendet, kommen in verschiedenen Monaten nur
ein- oder zweimal vor. Aufféllig ist jedoch, dass sie immer (und das auch schon von Anfang
an) korrekt zur Bezeichnung eines Subjekts bzw. eines direkten Objekts gewahlt werden.
Dascha scheint sich zusétzlich zur Markierung der Funktion des Pronomens im Satz wie auch
schon bei den Demonstrativpronomina an der Form des Pronomens zu orientieren. Maskuline
-n — Formen (@nen, keinen) bezeichnen ausschliefdlich ein direktes Objekt, wahrend -r —
Formen (einer, keiner, jeder) immer ein Subjekt bezeichnen. Im Nominativ und Akkusativ
homonyme Formen wie eine, eins, keine, jede wahit sie fir Subjekte und direkte Objekte,
jedoch nie nach Prépositionen, die den Dativ fordern. Diese Position ist ausschliefdlich -m —
Formen (jedem, einem) vorbehalten. Auf die 2 — Kasus — Systeme (NOM + ACC) folgen die
3 —Kasus— Systeme (NOM + ACC > DAT).

Auch bel der jingeren Lernerin Nastja sind ab dem ersten Vorkommen im dritten Monat
Formen belegt, die ein Subjekt bezeichnen wie eine, sowie Formen, die ein Objekt bezeichnen
(einen). Die Formen kommen zwar nur in einzelnen Instanzen vor, werden aber immer in
Form und Funktion korrekt gewdhlt. Ebenso wie bei ihrer Schwester Dascha sind
Nominativformen zur Bezeichnung eines Subjekts (eine, einer, eins, jeder) bzw. Formen, die
Nastja zur Bestimmung eines direkten Objekts benutzt wie einen, keinen immer im
entsprechenden Kontext belegt. Erst im vierzehnten Monat findet sich der erste Beleg eines
Indefinitpronomens im Dativkontext nach der Prgposition in. Dabei handelt es sich um einer
zur Bezeichnung eines Femininums. Bei Nastja entspricht die Erwerbsreihenfolge damit

ebenso wie bel Dascha
NOM + ACC > DAT.

Dass einige der Formen bei Nastja friher as erworben angesehen werden als bei Dascha,
hangt mit der Definition zusammen, ab wann Formen nicht mehr a's zuféllig korrekt, sondern
als eigenstandig gebildet gelten (vgl. die Einleitung zu Kapitel 5). Dascha verwendet
wesentlich weniger Indefinitpronomina als ihre Schwester. Daher sind die entsprechenden

Kriterien (wenn Uberhaupt) spéter erfillt als bei Nastja.

Zusammenfassend lasst sich die Entwicklung der Pronomina in Daschas und Nastjas

AuRerungen wie folgt beschreiben:
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Die Numerusmarkierung stellt bel keinem der Pronomina ein Problem dar. Falls mdglich,
weisen beide Lernerinnen das Genus entsprechend dem natirlichen Geschlecht eines Lexems
zu. Die jingere Lernerin Nastja macht auch bei der Genusmarkierung von unbelebten
Entitdten relativ wenig Fehler. Es ist nicht nachvollziehbar, wie sie das Genus zuweist.
Dascha dagegen scheint in den meisten Féllen kein Genus zu markieren, sondern die

Genusmarkierungen als Kasusmarkierungen umzudeuten.

Die Kasusmarkierung entwickelt sich bel beiden Lernerinnen abhangig von der Funktion des
Pronomens im Satz. Da Pronomina im Dativkontext nur nach Prapositionen vorkommen,
scheint der Erwerb in diesem Kontext an die Prépositionen gebunden zu sein. Dabel spielt das
Genus eine Rolle, denn maskuline Formen erwerben Dascha und Nastja nach Prépositionen
im Dativkontext wesentlich friher als feminine oder neutrde Pronomina. Die
Erwerbsreihenfolgen gleichen sich bei den Geschwistern (vgl. Tabelle 43):

Dascha Nastja
Demonstrativpronomina | der: NOM > DAT > ACC | der: NOM > DAT > ACC

dieser: ACC > DAT die: NOM + ACC + DAT
Possessivpronomina NOM NOM
Indefinitpronomina NOM + ACC > DAT NOM + ACC > DAT

Tabelle 43: Zusammenfassung der Kasusmarkierung bei Pronomina

In der Regel erwerben Dascha und Nastja zun&chst den Nominativ zur Bezeichnung eines
Subjekts. Bel  Indefinitpronomina  beider  Geschwister sowie beim  femininen
Demonstrativpronomen bei  der jungeren Lernerin Nastja sind Nominativ- und
Akkusativformen, die ein direktes Objekt kennzeichnen, zeitgleich erworben, ihnen folgen
Dativformen. Das maskuline Demonstrativpronomen der ist bei beiden zundchst im
Nominativkontext, dann als dem nach Prépositionen im Dativkontext und erst danach as den
als direktes Objekt etabliert.

Die einzige Abweichung l&sst sich bei Dascha feststellen: Die Fexionsformen des
maskulinen dieser werden erst als diesen (direktes Objekt) erworben, bevor diesem nach einer

Praposition gewahlt wird.
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5.4 Der Erwerb der Determinierer

In diesem Abschnitt beschreibe ich den Erwerb der Determinierer bei Dascha und Nastja.
Dabei gehe ich zunéchst auf die Charakteristika der Determinierer ein und diskutiere, warum
Determinierer verwendet werden missen, um dann den Forschungsstand zu beschreiben.
Danach anaysiere ich fur beide Lernerinnen getrennt den Entwicklungsverlauf der
Determinierer. Wie bereits in den vorangegangenen Unterkapiteln gehe ich zundchst auf

Daschas und dann auf Nastjas Sprache ein.

5.4.1 Die Charakteristik der Determinierer

Im Deutschen treten Determinierer nicht aleinstehend, sondern zusammen mit einem
Substantiv auf. Dabel stehen sie immer vor dem Substantiv.

DieFrau fischt.

Der Mann sucht das Kind.
Zwischen den Determinierer und das Appellativ kénnen weitere Lexeme (vor allem

Adjektive) eingefugt werden. Dann bilden der Determinierer und das Appellativ den Rahmen
der NP.

Der sehr bequeme alte und gerade neu gepol sterte Stuhl steht im Wohnzimmer.

Bel den Determinierern unterscheidet man zwischen Artikeln im engeren Sinne, das heifdt
dem bestimmten und unbestimmten Artikel und dem Nullartikel (der, die, das, ein, eine, &)
und Determinierern wie meiner, jener, manche, kein etc.3! Letztere Formen tragen im
Deutschen den Namen Pronomina, was in der Funktion eines Determinierers jedoch
unzutreffend ist. Pronomina as Determinierer ersetzen keine Substantive, sondern
determinieren sie. In diesem Kapitel werden nur digenigen Pronomina betrachtet, die ds
Determinierer verwendet werden. Auf die substantivisch bzw. prédikativ verwendeten
Pronomina wurde bereits im vorangegangenen Kapitel eingegangen. Wenn in diesem
Unterkapitel von Pronomina die Rede ist, sind immer nur die Formen gemeint, die as
Determinierer verwendet werden. Die weitere Beschreibung der Bedeutung und Funktion der
Determinierer sttzt sich auf Eisenberg (1986:155ff.), Hentschel & Weydt (1990:208-213),
Duden (1998 Abschnitt 5) und Helbig & Buscha (2001 Absatz 5.4).

81 Diese Einteilung geschieht nach Duden (1998, Kapitel 5) und Helbig & Buscha (2001, Kapitel 5). Eisenberg
(1986: 152 ff.) z&hlt dieser, jener, einige etc. nicht zu den Artikeln. Laut ihm gelten nur der, ein, kein, mein as
Artikel.
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Die verschiedenen Determinierer unterscheiden sich in ihrer Bedeutung und Funktion.
Pronomina haben eine klar abgrenzbare Bedeutung und damit verbunden eine eindeutige
Funktion. So bezeichnen mein, dein etc. eine Zugehorigkeit zu einem Besitzer oder Urheber
o.a,

Mein Haussteht in Koln.

Deine Mutter wohnt in Hamburg.

mit dieser identifiziert man etwas Naheliegendes oder unmittelbar vorher Erwahntes,
In diesem Haus wohneich.

wahrend kein eine Verneinung ausdrickt.

In Deutschland istkein Haus regenbogenfarben angestrichen.
Das Gegenteil von kein ist jeder oder alle. Diese Formen driicken eine Gesamtheit aus.

Alle Hauser haben eine Haust(r.

Jedes Haus hat einen FulRboden.
Definite und indefinite Artikel und der Nullartikel haben dagegen keine klar abgrenzbare
Bedeutung. Ihre Hauptaufgabe besteht darin, Substantive as definit bzw. als indefinit zu
kennzeichnen.®? Digjenigen Substantive, die neu in den Diskurs eingefiihrt werden, werden
mit einem indefiniten Artikel verbunden. Sie kdnnen dem Sprecher bekannt sein, sind dem
Horer jedoch zun&chst unbekannt und grenzen eine grof3e mdgliche Menge auf einen
Gegenstand ein. Der unbestimmte Artikel ein wird im Singular mit z8hlbaren Entitéten

verwendet.
Ich mdchte einen Computer kaufen.

Im Plural und bei nicht zéhlbaren Objekten Ubernimmt der Nullartikel die Funktion des
indefiniten Artikels.

Ich kaufe @ Bonbons.

Ich trinke gerne & Tee.
Den definiten Artikel wahit man, um auf dem Hoérer bekannte oder bereits eingefihrte
Objekte zu verweisen. Bei den bekannten Entitéten, die nicht im Diskurs eingefihrt wurden,
kann es sich auch um Unikate wie die Sonne oder um Eigennamen wie die Turkei handeln.
Diese Substantive sind dem Horer durch sein Weltwissen bekannt. In der Umgangssprache

werden haufig auch Vornamen mit einem definiten Artikel verbunden:

82 Auf generische NPs gehe ich bei der Beschreibung der Funktion von Determinierern nicht ein, da generische
NPsin unseren Daten zum Zweitspracherwerb nicht vorkommen.
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Ich treffe heute die Katja.

Der Nullartike wird im Singular wie im Plural verwendet. Im Plura féalt er mit dem

indefiniten Artikel zusammen (s.0.). Im Singular tritt er in Wendungen wie
Ich habe Hunger / Durst / Angst .

auf, aul3erdem zusammen mit identifizierbaren Objekten, die nicht genauer bezeichnet werden
muissen oder mit unspezifischen Teilmengen wie

Ich liebe meine Schmuckstiicke aus Gold.

Ich trinke heute nur Milch.
Im Numerus und im Kasus kongruieren der Determinierer und das Substantiv miteinander, im
Genus wird der Determinierer dagegen vom Substantiv regiert. Bel Lexemen, die ihre
Pluralform mit dem Nullallomorph bilden, macht der Determinierer den Numeruskontext
deutlich (der Lehrer, die Lehrer). Die Markierung des Kasus in der NP erfolgt, von wenigen
Ausnahmen abgesehen (vgl. Kapitel 5.1), ausschliefdlich am Determinierer. Auch das Genus
eines Substantivs wird durch die Determinierer offensichtlich. Alle Substantive haben ein
bestimmtes, unverédnderliches Genus.?® Dieses Genus ist im Deutschen nicht anhand der Form
des Lexems ersichtlich.®® Nur durch den Determinierer wird das Genus offengelegt. So
erkennt man durch Verwendung der Determinierer beispielsweise, dass Baum ein maskulines
Genus, Blume ein feminines Genus und Gras ein neutrales Genus hat (der Baum, die Blume,
das Gras). Das System der Determinierer weist viele homonyme Formen auf, die dem Lerner

Probleme bei der korrekten Kasuszuweisung bereiten kénnen, vgl. Tabelle 44:

Maskulinum | Neutrum Femininum Plural

definite Artikel NOM der das die die

GEN des des der der

DAT dem dem der den

AKK den das die die
Demonstrativpronomina NOM dies—er dies—es dies—e dies—e
wiedieser und jener GEN dies—es dies—es dies—er dies—er

DAT dies—em dies—em dies—er dies—en

AKK dies—en dies—es dies—e dies—e
Possessivpronomina, NOM mein mein mein-e mein—e
Indefinite Artikel und GEN mein —es mein—es mein —er mein —er
I ndefinitpronomina wie DAT mein—em mein—em mein —er mein—en
keinund irgendein AKK mein—en mein mein—e mein—e

Tabelle 44: Deklination der Determinierer

8 Einige Appellative haben mehrere Genera, wie Joghurt, Filter, Knauel etc., vgl. Eisenberg (1986:159).

84 |m Russischen ist die Zuordnung des Genus fiir den Lerner einfacher. Bei natiirlichem Geschlecht entspricht
das grammatische Genus dem natiirlichen Geschlecht. Bei unbelebten Entitdten kann man das Genus anhand der
Deklinationsklassen erkennen. Wenn beides miteinander in Widerspruch steht, dominiert die semantische Regel
(vgl. Corbett & Fraser 2000:62f.).
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Vergleicht man die Singularformen in der Tabelle, so stellt man fest, dass die maskulinen
Formen im Singular am eindeutigsten den Akkusativ kennzeichnen, da diese Formen im
Singular nicht homonym sind, wahrend ale anderen Formen im Singular mehrdeutig sind.
Allerdings haben sie sehr niedrige Inputfrequenzen: der definite Artikel im Akkusativ
Maskulinum findet sich zu 3,22 %, wahrend die Ubrigen 0.g. Akkusativformen nie mehr as
0,2 % aller verwendeter Determinierer ausmachen.®® -(@m — Formen im Maskulinum und
Neutrum Singular sind aufgrund ihrer Endung eindeutig ausschliefdich dem Dativ
zuzuordnen, 8 wahrend die tibrigen Formen unterschiedliche K asus bezeichnen.®” Dem Lerner
stellt sich die Aufgabe, zwischen den Formen differenzieren zu lernen. Die frequentesten
Formen der Determinierer sind das (26,52 %), en (12,4 %), die (12 %), der (9,8 %) und eine
mit 6,11 % (alle Angaben fir Tokens). Nach Bybee (1991:79) und anderen ist es gerade die
Frequenz der Tokens im Input, die eine wichtige Rolle im Erwerb einer Sprache spielt. Dem
zufolge sollten Lerner des Deutschen as L2 die Determinierer das, ein, die und der vor den

oder dem erwerben, die im Input eher selten vorkommen.

Probleme fir den Zweitspracherwerb

Ein Lerner, der ungesteuert die deutsche Sprache erlernt, steht bei der Verwendung der
Determinierer also gleich vor verschiedenen Problemen. Zundchst muss er erkennen, wann
man einen definiten oder indefiniten Artikel und wann einen Nullartikel setzt. Hendriks
(1998:76) stellt fest, dass erwachsene L2 — Lerner des Deutschen den Unterschied zwischen
unbekannter und bekannter Information schon sehr friih unterscheiden und das jeweilige
Substantiv dementsprechend mit einem indefiniten bzw. definiten Artikel kennzeichnen. Die
Lerner verhielten sich in ihrem sprachlichen Verhaten sehr dhnlich wie die muttersprachliche
Kontrollgruppe. Auch Wegener (1995d:8) findet &hnliches in ihren Daten. Die von ihr
untersuchten Kinder verwenden Artikel zur Kennzeichnung bestimmter oder unbestimmter
Referenz, schon bevor Kasus- oder Genusmarkierungen Uberhaupt eine Rolle spielen Die
Wah! eines definiten oder eines indefiniten Artikels ist dabel semantisch korrekt. Uhlisch
(1995b:22) dagegen weist darauf hin, dass die korrekte Verwendung von Artikeln
russischsprachigen Deutschlernern noch im fortgeschrittenen Stadium Probleme bereitet. Da

8 Die Haufigkeiten wurden aus 11.400 AuRerungen unterschiedlicher Interviewer errechnet.

8 Die Haufigkeit dieser Formen liegt jedoch nur um einige Promille tiber denen der Akkusativformen.

87 Mills (1985:190f.) weist jedoch auf die Schwierigkeit hin, die Dativform des Artikels von der Akkusativform
zu unterscheiden, da die Unterschiede zwischen beiden ihren Untersuchungsergebnissen nach nur schwer zu
héren sind.
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das Hauptaugenmerk dieser Arbeit auf der Entwicklung der Numerus-, Kasus- und

Genusmarkierung liegt, werde ich nur ganz kurz auf diese Frage eingehen.

Weiterhin muss der Lerner sich der Tatsache bewusst werden, dass Determinierer im
Deutschen sowohl Numerus- und Kasus- a's auch Genusinformationen tragen. Wéhrend die
Markierung des Numerus und auch des Kasus eine fur den Lerner erkennbare Funktion
erfillen, ist eine Genuszuweisung zu einem Determinierer ohne funktionalen Wert fir den
Lerner.®® Bei Personalpronomina und Pronomina in der dritten Person Singular dient das
Genus als Hilfe, um den Referenten eindeutig bestimmen zu kénnen. Determinierer stehen
jedoch immer zusammen mit dem zu bestimmenden Substantiv. Eine Verwechsung des
Referenten ist auch dann nicht méglich, wenn die Genusform des Determinierers nicht mit

dem Genus des Substantivs tUbereinstimmt. Der HOrer des Satzes
Finger weg, das Butterbrot auf dem Tisch ist fiir mich und nicht fir dich!

verstent die Aufforderung, das Butterbrot nicht anzurihren, unabhdngig davon, ob der
Sprecher *der Butterbrot oder *die Butterbrot oder das Butterbrot sagt. Die
Genusinformation ist fur das reine Verstandnis des Satzes nicht nétig. Auch dann, wenn das
natlrliche Geschlecht einer Person oder eines Tieres bekannt ist wie bei Vater oder Tochter
im Satz

Der Vater und die Tochter flttern gemeinsam die Tiere im Streichelzoo.

kann es zu keiner Verwechslung der Personen kommen, wenn der Determinierer in einer

genus nadaguaten Form vor dem Substantiv steht.

5.4.2 Studien zum Erwerb der Determinierer

Der Erwerb der Numerus-, Genus- und Kasusmarkierung der Determinierer ist bisher
hauptsachlich von Wegener (1993, 1995a,d) bei Deutsch lernenden Kindern untersucht
worden. Pfaff (1987) und Kuhberg (1990) gehen auf die Verwendung von Determinierern bei
jugendlichen Zweitsprachlernern ein. Kuhberg erwahnt lediglich, dass seine Probanden
entweder den definiten oder den indefiniten Artikel bevorzugen. Angaben zur Numerus-,
Genus- oder Kasusmarkierung macht er jedoch nicht. Skiba & Dittmar (1992) beschreiben

das Vorkommen unterschiedlicher Formen der Determinierer bei Erwachsenen. Das

8 vgl. dazu auch Slobins (1973:206) Prinzip G: , The use of grammatical markers should make semantic sense.
Die Markierung eines Genus, welches bei unbelebten Entitdten sehr willkirlich zugewiesen wird, macht
semantisch wenig Sinn.
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Heidelberger Forschungsprojekt HDP 1978:39) nennt lediglich die Anzahl der einzelnen
Determinierer, ohne Angaben dazu zu machen, wie sie erworben werden bzw. ob der

Numerus, der Kasus oder das Genus markiert werden.

Wegener (1993, 1995a,d) stellt unterschiedliche Phasen im Erwerb der Determinierer fest.
Nach einer Phase, in der keine Determinierer verwendet werden, beginnen die von ihr
beobachteten Kinder, die Artikel zur Kennzeichnung von neuer bzw. bekannter Information,
das heifdt nach ihrer semantischen Funktion, zu verwenden. Als erster Kasus wird der
Nominativ zur Bezeichnung des Subjekts erworben, gefolgt vom Akkusativ als Markierung
des direkten Objekts. Dabel kommt es zu einer Reduktion der Formenvielfalt. Die Kinder
wahlen der und die fir Subjekte und das fir Objekte. Ubergeneralisierungen von -r — Formen
im Akkusativ sind haufig belegt. Nachdem die Kinder die Funktion von Kasusformen erkannt
haben, wird den zur bevorzugten Markierung fur direkte Objekte, unabhangig vom Genus und
vom Numerus. Das begrindet Wegener mit der Eindeutigkeit der -n — Formen, die im
Gegensatz zu anderen Singularformen nicht homonym sind. Als letzten Kasus erwerben die
Kinder den Dativ in dreiwertigen, danach auch in zweiwertigen Konstruktionen. Zunachst
Ubergeneralisieren die Probanden Akkusativformen im Dativkontext, wahrend Dativformen
weder im  Akkusativ- noch im Nominativkontext belegt sind. Postnominale
Genitivkonstruktionen kommen in den Daten nicht vor, da es sich dabei um eine in
Slddeutschland ungebrauchliche Konstruktion handelt. Die Probanden kénnen Genitivformen

der Determinierer daher nicht aus dem Input entnehmen (vgl. Wegener 1995d).

Der Erwerb der Genusmarkierung folgt dem Erwerb des Kasus. Zunéchst sind die
verwendeten Determinierer genuslos. Die Kinder wéhlen Determinierer nach ihrer Funktion
im Satz (so0.); die Genusmarkierungen werden zu Kasusmarkierungen und zu
Numerusmarkierungen umgedeutet. Die erste Markierung des Genus erfolgt bel Substantiven,
die Uber ein natlrliches Geschlecht verfiigen. -r — Formen werden fir méannliche, -e — Formen
far weibliche Personen gewahlt. Erst danach bilden die Kinder phonol ogische Regeln aus, die

sich nach der &uf3eren Form der deutschen Substantive richten (vgl. Wegener 1995a).

Pfaff (1987:97f.) stellt ebenso wie Wegener fest, dass die Form der Artikel einen Einfluss auf
die Verwendung in einem bestimmten Kontext hat. Der, die, ein und eine wéhlen die
Probanden als Subjekte und (mit Ausnahme von der) direkte Objekte. Eine findet sich
zusétzlich noch in Ortsangaben. Die Verwendung im Subjektkontext ist dabei fur alle Artikel
haufiger belegt als im Objektkontext. Das kommt nur sehr selten als Artikel, sondern viel

haufiger als Pronomen vor. Formen wie den und einen bezeichnen ein direktes Objekt,
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wahrend dem fast ausschliefdlich in Ortsangaben belegt ist. Eine Erwerbsreihenfolge fir Kasus
beschreibt Pfaff nicht. Weiterhin stellt sie fest, dass der Erwerb des Kasus dem Genuserwerb
sabst bel Determinierern, die mit Substantiven mit nattirlichem Geschlecht verbunden sind,

vorangeht. Die Genusmarkierung stellt fur ihre Probanden ein grof3es Problem dar.

Skiba & Dittmar (1992) stellen ebenso wie Wegener fest, dass zundchst Nominativ- und
homonyme Akkusativformen erworben werden, gefolgt von -n — Formen wie den oder einen.
Zum Schluss erwerben ihre Probanden die Dativformen dem und einem. Skiba und Dittmar
sagen nichts dartber aus, in welchen Kontexten die jeweiligen Formen verwendet werden,
sondern weisen speziell darauf hin, dass die Bezeichnung der Formen entsprechend ihrer
Funktion in der Zielsprache nicht der Verwendung in der Lernersprache ertsprechen muss.
Auch ihre Lerner markieren erst Definitheit, bevor sie die Artikel in anderen Kasusformen

wahlen. Skiba und Dittmar aulRern sich nicht zur Numerus- und zur Genuskennzeichnung.

Fir diese Studie stellt sich ausgehend von den erwadhnten Arbeiten die Frage, ob ahnliche
Entwicklungssequenzen beim Erwerb der Determinierer bel unseren beiden Lernerinnen
gefunden werden kénnen. Um dies zu untersuchen, werde ich im Weiteren nun darstellen, wie
die dltere Lernerin Dascha und ihre jungere Schwester Nastja Determinierer verwenden und
dazu die Entwicklung der Numerus-, Genus- und Kasusmarkierung analysieren. Die
Kategorien Numerus, Genus und Kasus werde ich wie auch schon in den vorangegangenen
Kapiteln einzeln behandeln. Ich beginne mit der Analyse von Daschas Sprache, bevor ich
mich mit der Analyse von Nastjas Sprache auseinander setze.

5.4.3 Der Erwerb der Determinierer bei Dascha

Dascha verwendet im Untersuchungszeitraum viele unterschiedliche Determinierer. Tabelle
45 gibt einen Uberblick tiber die verwendeten Formen in den einzelnen Monaten. Es werden
jeweils die Anzahl der pro Monat vorkommenden Instanzen genannt. In der Tabelle mache

ich keine Angaben zur Adaguatheit oder zum Kontext der einzelnen Formen.

Am haufigsten sind insgesamt die Determinierer &°, die, ein, eine, mein, meine und diese
belegt, wahrend sich Formen wie meinem, meinen, deinem, deinen, unserer, ihrer, jeder etc.
nur in einzelnen Instanzen finden und damit nicht al's produktiv verwendet angesehen werden.

89 Mit @ ist der Nullartikel gemeint.
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Tabelle 45: Die Verwendung der Determinierer bei Dascha
Ab dem ersten Monat sind der, die, ein, mein, meines, meine und seine belegt, gefolgt von

das, diesem und diese im zweiten Monat, meinen, deine, sein, unserem, dieses und keine im

dritten Monat, dem, einen, eine, dein, deinen, diesen, dies, jede und kein im vierten sowie des,
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dein, meinem, meiner, deinem, seinem, seinen, seiner, ihr, ihren, ihre, ihrer, unsere, unserer,

dieser, jeder, jeden, jedes und keinen in den weiteren Monaten.

Wie aus Tabelle 45 ersichtlich ist, verwendet Dascha am haufigsten den Nullartikel. Bevor
ich auf den Erwerb der Numerus-, Genus- und Kasusmarkierung am Determinierer eingehe,

werde ich daher die Verwendung des Nullartikel s beschreiben.

Exkurs: Die Verwendung des Nullartikels

Es stellt sich bel Tabelle 45 das Problem, dass nicht zwischen einem Nullartikel, der nur in
ganz bestimmten Féalen benutzt wird (vgl. theoretisches oben S.196), und dem blof3en
Audlassen eines Determinierers unterschieden werden kann. Aus diesem Grund habe ich in
der Analyse jedes Substantiv daraufhin klassifiziert, ob die Nichtsetzung eines anderen
Determinierers als des Nullartikels @) korrekt ist, da ein Nullartikel im Kontext gefordert ist,
b) das Substantiv nach Prapositionen steht, die die Verwendung eines anderen Determinierers
ausschlielfen wiein

Ich bin zu Hause.

Ich mdchte die Blicher in Ruhe lesen.
oder c) ob der Determinierer ausgelassen wurde, obwohl er hétte gesetzt werden missen. In
Tabelle 46 sind sowohl die Anzahl der entsprechenden Verwendungen (Tokens) aufgefuhrt
(obere drei Zeilen) as auch die Umrechnung in Prozentangaben (untere drei Zeilen, die
Prozentangaben beziehen sich jeweils auf einen Monat). Die hochste Prozentzahl pro Monat

wird zur besseren Ubersicht schraffiert.

1 3 4 6 7 8 9 10 (11 (12 (13 (14 |15 |16

2 5

Nullartikel {17 |33 [32 |95 |93 ([112 |97 (57 100 (98 |137 |82 [105 |106 [143 |153
nach 6 4 2 9 4 100 |18 |19 |20 |31 |34 |27 |9 18 |22 |13
PREP

DET fehlt {14 |55 (51 |49 |70 |31 |44 (29 |49 (47 |38 |37 |47 |47 |64 |65

in%: 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 (11 (12 (13 (14 |15 |16
Nullartikel | 45,95] 35,84 37,65 62,09]| 55,69| 73,20 61,01 | 54,29| 59,17| 55,68 65,55 [ 56,16 | 65,22 61,99| 59,83 | 66,23
nach 16,2214,35 | 2,35 (588 | 2,40 |6,54 |11,32(18,10( 11,83 17,61|16,27|18,49( 5,59 |10,53|9,21 |5,63
PREP

DET fehlt | 37,84|59,78| 60 32,03]| 41,92 20,26 (27,67 | 27,62 | 28,99 26,70| 18,18 25,34| 29,19 27,49| 26,78 28,14

Tabelle46: Anzahl der Substantive mit und ohne Nullartikel

Wahrend im ersten Monat die Anzahl der korrekten Nullartikel die Instanzen, in denen ein
Determinierer fehlt, Ubersteigt, Uberwiegen im zweiten und dritten Monat die Instanzen, in
denen ein Determinierer fehlt. Ab dem vierten Monat jedoch nimmt die inkorrekte

Auslassung eines Determinierers zunehmend ab. Bis zum Ende des Untersuchungszeitraums
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benutzt Dascha in der Regel mit weniger als einem Drittel aller Substantive keinen

Determinierer.

Betrachten wir einmal die Kontexte, in denen der Nullartikel in Daschas AuRerungen
vorkommt. Dazu fuhre ich in Tabelle 47 die Anzahl aller korrekten Nullartikel sowie aller
fehlender Determinierer getrennt nach ihrer Funktion als Subjekt oder direktes Objekt auf.%
Ebenfalls nenne ich die Anzahl aler Nullartikel nach Prépositionen® und die Anzahl der
fehlenden Determinierer in diesem Kontext. Zum Vergleich gebe ich weiterhin an, wie viele
Substantive im entsprechenden Kontext einen Determinierer® tragen (Spalte mit DET). Der
hochste Wert pro Monat wird zur besseren Ubersicht grau schraffiert.

Wie aus Tabelle 47 hervorgeht, tritt der Nullartikel sowohl in der Funktion des Subjekts und
des direkten Objekts as auch nach Pr8positionen auf. Bel Subjekten Uberwiegen die
Instanzen, in denen Dascha einen anderen Determinierer als den Nullartikel wahlt. Ahnliches
gilt fur direkte Objekte und nach Prépositionen. Vergleicht man die Anzahl ausgelassener
Determinierer in den unterschiedlichen Kontexten miteinander, fallt auf, dass Dascha nach
Préapositionen am haufigsten den Artikel audlasst. Eine Erklarung daftr kann ich nicht finden.
Da andere Studien nicht auf die Verwendung des Nullartikels eingehen, kann auch kein

Vergleich erfolgen.

1 (2|34 [5[6 |7 |8 ]9 [10[11 |12 |13 [14|15 |16

Subj. [ Null 3 |20|20[46 [31|67[34[25|31({50[34 |24 |30 |36]55 |43
ohneDET |9 [33[33[18 [21]8 [11]|9 [14]27|4 |9 |9 [9 [11 |8

mit DET |[13|72| 75| 108 68| 76| 60| 82| 98| 74| 119]104]| 79 | 81| 116] 80

dir.Obj. | Null 12|13|8 |37 |54|37|50|17|56[41|73 |42 |70 |55|76 |4
ohneDET |3 [14]5 |12 |22]8 [13]|9 [13]27]|11 |10 [19 [11[30 |26

mitDET |1 |7 [18[55 |51]85|65]78]83(65]|91 |85 |105[75( 101] 105

PREP®® | Null 6 |4 |29 |4 |10]{18|19(12(31|34 |27 [9 |[18[22 |13
ohneDET |2 [18]13]16 |26]14(18] 11| 22]13]|23 |18 |18 [27]23 |31

mit DET |7 [10[21]17 [22]35]26]24[31[32]57 [20 |22 [35]46 |20

Tabelle47: Verteilung der Nullartikel nach Kontexten bei Dascha

Die Nullartikel kommen mit pluralischen Substantiven sowie in Wendungen wie ich habe

Hunger vor. Bei pluralischen Substantiven verwendet Dascha den Nullartikel in der Regel

% Wenn davon die Rede ist, dass ein Determinierer als Subjekt oder direktes Objekt sowie nach verschiedenen
Prépositionen vorkommt, so bedeutet dasimmer, dass er zusammen mit einem Substantiv, aber nie alleine steht.
%1 Substantive in Konstruktionen mit dreiwertigen Verben kommen nicht ohne Determinierer vor. Das gleiche
gilt fir Objekte der den Dativ fordernden Verben. Mit den Prapositionen werden hauptsachlich Orts- und
Zeitangaben sowie Angaben des Mittels gemacht.

92 Gemeint sind Determinierer wie ein, der, mein, dieser etc. Der Nullartikel wird hier ausgeschlossen.

9 In dieser Zeile handelt es sich ziel sprachlich gesehen immer um einen Dativkontext.
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dann, wenn sie neue Substantive in den Kontext einfihrt. Auch die Wahl der definiten und
indefiniten Artikel zur Kennzeichnung von neuer bzw. bekannter Information entsprechen
von Anfang an der Standardsprache, ahnlich wie in den Daten von Wegener (1995d) und
Hendriks (1998). Substantive, die im Diskurs neu sind, werden mit dem indefiniten Artikel
verbunden, bekannte Substantive mit dem definiten Artikel. Es sind nur zwei Instanzen im
ganzen Untersuchungszeitraum belegt, in denen Dascha einen indefiniten mit einem definiten
Artikel kombiniert:

*DAS: und man kann von den [*] ein(en) hund zum [*] kosten lassen klein(en) hund . (DA S06-24)
*DAS: sowann [*] man geht in Russ(land) auf [*] dem [*] eine[*] fabrik . (DASO07-26)

In beiden Fallen flhrt sie das Substantiv in den Diskurs ein. Daher ist nicht nachvollziehbar,
warum sie definite Artikel wahlt. Definite oder indefinite Artikel werden jedoch nie

zusammen mit Pronomina, die as Determinierer fungieren, verwendet.

Fir die Untersuchung der Entwicklung des Numerus-, Genus- und Kasusmarkierungen bei
den Determinierern spielt der Nullartikel keine Rolle, da keine der drei Kategorien am
Nullartikel markiert wird. Daher werde ich im Weiteren nur noch die NPs betrachten, in

denen ein anderer a's der Nullartikel belegt ist.

Der Erwerb des Numerus bei den Determinierern

In diesem Abschnitt beschéftige ich mich mit der Analyse der Numerusmarkierung bei den
Determinierern. Bereits im ersten Monat verwendet Dascha verschiedene Determinierer im
Singularkontext, namlich der, die, ein, mein, meine, meines und seine. In allen diesen
Instanzen stimmen die Form und die Funktion des Determinierers im Numerus Uberein.
Weiterhin sind zwei AuRerungen belegt, in denen sie die in einem Pluralkontext verwendet,

vgl. folgende Beispiele fur die Verwendung von Singular- und Pluralformen:

*DAS. unddievaseist braun. (DAS01-02)
*DAS. eh@fp die blumenist [*] rosa. (DAS01-02)

Auch im zweiten Monat Uberwiegen die Singularkontexte bei weitem. Dascha wahlt der, die,
das, ein, mein, meine, seine, diese und diesem im Singularkontext, wahrend fur Pluralkontexte
nur drel Formen belegt sind, namlich die, mein und diese. Dascha verwendet also drei Formen

in zwe Kontexten, namlich die, mein und diese

Wie in den ersten zwel Monaten Uberwiegen die Singularkontexte in den weiteren Monaten.
Im Deutschen gibt es keine Formen, die ausschliefdlich Plural bezeichnen, die Pluralformen

sind homonym mit den femininen Singularformen. Daher kann Uber eine inkorrekte
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Verwendung von Pluralformen in Singularkontexten keine Aussage getroffen werden. Aus
diesem Grund sehe ich die im Singular verwendeten Formen als im Numerus korrekt an und
betrachte im Weiteren nur noch die vorkommenden Pluraformen. Diese werden auch
daraufhin analysiert, ob sie in Opposition zu Singularformen stehen oder in zwei Kontexten

verwendet werden.

Im dritten Monat wahlt Dascha die in einer Instanz im Pluralkontext:
*DAS:. fir dieblcher . (DAS03-10)

Die Form die ist auch im Singularkontext belegt. Im vierten Monat kommen zu den bisher
verwendeten Formen im Pluralkontext noch deine, kein und diese hinzu. Nur die Form diese
ist in mehr as einer AuRerung belegt. Allen drei Formen ist gemein, dass Dascha sie sowohl
im Singular- as auch im Pluralkontext wahit. Das ist fir deine und diese zielsprachlich
korrekt, bei kein handelt es sich zielsprachlich jedoch um eine Singularform. Es stellt sich die
Frage, ob kein in Daschas System ahnlich wie diese einer Pluraform entspricht. Diese
Annahme lasst sich durch die Semantik von kein erklaren. Da kein eine Verneinung ausdriickt
und das Gegentell von alle bzw. jeder ist, kdnnte es singularischen sowie pluralischen
Charakter haben.

Im finften Monat sind die, diese und zum ersten Ma unsere im Pluralkontext belegt. Bis auf

unsere verwendet Dascha alle Formen gleichzeitig in beiden Numeruskontexten.

Im sechsten Monat findet sich ein in zwel Instanzen im Pluralkontext. Dascha erzahlt von
ihrem Besuch im Phantasialand. Dort gibt es ein Pferdekarussell mit 8 — 10 Holzpferden, auf

denen man sitzen kann:

*DAS: und dagibt esein [*] pferden [*] .(DAS06-22)
*DAS:. fur erwachs(e)ne und kinder da gibt esein [*] grosse grosse pferden [*]. (DA S06-22)

Die Form ein bezeichnet einerseits als Zahlwort (ein Haus vs. zwei Hauser) eindeutig einen
Singular. Andererseits wird ein als Determinierer zur EinfUhrung neuer Information in den
Diskurs verwendet. Bei ein kdnnte es sich also nicht nur um die Anzeige des Numerus,
sondern auch um die Kennzeichnung der unbestimmten Referenz handeln. Eine derartige
Strategie stellt Wegener (1993:94, 2000:522f.) in den Daten der von ihr untersuchten Kinder
fest. Bei obigen AuRerungen handelt es sich im Untersuchungszeitraum um die einzigen

Belege von ein im Pluralkontext.

Zusétzlich zu ein benutzt Dascha die, diese, meine, seine und kein. Sdmtliche Lexeme sind in
beiden Kontexten belegt. Die Form kein scheint Daschas Singular- und Pluralform in

verneinten NPs zu sein. Eine andere Form, die sie bel Verneinung im Pluralkontext
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verwenden kann, steht ihr zu diesem Zeitpunkt nicht zur Verfigung. Die und diese wahlt

Dascha auch in den weiteren Monaten jeweils im Singular- und im Pluralkontext.

Im achten Monat verwendet Dascha zum ersten und awch einzigen Mal dem, den und jeden

in je einer Instanz im Pluralkontext:

*INT: ihr geht einfach raus ?
*DAS. asonicht auf [*] jeden [*] stunden [*] .
*DAS:. aber auf [*] dem [*] vier stunden nach xxx . (DAS08-30)

*DAS:. for[*] literatur also wir sprechen Uber den [*] texten [*] . (DA S08-30)

Dascha diskutiert mit ihrer Gesprachspartnerin tber die Schule in Russand. Sie erklart, dass
man nicht um Erlaubnis fragt, wenn man zur Toilette gehen mochte, sondern einfach den
Raum verlésst. Das darf man zwar nicht in allen Stunden, aber doch zumindest in einigen.

Aul3erdem berichtet sie vom Inhalt des Literaturunterrichts.

Der Kontext, in dem Dascha jeden verwendet, ist im Numerus fraglich. Es ist unklar, ob sie
den Determinierer oder das Substantiv in einer inkorrekten Form verwendet. Sie konnte
entweder ausdrticken wollen: ,, Wir gehen nicht in allen Stunden raus* oder ,, Wir gehen nicht
injeder Stunderaus‘. Im ersten Fall ware die Pluralform des Substantivs korrekt, im zweiten
Fall die Singularform des Determinierers. Die Kontexte, in denen dem und den verwendet
werden, sind dagegen eindeutig pluralisch. Esist jedoch auch mdéglich, dass Dascha in beiden
AuRerungen die Kasusmarkierung der Determinierer der Numerusmarkierung vorzieht, um

die Beziehungen im Satz eindeutiger zu kennzeichnen. %

Zusétzlich zu o.g. Formen wahlt Dascha im achten Monat die und diese sowie in einer Instanz

der:
*DAS. also ander [*] sitzen haben +/. (DAS08-32)

Dascha erkléart, was es mit einem Internetcafé auf sich hat. In dem deutschen Internetcafé, in
das sie von der Schule aus gegangen ist, steht zwei Personen nur jewells ein einziger Rechner
zur Verfigung, d.h. es gibt jeweils zwel Sitzpldtze vor einem Rechner. Es konnte sich in
obiger AuRerung allerdings auch um einen Kasusfehler und weniger um einen Numerusfehler
handeln, &hnlich wie bei dem und den. Bis auf jeden sind alle Formen sowohl im Singular- als

auch im Pluralkontext belegt.

% Wegener (1993:96ff., 2000:525ff.) zeigt, dass Genusmarkierungen in Kasus- und Numerusmarkierungen
umgedeutet werden konnen. Es stellt sich die Frage, ob &@hnliches auch fur die Umdeutung von Numerus- in
Kasusmarkierungen gelten kann.
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Im neunten Monat verwendet Dascha erneut kein sowie dieses in je einer Instanz im

Pluralkontext (vgl. Beispiele) sowie in Singularkontexten.

*DAS:. undichkennekein [*] leute eh@fp magt [*] [: mbgen] die [//] diese [*] roman . (DAS09-34)
*DAS. asoichbringe dieses[*] bilder nach hause. (DAS09-36)

Bisher steht ihr aulRer kein keine andere Form zur Verfligung, mit der sie eine Verneinung im
Pluralkontext ausdriicken kann. Gleiches gilt auch fir den elften Monat, in dem sie ebenfalls
die Form kein im Plural- sowie im Singularkontext wahlit. Im elften Monat ist weiterhin mein

zusammen mit meine in beiden Numeruskontexten bel egt.

Im zwolften Monat findet sich der erste und einzige Beleg der Form meinem im

Pluralkontext (und nur da):
*DAS:. ja, diese kinder kdnnen mit meinem [*] kinder [*] zusammenkommen . (DAS12-47)

Auch diesr Beleg unterstitzt die Vermutung, dass Numerusmarkierungen in
Kasusmarkierungen uminterpretiert werden kdnnen, denn die Prapositionen haben bei Dascha
einen Einfluss auf die Wahl der Form, wie bereits fir Personapronomina und Pronomina
gezeigt wurde. Weliterhin sind wie in friheren Datelen auch die, meine und kein in beiden

Kontexten belegt.

Im dreizennten Monat benutzt Dascha zum ersten und einzigen Ma dies sowohl im

Singular- als auch im Pluralkontext:

*DAS. &n nein also ich war dann so zehn oder elf jahre alt und ich hatte schon keine lust mit dies [*]
lange[*] haare[*] . (DAS13-51)
*DAS: dies My Heart Will_Go On® . (DAS13-51)

AulRerdem sind die, meine, kein und diese wie auch schon in den frilheren Monaten in beiden

Kontexten belegt.

Im vier zehnten Monat findet sich zum ersten Ma keine in einer Instanz im Pluralkontext:
*DAS:. jaaber auf deutsch es gibt keine aspekte . (DAS14-56)

Dascha vergleicht im Gesprach das grammatische System des Russischen mit dem System
des Deutschen. Kein, das sie bis zum vierzehnten Monat zur Verneinung gewahlt hat, ist in
diesem Monat ausschliefdlich in Singularkontexten belegt, wahrend keine in je einer Instanz
im Singular- und in einer Instanz im Pluralkontext zu finden ist. Ebenfalls zum ersten und
einzigen Ma im Untersuchungszeitraum wahilt Dascha meinen in einem Pluralkontext, und

zwar nach der Préposition mit:

9 Eshandelt sich um das Titellied zum Film , Titanic®.
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*DAS: asoich kann nicht mit mein(e)n freunden weggehen auch, zum [*] disco gehen. (DA S14-56)

AulRerdem benutzt Dascha weiterhin die, meine, mein und diese, bis auf meinen sind alle

Formen in beiden Kontexten belegt.

Im fiinfzehnten Monat findet sich die erste und einzige Instanz von eine im Pluralkontext:

*DAS:. ichwollte schon <am winter> [//] ab winter in die russ(i)sche schule gehen.
*INT: hm@ia.
*DAS: aber meine mutter hat immer soeine[*] ideen . (DAS15-58)

Es stellt sich alerdings die Frage, ob Daschas Mutter eine oder mehrere Ideen hat und ob der
Determinierer zu Recht as im Numerus inkorrekt bezeichnet wurde. Eine konnte aber
genauso unbestimmte Referenz an Stelle von Einzahl kennzeichnen, &hnlich wie en im
sechsten Monat, vgl. die Ausfihrungen oben. Ebenfalls in diesem Monat wahlt Dascha kein

und keine im Singular- wie im Pluralkontext (alle Beispiele aus DAS15-58):

*DAS:. aso nach zehnte [*] klasse ka(nn) man auch sagen weil wir habenkeine vierte klasse
*DAS:. Kkein [*] pause.

*DAS: dann wirde ich Gberhaupt kein [*] probleme haben mit der schule in Russland.
*DAS: asoinder disco esgibt keine[/] keinetanze, wo man +/.

Wie Dascha ihre Wahl trifft, kann nicht erklért werden. Ebenfalls ungeklart bleibt Daschas
Wahl verschiedener Formen von mein (mein und meine) im Pluralkontext im sechzehnten
Monat, wie auch bereits in friheren Monaten belegt.

Insgesamt lasst sich Folgendes feststellen: Dascha verwendet die meisten Determinierer im
Singularkontext. Dabei passt die Form des Determinierers immer zur Funktion Singular. Im
Pluralkontext kommen die und diese am haufigsten vor. Beide Formen der Determinierer
wahlt Dascha sowohl im Singular- als auch im Pluralkontext, was der Verwendung in der
Standardsprache entspricht. Ab dem sechsten Monat ist auch meine regelmaldig in beiden
Kontexten belegt. Weiterhin verwendet Dascha in einzelnen Instanzen im Pluralkontext
Formen, die in der Standardsprache nur im Singularkontext angemessen sind wie mein, kein,
der, dem, den, jeden etc. Bis zum vierzehnten Monat scheint kein fir Dascha die einzig
maogliche Form zu sein, um eine NP im Pluralkontext zu negieren. Erst ab dem vierzehnten
Monat sind einzelne Instanzen belegt, in denen keine in freier Variation zu kein im
Pluralkontext steht. Die meisten Determinierer werden in den zielsprachlich korrekten
Kontexten verwendet.

Tabelle 48 gibt einen Uberblick dartiber, welche Formen Dascha pro Monat in welchem
Kontext verwendet. Der Ubersicht halber werden im Singularkontext nur die Formen

aufgefuhrt, die mit mehr as 15 Instanzen insgesamt im Untersuchungszeitraum vorkommen.
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112 (3 (4 |5 |6 |7 (8 |9 |10|11|12|13|14|15|16
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unsere 2 1 1
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Tabelle 48: Unter scheidung einzelner Numer usfor men in Daschas Auf3er ungen

Bel den Lexemen, die nicht aufgefiihrt werden, handelt es sich um des, einer, einem, meines,
meinem, meinen, dein, deinem, deinen, sain, seinem, seiner, ihr, ihrer, unser, unserem,
unsere, unserer, dieser, diesem, diesen, dies, jeder, jeden, jede, jedes und keinen. Bis auf
meinem, meinen, jenen und dies sind ale der genannten Formen ausschliefdlich im
Singularkontext belegt und stellen fur Dascha eine Singularform dar. Im Pluralkontext sind,
wie bereits beschrieben, verschiedene Formen belegt, die nur in einem oder zwei Monaten in
ein oder zwe Instanzen vorkommen. Dabel handelt es sich um der, deine, ein, dieses, dem,
den, jeden, meinem, dies, meinen und eine. Sdmtliche dieser Formen kommen sowohl im
Singular- as auch im Pluralkontext vor, alerdings Uberwiegt die Verwendung im
Singularkontext bei weitem. Bei einigen der Formen scheint nicht die Kennzeichnung der
Anzahl im Vordergrund zu stehen, sondern die Funktion im Satz (nach Prépositionen) bzw.
die Einfuhrung eines neuen Referenten. Auch diese Formen werden der Ubersicht wegen in
Tabelle 48 nicht mit aufgefihrt.

Sieht man sich die Ubersicht an, fallt auf, dass die im Pluralkontext gewahlten Formen bis auf
kein und mein dem zielsprachlichen Numerussystem entsprechen. Wéhrend Daschas Wahl
von kein erklérbar ist, kann nicht nachvollzogen werden, nach welchen Kriterien Dascha mein
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und meine im Pluralkontext zuweist. Allerdings sind die Instanzen von mein im Pluralkontext

sehr gering.

Der Erwerb des Genus bei den Determinierern

In diesem Abschnitt beschéftige ich mich jetzt mit der Genuszuweisung bei den
Determinierern. Im ersten Monat benutzt Dascha nur in wenigen Instanzen einen
Determinierer. Es sind der, die, ein, mein, meine und meines belegt, dabei schlief3en die, ein,
mein und meine Lexeme mit unterschiedlichen Genera an. Bis auf die Lexeme Schule und
Lehrer sind die anderen Lexeme, die mit einem Determinierer verwendet werden, nur in einer
Instanz belegt. Einigen Lexemen ordnet sie konstant eine Form eines Determinierers zu wie
bel Schule Dieses Lexem verwendet Dascha in zwei Instanzen und in beiden AuRerungen

zusammen mit dem Determinierer die, vgl. die Beispiele.

*DAS. & Sof eh@fp sieist oder zu hause oder indie [*] schule . (DAS01-02)
*DAS. sieistindie[*] schule. (DAS01-02)

Das Lexem Lehrer dagegen verbindet sie mit zwei verschiedenen Formen der Determinierer,

namlich mit die und der :

*DAS:. die[*] lehrer in kunst ? (DAS01-03)
*DAS: und en@fpder kunstlehrer ist klein [/] kleinja? (DAS01-03)

Da Dascha ihre Gespréchspartnerin fragt, welchen ihrer Lehrer sie meint, wird aus dem
Kontext deutlich, dass es sich in obigem Beispiel bei der Verwendung des Determinierers die

nicht um eine Pluralform handeln kann, sondern dass es sich um eine Singularform handelt.

Im zweiten Monat wahlt Dascha Determinierer bereits in mehr Instanzen als im ersten
Monat. Bis auf das verwendet sie alle Determinierer fir zwe oder auch fur drei Genera, z.B.
meine und die fur maskuline, feminine und neutrale Lexeme. Sehr viele der von ihr benutzten
Substantive schliefien Determinierer mit unterschiedlichen Genera an, vgl. dazu folgende
Beispiele:

*DAS:. dasist meine mutter, das (is)t mein opa, ich und Nastja und stiefvater. (DA S02-04)

*DAS. dasist mein [/] meine[/] meine[*] opa . (DAS02-04)

*DAS: tant[*] [: tante], dasist meine mutter, opaund Zeus . (DAS02-04)

*DAS. und mein [*] mutter xxx kleine klavier xxx kleine . (DAS02-04)

*DAS. dasist Ann, dasist Sonja, dasist mein [*] tant [*] [: tante] . (DAS02-04)

*DAS: fir # oh@i fur mir [*] fur Sonja, fir meine mutter, meine tant [*] [: tante], fur Nastja, fir
meine oma. (DAS02-04)

Dascha verwendet sowohl mit Opa, Mutter und Tante als auch mit Schwester und Oma (ohne

Beispiele) unterschiedliche Formen eines Determinierers. Bel alen diesen Lexemen ist
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Dascha das naturliche Geschlecht bekannt. Da die verwendeten Determinierer in freler
Variation stehen, scheint das natirliche Geschlecht keinen Einfluss auf die Wahl des
Determinierers zu haben. Es stellt sich die Frage, ob Dascha den unterschiedlichen Formen

der Determinierern iberhaupt bisher ein spezielles Genus zuweist. %

Im dritten Monat nimmt sowohl die Anzahl der Instanzen, in denen ein Determinierer mit
einem Substantiv zusammen gewdhlt wird, als auch die Anzahl der unterschiedlichen
Determinierer weiter zu. Dabei féllt auf, dass Dascha die, ein und meine zum einen am
haufigsten verwendet und zum anderen mit Appellativa aler drei Genera wahlt. Dem
Determinierer die stehen die Formen das, die ausschliefdich zusammen mit neutralen
Substantiven belegt ist, und der, welche nur in zwei Instanzen fir je einma Maskulinum und
einma Femininum belegt ist, gegentber. Im dritten Monat findet sich nur eine Form des
indefiniten Artikels, ndmlich ein. Daher ist es nicht verwunderlich, dass Dascha diese Form

mit Appellativa aler Genera verbindet.

Der Form meine, die Dascha fir alle Genera verwendet, stehen mein (NEUT + FEM), meinen
(NEUT) und meines (FEM + MASC) gegentber, die beiden letztgenannten jedoch nur in je
einer Instanz fur jedes genannte Genus. Die unterschiedlichen Formen scheinen in freier
Variation zu einander zu stehen. Dafr spricht die Tatsache, dass wie auch schon in den ersten
beiden Monaten verschiedene Lexeme belegt sind, die mit Determinierern unterschiedlicher
Genera verbunden werden, wie Haus, Stiefvater, Zimmer, Tur und Arbeitsheft, vgl. folgende

Beispiele (die Kontexte sind teilweise identisch):

*DAS: inmein [*] zimmer ich habedrei tir [*] . (DAS03-11)

*DAS. soin meine[*] zimmer habe ich zwei eh@fp nein drei biicherschranks [*] [: blcherschrénke].
(DAS03-11)

*DAS. hier und ich muss meine [*] arbeitheft [*] [: arbeitsheft] mein [*] lehrerin &gi &gi geben .
(DAS03-09)

*DAS. mein arbeitsheft ist hier, zu hause . (DAS03-09)

*DAS. +" wois(t) deine [*] arbeitheft [*] [: arbeitsheft] ? (DA S03-09)

Dascha scheint den einzelnen Formen der Determinierer bislang kein eindeutiges Genus

zuzuschreiben.

Imvierten Monat dndert sich das Bild. Alsindefiniter Artikel kommt eine hinzu. Diese Form
ist in vier Instanzen und ausschliefdich mit femininen Appellativa belegt, namlich mit Frau,

Schultite und Statue. Wahrend Schultite und Statue im ganzen Monat nur in einer Instanz

% Vergleiche auch Wegener (1993, 2000), die zeigt, dass Determinierer im Deutschen als L2 zunachst fir
Numerus und Kasus und erst spét fur Genus markiert werden.
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vorkommen, wahlt Dascha fir das Lexem Frau in zwel Instanzen einen femininen indefiniten

Artikel, alerdings auch in einer Instanz einen maskulinen indefiniten Artikel:

*DAS: auch noch einefrau .(DAS04-13)
*DAS: ein [*] frau mit kein [*] kopf +/.(DAS04-14)
*DAS:. hinter ihr eh@fp steht eine frau in weiss eh@fp # kleid . (DA S04-16)

Der Artikel ein dagegen, den Dascha in 61 Instanzen wahlt, schlief3t wie auch schon in den
vorangegangenen Monaten Lexeme aller drei Genera an und scheint weiterhin die default-
Form fur den indefiniten Artikel zu sein. Zusétzlich zu meine verwendet Dascha in diesem
Monat mein ebenfalls fir ale drei Genera. Beide Formen scheinen frel austauschbar zu sein.
Die meisten der anderen Determinierer schlief3en ebenfalls unterschiedliche Genera an,
beispielsweise dein (MASC, FEM + NEUT), deine (FEM + NEUT), kein (MASC, FEM +
NEUT) oder diese (MASC, FEM + NEUT). Ebenso sind auch in diessm Monat zahlreiche
Lexeme zusammen mit unterschiedlichen Genusformen der Determinierer belegt, vgl.
folgende Beispiele.

*DAS. unddiese[*] sohnistmeine[*] # bruder . (DAS04-14)
*DAS:. aber inrussisch wir kénnen sagen mein bruder . (DAS04-14)
*DAS. meine mutter hat ein [*] cousine. (DAS04-14)

*DAS:. und diese cousine hat ein [*] eh@fp sohn . (DA S04-14)
*DAS. meinecousine &stu # eh@fp wohnt in Italien . (DA S04-14)

Die einzigen Determinierer, die nur Lexeme mit einem Genus anschlief3en, sind die und eine
sowie einen und deinen, letztere mit jeweils zwei Instanzen.®” Wahrend der Determinierer die
im vorangegangenen Monat noch as default-Form mit Lexemen aler Genera verbunden
werden konnte, entscheidet sich Dascha in diessm Monat ausschliefdich fir feminine
Lexeme, namlich fur Tochter, Stadt, Schule, Hose und Tite. Allerdings sind Tochter und

Hose auch mit Determinierern unterschiedlichen Genus belegt, vgl. die Beispiele:

*DAS: dietochter Fabienne . (DAS04-13)

*DAS:. dasistein [*] tochter von Zeus . (DAS04-14)

*DAS. eh@fpsieistinein[/] # eh@fp #ein [*] kurze & hos hose (DAS04-16)
*DAS. hose mit [/] eh@fp mit eh@fp diehoseist &bun bunt. (DAS04-16)

Insgesamt ist die Anzahl der definiten Artikel um en Vielfaches niedriger als im

vorangegangenen Monat.

Auch im fanften Monat sind Lexeme belegt, deren natlirliches Geschlecht bekannt ist wie
Vater oder Lehrerin, die jedoch weiterhin mit Determinierern verschiedener Genusformen

verbunden werden, vgl. die Beispiele zu Lehrerin:

7 Diejenigen Determinierer, die nur in einer Instanz belegt sind wie der, dem, das, jede, seine und dies werden
nicht aufgefuhrt.
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*DAS: ichhab(e) mein [*] lehrerin gefragt . (DA S05-18)
*DAS ichglaubeich miss[*] [: muss] meinelehrerin +/. (DAS05-18)

Dascha verwendet in einer Instanz die maskuline Form mein, in einer zweiten AuRerung
jedoch die feminine Form meine in Verbindung mit dem femininen Lexem Lehrerin. Zwar ist
die Zuweisung einer Genusmarkierung mit Hilfe des natrlichen Geschlechts eines Lexems
die erste Regel, die Zweitsprachlerner bel der Genuskennzeichnung anwenden (vgl. Wegener
1993:99f., 2000:531f.), jedoch scheint Dascha die Determinierer betreffend noch nicht in

diesem Stadium der Lernersprachen zu sein.

Bei weiteren Lexemen finden sich ebenfalls AuRerungen, in deren diese Lexeme mit

Determinierern unterschiedlicher Genusformen vorkommen, wie z.B. das Lexem Arbeit:

*DAS. wir hat [*] ein [*] arbeit . (DAS05-18)

*DAS. asowir hat [*] einearbeit . (DAS05-18)

*DAS:. aber [/] aber schin [//] schiler und schilerin [*] haben & sp gesprocht [*] [: gesprochen] Uber
dieses[*] arbeit. (DAS05-18)

*DAS: ich glaube eh@fp nicht wir hat [*] diese ar beit nicht jetzt . (DAS05-18)

Dascha verbindet das Lexem Arbeit mit zwe unterschiedlichen Formen des indefiniten
Artikels sowie mit zwei unterschiedlichen Genusformen des Demonstrativpronomens. Diese

Formen scheinen nach wie vor fir Genus in freier Variation zu stehen.

Im funften Monat ist die Anzahl der definiten Artikel im Vergleich zu indefiniten Artikeln
zwar um einiges niedriger, alerdings ist die Zuordnung im Genus wesentlich konstanter. So
schlief3en bis auf eine Instanz ale definiten Artikel ein Lexem an, dessen Genuszuweisung
mit dem Genus des Determinierers Ubereinstimmt. Dascha verwendet der fir Maskulina und
Feminina im Dativkontext, die fir Feminina, dem fur Maskulina und Neutra sowie den fir ein
Maskulinum.

Wie bereits in den friheren Monaten steht die Verwendung eines korrekten definiten Artikels
in einer AuRerung und eines im Genus inkorrekten indefiniten Artikels oder eines Pronomens
in einer anderen AuRerung bei gleichem Appellativ in Daschas momentanem System nicht im
Widerspruch zueinander. Dascha wahlt beispielsweise die und ein as Determinierer des

Lexems Schule oder der und seine als Determinierer des Lexems Vater, vgl. die Beispiele:

*DAS. anderen [*] mannis(t) der vater . (DAS05-20)

*DAS:. und sieweiss nicht genau, ob sie sind en@fp seine [*] vater . (DA S05-20)
*DAS: aber dieschuleund die schilerin [*] ist [*] nett . (DAS05-20)

*DAS: aso, wannich gehein dieschuleesist drei [//] finf minuten . (DA S05-20)
*DAS: un(d) dagibt esnochein [*] schule. (DAS05-20)

Der indefinite Artikel ein scheint weiterhin Daschas default-Form zu sein, ebenso wie diese.

Beide Determinierer verwendet sie sehr zahlreich mit Lexemen aler drei Genera. Die



5.4 Der Erwerb der Determinierer - 215-

Possessivpronomina mein und meine dagegen wahit Dascha bis auf eine Instanz immer mit
der dem Appélativ entsprechenden Genusform. Beide Formen stehen nicht in freer

Variation.

Bis einschliefdich zum finften Monat nimmt die Anzahl der im Genus korrekten
Determinierer stetig zu. Dies betrifft jedoch vor allem die definiten Artikel. Die indefinite
Form ein bleibt ebenso wie diese die default-Form fur alle Genera. Sie scheinen nicht fir
Genus markiert zu sein und stehen in freier Variation mit Substantiven aller drei Genera. Eine
Ausnahme bilden mein und meine, die im finften Monat mit der dem Substantiv
entsprechenden Genusform benutzt werden. Das natlrliche Geschlecht einer Person hat
bislang keinen Einfluss auf die Wahl des Determinierers. Da viele der Lexeme jedoch auch
mit Determinierern anderer Genera verbunden werden, scheint es sich bei den korrekten
Formen eher um Zufallstreffer zu handeln. Daflr spricht auch die Tatsache, dass Dascha im
sechsten Monat die definiten Artikel fast zur Hafte mit Lexemen, deren Genus nicht dem
Genus des Determinierers entspricht, verbindet. Dascha wéhit der fir Maskulina und Neutra,
dem und die fur alle drei Genera sowie den fur ein Femininum. Lediglich an das (2 Instanzen)

schlieft Dascha weiterhin ein Neutrum an.

Default-Formen, die mit samtlichen Appellativa vorkommen kdnnen, bleiben weiterhin ein
und diese. Beide Formen scheinen genusneutral zu sein. Ein steht dabel in Opposition zu
einen, das immer ein maskulines Appellativ anschliefdt (in drei von vier Instanzen handelt es
sich um das Lexem Hund), und zu eine, mit dem Dascha in vier von fUnf Instanzen ein
feminines Appellativ verbindet. Diese steht in Opposition zu dieser, diesem und diesen. Diese
Formen schliefien teilweise ein Lexem im gleichen Genus, teilweise auch in eéinem anderen
Genus an. Sie sind jedoch nur in ein bis zwei Instanzen belegt. Das Possessivpronomen meine
schliefdt bis auf eine Ausnahme immer ein Lexem im Femininum an, wahrend Dascha die

maskuline Form mein in zwei vondrei AuRRerungen mit einem Lexem im Femininum wahit.

Auch im sechsten Monat sind verschiedene Lexeme belegt, die Dascha mit unterschiedlichen
Genusformen der Determinierer wahlt, namlich Klasse, Schaffner, Sohn, Vater, Mutter und
Hund. Ebenso wie in den fiheren Monaten hat das natiirliche Geschlecht eines Lexems

keinen Einfluss auf die Wahl des Determinierers.

Im siebten Monat scheint Dascha ihr System der indefiniten Artikel zu erweitern. Die
Femininform eine ist nicht mehr auf feminine Lexeme beschrénkt, sondern wird sogar
haufiger mit Maskulina bzw. Neutra als mit Feminina verwendet. Sowohl eine als auch en

wahlt Dascha mit Substantiven aller drei Genera. Ebenso wie im sechsten Monat sind bei den
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definiten Artikeln sehr viele Genusfehler belegt. Auch bel einigen Lexemen, denen Daschain
friheren Dateien das zielsprachlich korrekte Genus zugewiesen hat, sind in diesem Monat
Genusfehler zu beobachten, vgl. die Beispiele zum Lexem Tanzschule, welches Dascha in den
vorangegangenen Monaten mit einem femininen Artikel, im siebten Monat aber mit einem
maskulinen Artikel verbindet:

*DAS: und wills(t) (d)u nicht in die & zan tanzschule gehen ? (DA S06-24)
*DAS. jaund weisst du, jetzt geh(e) ich nach [*] den [*] tanzschule. (DASO07-28)

Auf die Lexeme Wetter, Foto, Haus und Platz, die ebenfalls schon in friheren Dateien
zusammen mit einem Determinierer vorkommen, trifft &hnliches zu. Wahrend sie in friheren
Dateien mit einem Determinierer im zielsprachlich geforderten Genus verbunden werden,
sind sie im siebten Moret zusammen mit einer inkorrekten Genusform der Determinierer
belegt. Weiterhin finden sich zu diesem Zeitpunkt verschiedene Lexeme, die wie auch in
fruheren Monaten zusammen mit Determinierern verschiedener Genusformen vorkommen

wie z.B. die Lexeme Tag und Hund, vgl. die Beispiele zu Hund:

*DAS. #alsosie habendie[*] beste[*] hund # . (DASQ07-26)

*DAS:. hier steht meine[*] opaund Zeus und eh@fp nocheine[*] hund . (DA S07-26)
*DAS:. +" wer ist die[*] beste hund . (DAS07-26)

*DAS: aso katzeis(t) ni(ch)t wieein hund . (DA S07-26)

Dear Determinierer dieses wird ebenfalls weiterhin als default-Form mit alen Genera
verwendet. Auch mein und meine stehen wie schon in friheren Monaten in freier Variation

trotz identischer Kontexte, vgl. die Beispiele mit Cousine:

*DAS:. jaund dasis(t) meine cousine Sonjaund die Nastja. (DAS07-26)
*DAS: jadas(i)s(t) mein [*] cousine <ich & Nas> [/] ich Nastjaund der Zeus. (DA S07-26)

Es fallt auf, dass ab dem siebten Monat bis zum Ende des Untersuchungszeitraums bis auf
eine Instanz (*einen C_D) in allen AuRerungen, in denen Dascha die Form einen wahlt, das
zu determinierende Appellativ maskulin ist (Mann, Tag, Monat, Junge, Film, Text etc.).
Einige da Lexeme kommen nur in en oder zwe Instanzen im gesamten
Untersuchungszeitraum vor. Betrachtet man jedoch die Lexeme Tag, Film und Junge, die alle
haufig von Dascha gewdhlt werden, falt auf, dass sie bis zum Ende des
Untersuchungszeitraums mit Determinierern unterschiedlicher Genera bezeichnet werden,
namlich Tag mit der, die, diese, jedes, das, einen, Film mit diese, die, ein, eine, einen und
Junge mit ein, eine, dieser, diese, einen. Ahnliches gilt fur die anderen Lexeme. Es bieten sich
zwel mogliche Erklérungen an. Entweder handelt es sich bei einen um die einzige Form in
Daschas System, die eindeutig eine Genusmarkierung tragt. Oder es handelt sich bei einen um

eine explizite Markierung eines Objekts. Wie im Abschnitt zum Erwerb des Kasus bel
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Determinierern noch zu sehen sein wird, spricht einiges fir die zweite und nicht die erste
Annahme. Auf¥erdem wird diese Annahme durch die Daten von Wegener (1993) gestiitzt, die

eine Umdeutung von Genus- zu Kasusmarkierungen feststellt.

Ab dem achten Monat wahit Dascha die Form das bis auf vier Instanzen zusammen mit
Lexemen im Neutrum wie Buch, Auto, Licht, Spiel, Problem, Sudium, Fahrrad, Bett etc.
Digenigen Lexeme wie Wetter, Auto, Bein, Soiel und Geld, die in mehr als zwei Instanzen
zusammen mit einem Determinierer belegt sind, verbindet sie bis zum Ende ihres Aufenthalts
in Deutschland noch mit Determinierern unterschiedlicher Genera, z.B. Auto mit das, die,
diese, eine, ein, dem, Soiel mit eine, ein, diese, das, dieses oder Wetter mit der, die, das.
Ebenso haufig, wie Dascha das zusammen mit einem Appellativ im Neutrum wahlt, sind
jedoch die und der mit neutralen Appellativa belegt, z.B. die mit Sofa, Piano, Foto, Glas,
Haus, Blatt, Benzin, Wasser etc., der mit Wasser, Wetter, Mal, Zuhause. Auch fir diese
Lexeme gilt, dass sie (fals sie mehrfach belegt sind) mit Determinierern unterschiedlicher
Genera vorkommen. Die unterschiedlichen Determinierer scheinen weiterhin genusneutra zu
sain.

Bis zum Ende des Untersuchungszeitraums andert sich wenig an Daschas Genuszuweisung
der Determinierer. Ein, eine und diese, digenigen Determinierer, die am haufigsten verwendet
werden, schlief3en nach wie vor Lexeme aller drei Genera an. Bel den Pronomina sind viele
im Genus korrekte, allerdings fast ebenso viele inkorrekte Formen belegt. Dascha wéhlt bis
zum Ende ihres Aufenthalts in Deutschland unterschiedliche Genusformen fir die gleichen
Lexeme. Dies ist nicht nur auf unbelebte Entitdten beschrankt, sondern gilt genauso fir
Lexeme, die ein natirliches Geschlecht haben wie Mutter und Schwester (*mein Mutter vs.
meine Mutter, *mein Schwester vs. meine Schwester, 15. Monat) oder Oma (meine Oma vs.
*meinen Oma, 16. Monat). Gleiches gilt auch fur definite Artikel, die in freler Variation zu

stehen scheinen und scheinbar ganz nach Belieben gewahlt werden.

Zur Ubersicht filhre ich in Tabelle 49 die sieben haufigsten Determinierer der, die, ein, eine,
mein, meine und diese auf und zeige, mit Substantiven welcher Genera sie verwendet werden.
Die erste Spalte gibt dabel das geforderte Genus an, in der zweiten Spalte nenne ich die
Formen, die mit diesem Genus gewahlt werden. Die Zahlenangaben in dieser Tabelle konnen
sich von den Angaben in Tabelle 45 unterscheiden, weil in dieser Tabelle nur im Singular

gewahlte Formen aufgefihrt sind.

Aus Tabelle 49 wird deutlich, dass noch keine Regelmaliigkeiten fir die Zuweisung des

Genus erkennbar sind. Zwar sind einige Formen seltener fur bestimmte Genera belegt (z.B. ist
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112 |3 |4 |5 |6 |7 |8 (9 ]|10[{11]12|13|14]|15[16
MASC | der 2|15 |4 6 (11)14 (7 |1 8 |2 |3 [5]3 (3
die 111 |3 112 (612 (1 ]1]|5 3[4 ]2
én 1 13/30(17]22(9 |13|18|8 |19(10|12[{20|26| 15
eine 1 1 (3 (3193|5387 ]|7]5
mein 1117 5 [3]1 2 (115|211 (2 )2
meine 2 (2|6 1 (2 (1)1 (14 1 2
diese 6 10/14(15|3 (5 |10/10|9 |8 [13|5 |8 |2
FEM | der 2 |2 2 2
der (DAT:FEM) 1 4 3 (116 (23|23 ]2 (4]8
die 713 [23]19 |7 [7 |14(11]11(22|24|8 [10]21|21|9
én 3|13 [3 |12|15(5 |7 (519 (8 |8 |9 [5]4 (9 )8
eine 1 4 |4 14 [13]116(30]10(21({35|24(11]|28|30
mein 2115(2 12 |1 |2 |2 |2 1)1 1(5]1
meine 3120(19123|11|10|16(5 |12(4 [32|10|12]|19({10]19
diese 4 113)110(10)9 [23|12|13({13|11({27]14)|12|13
NEUT | der 1 11 1
die 2 |7 1(4 |1 4 11 |6 [3]3
en 111 |6 |16)12(27|8 |16(26|15(11|17({12|13|37|23
eine 111 1 8 [3 |57 1|4 |6 |8 ]|5](6]|7
mein 111 19 |2 |1 1 3 2 [3
meine 11 J11(2 2 |2 2 1
diese 6 [8 16 [4 115(2 [18]6 |10]9 [16)11(9 |22]|13

Tabelle49: Daschas Verwendung der Genusmarkierungen bei Determinierern (nur Singularformen)

der fUr Neutra selten), jedoch kann von einer konstanten Zuordnung keine Rede sein. Dies
betrifft auch die meisten der anderen Determinierer, die in obiger Tabelle nicht aufgefuhrt

wurden.

Die Tatsache, dass unterschiedliche Determinierer in Daschas Auferungen mit gleichen
Lexemen in dhnlichen, zum Teil sogar identischen Kontexten belegt sind, bestétigt zusétzlich
die Hypothese des nicht markierten Genus bei den Determinierern. Bevor Uber die Grinde fir
den Nichterwerb spekuliert wird, werde ich zunéchst noch den Erwerb des Kasussystems der
Determinierer analysieren, denn es wird sich zeigen, dass die Genusentwicklung wie auch

schon bei den Pronomina von der Kasusentwicklung abhangt.

Der Erwerb des Kasus bei Determinierern

Dascha verwendet ab dem ersten Monat verschiedene Determinierer zusammen mit
Substantiven, die Subjekte bezeichnen, wie der, die, ein, mein, meine und meines. Auch nach
den Prépositionen in und mit sind verschiedene Determinierer belegt, namlich die zusammen
mit der Préposition in und mein sowie meine nach mit. S&mtliche Belege, in denen die auf die

Préposition in folgt, driicken eine Ortsangabe aus, vgl. die Beispiele:
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*DAS. & Sof eh@fp sieist oder zu hause oder in die [*] schule . (DAS01-02)
*DAS: sieist nicht eh@fpin die[*] stunde . (DAS01-02)

Alle drel Formen, die nach Prgpositionen verwendet werden, sind auch in Subjektposition
belegt.

Im zweiten Monat, in dem die Instanzen der Determinierer erheblich zunehmen, finden sich
zusétzlich zu der, die, ein, mein und meine noch das, seine und diese als Subjekte. Bereits ab
diesem Monat wahlt Dascha nicht nur Determinierer in Subjektkontexten, sondern auch in
Attributen, nach verschiedenen Praposition, die den Dativ regieren sowie als direkte Objekte
trangitiver Verben. So sind die und diese mit Subjekten, direkten Objekten und in
Ortsangaben nach der Préposition in (diese weiterhin auch nach mit) belegt, mein steht mit
Subjekten, in Attributen sowie nach der Praposition von. Meine wahlt Dascha in alen vier
Kasuskontexten, ndmlich mit Subjekten, in Attributen, in Ortsangaben und nach der
Préposition fur:

*DAS. meine mutter sagt, dasist &prinzess|[% lacht] . (DAS02-07)

*DAS:. ich habe kein [*] fotosmeine [*] vater hier . (DAS02-04)

*DAS. dasist Nastja[% lacht] in meine[*] t-shirt . (DAS02-04)

*DAS. fir # oh@i fur mir [*] fUr Sonja, fir meine mutter, meine tant [*] [: tante], fir Nastja, fur
meine oma. (DAS02-04)

Alle beschriebenen Formen scheinen im zweiten Monat kasusunmarkiert zu sein. Keine Form
erfillt eine spezielle Funktion wie z.B. die ausschliefdliche Kennzeichnung eines Subjekts. Es
sind zwel Ausnahmen belegt, ndmlich zwel Vorkommen von diesem nach den Prépositionen

inund an:

*DAS. +" <ichwill &wohn> [/] ich will wohne[*] in diesem haus. (DA S02-04)
*DAS. so, an [*] diesem bild<ich kann &s>[/] ich kann sehe [*] ja? (DAS02-07)

Die Form diesem ist ausschliefdlich nach Prapositionen, aber nicht mit Subjekten oder direkten
Objekten belegt.

Auch im dritten Monat findet sich eine Instanz, in der eine -m — Form (unserem) nach der

Praposition an belegt ist, wiederum al's Ortsangabe:
*DAS. anunserem tisch. (DAS03-11)

Einige der anderen Determinierer benutzt Dascha nur mit einem Subjekt, namlich der,
meinen, seine, diesesund keine. Allerdings ist keine dieser Formen in mehr as 2 Instanzen
belegt, so dass es sich auch um einen Zufall handeln kann. Meines (2 Instanzen) findet sich
nur in Attributen, wéhrend sein (1 Instanz) als direktes Objekt belegt ist. Verschiedene
Formen sind weiterhin kasusneutral und scheinen keine feste Funktion zu haben. Sie stehen in

den unterschiedlichsten Kontexten, z.B. ein und diese mit Subjekten, nach den Prapositionen



5.4 Der Erwerb der Determinierer -220-

auf, in, mit oder zu sowie a's direkte Objekte. Die, mein und meine stehen zusétzlich zu den
bereits genannten Kontexten auch in Attributen. Bis zum Ende des Untersuchungszeitraums
sind die, diese, mein, meine, ein und eine regelmaldig in freler Variation as Subjekte, direkte
Objekte und nach unterschiedlichen Prépositionen, die verschiedene Kasus regieren, belegt.

Daher werden sie im Weliteren nicht mehr explizit aufgefihrt.

Imvierten Monat ist zum ersten Ma dem nach der Préposition auf belegt:

*DAS:. sitzen auf [/] auf dem baum . (DA S04-14)

Dascha verwendet dem dabei in einer Ortsangabe. Weiterhin wahlt sie Formen, die in alen
Instanzen ausschliefdich in der Funktion als direkte Objekte vorkommen, namlich einen und
deinen.

*DAS:. eh@fp ich will einen mann auch zu malen . (DAS04-13)
*DAS: hast dudeinen lieblingsmaler ? (DAS04-16)
*DAS:. hast dudeinen lieblingsschauspieler ? (DAS04-16)

Sie stehen Formen wie ein, eine und deine gegeniber, die in mehr as einer Funktion von
Dascha gewahlt werden. Bei den Her genannten AulRerungen mit deinen handelt es sich um

die einzigen Belege im Untersuchungszeitraum.

Im finften Monat finden sich erneut verschiedene Instanzen von dem nach Prapositionen
und einen als direktes Objekt sowie zum ersten Ma den, ebenfalls als direktes Objekt:

*DAS: eh@fp nicht in K&In aber # aus [*] dem [*] KoIn . (DAS05-20)
*DAS:. #dasist ein xxx auf dem Aachener Dom.(DAS05-20)

*DAS. auf dem Rhein . (DAS05-20)

*DAS. undichwar nochauf dem Drachenfels. (DAS05-20)

*DAS. oder mi(t) dem tod gehen? (DA S05-20)

*DAS. alsodagibt eseinen jungen . (DAS05-20)

*DAS. wissen[*] sie den film ? (DA S05-20)

Bis auf eine AuRerung wahit Dascha dem immer in Ortsangaben, z.B. wenn sie beschreibt,
welche Orte sie bisher schon besucht hat. Dem und den stehen dabei in Opposition zueinander

und sind im Kontext eindeutig.

Weiterhin finden sich mehrere Instanzen von der im funften Monat. Dascha verwendet diese
Form zur Bezeichnung eines Subjekts (6 Instanzen) sowie nach den Prapositionen in und auf

zur Angabe eines Ortes bzw. eines Mittels:

*DAS. dashatder Zeusauch . (DAS05-18)
*DAS: oder [/] oder der mann mit wem sie wohnt .(DA S05-20)

*DAS: jain der klasseich kann auch .(DAS05-18)
*DAS:. un(d) das spielt man nicht auf (d)er geige[=! lacht] .(DAS05-20)

Der zur Bezeichnung eines Subjekts steht dabel in Opposition zu den al's direktes Objekt.
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Auch im sechsten Monat stehen dem und den in Opposition zueinander. Dascha wahit dem
nach den Prapositionen auf, mit und in, in der Regel driickt sie so eine Ortsangabe oder einen

Instrumental aus. Den ist in Richtungsangaben belegt:

*DAS. [=! schmunzelnd] un(d) dann wenn [//] wann [*] ich habe ein [*] &fran eh@fp Frankenstein
gesehen auf dem [*] strasse. (DAS06-22)

*DAS: aber nur <in dem> [*] sommer . (DA S06-24)

*DAS. mein opa kommt mi(t) dem auto. (DAS06-24)

*DAS: und nur zwei klassen eh@fp konnte [*] in den [*] zehnte klasse gehen.(DAS06-22)

Wahrend der bisher eindeutig ein Subjekt bezeichnete, sind im sechsten Monat zwei
Instanzen belegt, in denen der in einer Richtungsangabe bzw. als direktes Objekt fungiert:

*DAS: aber er hat tabak <in der>[/] in der [*] tee eh@fp # eh@fp . (DAS06-24)
*DAS. Zeusha(t) der [*] erste[*] platz . (DAS06-24)

Dascha erzzhlt in der ersten AuRerung eine , Vater und Sohn* — Geschichte von E O. Plauen,
in der der Vater aus Versehen seinen Tabak in den Tee an Stelle in die Pfeife gibt. In der
zweiten AuRerung berichtet sie von einem Hundewettbewerb, an dem ihr Hund Zeus
teilgenommen hat. Eine Erklarung fur die Verwendung von der kann ich nicht finden. Diesen

beiden AuRRerungen stehen sieben Instanzen von der al's Subjekt gegentiber.

Dascha verwendet noch weitere eindeutige Formen nach Prapositionen bzw. zur Bezeichnung
eines direkten Objekts, namlich meinem und diesem, die auf mit und auf folgen, sowie ihren,
jeden und diesen als direkte Objekte.

*DAS:. ich habe en@fp schon sachenauf [*] diesem katalog . (DA S06-24)

*DAS:. wenn ich witend bin ich &sp kann nicht sprechen mit meinem [*] mutter oder schwester
[=! lacht] . (DAS06-24)

*DAS: jeden monat . (DAS06-22)

*DAS: dann#wieheiss(t) diese[//] diesen [*] tier ? (DAS06-24)

*DAS. <wann er> [//] wann [*] sie haben diesen mann gesehe [*] [: gesehen]. (DA S06-24)

Diesem und diesen stehen dabei zum einen in Opposition zueinander a's auch in Opposition
zu dieser, das ein Subjekt bezeichnet.

Auch im siebten Monat steht den as direktes Objekt bzw. in Richtungsangaben in
Opposition zu der. Dascha wahlt der sowohl fir Subjekte als auch in Orts- und Zeitangaben

nach der Prgposition in:

*DAS: jaunddasis(t) der Zeus. (DASO7-26)

*DAS: jaalso mansoll einmal in der [*] monat gehen dahinten [*] [: dahin]. (DAS07-26)
*DAS. asowann [*] man wollte [=? wolltet] den winter auch lebenin der datscha. (DA S07-26)
*DAS. jaund weisst du, jetzt geh(e) ich nach [*] den [*] tanzschule . (DAS07-28)

*DAS. asowann [*] man wollte [=? wolltet] den winter auch leben in der datscha. (DA S07-26)

Dem in Ortsangaben steht ebenfalls in Opposition zur Subjektform der, allerdings ist auch
eine AuRerung belegt, in der Daschadem in einer Richtungsangabe wahit. Auffélig dabei it,
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dass Dascha einen definiten Artikel mit einem indefiniten Artikel kombiniert (dem eine), was

in ihren Daten sonst nicht vorkommit:

*DAS: jadas(i)s(t) Nastja auf dem [*] Schildergass(e) mit ein [*] maus . (DAS07-26)
*DAS: Nastjawar auf [*] dem [*] werkstatt und hat eine 6llampe gemacht.(DAS07-26)
*DAS. sowann [*] man geht in Russ(land) auf [*] dem [*] eine [*] fabrik. (DAS07-26)

Eine Erklérung, aus welchen Grinden Dascha einen definiten mit einem indefiniten Artikel
kombiniert, kann nicht gegeben werden. Bei obigem Beleg handelt es sich um die einzige
Instanz, in der Dascha die Form dem in einer Richtungsangabe und nicht in einer Orts- oder

Zeitangabe oder nach einem den Dativ regierenden Verb verwendet.

Zusétzlich zu der in Ortsangaben wéhlt Dascha im siebten Monat auch unserer und dieser in

je einer Instanz nach der Prapositionin:

*DAS. nein, <inunsere &grupp> [//] in unserer gruppeesgibt nur [/] nur die médchen . (DA S07-28)
*DAS. undichkennein dieser schule noch eine [*] russische[*] jungen. (DASO7-28)

Dabei handelt es sich um die bidang einzigen Instanzen von unserer und dieser in dieser
Funktion.

Im siebten Monat sind auf3erdem einen, jeden und jedes belegt, die eindeutig eine Objektform
in Daschas AuRerungen kennzeichnen. Dass jeden und jedes in freier Variation mit dem
gleichen Lexem (Tag) stehen, beeintrachtigt die Eindeutigkeit der Formen als Bezeichnung
eines Objekts nicht.

*DAS: hast du einen 16ffel vielleicht, das beste ? (DA S07-28)

*DAS. adso ganze juli es war sehr warm und wir haben [*] jeden tag geschwimmt [*]
[: geschwommen] . (DAS07-26)

*DAS: und wer wohnt eh@fp in Bonn eh@fp gehen sie eh@fpjedes[*] tag . (DA SO7-26)

Bis einschliefdich zum siebten Monat verwendet Dascha damit viele verschiedene Formen der
Determinierer. Viele Formen wie die, ein, eine, mein, meine etc. sind in ihrem System des
Deutschen in jeder Funktion einsetzbar, andere Formen wie die -m — Formen dem, meinem,
diesem etc. oder die -n — Formen den, einen, jeden, keinen oder deinen sind auf ganz
bestimmte Kontexte festgelegt, namlich -m — Formen auf Orts- und Zeitangaben sowie nach
Verben, die den Dativ regieren, und -n — Formen in Richtungsangaben und zur Bezeichnung
eines direkten Objekts.

Im achten Monat andert sich das Bild der Zuweisung. Dascha benutzt hier den sowohl zur
Bezeichnung eines direkten Objekts bzw. einer Richtungsangabe als auch in Ortsangaben und
als Subjekte:

*DAS: ichbinschon midefur [*] den [*] schule . (DA S08-32)
*DAS:. asosiehat[*] in den [*] uni &ge gegangen zum soziologisten [*] [: soziologen]. (DAS08-32)
*DAS: in den [*] uni ja.(DAS08-32)
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*DAS:. ich[/] asoich spiele auf den [*] Playstation@e .(DAS08-32)
*DAS. und en@fpden [*] stadt hat den name [*] Leningrad .(DA S08-32)
*DAS. weil eswar den [*] erste name .(DAS08-32)

Auch einen und diesen, also zwei derjenigen Formen, die bislang ausschliefdlich in der
Funktion eines direkten Objekts verwendet wurden, sind in je einer Instanz in Ortsangaben
belegt, allerdings auch zusétzlich als direkte Objekte. Die Formen keinen und jedes bleiben
auf den Kontext des direktes Objekts beschrankt.

Ab dem neunten Monat wahlt Dascha das regelméaldiger als Subjekt und als direktes Objekt.
Bis zu diesem Zeitpunkt kommt das (von einer Instanz abgesehen) nur fir Subjekte vor. In
dieser Hinsicht unterscheidet sich Dascha Spracherwerb von dem der von Wegener (1993)
untersuchten Kinder, die die Form das zunéchst ausschliefdlich zur Bezeichnung von direkten
Objekten wahlen.

Im neunten Monat sind die Belege fir -m - und -n — Formen auf wenige Instanzen beschrankt.
Dascha verwendet dem fast ausschliefdlich nach der Praposition mit, alerdings auch in einer

Instanz als direktes Objekt, vgl. folgende Beispiele:

*DAS: und wir haben [*] mi(t) dem Martin nach unten gekommen .(DA S09-36)
*DAS. haben[*] sie mit dem [*] bahn gegangen ? (DA S09-34)
*DAS: dann hat Nastja dem [*] klavier gespielt . (DAS09-36)

Wahrend einen nur as direktes Objekt vorkommt, benutzt Dascha den sowohl als direktes
Objekt als auch in Ortsangaben:

*DAS:. javielleicht hat er einen brief geschrieben . (DA S09-36)

*DAS. dannwann [*] er [*] kommt aus dann sieht man den Kéln dom . (DA S09-34)
*DAS. jaauf (de)n [*] technische seite<ist &g> [//] esist eh@fp sehr gut gemacht. (DA S09-36)

Insgesamt Uberwiegen allerdings die Instanzen, in denen Dascha dem nach Pr&positioren und
den a's direkte Objekte gebraucht.

Weiterhin sind im neunten Monat verschiedene -r — Formen belegt, und zwar als Subjekte
(der, dieser) sowie nach den Prépositionen in as Ortsangaben und nach mit (der, meiner).
Nach den Prépositionen wahlt Dascha de Formen in Verbindung mit vier verschiedenen
Lexemen, namlich mit Schule (5 Instanzen), Stral3e (1 Instanz) sowie Mutter und Schwester

(je 2 Instanzen):

*DAS. nein mit meiner mutter und meiner schwester . (DAS09-34)
*DAS. aber eswar soweil eh@fp also eswar neuin der schule. (DAS09-34)
*DAS. hund auf der strasse . (DAS09-36)

Fir adle der hier genannten NPs ist eine Opposition zu Formen der Determinierer in anderen
Kontexten belegt. So verwendet Dascha meine Mutter als Subjekt und direktes Objekt, meine
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aber in diesem Monat nicht zusammen mit Prapositionen, sowie die Schule als direktes
Objekt, aber ebenfalls nicht in Ortsangaben.

Im zehnten Monat jedoch benutzt Daschain allen Instanzen, in denen sie ihre Schule al's Ort

angibt, wie auch schon in den friiheren Monaten wieder die Form die nach der Préposition in:

*DAS: wasmachs(t) dujetz(t) in die[*] schule ? (DAS10-38)
*DAS. asowi(r) soll [*]in die[*] schule bleiben . (DAS10-38)
*DAS. jaalsoesgibti(ch) glaube kein schwimmbadin die [*] schule.(DAS10-38)

Es sind nur zwei Instanzen belegt, in denen Dascha der nach den Pr8positionen in und mit
verwendet, namlich mit den Lexemen Richtung und Geige. Beide kommen nicht in anderen

Kontexten mit definiten Artikeln vor.

*DAS:. nein, jetzt bist du nichtin der falschen richtung . (DAS10-40)
*DAS: was hast mit deine [*] geige, nicht mit der geige, sondern mit diesem, was liegt? (DA S10-40)

Meine nach Prépositionen ist in diesem Monat nicht belegt, so dass ein dhnlicher Vergleich

wie mit der nicht stattfindenkann.

Insgesamt sind nur drel Instanzen belegt, in denen Dascha eine -m — Form nach den
Pradpositionen in und mit sowie eine Instanz der -n — Form jeden als direktes Objekt

verwendet. Allerdings kommt jeden zusétzlich auch in einer Instanz in einer Zeitangabe vor:

*DAS: ich finde das sehr toll dass erste [*] donnerstag von jeden [*] mon(a)t es gibt diese schulmesse.
(DAS10-38)

*DAS: jajeden tag.(DAS10-38)

*DAS. zusammen mit playstation verkauft und diese war in einem [*] eh@fp zeitung. (DA S10-40)

*DAS. und deine mutter mit deinem vater . (DAS10-38)

*DAS. mi(t) diesem blatt ist doch +/. (DAS10-38)

Alle anderen Formen wie die, eine, deine, diese etc. sind in freler Variation als Subjekte,

direkte Objekte und auch nach unterschiedlichen Prapositionen belegt.

Im elften Monat steigt die Anzahl der -m — Formen nach Prépositionen oder den Dativ
fordernden Verben sprunghaft an. Dascha wéahlt dem, einem, seinem und diesem in
verschiedenen Instanzen, alle ausschliefdlich in einem Kontext und in Opposition zu Formen,
die mit Subjekten und direkten Objekten verwendet werden. Ahnliches gilt fir -r — Formen.
Dascha wahlt der, einer, meiner, dieser, seiner und ihrer nach unterschiedlichen
Prapositionen. Nur der und dieser sind zusétzlich auch in Subjektkontexten belegt. In der
Regel sind die genannten Formen in der Anwendung zwar auf einen Kontext beschrénkt,
alerdings stehen bis auf ihrer ale Formen in freier Variation zu ein, eine, mein, meine, seine

und diese im gleichen Kontext.

Im Gegensatz zu den -m — Formen snd -n — Formen nicht auf einen einzigen Kontext,

namlich den des direkten Objekts, beschrénkt. Dascha benutzt den, meinen und diesen in
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einzelnen Instanzen in Ortsangaben, nur einen ist ausschlieflich als direktes Objekt belegt.
Die konstantere Verwendung der -r — und -m — Formen nach Pr&positionen scheint sich

negativ auf die eindeutige Zuordnung der -n — Formen auszuwirken.

Ab dem zwdlften Monat stabilisiert sich die Verwendung der einzelnen Formen. Bis zum
sechzehnten Monat sind -m — Formen bis auf drei Instanzen immer nur im Dativkontext in
Orts- oder Zeitangaben sowie nach den Dativ fordernden Verben belegt, auch -n — Formen
wahit Dascha bis auf vier Instanzen ausschliefdich as direkte Objekte bzw. in
Richtungsangaben. Auch -r — Formen benutzt sie (von der und dieser abgesehen)
ausschliefdich in Dativkontexten nach Prgpositionen. Einige Formen bleiben jedoch weiterhin
kasusunmarkiert. Bis zum Ende des Untersuchungszeitraums sind ein, eine, die, meine, mein

und diese weiterhin als Subjekte, direkte Objekte und nach unterschiedlichen Prapositionen

belegt.
Kasusunmarkiert 112 |3 (4[5 |6 |7 |8 [9 |10]|11|12(13|14]|15]|16
Subj ekt die 5|4 |23|5 (5 |4 |13|10|10(16|21|9 |10|(15(16(3
dir. Objekt die 1(2 |1 1 |123(7 |4 |5 |15|4 [15|15|6 |1
PREP fir die 1(3 (3 4 5|2
PREP in (DIR) die 214|112 |4 |13 4 14 |3
PREP in (Ort/Ze€it) | die 5 3121412 |3 1[5 |3 514 |1
Subj ekt diese 4 |4 |11|16(17|7 |14|16|6 [13|(25|14|11|11 |11
dir. Objekt diese 1 (3 (10|10|20|8 [21(14|15|13|14|27(13|13]| 14
Verben mit DAT |diese 1 3|6

PREP in (Dir) diese 1|1 (8 2 |4 8 |6 |11(1
PREP in (Ort/Zeit) | diese 1 (3|7 1314 (|3 [6(2]1]2 2 13 |15|4
mit + von + zu diese 312 116 2 (112 |5([5]|4 |5 |1
Subj ekt men |1|27|3 |9 (3 (1|2 |1 |2 |2 |4 |3 |2 |1 |3 |2
dir. Objekt mein 3 112 1 2 1|2
PREP mit men |1 1 1101 2|1
Subj ekt meine|2|15|10|26(10(8 |16|6 |10|5 [26(8 |11|16|6 |15
dir. Objekt meine 11 (1 (3]2 2 ]2 3 4 14
im Attribut meine 3 |115(4 1 1

PREP mit meine| 1 101 2|2 2 14 (3
PREP in (Ort/Ze€it) | meine 1(5 |1 1

Subj ekt en 3|9 |14|(39(20(30|8 |31|24(21|23|23|18|16(53|15
dir. Objekt en 2|6 [21(20(29|10|11|21(11|14|11|9 [17|19(31
mit + aus en 11211 |1 2
PREPin (Ort/Zeit) | ein 1 (2 (3 ]1]1 1|1

Subj ekt eine 312 |11|7 (8 |25|10|6 |24|(15|10|18] 17
dir. Objekt eine 1 (3 (4 |13]13|10|7 [(11(20|24|11|6 |15
PREPin (DIR) eine 6 5 519
PREP fir eine 1 8
PREP in (Ort/Zeit) | eine 2 1 2 |1 311

Tabelle 50: Kasusunmarkierte Formen bei Dascha
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In Tabelle 50 — Tabelle 52 fasse ich das bisher Gesagte noch einmal zusammen. Ich fihre
zunéchst digenigen Formen auf, die wéahrend des gesamten Untersuchungszeitraums
kasusunmarkiert zu sein scheinen und von Dascha in unterschiedlichen Kontexten gewahit
werden (Tabelle 50). Die Angaben erfolgen als Instanzen pro Monat. Danach nenne ich die
Formen, deren Verwendung auf zwel Kontexte beschrénkt ist (Tabelle 51), bevor die Formen
aufgeftihrt werden, die Dascha eindeutig nur in einem einzigen Kontext wahlt (Tabelle 52). In
die Tabellen gehen keine Formen ein, die im gesamten Untersuchungszeitraum in funf oder
weniger Instanzen in einem bestimmten Kontext belegt und damit nicht produktiv nach den in
Kap. 5 aufgestellten Kriterien sind. Daher finden sich fast keine -r — Formen in der Tabelle.
Die Markierung an sich st zwar, wie beschrieben, haufiger belegt, die einzelnen Formen

kommen aber insgesamt zu selten vor.

Wie aus Tabelle 50 ersichtlich ist, wahlt Dascha im gesamten Untersuchungszeitraum die,
diese und meine bis zum Ende in unterschiedlichen Kontexten. Die Formen scheinen
kasusunmarkiert zu sein. Auch ein, eine und mein kommen bis zum Ende der Beobachtung in
nicht zielsprachlichen Kontexten vor. Allerdings nimmt ihre Verwendung in Dativkontexten
im Laufe der Zeit ab. Wéahrend die, diese, ein und eine in @nlicher Anzahl as Subjekte und
Objekte vorkommen, sind mein und meine haufiger als Subjekte belegt.

zwei Umgebungen 1123 |4(5 [6]7[8]|9[10(11]12[13[14|15]|16
Subj ekt der 2(6]5 6 18{4|6|3 1012 | 314 |3 |3
PREPin (Ort/Zeit) | der 1 1 3]1({5]|1 312 (3[4
Subj ekt das 4110]1 3 1{3 (5 [3 [2 |3 |1 |5
dir. Objekt das 1 1{2 |1 |1 1
Subj ekt deine 3|6 6

dir. Objekt deine 1]1 1 3

Subj ekt dieses 2 12|1 1|3
dir. Objekt dieses 411 2 2 13 ]2 3 (5
Subj ekt kein 1{2 |2 2 6 |3 3 4
dir. Objekt kein 8/10|6/4|1|6]2 |5 |8 ]9 |2 |2
PREP auf (Ort) den 11 4

dir. Objekt den 112[3]3]|3 1 3

Tabelle51: Kasusformen in zwei Umgebungen bei Dascha

Die Verwendung von der, das, deine, dieses, kein und den ist auf zwei Kontexte beschréankt,
vgl. Tabelle 51. Der markiert zunéchst ausschliefdlich ein Subjekt, bevor die Instanzen im
Dativkontext zunehmen. Deine kommt nur in wenigen Monaten sowohl as Subjekt und as
direktes Objekt vor. Wéhrend das hauptséchlich als Subjekt und erst ab dem elften Monat



5.4 Der Erwerb der Determinierer -227-

vereinzelt als direktes Objekt gewahlt wird, entspricht dieses viel eindeutiger einem direkten
Objekt als elnem Subjekt. Kein verwendet Dascha ebenfalls haufiger als direktes Objekt als
als Subjekt. Dass den in mehr as einem Kontext belegt ist, liegt an Daschas Zuweisung der
-n — Formen ab dem achten Monat. Dennoch ist den in Daschas System eindeutiger eine Form

zur Bezeichnung eines direkten Objekt al's zur Bezeichnung eines Ortes.

Wie aus Tabelle 52 deutlich wird, erflllen die Determinierer seine, dein, keine, keinen, diesen,
einen, jeden, jede, jedes, meiner, diesem, einem und dem in Daschas AuRerungen eine klare
Funktion. -n — Formen wie keinen, diesen, einen und jeden sowie jede und jedes
kennzeichnen ein direktes Objekt, wahrend -m — Formen wie diesem, einem und dem nach

den Dativ fordernden Prapositionen, dem auch nach Verben mit Dativrektion, vorkommen. %8

eindeutige Zuordnung 112|13|4|5|6|7|8|9|10]|11]|12|13(14(15]| 16
Subj ekt seine 312|1|2|1 3 2 2
Subj ekt dein 3 4

dir. Objekt keine 1 1{2]4 |12 |13 |2 ]2 |3 |3
dir. Objekt keinen 2 1 1 2
dir. Objekt diesen 2 2 1 2|1
dir. Objekt einen 11 1[1]2 2 13 ]1 )18
dir. Objekt jeden 1{2 1 1 1

dir. Objekt jede 2 |2 2
dir. Objekt jedes 1{3]1f1 |1 |3 |2 |1

PREP mit meiner 4 11213 |3 |2
PREP in (Ort/Zeit) diesem 1 1)1 3
PREP in (Ort/Zeit) einem 112 1]2]1 1
Verben mit DAT dem 3|2 1

mit + aus dem 312|11|2|7 211 2151
PREP in (Ort/Zeit) dem 2 1 101
PREP auf (Ort) dem 1/2(3]|1]3 1 1

Tabelle 52: eindeutige Kasusformen bei Dascha

Zusammenfassend l&sst sich fur die Entwicklung des Kasus aso Folgendes sagen: Zunéchst
stehen die von Dascha verwendeten Formen der Determinierer in freler Variation in alen
moglichen Kontexten. Dabel handelt es sich sowohl um -r as auch um -e — Formen. Bereits
ab dem zweiten Monat sind vereinzelte Instanzen belegt, in denen eine -m — Form in einer
Ortsangabe steht. Ab dem vierten Monat sind zusétzlich einzelne -n — Formen als direkte
Objekte oder in Richtungsangaben zu finden. Im achten Monat &ndert sich Daschas System,
sie wahlt fur kurze Zeit -n — Formen als Subjekte, direkte Objekte und nach Prépositionen.
Dafir nimmt die Anzahl der -r — und -m — Formen nach Prépositionen zu. Fir Dascha scheint

% Die Vorkommen von dem im Akkusativkontext bzw. von den, einen und diesen im Dativkontext sind so
gering im Vergleich zur Verwendung in den anderen Kontexten, dass sie bei der Gesamtbetrachtung der
Entwicklung des Systems nicht ins Gewicht fallen.



5.4 Der Erwerb der Determinierer -228-

die aul3ere Form der Determinierer einen Einfluss auf die Wahl in einem moglichen Kontext
zu haben. Nach dem neunten Monat nimmt die Eindeutigkeit der einzelnen Formen zu.
Allerdings sind bis zum Ende des Untersuchungszeitraums immer noch eine Reihe von
Determinierern belegt, die offenbar kasusunmarkiert sind. Die, diese, mein, meine, ein und

eine verwendet Dascha konstant in unterschiedlichen Kontexten.
Als Erwerbsreihenfolge fur Kasusmarkierungen an Determinierern kann fir Dascha
NOM >DAT >ACC

festgestellt werden. Die Verwendung der einzelnen Kasusformen erfolgt formorientiert.
Zundchst stehen die Formen in freler Variation, dann bilden sich die -m — Formen, die
eindeutig einen Dativ kennzeichnen, in Verbindung mit Prépositionen heraus,®® bevor Dascha
die -n — Formen zur Kennzeichnung direkter Objekte regelméllig anwendet. Diese
Kasuszuweisung gilt jedoch nur fir Formen, die eindeutig bestimmte Funktionen erfillen.
Formen, die in mehreren Kontexten homonym sind wie die, eine, meine und diese bleiben bis
zum Ende des Untersuchungszeitraums kasusunmarkiert und kommen in allen Umgebungen
vor. Allerdings nimmt die Verwendung nach den Dativ fordernden Prgpositionen bis zum
sechzehnten Monat ab.

Eine Formenreduzierung, bei der der und die das Subjekt und das und den das direkte Objekt
kennzeichnen, wie sie Wegener (1995d:347, 1995a:12) in ihren Daten findet, kann fir Dascha
nur eingeschrénkt bestétigt werden. Auch bei Dascha kennzeichnet der hauptséchlich ein
Subjekt und den fast ausschliefdich ein direktes Objekt. Die anderen -n — Formen bezeichnen
ebenfalls eindeutig ein direktes Objekt, und das unabhdngig vom Genus. Die und das
kommen jedoch sowohl as Subjekte als auch als direkte Objekte vor. Das st sogar erheblich
haufiger als Subjekt belegt, als es zur Bezeichnung eines direkten Objekts gewahlt wird. Die
Anzahl der Verwendungen von die als Subjekt Ubersteigen nur unwesentlich die Anzahl der
Verwendung als direktes Objekt.

Zusammenfassung des Erwerbs der Determinierer

Wie auch schon bei Personalpronomina und Pronomina bereitet Dascha die

Numerusmarkierung bei den Determinierern wenig Probleme. Dascha wahlt die meisten

% Dreiwertige Verben, die sowohl in der Position des indirekten Objekts als auch des direkten Objekts eine NP
anschlielen, sind nur ganz am Anfang in zwei Instanzen belegt. Danach wéahlt Dascha immer ein
Personalpronomen als indirektes Objekt, vgl. das Kapitel zu Personalpronomina. Dascha verwendet den Dativ
fast ausschliefdlich nach Prépositionen, in selteneren Fallen auch nach den Dativ fordernden Verben.
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Determinierer im Singularkontext. Dabel passt die Form des Determinierers immer zur
Funktion Sngular. Im Pluralkontext kommen die und diese am haufigsten vor. Beide Formen
der Determinierer wahit Dascha sowohl im Singular- als auch im Pluralkontext, was der
Verwendung in der Standardsprache entspricht. Ab dem sechsten Monat ist auch meine
regelméfdig in beiden Kontexten belegt. Bis zum vierzehnten Monat scheint kein fir Dascha
die einzig mogliche Form zu sein, um eine NP im Pluralkontext zu negieren. Erst ab dem
vierzehnten Monat sind einzelne Instanzen belegt, in denen keine in freler Variation zu kein
im Pluralkontext steht. Die meisten Determinierer werden in den zielsprachlich korrekten

Kontexten verwendet.

Eine Genuszuweisung mit Hilfe der Determinierer scheint im Untersuchungszeitraum nicht
vorzukommen. Dascha verwendet maskuline, feminine und neutrae Formen in freler
Variation mit den gleichen Lexemen. Auch das natirliche Geschlecht, welches bei
Personalpronomina und Pronomina einen grof3en Einfluss auf die Wahl der jeweiligen Form
hat, beeinflusst Daschas Zuweisung der Determinierer nicht. Bis zum Ende des sechzehnten
Monats sind Lexeme wie Mutter, Schwester, Oma oder Tochter mit Determinierern
unterschiedlicher Genusformen belegt. Es fallt auf, dass digenigen Instanzen, in denen
Dascha -n — Formen wie einen, deinen, ihren oder diesen im Akkusativkontext wahlt, bis auf
ganz wenige Ausnahmen immer ein maskulines Substantiv anschliefen. Allerdings scheint es
sich dabei eher um eine Kasusmarkierung zu handeln, denn die meisten der mit einer -n —
Form verbundenen Substantive sind auch mit Determinierern anderer Genera belegt. Dies
wird durch die Daten von Wegener (1993, 2000) bestétigt. Wegener stellt fest, dass eine
Genusmarkierung am Determinierer erst dann moglich ist, wenn das System der

K asusmarkierung erkannt wurde (ebd.). %

Dascha verwendet zunéchst alle Formen der Determinierer in einer kasusunmarkierten Form.
Ab dem zweiten Monat sind die ersten Instanzen von -m — Formen nach Prépositionen belegt,
gefolgt von -n — Formen zur Kennzeichnung direkter Objekte. Wéhrend -n — Formen ab dem
achten Monat vereinzelt auch nach den Dativ fordernden Prépositionen belegt ist, sind -m —
Formen und spéter auch -r — Formen nach Prépositionen in der Funktion eindeutig, sie geben
immer Orts- oder Zeitangaben etc. an. Allerdings sind nur digjenigen Formen eindeutig, die
nicht for Subjekte und direkte Objekte homonym sind wie ein, eine, die, meine und diese.
Letztgenannte Formen wahlt Dascha bis zum Ende des Untersuchungszeitraums nicht nur for

Subjekte und direkte Objekte, sondern auch nach Verben, die den Dativ regieren, sowie in

100 Auf dieses Problem geheich in Abschnitt 5.4.5 noch genauer ein.
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Orts- und Zeitangaben nach den Prapositionen in, auf oder aus und auch nach der Praposition
mit. Die Anzahl der im Dativkontext verwendeten 0.g. Determinierer nimmt zwar fr meine,
ein und eine ab, jedoch scheint das System nach sechzehn Monaten noch nicht gefestigt zu
sein. Indirekte Objekte in Konstruktionen mit dreiwertigen Verben, die mit einem
Determinierer gebildet wurden, sind nur in zwel Instanzen im dritten Monat belegt. Danach
wéhlt Dascha immer ein Personalpronomen, um die Stelle des indirekten Objekts zu fillen.
Ahnliches gilt fir Verben wie helfen oder gefallen, die den Dativ regieren. Auch an sie
schlieft Dascha hauptsachlich Personalpronomina und nur selten Determinierer mit
Substantiven an. Daher erfolgt der Erwerb der Kasusmarkierung des Dativs bel den

Determinierern nahezu vollstandig tUber die Verwendung von Prapositionen.
Insgesamt kann flr Determinierer die Erwerbsreihenfolge
Numerus > Kasus

angegeben werden. Zwar kénnen aus unseren Daten keine Ruckschlisse auf die Verwendung
des Genus bei Determinierern gezogen werden, da die Genusmarkierung noch nicht
ausgebildet ist. Da die Genusmarkierung bel Personalpronomina jedoch kein Problem
darstellt, ist anzunehmen, dass Dascha diese Kategorie auch bei Determinieren ausgebildet

haben konnte, wenn der Untersuchungszeitraum lénger gewesen wére.

5.4.4 Der Erwerb der Determinierer bei Nastja

Auch die jungere Lernerin Nastja verwendet im Untersuchungszeitraum unterschiedliche
Determinierer. Tabelle 53 gibt einen Uberblick Uber die verwendeten Formen in den
einzelnen Monaten. Es werden jeweils die Anzahl der pro Monat vorkommenden Instanzen
genannt. In der Tabelle mache ich keine Angaben zur Adéguatheit oder zum Kontext der

einzelnen Formen.

Nastja benutzt wéahrend des Untersuchungszeitraums verschiedene Determinierer. Am
haufigsten sind insgesamt die Determinierer &, der, die, ein und eine belegt, wahrend Formen

wie deinem, deinen, ihrem, jedem, seiner etc. nur in einzelnen Instanzen verwendet werden.

Ab dem ersten Monat wahlt sie den Nullartikel, der, den, die, ein, eine, meine, seine, unsere
und diese, gefolgt von das, mein, dein, deine, keinen und keine im zweiten, dem, einen, einer,
meiner, sein, unser, unserer, unseren und dieses im dritten Monat und des, eines, einem,

meinem, meinen, deinem, deinen, deiner, seinem, seinen, seiner, ihr, ihrem, ihre, ihrer
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112 |34 ([5]|6 |7 8 |9 |[10(11 [12]|13 |14|15 |16
Nullartikel | 25|73 62| 66| 72| 150|159| 120| 162 |92 | 169|59| 102| 74| 119| 60
der 114 |26(5 [27]101|71 |38 |54 (20|18 [18|51 |31|35 |21
des 2 1 |1 7
dem 116 |21 |9 9 |5 (15129 [3 ]9 |5 (19 |1
den 216 |9 (5|12 |55 |14 |22 |19(19 (15|20 |[15]|21 |14
die 7 112(32|47|32|60 |76 [42 [26 (17|35 |18|41 |37|55 |28
das 2 11219 (3 |15 |5 17 119 |19(8 (10|11 |8 |12 |14
ein 12113|45(81|11|65 |50 |61 |34 |29(26 (17|36 |31|46 |17
eines 1 1
einem 2 2 6 (4 (1|6 |1]1 |4 |5 |1
einen 71324 [19 |21 19 |53 (8|9 |8 |8 |6
eine 2116 [38[5]9 |30 |37 [30 (34 (12|18 |10|14 |13|28 |22
einer 1 113 |5 |2 |1 1 (112 |1 |7 |1
mein 4 (2 (71812 |3 |4 [3 (217 |9 |1 1
meinem 111 (1 |2 2 1 2 2
meinen 1 1 1 1 1 2
meine 4 (1019 |7 |11(11 |3 5 |15 (12126 |7 |2 |1 |7 |2
meiner 1 1 |2 |4 |3 2
dein 111 6 |2 |2 1 |13 |1 |1 1
deinem 1
deinen 1 1)1
deine 3|54 1|4 511 |1
deiner 1 2
sein 1 113 3 |1 3 |2 |1
seinem 1 1 |2 1 1
seinen 1 1 1)1
seine 1 2 4 2 1 1
seiner 2
ihr 1 1 1
ihrem 1 1 1
ihre 3 3 1 2
ihrer 1 1 1 1
unser 3 3 2 2 1
unserem 1 1 1 1 |1
unsere 2 211 |2 4 2 |16 (1|1 |13 |2
unserer 1 2 |2 3|3 2 1 |1
unseren 2 1 2 1
dieser 51213 |1 8 4 3 2
diesem 1 3 |1 3 1|3
diesen 1 5 112
diese 112 |5 (171 |10 |4 1513 |2 (1 (4 |11 |2 |10 |3
dies 2 |1 1
dieses 8 [26|1 |1 |2 3 1 (1)1 |1
jeder 1 |2 1
jedem 101
jeden 111 |4 |8 |4 2 3 (1 |1
jede 4 (2 |1 1 1
jedes 1 1
kein 212 |8 3 |2 |2 31|11 (4|5 |1
keinen 1 1 |5 |2 4 |1 213 |3
keine 1 214 |5 |7 [3 (314 |3 |14 |1 (4 |4
manchen 1 1
manche 2 1

Tabelle 53: Die Verwendung der Determinierer bei Nastja
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unserem, diesen, dies, jedem, jeden, jede, jeder, jedes, kein, manchen und manche in den

folgenden Monaten, einige davon nur in wenigen Instanzen. Ihr Formeninventar ist sehr

ausgepragt.

Exkurs: Verwendung des Nullartikels bei Nastja

Wie aus Tabelle 53 ersichtlich ist, verwendet Nastja haufig den Nullartikel. Auch fir Nastja
habe ich in der Analyse jedes Substantiv daraufhin klassifiziert, ob die Nichtsetzung eines
anderen Determinierers als des Nullartikels @) korrekt ist, da ein Nullartikel im Kontext
gefordert ist, b) das Substantiv nach Pr&positionen steht, die die Verwendung eines anderen
Determinierers ausschlief3en oder ¢) ob der Determinierer ausgelassen wurde, obwohl er hétte
gesetzt werden mussen. In Tabelle 54 sind sowohl die Anzahl der entsprechenden
Verwendungen aufgefihrt (obere drei Zeilen) as auch die Umrechnung in Prozentangaben
(untere drel Zeilen, die Prozentangaben gelten dabei jeweils flr einen Monat). Die hdchste

Prozentzahl pro Monat wird zur Ubersicht schraffiert.

1(2 3 5 6 7 8 9 10 (11 |12 14 |15 |16

4 13
Nullartikel 11434 |28 (35 |47 |90 (112 |79 |[114 (81 |132 |54 |8 |67 [102 |56
4 7

nach 1|0 5 16 (32 |29 |24 (41 |8 29 |2
PREP

DET fehlt |10{39 |29 |27 |9 28 |18 |17 |7 3 8 3 10 |3 3 0

in%: 12 3 4 5 6 7 8 9 10 |11 |12 |13 |14 |15 |16

Nullartikel |56 |46,58(45,16(53,03(65,28| 60 | 70,44|65,83|70,37|88,04(78,11( 91,53 83,33|90,54| 85,71| 93,33
nach 4 10 8,06 16,06 |22,22(21,33|18,24|20 |2531(8,7 |[17,16/3,39 |6,86 |541 [11,76|6,67
PREP

DET fehlt |40]|53,42(46,77(40,91|12,50| 18,67| 11,32|14,17|4,32 |3,26 |4,73 [5,08 (9,80 (4,05 |252 |0

Tabelle 54: Anzahl der Substantive mit und ohne Nullartikel bei Nastja

Nastja verwendet bis auf den zweiten und dritten Monat den Nullartikel Gberwiegend korrekt.
Bis auf die ersten Monate sind wenig Instanzen belegt, in denen sie den Determinierer
auslasst. Ab dem reunten Monat ist ein fehlender Determinierer in der Regel in weniger als
5% aller NPs belegt.

In Nastjas AuRerungen sind Nullartikel ebenso wie bei ihrer dlteren Schwester Dascha sowohl
fUr Subjekte, direkte Objekte und nach Prépositionen belegt (vgl. Tabelle 55). Am haufigsten
kommen sie bei Nastja als direkte Objekte vor.

Die meisten Instanzen, in denen der Determinierer fehlt, sind fur die Position des Subjekts
belegt. Wenn man sich jedoch Tabelle 55 genauer ansieht, stellt man fest, dass die meisten
Auslassungen in den ersten vier Monaten des Zweitspracherwerbs auftreten. Danach sind die

Auslassungen gleichmé&fdig auf die unterschiedlichen Kontexte vertelilt.
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1121|3 |4 |5|6 (7 (8 (9 [10|11(12|13 |14(15 |16

Subj. Null 7 [15]110 |17 |24(35 (28 |46 [35 |27 15138 (39|25 |17

ohneDET (6 [23[14 |14 |4 |9 (1 |3 (4 |1

B*|3
N
[y
[any
o
o

mit DET | 41)39|142|166(81[196| 140| 121|101 | 75 56|109| 74|82 |42

dir.Obj. [ Null 5 [16]14 |8 [21]44 |55 [42 [67 |[54]52[37[30 [21]71 |29
ohneDET |4 [11]6 |6 [2 ]9 [7 |5 [2 [2 12112 [2 1 o
mit DET |5 (11|32 [48 [36|79 [157|130]106| 64|82 61|70 [69]117] 75
PREP™ | Null 1]/0[5 |4 [16]32 [20 [24 [41 |8 [19][2 |7 |4 [14 |4
ohneDET [0 [5 [10 |7 [3 10 10 |9 [1 [o[3 o8 [o[2 o

mitDET |5 (13|27 |37 [17(60 |79 |55 |45 [29(43)112]144 (24|67 |22

Tabelle 55: Verteilung der Nullartikel nach Kontexten bei Nastja

Ebenso wie ihre Schwester wahit Nastja den Nullartikel in Wendungen wie ich habe Angst
und mit pluralischen Substantiven, aber haufig auch mit Pradikatsnomina wie in Zeus ist
Weltmeister. Die Verwendungen sind in der Regel ebenso korrekt wie die Wahl des definiten
und des indefiniten Artikels. Nastja kombiniert nie den definiten mit dem indefiniten Artikel.

In der alerersten Aufnahme sind zwei AuRerungen belegt, in denen sie den definiten Artikel

mit einem Pronomen als Determinierer kombiniert:

*NAS. inder meine klasse zwei . (NAS01-01)
*NAS: und eh@fp ich weiss nicht und wir weiss [*] [: wissen] nicht wenn ob # eh@fp in die# unsere
klasse stunden . (NAS01-01)

In den weiteren Aufnahmen kommen derartige Konstruktionen nicht mehr vor.

Im Folgenden werde ich jetzt auf den Erwerb der Numerus-, Genus- und Kasusmarkierungen

der anderen Determinierer eingehen. Ich beginne mit der Analyse der Numerusentwicklung.

Der Erwerb des Numerus bei den Determinierern

Nastja verwendet ab dem ersten Monat verschiedene Determinierer im Singularkontext,
namlich den, die, ein, eine, meine, unsere und diese. Alle diese Formen entsprechen einer
Singularform. Zusétzlich ist je eine Instanz belegt, in der sie die und diese im Pluralkontext

verwendet:

*NAS: eh@fpineh@fp [/] in dem museum mir gefallen eh@fp die bilder . (NAS01-01)
*NAS: ja, ne, ich sehe diese bilder eh@fp nichts exkursevoden [*], eh@fp +/. (NAS01-01)

Nastja erzahlt von einem Besuch im Museum Ludwig, einem Kunstmuseum, und beschreibt,
dass sie die Bilder, die ihr dort gefalen, nicht wahrend des Schulausflugs (exkursevoden,

Exkursion mit der Schule), sondern bel einem Besuch mit ihrer Mutter angesehen hat.

191 11y dieser Zeile handelt es sich zielsprachlich gesehen immer um einen Dativkontext.
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Im zweiten Monat waéhlt sie ausschliefdlich Singularkontexte, in denen der, den, die, ein,
eine, mein, meine, dein, deine und diese vorkommen. Im dritten Monat nehmen nicht nur die
Formen und die Anzahl der Determinierer im Singular-, sondern auch im Pluralkontext zu.
Nastja wahlt in neun Instanzen die im Pluralkontext, weiterhin den, meine, deine, unsere und
diese. Die Lernerin verwendet sie im Singular- wie im Pluralkontext. Alle diese Formen
entsprechen zielsprachlichen Singular- und Pluralformen. Das gilt auch fur die Form den, die
Nastja in einem zielsprachlichen Dativ — Plural — Kontext wahlt, als sie beim Erzdhlen der

Pferdegeschichte beschreibt, dass die Beine des Pferdes verletzt sind:

*NAS. &wadarum, wasmit den beinenist . (NAS03-10)

Es scheint sich bei mit den beinen um eine memorierte Konstruktion zu handeln. Dafir
spricht, dass Nastja zum einen bislang noch keine Dativ Plural — Kontexte bilden kann, und
zum anderen den im Pluralkontext bis zum siebten Monat nicht mehr belegt ist. Da es
zielsprachlich keine Pluralform gibt, die nicht homonym zu einer Singularform ist, kann nicht
geklart werden, ob Nastja eine feminine Singularform oder eine Puraform im
Singularkontext verwendet. Eindeutiger sind jedoch die Verwendungen im Pluralkontext, da
nur bestimmte Formen dort benutzt werden konnen. Daher werde ich mich im Weiteren

hauptsachlich auf die Pluralkontexte beziehen.

Imvierten Monat sind zusétzlich zu die, meine, deine, unsere und diese auch ihre und dieses
belegt. Sdmtliche Formen waéhlt Nastja sowohl im Singular- als auch im Plurakontext. Bei
Nastjas Verwendung von dieses im Pluralkontext ist der Kontext nicht eindeutig. Nastja
erzéhlt von Statuen, die sie beim Besuch einer Burg gesehen hat. Aus ihrer Erzahlung wird
nicht klar, ob es sich um eine oder um mehrere Statuen handelt. Die Pluralform des
Substantivs ist keine Hilfe bea der Kontextbestimmung, da Satuen bei Nastja

numerusunmarkiert zu sein scheint (vgl. Kapitel 5.1).
*NAS. und dawar # dieses[*] statuen, und daist mama. (NAS04-13)

Da sich dieses nur eénmal im Pluralkontext findet, kdnnen keine Rickschlisse auf die

Verwendung gezogen werden.

Im funften Monat benutzt Nastja die, meine, deine und keine im Singular- wie auch im
Pluralkontext. Alle Irstanzen stehen im adaguaten Numeruskontext. Im sechsten Monat ist

zum ersten Mal der im Pluralkontext belegt, und zwar innerhalb eines Attributs:

*NAS:. dasist der tagder frauen bei uns. (NAS06-20)
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Bel dieser Konstruktion stellt sich ebenso wie bei mit den beinen (s.0.) die Frage, ob Nastja
sie als Ganzes memoriert hat. Bis zum dreizehnten Monat bleibt diese AuRRerung die einzige,
in der Nastjader im Pluralkontext benutzt. Zusétzlich findet sich im sechsten Monat in einer

Instanz und auch nur im Pluralkortext diesem:

*NAS: ja und die hatten es gemacht <und &da> [//] und das war sehr &sch un(d) da war noch
komisch, weil en@fp die hatt(e)n noch den wal so, die fahren so nach vorn, aber diesem [*]
leute, die haben so gemacht, dass eh@fp kann man nicht da hint(e)n gehen . (NAS06-22)

Nastja erzdhlt den Kinofilm Free Willy nach, in dem ein Junge einem Wal dazu verhilft, in die
Freiheit zu gelangen. Diessm kommt in dieser AuRerung zum ersten Mal im
Untersuchungszeitraum vor. Alle anderen Formen der Determinierer, die Nastja im
Pluralkontext wahlt, entsprechen zielsprachlichen Singular- und Pluraformen und sind in

beiden Kontexten belegt.

Im siebten Monat wahlt Nastja zum ersten Mal in drel Instanzen einen indefiniten Artikel

und in ener Instanz den Artikel dem im Plura kontext:

*NAS: weil die denkt dass eine [*] wirkliche hunde missen mit kurze [*] haare [*] zu [*] sein .
(NAS07-24)

*INT: und[/] [% lacht] und &w was ist denn besonders an einem raubtiergebiss?
*NAS. eh@fp der [*] hat eh@fp soeine[*] spitze[*] zéhne . (NASO7-24)

*NAS. jaesgibt soeine[*] meister die die pupp(e)nhauser so machen bis der [*] licht angangen [*] [:
an geht].(NASQ7-26)

*INT: daseh@fp zweite bild ist wo er von dem Papa_Moll ausgeschimpft wird.

*NAS. [% lacht] ja.
*NAS: mit dem [*] ohren . (NASO7-26)

Nastja erzéhlt in NAS07-24 von der Hundin ihres Freundes Dima. Diese Hindin mag Nastjas
Hund Zeus nicht, was nach Nastjas Ansicht an dem langen Fell ihres Hundes liegt. Der
indefinite Artikel scheint dabel eher der Einfihrung eines neuen Topiks zu dienen as einen
Pluralkontext auszudriicken.%? Ahnliches gilt fir die NP *eine meister. In dieser AuRerung

beschreibt Nastja, was Handwerker alles mit Puppenh&usern machen kénnen.

Die AuRerung, in der mit dem Ohren vorkommt, entstand wahrend eines Gesprachs zwischen
Nastja und dem Interviewer Uber eine ,,Vater und Sohn* — Geschichte von E.O. Plauen. Hier

scheint Nastja am Determinierer eher den Kasus als den Numerus zu markieren.

Alle anderen Determinierer sind numerusadaquat gewahlt. Sie kommen sowohl im Singular-

als auch im Pluralkontext vor.

102 ygl. auch Wegener (1993:94).
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Im achten Monat it zum ersten Md das nicht nur im Singularkontext, sondern auch im

Pluralkontext belegt, allerdings nur in einer einzigen Instanz:
*NAS: der Artem hat das [*] pommes _freits[*] [: pommes_frites] gegessen . (NAS08-31)

Nastja erzdhlt, was ihre Freunde, ihre Schwester, ihre Mutter und sie nach dem
Schwimmbadbesuch gegessen haben. Sie diskutiert mit dem Interviewer Uber die Vorteile
ener Currywurst im Gegensaiz zu ener Bratwurst. Es stellt sich die Frage, ob
*pommes_freits in Nastjas System eine Singularform ist, da sie es als Namen des Gerichts
anseht. In dem Fall wére der Determinierer numerusadaguat gewéhlt. Es handelt sich bel
dieser AuRerung um die einzige Instanz von das im Pluralkontext. Ebenfalls ab dem achten

Monat ist zum ersten Mal der nicht nur in Singular-, sondern auch in Pluralkontexten belegt:

*NAS: un(d) eh@fp nur der kopfist grin, den [*] armen [*] gibt esnicht . (NAS08-29)

*NAS: zum beispiel eh@fp ein mensch kann <beim kopf> [//] bel der [*] haare kann xxx. NASO8-
29)

*NAS. eh@fp vonder [*] verschiedenen végeln . (NAS08-31)

Im Pluralkontext wahlt Nastja der ausschliefdlich nach Prépositionen, die zielsprachlich einen
Dativ anschlief3en. Auch hier stellt sich die Frage, ob Nastja die Kasuskonstruktion aus dem
Singular Ubertrdgt und die Determinierer fir Kasus, aber nicht zwingend fur Numerus
gekennzeichnet sind. Auch im neunten Monat kommen &hnliche Konstruktionen noch vor,

danach wahlt Nastjaimmer die Form den zur Bezeichnung eines Plurals nach Prépositionen.

Im dreizehnten Monat verwendet Nastja in einer Instanz die Form des im Pluralkontext, und

zwar innerhalb eines Attributs:
*NAS. einwissenschaftler hat gesagt, dasist die sprache des gétters[*][: gotter] oder so. (NAS13-49)

Die Konstruktion entspricht einer Singularkonstruktion, worauf auch das Genitiv -san Gotter
schlief?en l&sst. Bis zum Ende des Untersuchungszeitraums entsprechen ale Formen, die

Nastja im Pluralkontext verwendet, zielsprachlichen Pluralformen.

Nastja scheint von Anfang an wenig Probleme mit der Kennzeichnung von Singular und
Plural zu haben. Sie verwendet einige Formen nur in Singularkontexten wie dein, einen, mein,
meiner, sein etc., und andere Formen, die in beiden Kontexten homonym sind wie die, diese,
meine, deine, unsere, im Singular- und im Pluralkontext. Die Wahl der Numerusformen
entspricht bis auf wenige Ausnahmen der zielsprachlichen Verwendung. Bei den wenigen im
Pluralkontext belegten Instanzen von eine scheint Nastja einen neuen Referenten einfiihren zu
wollen. Daher handelt es sich nicht um eine Numerusmarkierung. Auch die wenigen

Instanzen von dem und der im Pluralkontext lassen sich dadurch erklédren, dass ene
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Uminterpretation der Markierungen stattfindet. Nastja markiert den Kasus nach Prépositionen

entsprechend dem Singular und wahlt daher dem und der vereinzelt auch im Pluralkontext.

Der Erwerb des Genus bei den Determinierern

In diesem Abschnitt werde ich auf den Erwerb der Genusmarkierung bel den Determinierern
eingehen Nastja verwendet bereits im ersten Monat verschiedene Genusformen der
Determinierer, ndmlich der und die sowie ein und eine. Die Formen stehen in freier Variation

und werden fir Lexeme aller drei Genera gewahlt.

Im zweiten Monat benutzt Nastja verschiedene Determinierer. Der grofdte Teil der
Determinierer entspricht dem Genus des zu determinierenden Substantivs. So wahlt Nastja fur
feminine Lexeme die, eine'®®, meine, deine, keine, diese und der in Dativkontexten (in der
Schule, in der Pause), fir maskuline Lexeme der, dem, den, ein, einen, keinen und dein sowie
ein und das fur Neutra. Substantive, deren nattrliches Geschlecht erkennbar ist, bezeichnet
Nastja immer mit der entsprechenden Genusform des Determinierers. Nur die Lexeme Monat

und Lied werden mit zwel Genera verwendet, vgl. die Beispiele zu Monat:

*NAS:. in [//] aber tamagochi kann # &1 eh@fp leben eh@fp zwei wochen und &glau ich glaube

was ein monat . (NAS02-07)
*NAS: april, dasisteine[*] monat . (NAS02-07)

Auch im dritten Monat sind die Determinierer im Genus Uberwiegend korrekt. Bei Lexemen
mit natlrlichem Geschlecht wahit Nastja nur bei Schwester eine zielsprachlich inkorrekte
Genusform, ndmlich einmal ein und eéinmal eine. Es sind noch weitere Lexeme belegt, die
Determinierer unterschiedlicher Genera anschlief3en, namlich Bein, Bett, Brief und Kuh, vgl.

folgende Beispiele:

*NAS:. und hier is(t) die kuh und hier is(t) das pferd . (NAS03-10)

*NAS:. ja, ichglaube, dasist eine katze oder ein [*] kuh . (NAS03-10)

*NAS:. unsere eh@fp eh@fp zweite ona, eh@fp das ist eine schwester von mein [*] opa und eh@fp
sie macht von [*] wir [*] eh@fp diekleid [*] . (NAS03-10)

*NAS. dasistein [*] zweite[/] eh@fp zweite eh@fp schwester . (NAS03-10)

Obwohl die NPs teilweise im gleichen Kontext stehen (z.B. bel Schwester), wéhlt Nastja

unterschiedliche Genusformen der Determinierer.

Im vierten Monat verwendet Nastja fur Lexeme, deren natirliches Geschlecht erkennbar ist,
ausschliefdlich die zielsprachlich entsprechenden Genusformen der Determinierer. Auch

unbelebte Entitéten verbindet sie grofdtenteils mit einem korrekten Determinierer. Es stellt

103 Eine kommt auch in zwei Instanzen fir maskuline Substantive vor.
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sich die Frage, ob sie die Substantive zusammen mit dem Artikel oder auch zusammen mit
einer Préposition und einem Artikel (wie in der Schule) memoriert. DafUr sprechen die vielen
korrekten Genuszuweisungen in Kontexten, in denen eine andere Kasusform hétte gewahit
werden miissen. 1°* Einige wenige Lexeme verwendet sie mit Determinierern unterschiedlicher

Genera

Welche Bedeutung das nattirliche Geschlecht fir die Wahl der Determinierer hat, wird aus
einer AuRerung im fiinften Monat deutlich. Nastja und die zwei Jahre dltere Fabienne spielen
zusammen mit einem Bauernhof. Nastja weist explizit darauf hin, dass einige Tiere im Spiel
weiblich und nicht ménnlich sind. Sie besteht darauf, dass es sich um eine Hiindin und um ein
weibliches Pony handelt:

*INT: der hund hat sklaven .

*NAS:. diehundin [*] [: hindin] .

*INT: diehundin.

*INT: hindin heisst [/] heisst das.

*NAS. hm@i .

*NAS: <unddieist auch>[//] unddasist auchdie.

*INT: kann das nicht eh@fp im spiel (ei)n# hund sein .

*NAS. hm@i .

*NAS: und kann dasim spiel eine pony [*] sein ?

%com: starke Betonung auf der zweiten Silbe von "eine", gemeint ist ein weibliches Pony. NAS kennt
dafur noch keinen Namen .

*INT: einpony ?

*NAS: &ei#das.

*INT: ein#weiblichespony ?

*NAS. nein, eh@fp .

*INT: ein médchen_pony ?

*NAS: ja! (NAS05-16)

Im funften Monat nehmen die korrekten Genuszuweisungen bel unbelebten Entitéten langsam
ab, was sich mit der Entwicklung des Kasus begrinden|asst (siehe unten). Wie noch zu sehen
sein wird, interpretiert Nastja einige der Genusmarkierungen als Kasusmarkierungen um.

Beim naturlichen Geschlecht bleibt die Zuordnung jedoch weiterhin korrekt.

Auch im sechsten Monat weist Nastja Substantiven mit natirlichem Geschlecht in der Regel
die entsprechende Genusform des Determinierers zu. Eine Ausnahme bildet jedoch das

Lexem Mann. Nastja verwendet es zusammen mit ein, einem, der, eine und diese:

*NAS: ein[//] eine[*] mann is(t). (NAS06-22)

*NAS: eh@fp na, un(d) <da war(e)n wir> [//] eh@fp da war(e)n Tina und noch ein eh@fp junger
mann in Disneyland. (NAS06-22)

*NAS: in xxx Space_Center sie hat gewartet diese [*] junge [*] mann, weil sie &kenn konnte es
nicht. (NAS06-22)

*NAS: und Jesse hat es gesehen und hat der [*] mann gesag [*] [: gesagt], der [*][/] der [*] chef des
aguariums. (NAS06-22)

104 Auf dieses Problem geheich im Abschnitt zum Erwerb des Kasus bei den Determinierern genauer ein.
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*NAS: undeh@fp &dem diese [*] mann hat gesagt . (NAS06-22)

*NAS: aber &n dann hatt(e)n [*] die schon nach vorn, eh@fp nich(t) die leute, die &gn (ei)n bisschen
betrunken war(e)n, eh@fp Willy mit Jesse und noch mit dieser [*] wal und noch mit eine [*]
frau und noch mit eh@fp einem mann und eine [*] frau, die wollt(e)n eh@fp Jesses mama
und papa sein, aber die war(e)n nicht Jesses papa und mama. (NAS06-22)

Dass Nastja unterschiedliche Formen der definiten Artikel mit unterschiedlichen
Genusinformationen belegt, zeigt sich darin, dass sie im sechsten Monat eine Diskussion mit
der Interviewerin dartiber fuhrt, warum ihrer Meinung nach verschiedene Determinierer nicht
mit bestimmten Lexemen verbunden werden konnen. Beide unterhalten sich Uber Nastjas
Besuch im Phantasialand, einem Vergnigungspark im Koélner Umland. Nastja erzahlt von
ihrer Lieblingsattraktion, sie beschreibt *der Wildwasserbahn. Die Interviewerin erklart ihr
daraufhin, dass es die Bahn und nicht *der Bahn heif3en muss. Damit ist das Problem fir
Nastja aber noch nicht gelost, denn sie beginnt eine Diskussion darlber, wie es sein kann,
dass einige Lexeme im Deutschen mit Artikelformen verbunden werden, die doch eigentlich

ganz anders lauten missen, zum Beispiel bei Bahnen, aber auch bei Schiffen:

*NAS: <dasis(t) der &wasser> [//] eh@fp dasis(t) der [*] & wasser & a wildwasserbahn .
*INT: aber nich(t) der [*] bahn .

*NAS: eh@fp.

*INT: nein.

*NAS: wildwasserbahn .

*INT: die &wildwasserba+/.

*NAS: oh@i .

*INT: oh@i, dasistjaschrecklich.

*NAS: wiesoist (€)sdie?

*INT: dasheiss(t) die bahn.

*NAS: oh@i.

*INT: ichkann auch nich(t) dafir, Nastja, es heisst so.
*INT: eh@fp weisst du, das kann man meist(e)ns +/.
*INT: ich mein(e), warum ist es die mutti und der papa ?
*INT: daskann manwiss(e)n .

*NAS. ja

*INT: ne, weil die mutti eine frau is(t) und der papa. .
*NAS:. ein[//] eine[*] mann is(t).

*INT: aber bei sachen kann es die oder der oder das sein, das kann man nicht wiss(e)n.
*NAS. ja ja.

*INT: asoesheiss(t) die bahn.

*NAS: zum beispiel eh@fp Titanicist auch die, die Titanic .
*INT: ja, von schiff(e)n spricht man normalerweise +/.
*NAS: die?

*INT: eh@fpja hm@ia.

*NAS. so.

*INT: ja.

*NAS:. aber die Titanic, das|[/] das geht doch nich(t).
*INT: ja, komisch, ne.

*INT: ja, weisst duesis(t) fir +/.

*NAS: is(t) doch der .

*INT: nein, esis(t) die.

Nastja besteht darauf, dass sowohl Bahn als auch das Schiff Titanic maskulin sein missen.

Obwohl der Papa mannlich ist, hindert es sie alerdings nicht daran, eine feminine Form des
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indefiniten Artikels zu wahlen. Nicht geklart werden kann, nach welchen Kriterien Nastja das
Genus zuweist. Mdglich wére ein Transfer des Genus aus dem Russischen (was auf Bahn,
aber nicht auf das Schiff passt) oder eine Zuordnung nach der &uf3eren Form, wonach beide
Lexeme, da sie auf Konsonanten enden, Maskulinum oder Neutrum, aber keinesfalls

Femininum sein kénnen.

Im siebten Monat wahlt Nastja weiterhin fir Substantive mit natirlichem Geschlecht die
entsprechenden Artikelformen. Fir unbelebte Entitéten nehmen die Genusfehler zu. Das
begrindet sich dadurch, dass Nastjas Kasussystem sich erheblich entwickelt und die
Genusmarkierungen zu Kasusmarkierungen umgedeutet werden.!®® Daher treten die
Genusfehler hauptséchlich bel NPs auf, die als direkte Objekte fungieren:

*NAS. ja ja, und im [*] zweiter [*] september hat er mir am morgen den [*] ganzen [*] gesicht
geleckt .(NASQO7-26)

*NAS:. daskindwollte den [*] zimmer aufrdumen . (NAS07-26)

*NAS: kann schonden [*] journal oder den [*] ding nicht haben .(NASO7-26)

Verschiedene Lexeme wie Auto, Geschaft, Journal, Sttick, Zimmer, Diktat, Zielscheibe,
Zeitung, Ding und Welpe kommen mit Determinierern unterschiedlicher Genera vor. Nicht
ale dieser unterschiedlichen Genusformen konnen durch eine Umdeutung von
Genusmarkierungen zu Kasusmarkierungen erklért werden. Im Gegensatz dazu sind jedoch
auch Lexeme belegt, fir die Nastjaimmer ein und das selbe Genus wahlt. Dieses Genus kann
sich dabei von dem zielsprachlichen Genus unterscheiden. Ein solches Beispiel ist das Lexem
Fahrrad. Nastja wahlt Fahrrad ausschliefdlich mit maskulinen Formen der Determinierer.
Auch Personalpronomina und Pronominga, die sich auf Fahrrad beziehen, stehen konstant im
Maskulinum. Selbst Korrekturen des Interviewers, die Nastja zwar gelegentlich imitiert,

haben keinen Einfluss auf ihre Genuszuweisung:

*INT: wiewar dasdenn, wieihr das gekauft habt, und so weiter, erzahl mal.

*NAS:. ja, wir wollten den [*] fahrrad kaufen .

*INT: dasfahrrad heisst es, weil esdasrad heisst.

*NAS. das, ja.

*NAS. eh@fp dasfahrrad (imitiert vom INT) kaufen, weil ich hatte den [*] alten [*] fahrrad .
*INT: ja,und?

*NAS: der [*] is(t) noch vor [*] Dascha, und ich bin so umgefallen vonihn [*] .

*INT: oh@i.

*NAS: hier [/] hier war .

*INT: oh@i das sieht man noch, dabist du noch verletzt, ne, und am knie.

*NAS: hier, und hier .

*INT: hm@i warum das denn, wieso bist du gefallen ?

*NAS. well [/] <weil der> [//] weil esgibt bei [*] der [*] fahrrad so eine[*] stlicke[*].
*NAS. wenn der [*] fahrrad atist.

195 Genaueres siehe im Abschnitt zur Entwicklung des Kasus. Wegener (1993) stellt die gleiche Erwerbsphase
bei den vonihr untersuchten Kindern fest.
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*INT: ja.

*NAS:. wenn man die pedalen .

*INT: tritt.

*NAS: tritt, dann kann [//] <kannst du> [/] kannst du so schnell die zu treten .
*INT: ja.

*NAS: aber <der &j> [//] der [*] fahrt nicht .

*INT: ja.

*NAS:. ja, und dann binich umgefallen .
*INT: oh@i und was habt ihr jetzt mit dem alten fahrrad gemacht ?
*NAS:. eh@fpich weissnicht, ich glaube, wir schmeissenihn [*] weg . (NASQ07-24)

Nastja wahlt konstant maskuline Formen zur Bezeichnung des Fahrrads. Auch in den
weiteren Dateien verwendet Nastja ausschliefdich maskuline Formen in Verbindung mit dem
Lexem Fahrrad. Auch hier kdnnte die Zuweisung entweder aus dem Russischen (Fahrrad ist

ein Maskulinum) oder anhard der auf3eren Form erfolgen.

Ab dem achten Monat sind keine Genusfehler bei Substantiven mit nattirlichem Geschlecht
mehr belegt. Auch die Wahl der Determinierer fir unbelebte Entitéten entspricht zunehmend
der Zielsprache. Einigen Lexemen weist Nastja korstant auch in den weiteren Monaten ein
anderes Genus zu, as es die Zielsprache vorsieht. So sind Geschéft, Licht, Fahrrad und
Diktat immer Maskulinum, wadhrend Name immer mit femininen Determiniererformen
verbunden wird. Nastja scheint das Genus nach phonologischen Kriterien anhand der aul3eren
Form der Lexeme zuzuweisen (vgl. Kopcke 1998:309).1% Dabei verwundert jedoch, dass

Nastja sich nur dul3erst selten fir Determinierer im Neutrum entscheidet.

Bis zum Ende des Untersuchungszeitraums nehmen die im Genus inkorrekten Determinierer
zunehmend ab. In mehreren Dateien sind alerdings weiterhin vereinzelte Lexeme belegt, die

mit mehr als einem Genus bezeichnet werden, z.B. das Lexem Blatt im zehnten Monat:

*NAS: ha(st) du nich(t) gefragt, ob duden [*] blatt ausreissen kanns(t) ?
*INT: wieso?

*INT: wills(t) (de)n [*] haben ?

*NAS. <daichihn> [//] weil ich jetz(t) ihn [*] schmeisse weg . (NAS10-39)

*NAS:. jetz(t) gib mir den [*] blatt .

*NAS: du brauchs(t) nur den [*] blatt.

*NAS. gib mir dasblatt .
*NAS: gib mir bitte dasblatt . (NAS10-39)

Nastja hat fur ihre Freundin Kimberly auf ein Blatt einen Liebesbrief geschrieben, den diese
gegentber Dascha und Marat, einem russischen Freund der beiden M&dchen, als Nastjas
Liebesbrief ausgeben will. Beide streiten sich um das Papier. Dabei wahlt Nastja zunachst

maskuline Determinierer und Personalpronoming, danach aber neutrale. Bel *den Blatt

108 \Wegener (1995a:16f.) stellt bei einem Test mit Kunstwortern fest, dass sich diejenigen Kinder mit kiirzerer
Kontaktzeit zum Deutschen sowohl an der aueren Form als auch am Genus der Zielsprache orientieren,
wéhrend die &lteren der untersuchten Kinder das Genus nach Schemata zuwiesen.
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scheint erneut die Genusmarkierung zugunsten der eindeutigen Kasusmarkierung umgedeutet
zu werden. Vereinzelt sind noch weitere Umdeutungen von Genus zu Kasus belegt, z.B. im
dreizehnten Monat beim Lexem Gebiss, das Nastja in der Objektposition mit der maskulinen
Akkusativform des definiten Artikels verbindet:

*NAS: dasnicht geklebt [//] kleben konnte, weil dasdas gebissdes|eoparden und +/. (NAS13-49)
*NAS. und eh@fp <von das> [//] Uiber den [*] gebissdes|eoparden habe ich gelesen. (NAS13-49)

Im finfzehnten Monat sind in einer einzigen Datel 32 verschiedene grammatische Formen
der Determinierer belegt, diese insgesamt in 292 Instanzen. Dabei treten nur 10 Genusfehler
auf, die alle entweder durch die Zuweisung entsprechend dem natirlichen Geschlecht oder der
aulReren Form des Lexems erklart werden konnen. Der Genuserwerb scheint damit erfolgreich

abgeschlossen zu sein.

In Tabelle 56 gebe ich zusammenfassend noch einmal einen Uberblick tber die Verwendung
der Genusverteilung der haufigsten Determinierer. Dabel handelt es sich bel Nastja um der,
die, das, den, ein, eine und meine. Aufgefihrt werden nur digenigen Formen, die im
Singularkontext stehen. Daher unterscheidet sich die in dieser Tabelle angegebene Anzahl

einiger Formen von denen in Tabelle 53.

1|23 (4]|5]|6 |7 (8 (9 [10|11]|12|13(14|15]|16
MASC | der 1 (21(2 |20|74|32(25(23|11|5 |12(31(20|9 |3
den 1(4 (9|1 |11|30(10(18|11|15|13|11(12|13]|11
die 2 |4 1 1
das 1 3|1 4 14 1 101
en 719 |22(47|2 (34]|116|22|8 [6 |7 |5 |17|9 [7 |3
eine 8 |12 |8 |2 513 (233 ]1 1|2
meine 111
FEM | der 1 2 1
der (DAT:FEM)|1 |3 [4 |2 |2 |11|35(12|24(6 |13|6 |16]|10|25]| 16
den 3 1
die 5 112|23(13(16(27|44|26|13(6 |29|13|26|20( 34| 16
das 11]2 |3 1
en 1 3|6 (133|514 1 2 1
eine 11(4 [30(46|9 |25|25(27(29|8 |17|10(14|12| 26| 22
meine 4 110|7 |5 (8 [9 |2 |5 |15|10(25(6 |2 |1 |6 |2
NEUT | der 1 (5 (13|14 |1 |2 |3 11 (1|2
den 101 4 |1 |21|2 |3 |5 |2 1 2
die 1 21111 |2
das 2 |12(8 (3 (12|13 |15|12(15|8 |9 |11|7 (10|14
en 4 |14 |120|28|8 [28(31]|34|22|23(18(12]|19]|20|39( 13
eine 2 8 5 2 |1
meine 1 1

Tabelle 56: Genusmarkierungen der Determinierer bei Nastja

Wie aus Tabelle 56 deutlich wird, ist die Genuszuweisung bel Nastja sehr konstant. Der

kommt hauptsachlich fir Maskulina und for Feminina im Dativkontext, aber nur in einzelnen
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Instanzen fur andere Feminina oder fir Neutra vor. Den Uberwiegt in der Anzahl immer fir
Maskulina. Die relativ hohe Anzahl von den fir Neutra bis zum zehnten Monat erklart sich
durch die Umdeutung der Genusmarkierungen zu Kasusmarkierungen. Die Verwendung von
die und eine nimmt fur Maskulina und Neutraim Verlauf der Untersuchung immer weiter ab,
wahrend meine sogar fast von Anfang an ausschliefdlich Feminina bezeichnet. Auch ein in
Verbindung mit Feminina ist nach dem neunten Monat nicht mehr belegt. Die
Genuszuweisung bei den anderen, hier nicht aufgefihrten Determinierern sieht &hnlich

konstant aus.

Fur Nastja lasst sich der Erwerb der Genusmarkierung bei den Determinierern aso
folgendermalden zusammenfassen: Im ersten Monat, in dem nur wenige Determinierer
Uberhaupt belegt sind, tragen sie keine Genusinformation und werden scheinbar in freier
Variation verwendet. Vom zweiten bis zum vierten Monat sind die Determinierer fast
ausschliefdich korrekt, was auf memorierte Konstruktionen hinweist. Danach werden
Genusmarkierungen eher als Kasusmarkierungen uminterpretiert, was zu einer vermehrten
Inkorrektheit flhrt. Das natUrliche Geschlecht hilft bel der Bestimmung des Genus. Nastja
weist schon ab dem dritten Monat in der Regel die dem natiirlichen Geschlecht entsprechende
Form der Determinierer zu. Dass die Determinierer, die aufgrund des natirlichen Geschlechts
zugewiesen werden, nicht in Konflikte mit eindeutigen Kasusmarkierungen kommen, liegt
daran, dass nur 15 belebte Substantive Uberhaupt als direkte Objekte verwendet werden,
davon 5 Feminina. Im Gegensatz zu den belebten Substantiven sind 643 Lexeme ohne
natUrliches Geschlecht als direktes Objekt belegt.

Ab dem achten Monat nehmen die inkorrekten Genusformen zunehmend ab. Nastja scheint
das Genus nach phonologischen Regeln entsprechend der auReren Form der Lexeme
zuzuweisen. Bis zum Ende des Untersuchungszeitraums kann der Erwerb der
Genusmarkierung as abgeschlossen angesehen werden, die Zuweisungen erfolgen
zielsprachlich adaguat.

Der Erwerb des Kasus bei den Determinierern

In diesem Abschnitt werde ich den Erwerb der Kasusmarkierungen bei den Determinierern
analysieren. Nastja wahlt ab dem ersten Monat unterschiedliche Determinierer fir Subjekte,
namlich den, die, ein, eine, meine, unsere und diese. Wahrend den und ein nur fir Subjekte

belegt ist, verwendet sie seine und unsere zusétzlich nach Prdpositionen zur Ortsangabe, eine
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und diese als direktes Objekt und die sowie meine nach Prapositionen und als direkte Objekte.
In einer Instanz ist der in einer Richtungsangabe belegt.

Im zweiten Monat sind einige Instanzen mit Determinierern belegt, die Nastja ausschliefdich
zur Bezeichnung eines Subjekts wahlt, ndmlich eine, mein und dein. Es findet sich die erste
AuRerung, in der Nastja die Form dem benutzt, und zwar in einer Ortsangabe nach der
Préposition auf. Alle anderen Ortsangaben und auch Zeitangaben bildet sie mit Hilfe der
Praposition in. Dabel verwendet sie der, den, die und das. Nastja scheint verschiedene
Konstruktionen as Ganzes zu memorieren, so z.B. in der Schule und in der Pause. Zunéchst
wahit se die als Determinierer nach der Prgposition in. Ab der siebten Aufnahme
(NAS02-07) konstruiert sie AulRerungen, in denen die Schule als statischer Ort bzw. die Pause

als Zeitraum angegeben werden, ausschliefdich mit der, vgl. die folgenden Beispiele:

*NAS: in die[*] pause gehen daeh@fp in [*] schulhof ? (NAS02-04)

*NAS: nein, dasist eh@fp # neuvjahr in die [*] schule .(NA S02-06)

*NAS: und #in der pause dreissig minuten, ich kann mit er [*] spielen und # eh@fp ich kann er [*]
futtern und machen mit er [*] alles. (NAS02-07)

*NAS:. ich habe &hi hier schwimmen #in der schule . (NAS02-07)

Auch in den weiteren Aufnahmen wird die Ortsangabe in der Schule zielsprachlich korrekt
gewdhit. Die Formen einen und keine (je eine Instanz) sowie diese wahlt sie als direktes
Objekt:

*NAS: nein, siewill kaufeneinen & gro grosse[*] gelben kase . (NAS02-07)
*NAS: und [/] und # eh@fp dino hat keine milch . (NAS02-07)
*NAS: ich hab(e) diese mappe eh@fp schreibe en@fp fur sie. (NA S02-05)

Wie auch schon im ersten Monat sind die und meine sowohl fir Subjekte, direkte Objekte und
nach Prépositionen belegt.

Den wahlt Nastjain je einer Instanz fUr ein Subjekt und in einer Ortsangabe:

*INT: und[/] und hier der winter ?
*INT: wasistdas?
*NAS:. den [*] schneemann . (NAS02-07)

*NAS. dasist [*] ich mit [/] eh@fp # mit eh@fp .
*INT: wartihr dageradein[/] inder stadt ?
*NAS:. in[/] eh@fpin den [*] Sankt_Petersburg .(NAS02-05)

Nastja sient sich mit ihrer Gesprachspartnerin ihre Hausaufgaben an. Sie muss die
Jahreszeiten anhand eines Bildes lernen. Der Winter wird durch einen Schneemann
dargestellt. In der zweiten AuRerung beschreibt sie Fotos und erzahlt, in welcher Stadt sie sich
auf den Fotos gerade befindet. Der Determinierer den scheint noch keine Kasusmarkierung zu

tragen.
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Im dritten Monat nimmt das Inventar an Determinierern erheblich zu. Nastja wahlt einige
Determinierer nur in einem Kontext, andere dafr in drei oder sogar vier Kontexten. So sind
dein, seine und unsere nur as Subjekte, unseren nur as direktes Objekt und dem, den, einer,
meiner, sein und unserer ausschliefdich nach Prapositionen in Orts oder Zeitangaben belegt,

vgl. die folgende Auswahl an Beispielen:

*NAS: weisst du, in vierte [*] klasse in meiner grundschule rechnen eh@fp zum beispiel +/.
(NAS03-09)

*NAS: Daschahat schmuck von Zeus und ichvon unserer katze Fisa. (NAS03-10)

*NAS: und eh@fp nach den [*] sofaeh@fp geht diettir in unseren [*] ziimmer. (NAS03-10)

*NAS: und eh@fp #nach dem klavier rechte [*] war einen [*] eh@fp +/. (NAS03-10)

Unsere zur Bezeichnung eines Subjekts steht damit in Opposition zu unserer nach
Prapositionen und unseren als direktes Objekt, wahrend der, dem und den in freier Variation

nach Prapositionen gewahlt wird.

Andere Formen wie der, das, eine, meine, deine und dieses finden sich dagegen sowohl as
Subjekte und direkte Objekte sowie nach verschiedenen Prapositionen, die zielsprachlich ale
einen Dativ anschlief3en. Die ist zusétzlich zur Verwendung al's Subjekt, direktes Objekt und
nach Prapositionen noch innerhab eines Attributs belegt. Alle diese Formen scheinen

kasusunmarkiert zu sain.

In sechs Instanzen wahlt Nastja einen zur Bezeichnung eines direkten Objekts wie im

folgenden Beispid!:
*NAS: ja, un(d) dort wir habeneinen [*] schmuck . (NAS03-10)

Einen steht in Opposition zu einer nach einer Praposition. Nur in einer Instanz verwendet
Nastja einen zusdtzlich a's Prédikatsnomen:

*NAS: und eh@fp nach linksisteinen [*] schrank . (NAS03-10)
Sie konstruiert Préadikatsnomina wie direkte Objekte, was durch die Wortstellung erklarbar
i
Auch im vierten Monat benutzt Nastja einen sowohl zur Bezeichnung direkter Objekte als
auch in einer Instanz erneut als Pradikatsnomen:

*NAS. eristein[//] #einen [*] en@fp bruder &v bei mir und bei Dascha. (NAS04-13)
*NAS:. nur Daschahat einen # nicht richtige [*] bruder . (NAS04-13)

Die, das, ein, eine, mein, ihre, diese und dieses stehen auch weiterhin als Subjekte, direkte
Objekte und nach verschiedenen Prépositionen. Es féllt auf, dass es sich bei diesen Formen
hauptsachlich um auf -e und -s endende Determinierer handelt. Dagegen sind Formen, die auf

-r, -m oder -n enden (mit Ausnahme von mein) héchstens in zwei, wenn nicht sogar nur n
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einem Kontext belegt. Die aufere Form scheint damit einen Einfluss auf die Verwendung der
Determinierer in bestimmten Funktionen zu haben. -s und -e Formen scheinen in Nastjas

System im vierten Monat auf ale Kontexte zu passen.

-m — Formen wie dem, einem, meinem und ihrem sind dagegen nicht al's Subjekte oder direkte
Objekte belegt, sondern Nastja verwendet sie nur nach unterschiedlichen Prépositionen. Den
benutzt Nastja sowohl als direktes Objekt und in Richtungsangaben, alerdings auch in
Ortsangaben:

*NAS:. inden [*] hof war ganz viel dieserohr . (NAS04-13)
*NAS: wennwir in den hof gehen . (NAS04-15)
*NAS: undich hatte so gemacht und allesist auf den [*] fussboden . (NAS04-15)

Den und dem scheinen austauschbar zu sein, denn Nastja wéhlt beide Formen nach den
gleichen Prdpositionen, tellweise sogar mit den gleichen Substantiven. Diese Verwendung
lasst sich damit erkléren, dass es sich bei den Prépositionen ausschliefdich um
Wechsel prépositionen handelt, die zielsprachlich sowohl eine -m — Form as auch eine -n —
Form anschliefien konnen. Nastja, die verschiedene Konstruktionen aus dem Input zu
Ubernehmen scheint (vgl. oben bei der Beschreibung zu Genus), muss daher das Problem der
Uneindeutigkeit der Prapositionen bewaltigen. Fir diese Hypothese spricht die Tatsache, dass
se demund den nicht a's Subjekt verwendet.

Vereinzelt sind im vierten Monat auch -r — Formen belegt, namlich der und dieser als

maskuline Subjekte sowie nach den Prépositionen aus, in und auf.

*NAS:. in dieser stadt en@fpist wieer will, sieht aus . (NAS04-13)

*NAS. wie heisst dieser mann ? (NAS04-13)

*NAS: der wind war dahin . (NAS04-13)

*NAS: in Russland wir machen #in der schule nicht so und so . (NAS04-15)

*NAS: (der Papierflieger landet) <auf der [*] dach>[/] auf der [*] dach xxx . (NAS04-15)

Bis auf zwei Instanzen sind die Formen zielsprachlich adaguat gewahit. Dass Nastjas System
noch nicht gefestigt ist, seht man daran, dass einige der Determinierer in gleichen
Konstruktionen mit gleichen Prépositionen und Substantiven in freier Variation stehen wie

beispielsweise bei Dach:

*NAS:. ichhoffe[*] [: hoffe] auf dem dach ? (NAS04-15)
*NAS:. (der Papierflieger landet) <auf der [*] dach>[/] auf der [*] dach xxx . (NAS04-15)

Der Kontext ist bei beiden AuRerungen derselbe. Nastja und der gleichaltrige Pascal lassen
Papierflieger aus dem Fenster fliegen. Die meisten davon landen nicht auf der Erde, sondern

fUr die beiden unerreichbar auf dem Nachbardach.
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Im funften Monat nimmt die Eindeutigkeit der Kontexte zu. -m — Formen wie dem und
meinem stehen ausschliefdlich nach den Prépositionen mit und auf (Ortsangabe), wéhrend den,
einen, deinen und jeden auf die Funktion des direkten Objekts festgelegt sind. Eine Ausnahme
bildet nur ein Beleg von den nach der Wechselprgposition neben in einer Ortsangabe. Am
haufigsten werden Determinierer mit Subjekten oder direkten Objekten verwendet,
Prépositionalphrasen sind eher selten. Das verringert die Moglichkeit der Verwendung von
Determinierern, die fur einen bestimmten Kasus markiert werden missen. Die meisten der
Formen, die Nastja fUr Subjekte und direkte Objekte wahlt wie die, das, ein, eine, mein, deine,
kein und keine sind in beiden Kontexten homonym, so dass wenige Kasusfehler belegt sind.

Auffdlig ist die Wahl von der. Nastja wahlit der in alen vier Kontexten, ndmlich als Subjekt,
in einer Attributskonstruktion, nach Prgpositionen und as direktes Objekt, vgl. je en
Beispid:

*NAS. dasistder briefkasten .(NAS05-16)

*NAS: die[*] marchenbuch der klasse zwei_a . (NAS05-18)

*NAS: has(t) du mit der zunge geleckt ? (NAS05-18)
*NAS: hast duder [*] kaseblatt ? (NAS05-16)

Der kommt dabel hauptséchlich zur Bezeichnung eines Subjekts (22 Instanzen) und nur in
jewells einer Instanz als direktes Objekt und als Attribut bzw. in drei Instanzen nach einer

Praposition vor. Damit scheint der hauptséchlich auf die Funktion Subjekt festgelegt zu sein.

Im sechsten M onat &ndert sich diese Zuordnung. Die Verwendung von der ist zwar weiterhin
am haufigsten fir Subjekte belegt (59 Instanzen), alerdings in hoher Zahl auch in
Ortsangaben mit Substantiven aler drel Genera (29 Instanzen) sowie als direkte Objekte bzw.
in Richtungsangaben (12 Instanzen), vgl. die folgenden Beispiele:

*NAS: und der Willy hat sich auch im kreise gedreht und eh@fp dann hat der Jesse ihm der [*] fisch
geben [*] . (NAS06-22)

*NAS: und eh@fp aber & wenn jemand kommt aus der [*] dom. (NAS06-20)

*NAS: und niemand wollte <in diese> [//] eh@fp <inden>[//] in der [*] dom +/. (NASO06-20)

*NAS: in der klasse &jet jetz(t) ich glaube wissen alle schon dass ich Anastasia &ha heiss(e) .
(NAS06-20)

*NAS:. und dann ham [: haben] die leute, nein, die gute [*] leute mit der [*] wal hab(e)n der [*] tor
kaputt gemacht, ganz kaputt . (NAS06-22)

Der ist damit im sechsten Monat der am haufigsten und auch n den meisten Kontexten
verwendete Determinierer. Dem gegentiber steht eine einzige Verwendung von dem in einer
Ortsangabe sowie den in Ortsangaben (funf Verwendungen) und als direktes Objekt bzw. in
Richtungsangaben (neun Instanzen). In zwei Instanzen findet sich zusétzlich des in einem
Attribut. Die Artikel die, das und eine sind wieder in drei Kontexten belegt und scheinen

weiterhin keine spezielle Funktion zu haben, sondern kasusunmarkiert zu sein. Eindeutig sind
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dagegen einer, einem, seinem und dieser nach Prépositionen, die einen Dativ fordern sowie
einen, meinen, keinen und jeden as direkte Objekte. Allerdings sind bis auf einen alle der
genannten Formen nur in ein bis zwei Instanzen belegt, so dass es sich auch um zufélig

korrekte Formen handeln kann.

Im siebten Monat nimmt die Verwendung von der fur Nichtfeminina in Ortsangaben und in
Richtungsangaben zunehmend ab. Nastja verwendet der als Subjekte, in Ortsangaben mit
femininen Substantiven wie Kassette, Blume, Rolle etc. (31 Instanzen) und in acht Instanzen
mit anderen Genera sowie in sechs Instanzen in Richtungsangaben nach den Prépositionen auf

und in.

-m — Formen wie dem, meinem und unserem sind immer eindeutig, sie sind ausschliefdlich
nach den Dativ fordernden Prapositionen wie mit und zu belegt. Ahnliches gilt fir Pronomina
und indefinite Artikel, die auf -r enden wie einer, seiner und unserer. -n — Formen wie einen,
unseren, seinen, jeden und keinen sind zwar nicht as Subjekte, sondern als direkte Objekte
belegt, jedoch in einigen Instanzen auch nach der Prgposition mit und damit nicht so eindeutig
wie -m oder -r — Formen. Auf Schwa oder -s endende Formen sind dagegen fast
ausschliefdich als Subjekte oder als direkte Objekte und nur in Ausnahmen in Ortsangaben
belegt und damit ebenso eindeutig. Verschiedene Oppositionen kdnnen festgestellt werden,
z.B. unser, unsere und eine fir Subjekte in Opposition zu unserem, unserer und einer nach
Prépositionen sowie mein als Subjekt in Opposition zu meinem nach der Praposition mit und
meinen a's direktes Objekt.

Bislang kann also Folgendes festgestellt werden: Zu Beginn der Untersuchung sind die
Determinierer kasusunmarkiert. Zielsprachliche Dativkonstruktionen wie in der Schule als
Ortsangabe scheinen memoriert und nicht produktiv gebildet zu sein. -m — Formen wahit
Nastja ausschliefdlich nach Prépositionen, die den Dativ fordern, aber nicht as Subjekte oder
direkte Objekte. Diese Formen haben damit eine klare, konstante Funktion in Nastjas
Lernersystemen. Formen auf -n sind groftenteils auf direkte Objekte und Richtungsangaben
beschrankt, alerdings in mehreren Instanzen auch in Ortsangaben belegt. Dabel fallt auf, dass
essich bei den -n — Formen, die in Ortsangaben stehen, fast immer um den handelt. Indefinite
Artikel und Pronomina, die auf -n audauten, verwendet Nastja hauptséchlich in der
zielsprachlich geforderten Umgebung, ndmlich als direktes Objekt oder in Richtungsangaben.
-r — Formen (auRer der) sind in Nastjas AuRerungen vom dritten Monat an beschréankt auf

Subjekte sowie auf Ortsangaben.
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Waéhrend Formen auf -e und auf -s anfanglich sowohl fir Subjekte, direkte Objekte und in
Ortsangaben etc. benutzt wurden, nimmt die Verwendung in Prépositionaphrasen ab dem

siebten Monat langsam ab.

Im achten Monat dhnelt die Verwendung der Determinierer dem Gebrauch im siebten
Monat. -m — Formen wie dem, einem, meinem, seinem, ihrem und diesem kommen nur nach
Prépositionen vor, die den Dativ fordern. Nur in einer einzigen Instanz ist unserem in einer
Richtungsangabe zu finden. -n — Formen wie den, einen, diesen, jeden und keinen wahlt
Nastja hauptsachlich in Richtungsangaben bzw. direkten Objekten, allerdings vereinzelt auch
in Ortsangaben nach den Prgpositionen auf und in:

*NAS: sie hatte, eh@fp &f da gib(t) (€)s so ein(en) eh@fp admiral, das heisst so, wenn men sitzt auf
einen [*] stuhl +/. (NAS08-31)

*NAS:. eh@fp ich kam in [*] den [*] tag, in [*] den [*] die diktat schreibten [*] [: schrieben] .
(NAS08-29)

*NAS. na da kann man in den nachsten level gehen, da guckt man so, in welchen [*] welt man
mochte . (NAS08-31)

*NAS: ich glaube, der kuckuck legt seine eier in den [*] and(e)ren nest . (NAS08-31)

*NAS. +" &d eh@fp der schreit <auf der> [//] auf [*] den [*] ganzen geschéft. (NAS08-29)

*NAS: und auf [*] den [*] nachsten tag schreiben wir ihn [*] nhochmal . (NA S08-31)

Nach welchen Kriterien Nastja mal die eine, mal die andere Form eines Determinierers nach
auf und in wahlt, ist unklar.

Wie auch im siebten Monat ist der weiterhin in alen vier Umgebungen belegt, namlich als
Subjekt, as direktes Objekt und Richtungsangabe, in Ortsangaben und in einer Instanz in
einem Attribut. Insgesamt kommen drei Attribute vor, in denen Nastja eine zielsprachliche

Genitivform verwendet, namlich der, des und eines:

*NAS: wennes(ei)nkind ist, dasteht nur in begleitung eines erwachsenen. (NAS08-31)
*NAS: da[/] eh@fp dafahrt man und sieht alle besten filme des[*] Hollywoods. (NAS08-31)
*NAS. am ende der stunde.(NAS08-31)

Formen wie ein, eine, das und diese sind as Subjekte, direkte Objekte und nach
Prépositionen, die den Dativ fordern, belegt, letztere Instanzen sind jedoch nicht sehr
zahlreich.

Auch im neunten Monat finden sich zwei Instanzen, in denen Nastja der in einer

Richtungsangabe wahlt:

*NAS: und dielehrerin musste, wenn diein der [*] & sch schule kam . (NAS09-33)
*NAS:. ichgeh(e) einfachin der [*] klasse. (NAS09-33)

Beide AuRerungen sind jedoch dadurch zu erkléren, dass Nastja schon in den allerersten
Monaten in der Schule und in der Klasse ds feste Konstruktionen memoriert hatte und

anscheinend darauf zurtickgreift. Der ist weiterhin fir Subjekte und in Prépositional phrasen
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zusammen mit femininen Substantiven belegt. Die Verwendung entspricht weitgehend der
Zielsprache. Nastja verwendet dagegen den wie auch schon in den vorangegangenen Monaten
sowohl in Ortsangaben als auch als direkte Objekte:

*NAS:. wenn man ein [*] eh@fp tee mit tabak trinkt aus den [*] zylinder. (NAS09-33)

*NAS: und damusste man eh@fp den namen in blindenschrift schreiben . (NAS09-33)
*NAS: ichwollte einfach den spasshaben, denich will . (NAS09-33)

-m — Formen wie dem, einem, meinem, seinem und diesem stehen ausschliefdlich in
Prépositional phrasen und nicht als Subjekte oder direkte Objekte, wahrend -n — Formen wie
einen, meinen, seinen, unseren, jeden und diesen mit Ausnahme von den immer ein direktes
Objekt bezeichnen. Damit stehen einem, meinem, seinem und diesem in Opposition zu einen,
meinen, seinen und diesen. Formen wie die, das, ein, eine und meine stehen sowohl fur
Subjekte als auch fur direkte Objekte, aber nicht nach Prépositionen. Auch -r — Formen wie
einer und meiner sind nach Prépositionen belegt, sie stehen in Opposition zu den

Subjektformen eine und meine.

Ab dem zehnten Monat kennzeichnen die von Nastja gewahlten Formen immer eindeutige
Funktionen. Kasusfehler sind nicht mehr belegt. Homonyme Formen wie ein, eine, meine,
deine, diese etc., die Subjekte und direkte Objekte ausdriicken kénnen, werden nie in
Ortsangaben etc. gewahlt. -m — Formen dagegen stehen ausschlief3lich nach Prépositionen in
Konstruktionen, die zielsprachlich den Dativ fordern, und -n — Formen finden sich
ausschliefdlich als direkte Objekte oder in Richtungsangaben. Ab dem zehnten Monat kann

damit der Kasuserwerb bei Nastja al's abgeschlossen betrachtet werden.

Um die Entwicklung von Nastjas Kasuserwerb noch einmal im Uberblick nachvollziehen zu
konnen, gebe ich in Tabelle 57 und Tabelle 58 die unterschiedlichen Formen der
Determinierer nach Kontexten an. Dabei fihre ich nicht zuerst alle Subjektformen, dann ale
Objektformen und zum Schluss ale im Dativkontext verwendeten Formen auf wie in den
vorangegangenen Kapiteln, sondern gebe aus Griinden der Ubersicht fur die Determinierer
einzeln an, wie sie verwendet werden. Die Zahlen in den Tabellen stimmen dabei nicht immer
mit den Angaben aus Tabelle 53 Uberein, da die Formen, die in anderen as den hier
angegebenen Kontexten standen und in weniger as 5 Instanzen in dem Kontext vorkamen,
nicht betrachtet werden, um die Tabelle nicht noch uniibersichtlicher zu machen. So wurden
beispielsweise die insgesamt drel Instanzen von mein, die im Untersuchungszeitraum nach
den Dativ regierenden Prapositionen vorkamen, nicht aufgefiinrt. Ahnliches gilt auch fiir

andere Formen. Tabelle 57 enthdt die Formen, die in mehr as zwel Kontexten belegt sind,
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wahrend in Tabelle 58 digenigen Formen aufgefihrt sind, die entweder in zwei

vorkommen oder eindeutig nur einen Kontext bezeichnen.

ver schiedene K ontexte 1 (2|3 |4 |56 |7 |8 |9 [10|11]|12(13|14|15|16
Subj ekt der 1202 |22|159| 2712223115 [12|32]20]|10|5
dir. Obj. der 1 19112 1

PREP in /flr / Gber der 1 312 2

PREP mit der 1 1 4 12 (9 (2 |3 8 7
PREPin (Ort) der 3|12 |2 10(25(2 |12 51218 |1 (149
PREP auf (Ort) der 1 6 [8]6 6|2 3|1
PREP DATY’ der 2 2 |13]/2 (3 ]2 |45 ]4 713 ]6
Subj ekt die 4 |5(19(33(20(40(52(23]12|10|15|6 |23|25(25( 13
dir. Obj. die 1 516 |6 |6 17176 |5 [16]|12]|6 |12]|30]| 15
PREP in /flr / Gber die 1{1 (|3 |4 |8 |6 |2 |8 |2 |4 12
PREP in, auf (Ort) die 2 [6]7 |5

PREP DAT die 21511

dir. Obj. den 2 14 |4 |22 |13 13112(12|12| 12| 13
PREP in /flr / Gber den 3 5181514 ]16|5 |1

PREPin DAT:PL den 1 11111311283 (8 |1
PREPin (ORT) den 1 2 1|2

PREP auf (Ort) den 2 17142

PREP DAT den 5 112 1|9 2 1
Subj ekt das 1012 |1 |10|3 |4 (9 (11(3 [3 |8 |6 |5 |6
dir. Obj. das 1{1 |3 |1 |3 |2 |9 (10(8 (4 |7 |3 |2 |7 |8
PREP DAT das 111 (3 2 1

Subj ekt eine [(19(/6/30(41|4 |15(12|12|12(8 |10|5 |6 |6 |11|7
dir. Obj. eine |2 718 |14 |7 |25(16(21(4 [8 |5 |8 |7 |17]|15
PREP DAT eine 116 8 2

Subj ekt mene|2 |87 |6 |8 [7 |2 |4 [14])10|18(5 |2 |1 |7 |2
dir. Obj. meine|l [1]1 3|1 2 |8 |2

PREP DAT mene|l |1|1 |1 |3 |1 1

Subj ekt diese |1 3112|113 |1 |4 1([(5]11]5]3
dir. Obj. diese 2 1 51219132 |1 (3 [6|1]5
PREP DAT diese 2 |4 21112

Subj ekt dieses 1|17 1 1

dir. Obj. dieses 2 |3 2 13

PREP DAT dieses 4 (4

Tabelle 57: Kasusformen in verschiedenen Kontexten bel Nastja

Kontexten

Nastja wahlt der, die, den, das, eine, meine, diese und dieses in den meisten Kontexten

(Tabelle 57). Zundchst sind die Formen kasusunmarkiert. Nach und nach nehmen die

Verwendungen in den Kontexten ab, die zielsprachlich nicht adadquat sind. Ab dem siebten

Monat ist die Verwendung bei die und ab dem neunten Monat bei der jedoch eindeutig. Die

197 Es handelt sich um bei, von, wegen, neben, aus, nach; bei dem und einem enthalt die Kategorie auch mit und

auf.
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kommt nur noch as Subjekt und direktes Objekt vor, wahrend der als Subjekt und mit
femininen Substantiven in Prgpositionalphrasen wie in der Schule etc. belegt ist. Wahrend den
zunéchst in Dativkontexten verwendet wird, nimmt auch hier die Eindeutigkeit nach dem
siebten Monat zu. Nach dem neunten Monat ist nur noch eine einzige Instanz belegt, in der
den in einem Dativkontext vorkommt. Alle anderen Instanzen finden sich bel direkten
Objekten oder Richtungsangaben. Dieseswéhlt Nastja bereits ab dem funften Monat nur noch
in Subjektkontexten und als direktes Objekt. Das, eine, meine und diese, die auch zunéchst als
Subjekte, as direkte Objekte und vereinzelt in Prapositional phrasen gewahlt werden, finden
sich nach dem achten Monat nur noch in zielsprachlich adéguaten Kontexten.

Ein, kein und keine sind als Subjekte, spater auch als direkte Objekte belegt (Tabelle 58). Ein
wahlt Nastja ab dem ersten Monat hauptsachlich als Subjekt, kein und keine hauptsachlich ab

dem sechsten Monat in beiden Kontexten, keine verwendet sie jedoch haufiger als direktes

in zwei Kontexten: 1 (2 |3 |4 [5[6 |7 |8 |9 |10[211]12|13|14]|15(16
Subj ekt ein 12(11]41|71|5(54|30(38[19]|18[15]|9 [28]|14|18(9
dir. Ob;j. ein 1 (4|7 |6|/11|19|22|15(11]|11|8 |8 |17|27]|8
Subj ekt kein 1 5 (3 ]2 |1 1 (1 ]2

dir. Ob;j. kein 112 |3 1 2 2 [5]1
Subj ekt keine 1 111 2 13 111
dir. Ob;j. keine 1 21416 (2 ]3[4 (1)1 |1 ]3 |3
eindeutig: 1 (2 |3 |4 [5[6 |7 |8 [9 |10[211]12|13|14]|15(16
Subj ekt mein 4 |1 |4 |6[1 ]2 (4|3 ]2 ]16]|9 (1 1
Subj ekt dein 1|1 6|1 1111]2]1 1
Subj ekt deine 21313 |3 5

Subj ekt sein 1 2|1 3|2

Subj ekt unser 2 3|1 2 1

Subj ekt unsere | 1 1(1]1 2 5 2 |1
Subj ekt dieser 2 111 1 2
Attribut des 2 111 6

dir. Obj. keinen 1 115 (2 4 |1 2 13 |3
dir. Ob;j. jeden 111 |14 |7 |4 2 3 (1 ]1
dir. Ob;j. einen 116 |1 ]2]/4[16]18]{9 |53 ]|8]9]8 |86
PREP DAT dem 116 (1 8 [9 |5 [13]11|2 |9 |5 [19]1
PREP DAT einem 1 2 6 [4 411|111 |3 |1
PREP DAT einer 2 1 4
PREP DAT unser er 1 2 2 2 1|1
PREP DAT meiner 1 1 113 1

Tabelle 58: Determinierer in eindeutigen Kontexten bei Nastja

Objekt. Mein, dein, deine, sein, unser, unsere und dieser bezeichnen eindeutig ein Subjekt,
des eindeutig ein Substantiv innerhalb eines Attributs, und keinen, jeden und einen ein

direktes Objekt. Dem, einen, deiner, unserer und meiner benutzt Nastja ausschliefdich in



5.4 Der Erwerb der Determinierer - 253-

Prépositionaphrasen, in denen ein Dativ gefordert ist. Ab dem zehnten Monat ist der

Kasuserwerb bei ihr abgeschl ossen.
Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass sich die Kasus bel Nastjain der Reihenfolge
NOM > DAT > ACC

entwickeln. Dabel spielen sowohl die aul3ere Form der Determinierer als auch die Funktion,
fur die sie gewéhlt werden, eine Rolle bel der Zuweisung. Zunachst stehen die von Nastja
gewdhiten Determinierer in freier Variation. Schon im zweiten Monat sind die ersten -n —
Formen im Dativ- und Akkusativkontext belegt, ab dem dritten Monat -m — Formen im
Dativkontext. Wahrend -m — Formen und auch -r — Formen im Dativkontext sehr konstant auf
eine Umgebung beschrankt sind, bezeichnen—n — Formen noch tber mehrere Monate hinweg
sowohl einen Dativ as auch enen Akkusativ, bevor sie nach dem achten Monat
ausschliefdlich for direkte Objekte und Richtungsangaben, also in einem Akkusativkontext,
gewshlt werden. Ahnliches gilt fir -e — Formen. Zunichst stehen sie in freier Variation in
unterschiedlichen Kontexten, ab dem neunten Monat sind sie jedoch ausschliefdich als
Subjekte und direkte Objekte belegt.

Zusammenfassung des Erwerbs der Determinierer

Die jungere Lernerin Nastja wahlt ab dem ersten Monat Determinierer in Singular- und
Pluralkontexten. Die Zuordnung scheint ihr dabei wie auch schon bei Personal pronomina und
bei Pronomina wenig Probleme zu bereiten. Formen wie der, das, ein, eine, kein etc.
verwendet Nastja von Anfang an im Singularkontext, nur Formen, die in beiden
Numeruskontexten homonym sind wie die, meine, diese, keine etc. sind auch in beiden
Kontexten gewahlt. Die Zuordnung ist dabei immer eindeutig. Bei den ganz wenigen
Instanzen, in denen Nastja einen indefiniten Artikel im Pluralkontext wahlt, handelt es sich

weniger um eine Numerusmarkierung als um die Einfuhrung eines neuen Referenten.

Im ersten Monat tragen die von Nastja verwendeten Determinierer noch keine
Genusinformation. Vom zweiten bis zum vierten Monat sind de Determinierer zu einem
grof3en Teil immer in dem Genus, das dem zu determinierenden Substantiv entspricht. Dabel
scheint es sich um memorierte Konstruktionen zu handeln. Ab dem funften Monat nimmt die
korrekte Zuweisung des Genus ab, was daran liegt, dass die Genusmarkierungen als
Kasusmarkierungen umgedeutet werden. Allerdings trifft dies nur auf Lexeme zu, deren

grammatisches Genus nicht Uber das natlrliche Geschlecht bestimmbar ist. Fir Lexeme mit
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natUrlichem Geschlecht wie Mama, Vater, Opa etc. benutzt Nastja bis auf wenige Ausnahmen
die dem Substantiv im Genus entsprechende Form der Determinierer. Das natirliche
Geschlecht bleibt bis zum Ende des Untersuchungszeitraums ein eindeutiger Indikator fur die

zu wahlende Form des Determinierers.

Ab dem achten Monat nehmen die inkorrekten Genusformen zunehmend ab. Fir die
Zuweisung der Determinierer mit unterschiedlichen Genusinformationen scheint Nastja das
Genus nach phonologischen Regeln entsprechend der &uf3eren Form der deutschsprachigen
Lexeme zuzuweisen Bis zum Ende des Untersuchungszeitraums kann der Erwerb der
Genusmarkierung als abgeschlossen angesehen werden, die Zuweisungen erfolgen in den
meisten Instanzen zielsprachlich adaquat oder sind durch die Anwendung der 0.g. Strategien

erklarbar.

Die ersten fur Kasus markierten Formen sind im zweiten Monat belegt. Dabei handelt es sich
um -n — Formen wie den und einen. Allerdings verwendet Nastja sie in zwel Kontexten,
namlich als direkte Objekte und in Ortsangaben nach Prdpositionen, und das auch noch Uber
mehrere Monate hinweg. Ab dem dritten Monat sind -m — Formen belegt, die ausschliefdich
in Dativkontexten vorkommen. Dabei handelt es sich immer um Determinierer in
Prépositionalphrasen, da dreiwertige Verben oder Verben, die den Dativ regieren, nicht
zusammen mit Determinierern und Substantiven, sondern nur mit Personalpronomina oder
Pronomina (vgl. die entsprechenden Kapitel) vorkommen. Ab dem finften Monat nehmen die
kasusmarkierten -m, -r und -n — Formen erheblich zu, was zwar zu einer eindeutigeren
Zuweisung der Formen zu bestimmten Kontexten fuhrt, aber dafir einen ungunstigen Einfluss
auf die Genusmarkierung hat. Ab dem zehnten Monat sind alle Formen ziel sprachlich adaquat
verwendet, der Kasuserwerb ist damit abgeschlossen. Nastja erwirbt die unterschiedlichen

Kasus in der Reihenfolge
NOM > DAT > ACC

Insgesamt kann fur Determinierer die Erwerbsreihenfolge
Numerus > Kasus > Genus

festgestellt werden.
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5.4.5 Vergleich der Geschwister

Die Entwicklung der Determinierer bei der jingeren Lernerin Nastja und ihrer &teren
Schwester Dascha dhnelt sich in verschiedenen Bereichen. Die Lernerinnen verwenden beide
den Nullartikel als haufigsten Determinierer. Er kommt sowohl als Subjekt, direktes Objekt
und in Prdpositionalphrasen vor. In den Gberwiegenden Instanzen ist der Nullartikel korrekt.
Audassungen enes Determinierers nehmen bei Nastja bis zum Ende des
Untersuchungszeitraums vdllig ab, bel Dascha dagegen fehlt bis einschliefdich zum
sechzehnten Monat noch ca. in einem Drittel aller NPs der Determinierer. Die semantischen
Funktionen des definiten und indefiniten Artikels erkennen beide Lernerinnen fast von
Anfang an. Bekannte Substantive werden mit definiten Artikeln verwendet, wahrend neue
Information mit Hilfe des indefiniten Artikels eingefthrt wird. Diese Beobachtung entspricht
den Ergebnissen von Wegener (1995a), Pfaff (1987) und Hendriks (1998) fur Kinder,

Jugendliche und erwachsene Deutschlerner.

Dascha und Nastja verwenden ab dem ersten Monat unterschiedliche Determinierer in
Singularkontexten und in Pluralkontexten. Die im Singular gewahlten Formen sind bei beiden
Lernerinnen immer in Form und Funktion korrekt. Beide wahlen hauptsachlich die und diese
im Pluralkontext. Ebenso sind bel beiden in einzelnen Instanzen Formen im Pluralkontext
belegt, die nur im Singularkontext angemessen sind wie ein, eine oder dem. Dabel scheint es
sich bei ein und eine jedoch weniger um einen Numerusfehler als um eine semantische
Markierung zur Einfihrung eines neuen Referenten zu handeln. Bel dem im Pluralkontext
wird die Numerusmarkierung zur Kasusmarkierung umgedeutet.'®® Die Numerusmarkierung

scheint weder bei Dascha noch bel Nastja ein Problem darzustellen.

Ein ganz anderes Bild ergibt sich bei der Analyse der Entwicklung der Genusmarkierung der
Determinierer. Bis zum Ende des Untersuchungszeitraums stehen Determinierer, die
unterschiedliche Genera bezeichnen, bei der &lteren Lernerin Dascha in freier Variation. Zwar
schliefdt einen immer ein Maskulinum an, jedoch sind die gleichen Substantive auch mit
femininen und neutralen Determinierern belegt. Eine eindeutige Zuordnung im Genus ist
nicht erkennbar. Auch das natiirliche Geschlecht von Personen oder Tieren ist Dascha keine
Hilfe bei der Wahl der Determinierer. Bis einschlieffdlich zum sechzehnten Monat verwendet
Dascha unterschiedliche Genusformen sowohl fir unbelebte Entitéten als auch fir Personen,

deren natUrliches Geschlecht bekannt ist. In diversen Instanzen scheint die Kasusmarkierung

108 \/gl. zu beiden Vorgehensweisen Wegener (1995d).
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der Determinierer Vorrang vor einer Genusmarkierung zu haben. Auch Pfaff (1987:98) stellt
fur ihre jugendlichen Lerner fest, dass sie selbst bei ménnlichen und weiblichen Personen das

Genus inkorrekt zuweisen, da die Kasuszuweisung der Genuszuweisung voran geht.

Die jungere Lernerin Nastja dagegen verwendet in den ersten vier Monaten fast nur
Determinierer, die dem zu bestimmenden Substantiv im Genus entsprechen. Betrachtet man
die jeweiligen NPs jedoch genauer, fdlt auf, dass es sich in viden Félen um memorierte
Konstruktionen und nicht um produktiv gebildete NPs handelt. Danach werden die
Genusmarkierungen als Kasusmarkierungen uminterpretiert, was zu einer vermehrten
Inkorrektheit bei der Bezeichnung des Genus fuhrt. Im Gegensatz zu ihrer Schwester spielt
das natirliche Geschlecht einer Person oder eines Tieres bel Nastja eine wichtige Rolle bei
der Wahl der Determinierer. Sie verwendet unterschiedliche Genusformen der Determinierer
bis auf wenige Ausnahmen entsprechend dem nattrrlichen Geschlecht. Ab dem achten Monat
sind keine Genusfehler bel Substantiven mit nattirlichem Geschlecht mehr belegt. Ebenfalls
ab dem achten Monat nimmt die Anzahl der im Genus inkorrekt verwendeten Determinierer
zunehmend ab. Nastja wendet zunehmend analytisch-kognitive Strategien bei der Zuordnung
eines bestimmten Genus an. Sie weist das Genus eines Substantivs entsprechend der aul3eren
Form der Lexeme zu (vgl. Kopcke 1998:309). Derartige Strategien bel der Genuszuweisung
findet auch Wegener (1995a:16f.) in ihren Daten. Bis zum Ende des Untersuchungszeitraums

kann der Erwerb der Genusmarkierung bei Nastja al's abgeschlossen angesehen werden.

Bel der Kasuszuweisung &dhneln sich zunachst die Herangehensweisen der beiden
Lernerinnen. Beide verwenden die verschiedenen Formen der Determinierer im ersten Monat
kasusunmarkiert in allen Kontexten. Bereits vom zweiten bis vierten Monat sind bel Dascha
und Nagtja die ersten Instanzen von dem und einen belegt, die in den zielsprachlich
geforderten Kontexten stehen. Bei Dascha sind bis einschliefdich zum siebten Monat die-m —
Formen auf Dativkontexte und die -n — Formen auf direkte Objekte und Richtungsangaben
beschrankt, wahrend -n — Formen bei Nastja nicht so eindeutig sind wie bei ihrer Schwester.
Sie wahlt Formen wie den und einen zusétzlich zu direkten Objekten auch in Ortsangaben.
Insgesamt sind die -m - und -n — Formen bei Nastja zahlreicher als bei Dascha. Beide
Lernerinnen richten sich in der Wahl der Formen sowohl nach der @uf3eren Form als auch

nach der Funktion der NP, in der der jeweilige Determinierer verwendet wird.

Im achten Monat &ndert sich Daschas System, sie wéhlt -n — Formen nicht nur as direkte
Objekte, sondern auch als Subjekte und in Ortsangaben. Dafir nimmt die Zahl der -r — und

-m — Formen, die nach den Dativ regierenden Prapositionen stehen, erheblich zu. Nach dem
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neunten Monat bezeichnen -n — Formen immer konstanter ein direktes Objekt oder eine
Richtungsangabe. Die eindeutige Kasuszuweisung beschrénkt sich allerdings auf Formen, die
im Singular nicht homonym zu anderen Formen sind. Wahrend der, dem und den am Ende
des Untersuchungszeitraums eindeutige Funktionen erfillen, wahit Dascha die, diese, ein,
eine, meine etc., also hauptséchlich -e — Formen, in allen Kontexten. Diese Formen scheinen
kasusunmarkiert zu sein. Bis zum Ende des &chzehnten Monats nimmt die Verwendung

dieser Formen nach den Dativ fordernden Prépositionen jedoch langsam ab.

Nastja dagegen Ubergeneralisiert fir eine kurze Zeit der in allen Kontexten. Ab dem achten
Monat ist der jedoch nur noch in den zielsprachlich angemessenen Kontexten zu finden. -m —
Formen wie dem, meinem und unserem oder -r — Formen wie einer, meiner, seiner sind ab
dem siebten Monat im Kontext eindeutig, nur -n — Formen verwendet Nastja Uber kurze Zeit
hinweg noch sowohl als direkte Objekte und in Ortsangaben, alerdings nie zur Bezeichnung
eines Subjekts. Ab dem zehnten Monat sind die von Nastja gewdhiten Formen der
Determinierer immer in der Funktion eindeutig. -e — und -s — Formen bezeichnen Subjekte
und direkte Objekte, -m— und -r — Formen stehen im Dativkontext nach Prapositionen 1%, -r —
Formen zusétzlich als maskuline Subjektformen, und -n — Formen werden ausschliefdich in
der Funktion des direkten Objekts gewahit.

Bei Nastja kann damit der Erwerb der Numerus-, Kasus- und Genusmarkierung am
Determinierer zum Ende des Untersuchungszeitraums als abgeschlossen angesehen werden.

Der Erwerb erfolgt in der Reihenfolge
Numerus > Kasus > Genus.

Diese Erwerbsreihenfolge entspricht der von Wegener (1995a:22) und Pfaff (1987:100)

beobachteten Erwerbsreihenfolge.

Auch bei Dascha sieht die Erwerbsreihenfolge @nlich aus, sie erwirbt zunéchst den Numerus
und danach den Kasus. Der Kasuserwerb ist jedoch bis zum Ende des sechzehnten Monats
noch nicht abgeschlossen. Da funktionale Kategorien wie Numerus und Kasus fir Lerner
einfacher nachzuvollziehen sind als afunktionale wie Genus, ist es nicht verwunderlich, dass
sie wie auch ihre jingere Schwester erst die funktionalen Kategorien ausbildet. Da Dascha
Deutschland nach sechzehn Monaten wieder verlassen musste und die Untersuchungen damit

beendet waren, kann fir die Kategorie der Determinierer nicht geklart werden, ob sich die

199 Dreiwertige Verben und Verben, die den Dativ regieren, kommen bei beiden Lernerinnen nicht mit
Determinierern vor.



5.4 Der Erwerb der Determinierer - 258-

Genusmarkierung bei einem langeren Aufenthalt der Lernerin in Deutschland wie bei ihrer
Schwester ausgebildet hétte oder nicht wie bei den von Wegener (1993) und Pfaff (1992)
untersuchten tirkischen Kindern. Die Tatsache, dass Dascha bei Personalpronomina und bei
Pronomina sehr wohl in der Lage ist, unterschiedliche Genera zu kennzeichnen, sprache fur

einen moglichen Erwerb. Diese Annahme kann nur hypothetisch sein.

Eine Reduktion der Formenvielfalt, wie Wegener (1993) und Pfaff (1987) sie in ihren Daten
finden, kommt bei Dascha und Nastja nur teilweise vor. Wegener (1993) und Pfaff (1987)
stellen fest, dass die Lerner zunachst der und die fir Subjekte sowie das fur Objekte wahlen,
um spéter zwischen der und die fir Subjekte sowie das und den fur Objekte zu differenzieren.
Fur den treffen diese Angaben auf unsere Daten zu. Bis auf wenige Ausnahmen, in denen den
von Dascha al's Subjekt'® oder von beiden Lernerinnen fiir Ortsangaben gewahlt wird, dient
diese Form eindeutig zur Bezeichnung eines direkten Objekts. Die und das dagegen sind bei
beiden Lernerinnen Uber den gesamten Untersuchungszeitraum hinweg sowohl als Subjekte
und direkte Objekte, im Falle von die auch in Prpositional phrasen belegt. Eine Reduktion auf
einen Kontext findet nicht statt. Das verwenden Dascha und Nastja sogar haufiger als Subjekt
als asdirektes Objekt.

110 Gl eiches kommt in den Daten von Wegener (1995d:344) vor. Nel8: Den Mann schl&gt den Papa.
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6 Vergleich

In diesem Kapitel werde ich die Ergebnisse der Anaysekapitel zusammenfassen und die
Entwicklung der grammatischen Kategorien der NP der beiden Lernerinnen Dascha und

Nastja miteinander vergleichen.

6.1. Numerus

Beide Lernerinnen haben von Anfang an wenig Probleme, den Numerus im Deutschen zu
markieren. Das gilt besonders fir die Numeruskennzeichnung an den Personal pronomina und
den Pronomina bzw. den Determinierern. Dascha und Nastja machen durch die Wahl
unterschiedlicher Formen deutlich, ob es sich um eine Entitdt oder um mehrere handelt. Es
sind nur ganz vereinzelte Instanzen belegt, in denen im Plural eine Form vorkommit, die nicht
der Zielsprache entspricht. Alle diese Formen konnen dadurch erkléart werden, dass die
Probandinnen Definitheit bzw. Indefinitheit oder einen bestimmten Kasus an Stelle eines
Pluralkontextes markieren. Ob die beiden Lernerinnen die jeweiligen Formen entsprechend
dem Numeruskontext memorieren oder anhand von regelgeleiteten Strategien zuweisen, kann
in vielen Fallen nicht geklart werden, da korrekte Formen keine Ruckschlisse auf ihre
Bildung zulassen. Die Umdeutung von Kasus- zu Numerusmarkierungen 1&sst jedoch auf eine

regel hafte Zuweisung schlief3en.

Die Pluralkennzeichnung am Substantiv bereitet der jingeren Lernerin Nastja zunachst mehr
Probleme als der dteren Lernerin Dascha. Besonders in den ersten drei Monaten memoriert
Nastja verschiedene Substantive in einer Form, ohne dieser Form einen bestimmten
Numerusstatus zuzuweisen. Das fuhrt gelegentlich zu Missverstandnissen in der
Kommunikation. lhre &ltere Schwester dagegen ist darauf bedacht, den Plural zu
kennzeichnen, auch wenn sie dazu eine Pluralform bilden muss, die ihr nicht geléufig ist. Bei
beiden Lernerinnen sind verschiedene Strategien erkennbar, nach denen sie die Pluralformen
bilden.

Die jungere Lernerin Nastja memoriert zunéchst einzelne Formen. Fir Lexeme, die die
Pluralendungen -er, UL + &, UL + -e sowie UL + -er tragen, scheint sie diese
Herangehensweise bis zum Ende des Untersuchungszeitraums beizubehalten. Das zeigt sich
darin, dass die 0.g. Allomorphe nicht Ubergeneralisiert werden. Ab dem dritten Monat sind

einzelne Ubergeneralisierungen \on -(e)n, spater auch von -e und vereinzelt von -s belegt.
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Diese Formen bildet Nastja regelhaft. Sie wahlt die Pluralallomorphe, die zum einen am
héufigsten in der Standardsprache vorkommen und zum anderen am eindeutigsten den Plural
markieren (vgl. Kopcke 1998:309).

Ihre &ltere Schwester Dascha memoriert ebenfalls einzelne Formen. Das betrifft wie auch bei
Nastja digenigen Lexeme, die ihren Plural mit UL + &, UL + -e sowie UL + -er bilden. Im
Gegensatz zu Nastja weist Dascha jedoch von Anfang an den Plural auch anhand von
abstrakten Regeln zu. Das am héaufigsten verwendete Allomorph ist -(e)n. Bis zum Ende des
Untersuchungszeitraums stellt es digjenige Pluramarkierung dar, die am eindeutigsten die
Mehrzahl kennzeichnet. Dascha wahlt die Allomorphe ebenfalls entsprechend abstrakter
Schemata nach ihrer Eindeutigkeit (vgl. Kopcke 1998:309). Zusétzlich zu dieser Strategie
transferiert Dascha grammatische Strukturen sowohl aus ihrer Muttersprache Russisch als
auch aus ihrer ersten Fremdsprache, dem Englischen. Sie wahlt nach den Numeralia 2 bis 4,
die im Russischen eine andere Form anschlief3en as die Numeralia5 bis 9, eine Singularform
und keine Pluralform. Bei den Lexemen, die im Englischen dhnlich sind wie im Deutschen,
verwendet Dascha die englische Pluramarkierung -s. Die Pluraform -s wird allerdings fast
ausschliefdlich bei diesen Lexemen Ubergeneralisiert. Bel rein deutschen Lexemen entscheidet
sich Daschain der Regdl fur ein anderes Allomorph als -s. Diese Transferphdnomene nehmen

im Laufe der Untersuchung zugunsten der Zuweisung durch Schemata (vgl. Kopcke 1998) ab.

Beide Lernerinnen sind erfolgreich beim Erwerb der Numeruskennzeichnung. Die dtere
Lernerin Daschawahlt bei der Markierung am Substantiv friher als ihre Schwester regel hafte
Bildungen und spricht damit zundchst kommunikativ angemessener als Nastja. Ab dem
vierten Monat sind Nastjas AuRerungen kommunikativ ebenso angemessen wie die ihrer
Schwester. Am Ende des Untersuchungszeitraums sind sdmtliche von Nastja gewahlten
Formen, sowohl der Substantive mit Pluralallomorphen als auch der (Personal-) Pronomina
und Determinierer formal und funktional korrekt. Bei Dascha sind ebenfalls alle Formen der
(Personal-) Pronomina und Determinierer funktional korrekt, nur bel der Markierung am
Substantiv sind noch vereinzelte Ubergeneralisierungen des -(e)n — Allomorphs belegt. Der

Plural wird jedoch immer eindeutig gekennzeichnet.

6.2 Genus

Auch beim Erwerb der Markierung des Genus lassen sich Gemeinsamk eiten, allerdings auch

Unterschiede bei beiden Lernerinnen finden. Ich beginne mit den Gemeinsamkeiten.
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Schon vom ersten Monat an spielt das natlrliche Geschlecht einer Person oder eines den
Méadchen bekannten Tieres eine Rolle bel der Wahl eines Personapronomens oder eines
Pronomens. Beide Probandinnen weisen den (Personal-) Pronomina das Genus entsprechend
dem Naturlichen Geschlecht — Prinzip (NGP) zu. Es sind nur sehr wenige Instanzen belegt, in
denen Dascha und Nastja ein Personalpronomen bzw. Pronomen in einer Genusform wahlen,
die nicht dem nattrlichen Geschlecht entspricht. Bei fast allen dieser Personal pronomina bzw.
Pronomina handelt es sich um anaphorisch verwendete Formen. Personaldeiktische
Pronomina sind nur selten belegt. Die Verwendung von anaphorischen (Personal-) Pronomina
schon im Anfangsstadium fallt besonders auf, well andere Untersuchungen zum
Zweitspracherwerb des Deutschen (z.B. HDP 1977, Ahrenholz (im Erscheinen), Klein &
Rieck 1982, Skiba & Dittmar 1992) eine relativ spdte Verwendung von arephorischen

Pronomina bei ihren Probanden feststellen.

Bei Determinierern allerdings hat das nattirliche Geschlecht nur einen Einfluss auf die Wahl
der Formen bei der jingeren Lernerin Nastja. Nastja wahlt fast ausschliefdlich Determinierer
in der Genusform, die dem natirlichen Geschlecht entspricht. lhre dltere Schwester Dascha
dagegen verwendet bis zum Ende des Untersuchungszeitraums verschiedene Genusformen fiir
Personen oder Tiere, deren natiirliches Geschlecht bekannt ist. Das natiirliche Geschlecht
scheint keinerlei Einfluss auf die Wahl der Determinierer zu haben. Es hat den Anschein, dass
Dascha am Determinierer zwar den Numerus und (in spdteren Aufnahmen) den Kasus

markiert, Genusinformationen scheinen jedoch in den Determinierern nicht enthalten zu sein.

Auch bei der Zuordnung der Genera fir unbelebte Entitéten unterscheiden sich die
Herangehensweisen beider Lernerinnen. Bei Personapronomina weist Dascha dem
Substantiv das Genus zu, welches das Lexem in ihrer Muttersprache Russisch besitzt. Es sind
keine Lexeme belegt, fur die Dascha unterschiedliche Genusformen der Personal pronomina
verwendet. Da viele Lexeme im Deutschen und im Russischen das gleiche Genus haben, kann
nicht geklart werden, ob, und wenn ja, ab wann sie das Genus anhand des deutschen Lexems

und nicht mehr durch Transfer zuweist.

Ein Problem bilden narrative Texte wie Nacherzéhlungen von Bildergeschichten. Dascha
wéhlt das Personalpronomen sie als default-Form fur alle Substantive, unabhéangig vom
zielsprachlichen Genus. Als zusétzliche Schwierigkeit kommt hinzu, dass das Agensin diesen
Bildergeschichten kein natirliches Geschlecht hat, anhand dessen das Genus zugewiesen

werden konnte. Allerdings kommt es bei Dascha nicht zu Missverstandnissen, da sie nur das
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bereits eingefiihrte Agens mit dem Personalpronomen sie wieder aufnimmt. Wenn das Agens

wechselt, verwendet Dascha erneut die NP an Stelle elnes Personal pronomens.

Ihre jungere Schwester Nastja scheint zunéchst das Genus bel unbelebten Entitéten zu
memorieren. Diese Herangehensweise funktioniert bei den Lexemen, die haufig im Input
vorkommen. Auf ihr unbekannte Substantive referiert Nastja konstant mit er. Ab dem
sechsten Monat sind keine inkorrekten Genusformen bei Personalpronomina mehr belegt, da

Nastja das Genus dann anhand von phonetischen bzw. phonologischen Regeln zuwel st.

Auch fir Nastja stellen narrative Texte in der Anfangszeit ein Problem dar. Bei der
Wiederaufnahme eines Agens wéahlt se e as Personalpronomen, unabhangig vom
zielsprachlichen Genus des Substantivs. Im Gegensatz zu ihrer @teren Schwester Dascha ist
die Zuordnung der Personalpronomina in narrativen Texten nicht eindeutig. Bezlige kdnnen

nur dann hergestellt werden, wenn man die beschriebene Geschichte kennt.

Die Tatsache, dass die Genuszuweisung in narrativen Texten fur Dascha und Nastja
problematischer zu sein scheint as in Unterhaltungen, lasst sich durch die Komplexitét der
Aufgabe erklaren. Neben dem reinen Gespréchsinhalt (vorUber wird gesprochen) und der
Struktur der Sétze muss ein Erzéhlrahmen konstruiert werden, der Zeit, Raum, Situationen
und Partizipanten vorgibt. Bei der Erzahlung missen alle Bereiche miteinander verbunden
werden, um eine fortlaufende Geschichte wiedergeben zu kénnen (vgl. Hendriks 1998,
Caroll & Lambert (im Erscheinen) und andere). Dass es aufgrund dieser komplexen
sprachlichen Situation zu RuUckschritten in der Genuszuweisung kommen kann, ist

nachvollziehbar.

Pronomina scheint Dascha bel unbelebten Entitdten kein Genus zuzuweisen. Auf
verschiedene Lexeme referiert sie mit mehreren unterschiedlichen Genusformen der
Pronomina. Wie auch die Probanden von Wegener (1995a:11ff.) deutet Dascha die
Genusmarkierungen in Kasusmarkierungen um. Das Pronomen diese ist die default-Form fir
alle Genera. Allerdings nimmt die Verwendung von diese ab dem elften Monat zugunsten von

der, die und das langsam ab.

Ihre jungere Schwester Nastja dagegen verwendet verschiedene Herangehensweisen, um an
den Pronomina das Genus markieren zu kénnen. Wie auch schon bei den Personal pronomina
memoriert sie in den ersten vier Monaten das Genus. Danach beginnt sie, das Genus anhand
von Regeln zuzuweisen. Sie orientiert sich bel der Genuszuweisung an der Form der

Substantive. In einigen Fallen ist bei Nastja Transfer aus ihrer Muttersprache belegt. Diese
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Instanzen sind jedoch auf solche Lexeme beschrankt, die im Deutschen und Russischen
ahnlich sind.

Determinierern weist die dtere Lernerin Dascha bis zum Ende des Untersuchungszeitraums
kein Genus zu. Sie wahlt Determinierer unterschiedlicher Genusformen mit dem selben
Lexem. Weiterhin deutet Dascha Genusmarkierungen in den spéteren Monaten regelméliig zu
Kasusmarkierungen um. Nastja dagegen memoriert zundchst bei den Determinierern wie auch
schon bei den anderen Wortarten das Genus der unbelebten Entitdten. Danach ist eine Phase
belegt, in der sie ebenso wie ihre dtere Schwester die Genusmarkierungen zu
Kasusmarkierungen umdeutet. Ab dem achten Monat spielen phonologische Kriterien eine
Rolle bel der Zuweisung des Genus. Nastja bildet die Genusmarkierung eines Substantivs mit
Hilfe abstrakter Regeln (vgl. Kdpcke & Zubin 1996).

Beim Erwerb der Genusmarkierung hangt der Erfolg beider Madchen also von der Wortart ab.
Wahrend bel Personalpronomina und Pronomina das natirliche Geschlecht eine grol3e Rolle
bei der Genuszuweisung bei beiden Probandinnen spielt, hat es bei Determinierern nur in
Nastjas Sprache einen Einfluss auf die Wahl der Form. Bel unbelebten Entitéten weist Dascha
nur den Personal pronomina ein bestimmtes Genus zu. Pronomina und Determinierer scheinen
keine Genusinformation zu tragen; die Genusmarkierungen werden zu Kasusmarkierungen
umgedeutet. Nastja dagegen memoriert zundchst das Genus, bevor sie es sowohl bei
Personalpronomina als auch bei Pronomina und Determinierern nach phonetischen bzw.
phonologischen Regeln zuweist. Nastjas Erwerb der Genusmarkierung in der NP kann bis
zum Ende des Untersuchungszeitraum as abgeschlossen angesehen werden. lhre étere
Schwester Dascha dagegen weist Pronomina mit unbelebten Referenten und Determinierern

bis zum Ende des sechzehnten Monats kein Genus zu.

6.3 Kasus

Der Erwerb der Kasusmarkierung ist bei Dascha und Nastja von verschiedenen Faktoren
abhangig. Einen Einfluss auf die Wahl einer bestimmten Kasusform haben zum einen die
Funktionen der Formen im Satz. Verschiedene Formen der (Personal-) Pronomina und
Determinierer kennzeichnen bei Dascha und Nastja eindeutig ein Subjekt, wahrend andere

Formen ausschliefdlich ein direktes Objekt bezeichnen. Dreiwertige Verben und Verben, die
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den Dativ regieren wie helfen oder gefallen, beeinflussen die Wah! der Personal pronomina '
Sowohl Dascha als auch ihre jingere Schwester Nastja verwenden fast vom ersten
Vorkommen der dreiwertigen Verben an Personalpronomina im Dativ, um die Stelle des
indirekten Objekts zu fillen. Es sind bel beiden Lernerinnen keine Instanzen belegt, in denen
beide Objektpositionen mit einem Personal pronomen ausgefillt sind. Das direkte Objekt in

einer dreiwertigen Konstruktion wird immer durch eine NP gefillt.

Auch die den Dativ regierenden Prgpositionen wie mit, bei etc. spielen bei der
Kasuszuweisung eine Rolle. Personalpronomina im Dativ wie mir oder dir, die nach der
Praposition mit gewahlt werden, scheinen zuerst a's Ganzes memoriert zu werden, bevor die
Kasusrektion auf andere Personalpronomina Ubertragen wird. Bei Pronomina und
Determinierern haben die Prapositionen zundchst nur Einfluss auf maskuline Formen. Diese
werden von beiden Probandinnen schon in den frihen Stadien des Zweitspracherwerbs von
Subjekten unterschieden. Erst in den spéteren Stadien haben die Prépositionen auch Einfluss
auf feminine und neutrale Formen. Dies scheint damit zusammenzuhéngen, dass maskuline
Formen sich in jedem Kasuskontext in der Form unterscheiden und damit eindeutig sind,

wahrend feminine und neutrale Formen in mehreren Kontexten homonym sind.

Der Kasuserwerb verlauft bei Dascha und Nastja ahnlich. Sowohl die Erwerbsreihenfolge der
unterschiedlichen Kasus a's auch die Geschwindigkeit, mit der die unterschiedlichen Formen
erworben werden, hangt dabel von der jewelligen Wortart ab. Beide Madchen erwerben
Personalpronomina von alen fur Kasus markierten Formen zuerst. Personalpronomina sind
ab dem ersten Monat fur Subjekte belegt. Auf dieses 1 — Kasus— System folgen Dativformen
nach der Préposition mit, spater auch nach anderen Prépositionen, und zwar fir die 1. Person
Singular, gefolgt von der 2. Person Singular. Danach bilden sich die 3 — Kasus — Systeme aus.

Beide Lernerinnen erwerben den Kasus bei Personalpronominain der Reithenfolge
NOM > DAT > ACC.

Bel Nagtja sind 3 — Kasus — Systeme bereits ab dem vierten Monat, bel ihrer Schwester
Dascha ab dem achten Monat konstant belegt. Dativformen der 3. Person Singular sind jedoch
bei Dascha selten. Es verwundert nicht, dass die Nominativformen der Personal pronomina
zuerst erworben werden. Die mesten Referenten, die Dascha und Nastja mit

Personal pronomina wieder aufnehmen, bezeichnen das Subjekt im Satz.

11 Dreiwertige Verben und Verben, die den Dativ regieren, kommen ausschlieRllich mit Personal pronomina und
nicht mit Pronomina oder mit Determinierern vor.
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Bei Dascha entwickeln sich erste Ansétze fur ein Kasussystem bei Pronomina friher als bei
ihrer Schwester. Dascha orientiert sich zuséatZlich zur Funktion im Satz stark an der Form der
Pronomina. -r — Formen bezeichnen Subjekte, -m — Formen stehen im Dativkontext nach
Prépositionen, und -n — Formen kennzeichnen eindeutig ein direktes Objekt im Akkusativ.
Bel Nastja hat die auf3ere Form einen geringeren Einfluss auf die Wahl in bestimmten
Kontexten. Wahrend Nastja jedoch bis zum Ende des Untersuchungszeitraums ein 3 — Kasus
— System fir alle von ihr gewéhlten Formen entwickelt, stehen bei Dascha nur die maskulinen
Formen der, dem, den in einem 3 — Kasus — System. Die anderen Pronomina sind in der Regel

in einem 2 — Kasus — System belegt, namlich im Nominativ und Akkusativ.

Bei Pronomina entwickelt sich die Kasusmarkierung bei beiden Lernerinnen in der

Reihenfolge
NOM >ACC >DAT.

Insgesamt fallt auf, dass die jingere Lernerin Nastja wesentlich mehr pronominalisierte
Formen verwendet als ihre Schwester. Das betrifft besonders Objektkontexte. Dascha ist
vorsichtiger as ihre Schwester Nastjia. Sie wéhlt eher NPs as direkte Objekte, um
Missverstéandnisse zu vermeiden, wadhrend Nastja sich eher entsprechend der Zielsprache
verhdlt und pronominalisiert. Dabei kommt es bel Nastja aber besonders in den friihen

Aufnahmen zu einigen Missversténdnissen.

Die Erwerbsreihenfolge des Kasus bei Pronomina unterscheidet sich von der
Erwerbsreihenfolge der Personal pronomina. Das liegt daran, dass AuRerungen wie bei mir /
dir oder mit mir / dir wesentlich haufiger sind als Personalpronomina im Akkusativkontext.
Auch im Input kommen Dativkonstruktionen mit den Prdpositionen mit und bei haufig vor.
Daher werden Dativformen friher erworben als Akkusativiormen. Die Verwendung von
Pronomina dagegen beschrankt sich in erster Linie auf Subjekte und direkte Objekte. Auch im

Input sind Dativkonstruktionen, die Pronomina erthalten, seltener.

Beide Lernerinnen markieren bei Determinierern zunéchst keinen Kasus, sondern verwenden
die unterschiedlichen Formen in allen Kontexten, bevor die ersten funktionalen
Kasusmarkierungen belegt sind. Auch bei Determinierern wahit Dascha Formen mit
eindeutigen Endungen (-m, -n) in je einem Kontext. Allerdings kommen diese Formen relativ
selten vor. Fir Nastja sind ebenfalls -m — und -n — Formen belegt. Die Zuordnung erfolgt
jedoch zunéchst nicht so konstant wie bel ihrer Schwester. Ab dem zehnten Monat sind
3 — Kasus — Systeme fur alle von Nastja verwendeten Formen belegt, Kasusfehler kommen

nicht mehr vor.
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Die dtere Lernerin Dascha dagegen wahit bis zum Ende des Untersuchungszeitraums -e —
Formen noch in allen Kontexten. Allerdings nimmt die Verwendung nach Prépositionen bis
zum sechzehnten Monat stetig ab. Der Kasuserwerb ist bei ihr noch nicht abgeschlossen. Nur
fir Formen, die aufgrund ihrer dufleren Form eindeutig sind, kann das Kasussystem als

erworben angesehen werden.

Dascha und Nastja entwickeln auch Kasusmarkierungen am Substantiv. Beide Lernerinnen
markieren von Anfang an ein Genitivattribut. Es sind nur sehr wenige Instanzen belegt, in
denen eine Kennzeichnung unterbleibt. Die &ltere Lernerin Dascha wahlt sowohl fir
Eigennamen als auch fir Appellativa immer die Genitiv Singular — Markierung -s. Der
Possessor steht dabei immer vor dem Possessum. Dascha scheint bei der Kennzeichnung von
Appellativa as Possessoren die Struktur aus ihrer ersten Fremdsprache, dem Englischen, zu
transferieren. lhre Schwester Nastja dagegen Ubernimmt die Konstruktionen entsprechend
ihrem deutschsprachigen Input. Sie markiert Eigennamen mit dem Genitiv -s. Appellativa
dagegen, die Possessoren ausdriicken, schliefdt sie konstant mit der umgangssprachlichen von
+ N — Konstruktion an das Possessum an. Bei beiden Lernerinnen ist die Markierung immer

eindeutig.

Nastja erwirbt im Gegensatz zu ihrer dlteren Schwester zusétzlich die Markierung des Dativ
Pluras, -n. Diese Markierung ist ab dem achten Monat konstant belegt, jedoch zundchst nur
nach der Préposition mit, spater auch nach anderen Pr&positionen. Bis zum Ende des
Untersuchungszeitraums kennzeichnet Nastja immer den Dativ Plural, diese Formen stehen
dann in Opposition zu Nominativ- bzw. Akkusativformen. Zwar sind einige Instanzen bei
Dascha belegt, in denen sie in einem Dativ Plural — Kontext die Markierung -n verwendet,
alerdings scheint es sich dabei eher um Ubergeneraisierte Pluralformen as um eine

Kasuskennzeichnung zu handeln.

Es igt nicht verwunderlich, dass beide Probandinnen die Markierung des Genitiv -s erwerben.
Diese Markierung hat eine klare Funktion, sie markiert den Possessor in einem Attribut. Da
das -s nur an Singularformen suffigiert wird, ist eine Verwechslung mit dem gleichlautenden
Pluralallomorph nicht méglich. Der Dativ Plural dagegen erflllt keine so klare Funktion wie
das Genitiv -s. Die Kontexte sind immer auch ohne zusétzliche Markierung verstandlich.
Dazu kommt das Problem, dass die Kennzeichnung mit dem selben Suffix efolgt, welches
am endeutigsten den Plura markiert. Dascha trennt bis zum Ende des
Untersuchungszeitraums nicht zwischen dem Pluralallomorph und einer Kasusmarkierung fir

Dativ Plural an ganz bestimmten Lexemen in einem speziellen Kontext.
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Diese Herangehensweise bestétigt die Hypothese von Klein & Perdue (1992, 1997), dass
Lerner ihre Lernersprachen nach funktionalen Kriterien erwerben. Die Markierungen, die eine
ganz klare Funktion haben wie das Genitiv -s zur Kennzeichnung des Attributs, werden vor
Markierungen wie dem Dativ Plural erworben, der einen wesentlich niedrigeren funktionalen
Wert hat.

6.4 Zusammenfassung

In Tabelle 59 gebe ich noch einma einen Uberblick Uber die Gemeinsamkeiten und
Unterschiede im Erwerb der grammatischen Kategorien bei beiden Lernerinnen. Ich nenne die

jeweiligen Untersuchungsbereiche, gebe an, ob die Kennzeichnung erworben wurde, und

Dascha Nastja
Erwerb Herangehensweise Erwerb Herangehensweise
Pluralallomorphe ja a) memoriert ja a) memoriert
b) Schemata b) Schemata
Numerus bei PRS/PRO/DET |ja memoriert ja memoriert
NGP bei PRS/PRO ja NGP als Regel ja NGP als Regel
NGP bei DET nein (Umdeutung GEND zu |ja NGP als Regel
CAS)
Genus (unbelebte N) PRS nein Transfer ausder L1 ja a) memoriert
b) Umdeutung GEND zu
CAS
¢) Schemata
Genus (unbel ebte N) nein (Umdeutung GEND zu | ja a) memoriert
PRO/DET CAS b) Schemata
Genitiv Singular (-s) ja a) memoriert ja memoriert
b) Transfer ausder L2
Dativ Plural (-n) nein ja nach Argumentstruktur
Kasus PRS ja a) memoriert ja a) memoriert
b) nach b) nach Argumentstruktur
Argumentstruktur ¢) nach Form
¢) nach Form
Kasus PRO ja a) memoriert ja a) memoriert
b) nach b) nach Argumentstruktur
Argumentstruktur ¢) nach Form
¢) nach Form
Kasus DET nur MASC | @) nach ja a) memoriert
Argumentstruktur b) nach Argumentstruktur
b) nach Form ¢) nach Form

Tabelle59: Ubersicht tiber die Herangehensweisen beim Erwerb der Kategorien
wenn ja, welche Strategien zur Zuweisung gewahlt wurden.

Wie aus Tabelle 59 deutlich wird, gleichen sich die Herangehensweisen beider Lernerinnen in
vielen Punkten. Dascha und Nastja memorieren vereinzelte Formen, bevor sie die Formen

regelgeleitet zuweisen. Bel diesen Strategien handelt es sich einerseits um die Anwendung
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von Schemata (Kdpcke 1998:309) zur Wahl der Pluralallomorphe sowie (im Falle von Nastja)
zur Wahl der Genusmarkierung. Andererseits wahlen die Geschwister unterschiedliche
Formen nach ihrer Argumentstruktur im Satz. Zusédtzlich hat die auf3re Form eines
Pronomens oder Determinierers einen Einfluss auf die Wahl in einem bestimmten Kontext.

Diese Strategie ist bei Dascha ausgepragter as bel Nastja.

Lediglich die Genuszuweisung bel unbelebten Entitéten bzw. des nattirlichen Geschlechts bei
Determinierern und die Kasuszuweisung bei femininen und neutralen Determinierern sowie
die Kennzeichnung des Dativ Plural (grau schraffiert) stellen fur Dascha ein Problem dar,
welches ihre jingere Schwester bereits gel6st hat. Wahrend Nastja das Genus memoriert oder
nach phonologischen Regeln entsprechend zuweist, deutet Dascha Genusmarkierungen bis
zum Ende der Untersuchung in Kasusmarkierungen un. Auch die Kasuszuweisung bei den
Determinierern hat Dascha nach sechzehn Monaten fur Maskulina, aber noch nicht

vollstandig fur Feminina und Neutra erworben.

Es falt auf, dass sich der Erwerb der grammatischen Kategorien der NP bei unseren beiden
Lernerinnen hauptsachlich in der Zuweisung der Genusmarkierung unterscheiden. Kategorien
wie z.B. der Numerus stellen weder fir Dascha noch fur Nastja ein Problem dar. Die Funktion
der einzelnen Formen ist eindeutig; sie bezeichnen entweder eine Entitdt (Singular) oder
mehrere Entitéten (Plural). Auch die unterschiedlichen Kasusformen der Personal pronomina
und Pronomina kennzeichnen eindeutig bestimmte Argumente im Satz. Das natirliche
Geschlecht ist ebenfalls eine eindeutige Hilfe bei der Wahl der unterschiedlichen
Genusformen der Personalpronomina und Pronomina. Das Genus ist jedoch (soweit es sich

nicht um Personen mit nattirlichen Geschlecht handelt) eine afunktionale Kategorie.

Unbelebte Entitdten besitzen ein Genus, welches unabhangig von der Semantik willkdrlich
zugewiesen wird. Besonders bei NPs, in denen das Subjekt zusammen mit einem
Determinierer verwendet wird, ist die Genusmarkierung redundant. Da das Substantiv
genannt wird, ist der Bezug eindeutig und ohne Genusinformation verstandlich. Dies gilt
dabei nicht nur fur unbelebte Entitéten, sondern auch fur belebte. Wenn es sich um Personen
wie zB. Mutter oder Vater handelt, ist das Geschlecht ohnehin eindeutig; eine
Genusmarkierung am Determinierer hat hier keinerlel funktionalen Wert. In einem Gespréach
kann es weder fir belebte noch fir unbelebte Entitéten zu einem Missverstandnis kommen,
wenn die Determinierer im zielsprachlich inkorrekten Genus gewdhlt werden. Bel
Personalpronomina und Pronomina dient die Genuskennzeichnung bei unbelebten Entitéten

zwar der eindeutigeren Unterscheidung zwischen unterschiedlichen Substantiven; der
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funktionale Wert ist somit hoher als bel Determinierern. Dennoch sind Numerus- und
Kasusinformationen auch hier fir eine erfolgreiche Kommunikation wesentlich wichtiger als

Genusmarkierungen.

Beide Lernerinnen erwerben zunédchst also funktionde Kategorien mit endeutigen
Markierungen. Die afunktionale Kategorie Genus (besonders bei unbelebten Entitéten) zu
erwerben macht jedoch erst Sinn, wenn man die funktionalen Kategorien ausdriicken kann.
Die jungere Lernerin Nastja, deren Zweitspracherwerb schneller verléuft als der ihrer dteren
Schwester Dascha, schliefdt den Erwerb der funktionalen Kategorien bis zum zehnten Monat
ab. Sie kann sich dann ganz den afunktionalen Genusmarkierungen widmen, um ihre Sprache
immer mehr der Sprache ihrer Umgebung anzupassen. Die dltere Lernerin Dascha dagegen
hat nach sechzehn Monaten noch nicht den gleichen Sprachstand erreicht wie Nastja. Der

Erwerb der funktionalen Kategorien ist bel ihr noch nicht abgeschlossen.

Der Erwerb der grammatischen Kategorien des Numerus, Genus und Kasus in der NP
vollzieht sich bei Dascha und Nastja damit dhnlich wie bei den von Wegener (1993,
1994a,b, 1995a-d, 2000) untersuchten Kinder. Auch Dascha und Nastja erwerben zundchst
den Numerus, gefolgt vom Kasus und zuletzt dem Genus. Lediglich die Kennzeichnung des
natUrlichen Geschlecht erfolgt bel unseren Probanden wesentlich friher als bel den Probanden
von Wegener. Auch die Reihenfolge des Kasuserwerbs ist bei unseren Probanden dhnlich. Sie
erwerben zunéachst Nominativformen, gefolgt von Akkusativ- und schliefdlich Dativformen.
Nur bei den Personalpronominawird (ebenso wie bei den Probanden von Wegener) fur die 1.

und 2. Person Singular zunéchst der Dativ und danach der Akkusativ erworben.
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7 Schlusswort

Wenn man sich Tabelle 59 (S.267) ansieht, scheint sich die Annahme eines Altersfaktors, der
sich negativ auf den Spracherwerb auswirkt, zu bestétigen. Die jingere Lernerin Nastja hat
zum Ende des Untersuchungszeitraums nach sechzehn Monaten das Sprachniveau einer
muttersprachlichen Sprecherin des Deutschen in den untersuchten Tellbereichen erreicht. Im
Vergleich zu ihrer jingeren Schwester erwirbt Dascha die neue Sprache Deutsch langsamer
und auch nicht so erfolgreich wie Nastja. Am Ende des sechzehnten Monats stellen die
Numerusmarkierung, die Kasusmarkierung bei Personalpronomina und Pronomina sowie die
Genusmarkierung belebter Entitéten ebenfalls bei Personalpronomina und Pronomina kein
Problem mehr fir Dascha dar. Problematisch bleiben allerdings die Genuszuweisung bei
unbelebten Entitdten sowie bei Determinierern und die Kasuszuweisung bei femininen und

neutralen Determinierern und die Markierung des Dativ Plural am Substantiv.

Fur unsere Lerner bestétigt sich ebenso wie in den Wegener — Daten die Hypothese von Klein
& Perdue (1992, 1997), dass der Zweitspracherwerb zundchst hauptséchlich nach
funktionalen Gesichtspunkten abléuft. Die Lernerinnen erwerben erst grammatische Formen,
die eine eindeutige Funktion haben und fur die Kommunikation wichtig sind, wie dies bei
Numerus- oder (in geringerem Mal3e) auch bel Kasusmarkierungen der Fall ist. Erst danach
(wenn Uberhaupt) spielen grammatische Kategorien wie z.B. die Genusmarkierung, die fir die
Kommunikation geringen bis tberhaupt keinen Wert haben, eine Rolle. Diese funktionale
Herangehensweise begrindet unter anderem auch, warum das natlrliche Geschlecht in
Daschas Sprache zwar einen Einfluss auf die Wahl der Personapronomina und Pronomina
hat, jedoch nicht auf die Determinierer. Bei (Persona-) Pronomina missen Formen
verwenden werden, die im Genus eindeutig sind, wenn die Referenz erfolgreich sein soll. Auf
einen Determinierer folgt jedoch immer das Substantiv, so dass das natirrliche Geschlecht
bekannt und damit eindeutig ist. Eine Genusmarkierung am Determinierer stellt damit
redundante Information dar und gibt dem Horer keine zusdtzlichen Informationen fir das
Verstandnis einer AuRerung. Die jiingere Lernerin Nastja erwirbt die Genusmarkierung
dennoch. Da sie die Numerus- und Kasusmarkierung bereits beherrscht, kann sie anhand des
Inputs bemerken, dass sich die Formen der Pronomina und Determinierer auch noch in einem
anderen Punkt as nur der Numerus- und Kasusmarkierung unterscheiden. Die Hypothese
,younger = better in the long run“ (Singleton 1995:3) bestétigt sich in den Daten; der
Altersfaktor scheint sich auf den Erwerb auszuwirken.
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Vergleicht man Dascha jedoch mit anderen Zweitsprachlernern als mit ihrer jlingeren
Schwester, so verschiebt sich dieser Eindruck ein wenig. Der Erwerbsverlauf bei Dascha
dhnelt dem der Probanden von Wegener (1993, 1994a,b, 1995a-d), die alle jinger sind als sie,
sehr. Ebenso wie Wegeners Probanden erwirbt Dascha zunéchst den Numerus und den Kasus,
die Genusmarkierungen bei unbelebten Entitéten dagegen nicht. Das nattrliche Geschlecht
hat hauptséchlich einen Einfluss auf Personalpronomina, und Dascha deutet ebenso wie die
tirkischen und russischen Aussiedlerkinder Genusmarkierungen in  Numerus- und
Kasusmarkierungen um. Insgesamt erfolgt ihr Erwerb sogar schneller as der einiger dieser
Probanden. Die von Pienemann (1981) untersuchten italienischen Kinder oder die tirkischen
Probanden von Wegener (1993) erreichen Daschas Kompetenzgrad wéhrend des
Beobachtungszeitraums tberhaupt nicht. Nur die russischen Aussiedlerkinder Anastasia und
Eugen (Wegener (1995a) ubertreffen Daschas Sprachkompetenz. Auch keiner der
jugendlichen oder erwachseren Probanden der Untersuchungen von Ahrenholz (im
Erscheinen), HDP (1977), Klein & Perdue (1992), Kuhberg (1990), Pfaff (1987) oder Skiba
& Dittmar (1992) erreichen nach sechzehn Monaten auch nur annghend die Kompetenz, die
Dascha bei ihrem Wegzug aus Kdln besitzt. Damit kann auch Dascha as sehr erfolgreiche

Lernerin des Deutschen as Zweitsprache betrachtet werden.

Das biologische Alter ist offensichtlich nicht alles. Nun korrelieren mit dem biologischen
Alter alerdings typischerweise bestimmte soziale Faktoren, die natirlich ebenfalls einen
Einfluss auf Verlauf und Erfolg des Zweitspracherwerbs haben konnen. Nastja ist bemuht,
ihre Sprache der ihrer Umgebung anzupassen. Sie ist stolz darauf, dass sie im
Deutschunterricht besser ist alsihre Freundin Kimberly (eine deutsche Muttersprachlerin), die

im Gegensatz zu ihr fir den Unterricht Uben muss:

*INT: dumusst jadasdiktat nich(t) Gben.
*INT: aberich.

*NAS. no[: nein], mussich nich(t).

*INT: ja, hab(e) ich do(ch) gesagt. (NAS10-39)

Fur die dltere Lernerin Dascha ist es dagegen nicht so wichtig, das Deutsche perfekt zu
beherrschen. In der deutschen Schule ist sie eine Gastschilerin, und die Noten, die sie in den
Klassenarbeiten schreibt, haben keinen Einfluss auf ihre weitere Schullaufbahn. Dascha ist
von Anfang an bewusst, dass sie nach einer relativ kurzen Zeit Deutschland wieder verlassen
wird, um in Russland die Schule zu beenden. Sie sieht daher wenig Notwendigkeit darin, sich
zu integrieren. Ihr groRer Freundeskreis befindet sich in Russland und nicht in Deutschland.
Dascha musste ihre Freunde fr eine gewisse Zeit zurticklassen, geht aber nach dem Ende des

Aufenthalts in Deutschland wieder zu ihnen zurtick. Sie ist mit ganzem Herzen Russin. lhre
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jungere Schwester Nastja dagegen integriert sich in ihre neue Umgebung. Das fallt ihr auch
dadurch leichter, dass ihre Identitét als Russin noch nicht sehr ausgeprégt ist. Nastja hat viele
deutsche Freunde und liebt ihre deutsche Schule. Es fdlt ihr sehr schwer, sich von ihren
Freunden und Schulkameraden zu verabschieden. Nach Angaben ihrer Mutter verschlechtert
sich Nastjas Kompetenz in ihrer Muttersprache zugunsten des Deutschen im Laufe des
Aufenthalts in Deutschland. Nastja steht dem Deutschen offener gegentiber als ihrer ditere
Schwester Dascha.

Nastja wendet ihre Zweitsprache auch unbekimmerter an as Dascha. Sie verwendet
Konstruktionen, die zwar in der Struktur der Zweitsprache entsprechen, aber nicht immer den
gewlnschten kommunikativen Erfolg haben. Ihre Schwester Dascha dagegen wahlt die
Konstruktionen danach, ob sie kommunikativ erfolgreich sind oder nicht. Sie kennzeichnet
Pluralformen, auch wenn ihr die zielsprachlich korrekten Allomorphe nicht bekannt sind, um
den Numeruskontext deutlich machen zu kdnnen. Wenn sie aber zwischen verschiedenen
Wortarten wéhlen kann, verwendet sie die Formen, die unzweifelhaft zum korrekten
Versténdnis fuhren. Das erklart die Wahl der (bereits eingefiinrten) NPs in Objektpositionen,
obwohl ihr auch Personapronomina zur Referenz zur Verfligung stiinden. Die Verwendung
von NPs macht die AuRerung eindeutig. Auch diese Herangehensweise spricht fir die
Existenz eines Altersfaktors. Dascha ist kognitiv reifer als Nastja. Sie ist sich der Bedeutung
von Markierungen fur bestimmte Funktionen bewusst. Solange die Funktion eines Lexems
eindeutig und damit die Verwendung kommunikativ erfolgreich ist, ist die Form zweitrangig.
Auch die Tatsache, dass bel Dascha Transferprozesse aus ihrer ersten Fremdsprache belegt
sind, hangt sekundar mit dem Altersunterschied zusammen. Lernerinnen in ihrem Alter haben
typischerweise bereits eine erste Fremdsprache gelernt, wéhrend dies in Nastjas Alter nicht
der Fdl ist.

Viedles spricht also dafir, dass weniger das biologische Alter als die mit dem Alter
korrelierenden Faktoren der Grund dafir sind, dass Nastjas Spracherwerb schneller und

besser abléauft als Daschas.

Im Zusammenhang damit muss ein weiteres Problem angesprochen werden, auf das beim
Vergleich zwischen Dascha einerseits und den erwachsenen Lernern der Untersuchungen von
HDP (1977), Ahrenholz (im Erscheinen), Clahsen et al. (1983), Klein & Perdue (1992) oder
Skiba & Dittmar (1992) andererseits nicht eingegangen wurde. Es besteht ein grof3er
Unterschied zwischen Daschas sozialer Herkunft und ihrem sozialen Umfeld und dem der

anderen erwachsenen Probanden. Bel den Probanden der anderen Studien handelt es sich
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ausschliefdlich um Personen, die als ungelernte Arbeiter tétig waren. Die Menge an Input war
vergleichsweise gering, auch der Anwendungsbereich der L2 war relativ beschrénkt. Diese
Arbeiter hatten groftenteils eine eher niedrige Schulbildung. Dascha dagegen kommt aus
einer Akademikerfamilie, in der Bildung (auch das Lernen von Fremdsprachen) eine grol3e
Rolle spielt. Interessant wére daher ein Vergleich zwischen Dascha und den erwachsenen
Lernern der in Berlin und Tel Aviv durchgefilhrten RUSIL? — Studie. 35 der 36 russischen
Probanden dieser Studie, die ebenso wie Dascha und Nastja ungesteuert Deutsch erlernten,
hatten einen Hochschulabschluss und waren damit fachlich hoch qualifiziert. Alle dieser
Lerner erwerben einen wesentlich hoheren Kompetenzgrad als die erwachsenen Lerner der in
dieser Arbeit zitierten Untersuchungen. Da sie auch in Berlin entsprechend ihrer fachlichen
Qualifikationen arbeiten wollten, war ihre Motivation zum Deutschlernen sehr hoch. Sie
suchten die Méglichkeit zur Kommunikation, um durch den Input und die Interaktion ihre
Kenntnisse des Deutschen au verbessern. Bel einem Vergleich wirde ich erwarten, dass der
Erwerbsverlauf dieser Lerner dem Verlauf von Dascha und nicht dem der in den oben
genannten Studien untersuchten Arbeiter dhnelt, obwohl es sich auch bel diesen Lernern um
Erwachsene handelt. Damit lief3e sich zeigen, dass die Motivation und der Zugang zur

Sprache einen grofReren Einfluss auf den Erwerbsverlauf hat als das Alter der Probanden.

112 RUSIL: “Convergence and Divergence in Second Language Acquisition and Use: Immigrants from the
former soviet union in Germany and Israel” (1998-2001) FU Berlin & Barllan University Tel Aviv, Leitung:
Prof. Dr. Norbert Dittmar & Ralf Heuer-Meuthrath (Berlin), Prof. Bernard Spolsky & Dr. Joel Walters (Tel
Aviv). Bisher wurden bei dieser Studie die Bereiche Subordination sowie die Verwendung von Diskursmarkern
und Fokuspartikeln, jedoch noch nicht die Entwicklung der grammatischen Kategorien der NP untersucht.



-274-

Abkilrzungen und Transkriptionskonventionen

Abkurzungen:

AKK
CAS
CHAT
CHILDES
CLAN
DAS
DAT
DEM
DET
DF
DFG
dt.
engl.
FEM / F
GEN
GEND
HDP
INDEF
INT

K

L1

L2

L3
MASC/M
MED
N

NAS
NEUT
NGP
NOM
NP
PISA
PL
P-MoLL
POSS
PP
PRO
PRS
REL
russ.
SG

UG

UL
ZISA

Akkusativ

Kasus

Codes for the Human Analysis of Transcripts
Child Language Data Exchange System
Computerized Language Analysis

Dascha, dltere Lernerin

Dativ

Demonstrativpronomen

Determinierer

Dativ Femininum

Deutsche Forschungsgemei nschaft

Deutsch

Englisch

Femininum

Genitiv

Genus

Heidelberger Forschungsprojekt ,, Pidgin- Deutsch®
Indefinitpronomen

Interviewer

Konsonant

Erstsprache

Zweitsprache

Drittsprache

Maskulinum

Media Editor

Nomen, Substantiv

Nastja, jingere Lernerin

Neutrum

Natirliches Geschlecht — Prinzip

Nominativ

Nominalphrase

Program for International Student Assessment
Plural

Modalitét von Lernervarietdten im Langsschnitt.
Possessivpronomen

Préposition

Pronomen

Personal pronomen

Relativpronomen

Russisch

Singular

Universalgrammatik

Umlaut

Zweitspracherwerb italienischer und spanischer Arbeiter.
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Transkriptionskonventionen:

*NAS
*DAS
*INT

%com

*

eh@fp
/]
[/
[:]
[% ]
0
<>
@i
@e
of
@r
&

4
+.

#
XXX

Sprecherzeilen von Nastja
Sprecherzeilen von Dascha
Sprecherzeilen des Interviewers
Kommentarzeilen

inkorrekte Form

geflllte Pause

Wiederholung

Wiederholung mit Verénderung
zielsprachliche Form
Kommentar

verschluckte Laute

Kodierung bezieht sich auf alle Lexeme in den spitzen Klammern
I nterjektionen
englischsprachige Wortform
franzosi schsprachige Wortform
russischsprachige Wortform
unvollstandige Wortform
direkte Rede

Redeabbruch

stille Pause

unverstandlich
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